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RESUMO

SOUZA, Alvaro José Haddad de. Ac¢do rescisoria contra decisdo que viola precedente

vinculante.

O Cadigo de Processo Civil estabelece hipdteses excepcionais para a rescisdo da decisdo
judicial transitada em julgado. Dentre elas, a decisdo que viola manifestamente a norma juridica
(art. 966, V), diversamente do que previa o Codigo anterior, que autorizava a acéo rescisoria
por violacdo a literal disposicdo de lei. O dispositivo é consentaneo com a atual compreensédo
no sentido de que a norma juridica é o produto da interpretacdo do enunciado normativo, ndo
sendo a lei a Unica fonte do direito, mas, também, o precedente judicial (= ratio decidendi). E
expressamente autorizada a acao rescisoria contra decisdo que viola manifestamente precedente
vinculante ou os precedentes que dao origem as sumulas vinculantes ou da jurisprudéncia
dominante dos tribunais. A Lei n. 13.146/2015 acrescentou os §85° e 6°, ao artigo 966, do
Caodigo de Processo Civil, para regulamentar tal hipotese de cabimento. Porém, ha divergéncias
quanto a interpretacdo desses dispositivos as quais sdo demonstradas e enfrentadas neste
trabalho. O tema também envolve a aplicacdo do enunciado da Siumula 343/STF, questionada
no campo doutrindrio. Assim, o objeto deste trabalho consiste na analise da acdo rescisoria
contra decisdo que viola precedente vinculante, perpassando pelos aspectos processuais e
procedimentais.

Palavras-chave: Acéo rescisoria. Manifesta violacao. Precedentes vinculantes.



ABSTRACT

SOUZA, Alvaro José Haddad de. Rescissory action against judgments that violate binding
precedent.

The Civil Procedure Code establishes exceptional hypotheses for rescinding the final and
unappealable court decision. Among them, the judgment that clearly violates the legal norm
(art. 966, V), differing from what was planned in the previous Code, which authorized
rescissory actions for violating the literal provision of law. The provision aligns with the current
understanding in the sense that the legal norm is the result of the interpretation of the normative
statement, with the law not being the only source of law, but also the legal precedent (= ratio
decidendi). Rescissory actions are expressly authorized against judgments that clearly violate
binding precedents or precedents that result in binding precedents or dominant jurisprudence.
Law n. 13.146/2015 added 885° and 6°, to article 966, of the Brazilian Civil Procedure Code,
to regulate this hypothesis of admitting rescissory actions. However, there are disagreements
regarding the interpretation of these provisions, which are presented and compared in this work.
The topic also involves applying the statement of precedent 343/Supreme Court, questioned in
doctrinal terms. Thus, this study aims to analyze rescissory actions against judgments that
violate binding precedents, passing through the procedural and procedural aspects.

Keywords: Rescission action. Manifest violation. Binding precedent.
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1 INTRODUCAO

O objeto deste trabalho recai sobre a acdo rescisoria contra decisdo que viola
manifestamente precedente vinculante. Desde logo, adiantamos que a expressdo “precedente”
adotada no titulo € utilizada em sentido lato, abrangendo tanto as decisbes judiciais de
observancia obrigatdria, quanto os enunciados de sumulas da jurisprudéncia dominante dos
tribunais, sejam elas “simples” ou “vinculantes”.

Com efeito, o CPC modificou substancialmente o tratamento quanto aos precedentes
vinculantes e enunciados de sumulas, sistematizando-os. Nao olvidou a experiéncia juridica sob
a vigéncia da legislacdo anterior e manteve técnicas para elaboragdo de decisbes
paradigmaticas, como o julgamento de recursos extraordinario e especial repetitivos. Além
disso, o atual Cddigo inovou ao criar novos mecanismos para formacdo de precedentes
vinculantes, como o IRDR e positivou a doutrina da stare decisis et non quieta movere
horizontal e vertical, impondo aos juizes e tribunais (i) o dever de uniformizar a jurisprudéncia,
mantendo-a integra estavel e coerente (art. 926), e (ii) a observancia obrigatéria de certas
decis6es judiciais e enunciados de sumulas (art. 927), aplicando-os no julgamento de questdes
idénticas ou semelhantes (art. 489, §1°, V e VI), sob pena de nulidade da decis&o.

O ordenamento juridico é composto por normas juridicas que se resultam da atividade
interpretativa sobre os enunciados normativos, realizada pelo intérprete auténtico, elaborados
por um conjunto de palavras que, ndo raro, podem carregar significados diversos. Da leitura de
tais enunciados é possivel extrair sentidos diversos, o que leva ao pronunciamento de decisdes
em sentidos distintos.

Por isso, 0 objetivo final do sistema de precedentes brasileiros desenhando pelo CPC é
garantir a seguranca juridica, evitando a indesejavel proliferacdo de decisdes distintas sobre
questdes idénticas ou semelhantes.

Por outro lado, a coisa julgada também é expressao da seguranca juridica, ao viabilizar
que as decis0es judiciais se tornem definitivas, impedindo sua rediscusséo. Entretanto, ndo raro,
tais decisbes, mesmo passadas em julgado, podem estar acometidas por vicios que 0
ordenamento juridico reputa grave, como aquelas proferidas por juiz impedido ou
absolutamente incompetente, ou, ainda, existindo prova capaz de infirmar o resultado do
julgamento, que néo se pdde fazer uso.

Assim, balanceando entre a seguranca juridica da coisa julgada e a permanéncia de
decisdes que deveriam ser extirpadas do universo juridico, o direito prevé, para situacoes

excepcionais, um remédio para desconstituir a coisa julgada e impugnar a decisdo judicial
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transitada em julgado: a acédo rescisoria. Trata-se de meio excepcional de impugnacéo, adotado
em situacdes que o legislador autoriza, cujo objetivo é rescindir decisdo judicial transitada em
julgado e, se o caso, promover o rejulgamento da causa originaria.

Ha diferenca entre o atual CPC e o Codigo anterior a respeito das hipoOteses que
autorizam essa medida. Dentre elas - a que interessa para este trabalho — € aquela que trata
sobre a manifesta violagdo a norma juridica. Isso porque sob a égide do CPC/73, permitia-se a
rescisoria contra decisdo que violasse literal disposicé@o de lei. A doutrina e a jurisprudéncia
entendiam o dispositivo como “violagdo a direito em tese”. Ja o atual CPC autoriza a rescisdo
da decisdo judicial que viola manifestamente norma juridica (art. 966, V). Esse dispositivo €
consentaneo com o atual estagio da teoria geral do direito, que diferencia enunciado normativo
da propria norma juridica e ndo tem a lei como Unica fonte do direito. Na atual conjuntura do
ordenamento juridico, o precedente vinculante é norma juridica e, quando violado, também
enseja a acdo rescisoria.

A afirmacdo acima é corroborada pela Lei n. 13.256/2016 que alterou o CPC antes
mesmo do inicio de sua vigéncia, inserindo os §85° e 6° ao artigo 966 que tratam da rescisoria
contra decisdo baseada em enunciado de simula ou acorddo oriundo de casos repetitivos que
deixou de considerar a distincdo entre a questdo sub judice e aquela discutida no padrédo
decisorio que Ihe deu fundamento. Nessa hipotese, deverd o autor na inicial demonstrar a
peculiaridade do caso por hip6tese fatica distinta ou questdo juridica ndo examinada a impor
outra solucdo juridica, sob pena de inépcia.

Assim, o escopo geral deste trabalho cientifico consiste em analisar como se da a
desconstituicdo da coisa julgada sobre decisdo judicial que viola manifestamente precedente
vinculante, bem como as normas que regem a acao rescisoria com tal finalidade, desde o seu
cabimento quanto aos demais aspectos processuais e procedimentais.

O tema suscita debates na doutrina e na jurisprudéncia acerca do alcance das normas
acima mencionadas, de modo que este trabalho busca investigar: (i) no que consiste a chamada
manifesta violacao ao precedente vinculante? (ii) Quais precedentes podem ser arrolados como
violados em sede de acéo rescisoria? (iii) A agdo rescisoria pode servir de instrumento para o
controle da aplicacdo do precedente? (iv) Diante do sistema de precedentes vinculantes
delineado pelo atual CPC, deve subsistir a Sumula 343/STF? (v) Caso positivo, em que
circunstancia deve incidir tal enunciado sumular? (vi) Quais 0s aspectos processuais para o
aforamento, processamento e julgamento da acéo rescisoria contra decisdo que viola precedente
vinculante?

Para a consecucao de tais objetivos, adotamos o método dedutivo, através da analise da
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doutrina, da jurisprudéncia, dos precedentes persuasivos e vinculantes e enunciados de simulas
da jurisprudéncia dominante dos tribunais superiores.

No primeiro Capitulo, abordamos o perfil conceitual da acéo rescisoria, consistente em
acao auténoma de impugnacao, de natureza desconstitutiva, a ser proposta dentro de prazo
decadencial, cujo objetivo &, em situagdes excepcionais, rescindir decisao judicial transitada em
julgado e, se o caso, promover o rejulgamento da causa originéria.

No segundo Capitulo, analisamos as hipdteses de cabimento da acdo rescisoria,
notadamente aquelas previstas no artigo 966, do CPC.

No terceiro Capitulo, abordamos o conceito de norma juridica, no intuito de demonstrar
que os precedentes vinculantes sdo espécies normativas e, como tais, se manifestamente
violadas por decisdo judicial, comporta acao resciséria, nos termos do artigo 966, V, 885° e 6°.
No mesmo Capitulo, tratamos dos principais dispositivos do chamado Sistema brasileiro de
precedentes vinculantes.

Estabelecidas as bases necessérias, no quarto e ultimo Capitulo, tratamos
especificamente da acdo resciséria contra decisdo que viola precedente vinculante, iniciando
com as consideracdes gerais o artigo 966, V, do CPC. Apos, analisamos o cabimento da
rescisoria na hipdtese proposta, perpassando pelo 85°, do artigo 966, do mesmo Codigo e a
aplicacdo da Simula 343/STF. Por fim, passamos pelos aspectos processuais especificos dessa
hip6tese, compreendendo temas como as condicBes da acdo, a competéncia, a peticdo inicial e
0 Onus do autor previsto no artigo 966, 86°, do CPC, o procedimento, julgamento, recursos

cabiveis e 0 prazo para o seu aforamento.
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2 ACAO RESCISORIA: PERFIL CONCEITUAL

A vida em sociedade € viabilizada pelo Direito. Isso significa que devemos observar as
normas juridicas para planejarmos nossas vidas, saber o que podemos ou nao fazer, as
consequéncias juridicas de nossas escolhas e calcular os riscos de nossas acfes. Nessa linha,
segundo José Joaquim Gomes Canotilho, “o homem necessita de seguranca para conduzir,
planificar e conformar auténoma e responsavelmente sua vida™?.

Vem do predmbulo da Constituicdo Federal que o Estado Democratico de Direito
brasileiro foi instituido com o fim de assegurar “o exercicio dos direitos sociais e individuais,
a liberdade, a seguranca, o bem-estar, o desenvolvimento, a igualdade e a justica”, que sdo
“valores supremos de uma sociedade fraterna, pluralista e sem preconceitos, fundada na
harmonia social e comprometida, na ordem interna e internacional, com a solucdo pacifica das
controvérsias”.

O artigo 1° 11l, da CRFB aponta a dignidade da pessoa humana como um dos
fundamentos do Estado Democratico de Direito. O artigo 3° determina como objetivo a
construcdo de uma sociedade livre, justa e igualitaria. O artigo 5° positiva 0 compromisso do
Estado com relacdo a inviolabilidade da vida, liberdade, igualdade, seguranca e propriedade.
Esse desenho sé se torna possivel quando garantida a seguranca juridica. Viver com liberdade
e em igualdade sé é possivel num ambiente pautado pela seguranca juridica, em que o cidadao
consegue planejar suas acdes, conhecer aquilo que pode ou ndo fazer e as consequéncias de
suas escolhas previstas pelo direito. Sem seguranca juridica, isso ndo é possivel. Sem seguranca
juridica, sequer seria possivel existir o proprio direito.

Segundo Daniel Mitidiero:

A promocdo da seguranga juridica consubstancia-se, portanto, em um problema
central e perene de qualquer ordem juridica. Sem um ambiente juridico capaz de
proporcionar seguranca entre as pessoas, € impossivel conceber um espaco para que
se possam fazer escolhas juridicamente orientadas. Sem um ambiente seguro, é do
mesmo modo impossivel reconhecer qual o Direito vigente e que deve ser aplicado
para todos uniformemente. Dai a razdo pela qual a segurancga juridica é normalmente
compreendida como uma das condigdes pelas quais o Direito se torna possivel — vale
dizer, uma condicao para que se possa conceber a propria existéncia do Direito. A
seguranca juridica € um meio de promocéo da liberdade e da igualdade. Com isso, a
seguranca juridica é um instrumento que serve a dignidade da pessoa humana e a
obtencdo de justica?.

L CANOTILHO, José Joaquim Gomes. Direito constitucional e teoria da constituicdo. 7. ed. Almedina: 2003, p.
257. Grifos do autor.
2 MITIDIERO, Daniel. Precedentes: da persuasdo a vinculagdo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 21.
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A seguranca juridica € uma norma-principio. Além da construcdo doutrinaria nesse
sentido3-4, ha dispositivo especifico que consagra essa afirmagdo: ao dispor a respeito da
modificacdo de enunciado de simula, jurisprudéncia pacificada ou tese adotada em casos
repetitivos, impde o CPC que a decisdo deve ser fundamentada, “considerando os principios da
seguranca juridica, da protecdo da confianca e da isonomia” (art. 927, §4°).

O principio da seguranca juridica € visualizado a partir da leitura de outros dispositivos
legais. O artigo 5°, I, da CRFB, dispde que ninguém é obrigado a fazer ou deixar de fazer algo
sendo em virtude de lei. O dispositivo também assegura que a lei ndo prejudicara o direito
adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada (inciso XXXVI), repetindo o que ja
consagrava o artigo 6°, da LINDB.

Para os fins deste trabalho, interessa a coisa julgada.

2.1 Coisa julgada e acéo rescisoria: breves consideragdes conceituais

A coisa julgada é um dos institutos mais antigos do direito. Como lembra Luiz Eduardo
Ribeiro Mourao, suas origens estdo ligadas ao direito romano, na regra bis de eadem re ne sit
actio, possivelmente anterior a Lei das XII Tabuas®. Trata-se de uma das expressdes da
segurancga juridica, pois torna definitiva a decisdo judicial sobre o conflito, evitando que os
debates se perpetuem no tempo. E 0 que permite ser a decisdo judicial o ponto final da
discussdo. Inclusive, a justificativa do seu surgimento, assim, ¢ politica e ndo juridica®.

Nesse sentido, afirma Humberto Avila que a justificativa da coisa julgada consiste na
“interrupcao de uma cadeia de julgados que poderia eternizar os litigios, podendo ser o tltimo
revisto por um outro, € assim sucessivamente” ’. Conclui 0 autor que a garantia da coisa julgada
¢ “uma manifestacdo da seguranga juridica, segundo a qual ndo se pode, desde o presente,
alterar o sentido normativo decorrente de decisdo judicial anterior, com o qué se confere
seguranca, por estabilidade, a relacdo juridica objeto da decis@o, impedindo a continuidade da

discussdo™®.

3 AVILA, Humberto. Teoria dos principios: da definicdo a aplicacdo dos principios juridicos. 17. ed. Sao Paulo:
Malheiros, 2016, p. 50.

4 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. MS 33406, Primeira Turma, rel. Ministro Marco Aurélio, j. em 02/02/2016;
AgR no MS 27232, Primeira Turma, rel. Ministra Carmen LUcia, j. em 11/11/2021; ARE 1.398.335, Segunda
Turma, rel. Ministro Gilmar Mendes, j. em 09/05/2023; AgR no MS 34735, Segunda Turma, rel. Min. Edson
Fachin, j. em 13/04/2023.

5 MOURAO, Luiz Eduardo Ribeiro. Coisa julgada. Sdo Paulo: Forum, 2008, p. 11.

® DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao CPC de 2015. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p. 746.

7 AVILA, Humberto. Teoria da seguranca juridica. 7. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2025, p. 404.

8 lbidem.
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A coisa julgada (ou caso julgado, expressao adotada no direito portugués) é conceituada
pela LINDB, no ano de 1942, como a “decisao judicial que ja ndo caiba recurso” (art. 6°, §3°).
Posteriormente, no CPC/1973, o legislador conceituou a chamada coisa julgada
material como a eficacia que torna imutavel e indiscutivel a sentenca, ndo mais sujeita a recurso
ordinario ou extraordinario. O atual CPC traz outro conceito: trata-se a coisa julgada material

da autoridade que torna imutavel e indiscutivel a decisdo de mérito ndo mais sujeita a recurso:

CPC/1973 CPC/2015
Art. 467. Denomina-se coisa julgada | Art. 502. Denomina-se coisa julgada material

material a eficacia, que torna imutavel e | a autoridade que torna imutavel e
indiscutivel a sentenca, ndo mais sujeita a | indiscutivel a decisdo de mérito ndo mais

recurso ordindrio ou extraordinério. Sujeita a recurso.

A diferenca entre 0s conceitos é nitida. A primeira a se apontar consiste na substitui¢éo
da palavra “eficacia” por “autoridade”, que nao se deu por mero adorno, mas, sim, para deixar
clara a diferenca entre a coisa julgada e os efeitos da decis&o®.

A coisa julgada ja foi confundida como um dos efeitos da decis@o judicial. Essa teoria
foi defendida por Hellwing, Binder e Stein e prevaleceu na doutrina durante o inicio do Século
XX. Para tal teoria, a autoridade da coisa julgada “se fundamenta na eficacia da declarag&o, e,
pois, corresponde ao fendmeno processual pelo qual a sentenca se torna indiscutivel,
incontestavel ndo s6 para as partes como para todos os juizes”%. Além disso, a teoria em
comento ¢ a primeira que se pode chamar de “processual”*.,

Enrico Tullio Liebman se contrapds a essa teoria em sua obra Eficicia e autoridade da
sentenga e outros escritos sobre a coisa julgada, cuja primeira edicdo é de 1936, ndo sem
receber criticas da doutrina da época*?. Segundo Liebman, a autoridade da coisa julgada ndo é
um efeito da sentenga como afirmava Hellwing, mas o “modo de manifestar-se e produzir-se

dos efeitos da prépria sentenca, algo que a esses efeitos se ajunta para qualifica-los e reforca-

® NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manual de direito processual civil. 12. ed. Salvador: JusPodivm, 2020, p.
865.

10 SANTOS, Moacyr Amaral. Primeiras linhas de Direito Processual Civil. Vol. 11. 21. ed. Séo Paulo: Saraiva,
2005, p. 52.

1 BORGES, Alexandre Isaac. Da coisa julgada. In: Revista de Processo. n° 20. Ano 5, Dez-Out. 1980 p. 113-126.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1980, p. 118.

12 REZENDE FILHO, Gabriel José Rodrigues de. Curso de direito processual civil vol 111. Sdo Paulo: Saraiva &
Cia Livraria Académica, 1946, p. 54/55: “sem embargo da autoridade do professor Liebman, parece-nos que a
coisa julgada ¢é o efeito caracteristico da sentenga, como admite a maioria dos processualistas”, uma vez que a
sentenga, declarando o direito, “e, eventualmente, modificando a situac@o juridica entre as partes, tem na coisa
julgada o seu efeito caracteristico, tornando indiscutivel e imutavel a relagao juridica litigiosa”.
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los em sentido bem determinado”®3. Por isso, “caem todas as definicdes correntes no erro de

substituir uma qualidade dos efeitos da sentenca por um efeito seu autonomo’*4,

Para Liebman, a eficicia da sentenca é definida como um comando, de ordem
declaratoria, constitutiva ou condenatéria. Ha “formulagdo autorizativa duma vontade de
contetido imperativo”®. A coisa julgada refere-se a uma qualidade, “mais intensa e mais

profunda, que reveste o ato também em seu contetdo e torna assim imutéveis, além do ato em

sua existéncia formal, os efeitos, quaisquer que sejam, do proprio ato™*°,

No entanto, apesar do grande avanco de separar coisa julgada e eficicia da sentenca,
Liebman identificava a qualidade da coisa julgada a decisdo e aos seus efeitos, o que foi

criticado por José Carlos Barbosa Moreira:

Tem razdo, pois, Liebman, em fixar-se no angulo da imutabilidade, para dele, e sé
dele, visualizar a coisa julgada. Menos feliz, parece, entretanto, a escolha da direcéo
em que se projetou o feito luminoso. O mestre, que deu um passo decisivo no sentido
de libertar a problemaética da res iudicata da inoportuna vincula¢do com a da eficécia
da sentenca, ndo conseguiu libertar-se totalmente, ele mesmo, do peso de um equivoco
em ma hora feito tradi¢do. Tendo demonstrado que a coisa julgada ndo se podia
equiparar a um efeito da sentenca, hesitou em atravessar o Rubicon, para assentar,
como cumpria, a absoluta independéncia, no plano dos conceitos, entre auctoria rei
iudicatae e eficacia da decisdo. A Unica alternativa que descobriu para atitude
tradicional foi a de identificar a coisa com uma qualidade (imutabilidade) da sentenga
e ... dos seus efeitos! Mais destes que daquela, até, se considerarmos a maior
insisténcia com que Liebman, ao longo de sua brilhante elaboragdo, se detém no
segundo aspecto'’.

Ovidio Baptista da Silva e José Carlos Barbosa Moreira aprofundaram os estudos sobre
a coisa julgada, partindo da premissa de que se trata de uma qualidade e ndo efeito, conforme
asseverou Liebman. Divergem quanto ao contetdo da decis@o que recai a coisa julgada.

Segundo José Carlos Barbosa Moreira, os efeitos da sentenga ndo se tornam imutaveis
a partir do transito em julgado. O que torna imutavel € o contedo da decisdo, de modo que a
coisa julgada “deve proteger o resultado do processo (representado pelo comando) e ndo 0 mero
5918

direito de promover este comando no mundo fatico que se representa pela declaracao

Ja para Ovidio Baptista da Silva, a coisa julgada é uma qualidade que torna imutavel o

13 LIEBMAN, Enrico Tullio. Eficicia e autoridade da sentenca e outros escritos sobre a coisa julgada. Trad.
Alfredo Buzaid e Benvindo Aires. Trad. dos textos posteriores a edicdo de 1945 por Ada Pellegrini Grinover. 4.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2007, p. 41.

4 1bidem.

15 Ibidem, p. 51.

18 1bidem.

7 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Ainda e sempre a coisa julgada. In: Revista dos Tribunais. VVol. 416. Ano
59. Junho de 1970. p. 9-17. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 1970, p. 14/15.

18 Ibidem, p. 15.
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conteddo declaratério da sentenca, independentemente dos outros efeitos que possa ter o
decisério. Segundo o autor, se é possivel desaparecer os efeitos constitutivos ou condenatorios
da sentenga sem ofensa a coisa julgada, “parece 16gico concluir que a imutabilidade s6 tenha
referéncia ao que foi declarado, a eficdcia declaratéria da sentencga”'®.

De qualquer forma, mesmo sob a égide do CPC/73, apesar de utilizar a expresséo
“eficacia”, que distancia da teoria de Liebman, a doutrina entendia que a teoria do processualista
italiano teria prevalecido no direito brasileiro.

A doutrina tem atrelado o termo “autoridade” a “for¢a”?!. E a forca que torna imutavel
e indiscutivel a decisdo de mérito ndo mais sujeita a recurso.

O CPC alterou o termo “sentenca” por “decisdo de mérito”. Trata-se de substancial
modificacdo, pois se positivou que outras decisdes de mérito também sejam acobertadas pela
coisa julgada, tais como as decisdes monocraticas, 0s acordaos e as decisdes interlocutorias que
julgam antecipada e parcialmente 0 mérito, nos termos do artigo 356.

O atual CPC modificou a parte final do conceito de coisa julgada material em relagéo
ao Codigo anterior ao prescrever “nNd0 mais sujeita a recurso”. Trata-se de conteldo mais
técnico, tendo em vista que que a decisao transitara em julgado nao apenas quando nao caiba
mais recurso extraordinario, mas quando nao caiba qualquer outro recurso.

Assim, a coisa julgada € a autoridade que torna imutdvel e indiscutivel a decis@o de
mérito transitada em julgado. Esse, na realidade, € o conceito da chamada coisa julgada
material. E essa que sera desconstituida caso o pedido formulado na acéo rescisoria seja julgado
procedente, quando interposto na circunstancia prevista no caput e incisos, do artigo 966, do
CPC.

A legislacdo processual trata apenas do conceito da coisa julgada material. Mas no
ambito doutrinario também foi construido o conceito de coisa julgada formal.

A decisdo de mérito transitada em julgado € imutavel e indiscutivel por forca da coisa
julgada material que lhe acoberta. Isso significa que a deciséo ndo pode mais ser impugnada na
relagdo processual na qual foi proferida e tampouco em processo futuro, salvo, evidentemente,

em acg&o rescisoria.

19 SILVA, Ovidio Araljo Baptista da. Sentenca e coisa julgada: ensaios e pareceres. 4. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2006, p. 80.

20 DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao CPC de 2015. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p. 747.

2L DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; e, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil, vol. 2: teoria da prova, direito probatorio, acfes probatérias, precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela. 19. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 679. THAMAY, Rennan. Coisa julgada. Sdo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 137. SANTOS, Ernane Fidélis. Manual de direito processual civil. vol. 1:
processo de conhecimento. 16. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p. 901
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Ja a coisa julgada formal ¢ fenomeno endoprocessual. Diz respeito “a imutabilidade e a
indiscutibilidade de uma determinada deciséo judicial limitadamente ao processo em que foi
proferida”?? e decorre do esgotamento da via recursal. Nada mais ¢ a coisa julgada formal “do
que a preclusdo, que recai sobre o ato de exaurimento da funcéo jurisdicional (solucdo da lide),
naquele processo”?>. A coisa julgada formal atinge qualquer decisdo, tanto a que aprecia o
mérito quanto as terminativas?.

E a essa precluséo, operada pelo esgotamento da via recursal, conhecida, também, como
“preclusao maxima”, pois enseja o transito em julgado e o encerramento do processo, da ensejo
ao que a doutrina denomina como a coisa julgada formal. A importancia da coisa julgada formal
se deve ao fato de que esta “integra o direito fundamental processual a estabilidade dos
resultados do processo”?®, impedindo que se reinicie processo findo.

A coisa julgada formal ou “preclusio méxima”, portanto, tem as seguintes
caracteristicas, portanto: (i) produzida no caso concreto, no processo especifico; (ii) ndo produz
efeitos em demais processos; (iii) decorre da preclusédo, seja pelo esgotamento da via recursal
no processo especifico; e, (iv) é formada pelo transito em julgado de determinado processo.

O transito em julgado, segundo Alexandre Freitas Camara, ¢ “a passagem da decisdo
da situagdo original (em que era recorrivel) para esta nova situagio (de irrecorribilidade)”?®.
Nessa linha, o transito em julgado “¢ a impossibilidade de interposi¢ao de recurso, seja porque
a decisdo é irrecorrivel; esgotaram-se 0s recursos cabiveis; ndo houve interposi¢do do recurso
no prazo legal ou houve aquiescéncia da parte”?’, segundo Luiz Dellore. Para Teresa Arruda

Alvim e Maria Ldcia Lins Conceicdo, o transito em julgado €

o fato juridico decorrente de ndo terem sido, no processo, interpostos quaisquer
recursos, ou de terem sido interpostos e julgados todos os recursos cabiveis
(esgotamento dos recursos) ou de terem sido interpostos recursos que, por nao
apresentarem os requisitos de admissibilidade, ndo foram conhecidos?.

Ademais, conforme pronunciado pela Corte Especial do STJ em julgamento em sede de

Recurso Especial Repetitivo (T.R. n. 552), “o transito em julgado, por sua vez, se da no dia

22 ALVIM, Arruda. Manual de direito processual civil: teoria geral do processo; processo de conhecimento;
recursos; precedentes. 19. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p. 1.131.

23 |bidem.
2 DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao CPC de 2015. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p. 748.
%5 ASSIS, Araken de. Processo civil brasileiro, vol. 111: parte especial: procedimento comum: da demanda a coisa

julgada. 2. ed. Séo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.359.

%6 CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro. 6. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2020, p. 309.

2" DELLORE, Luiz et al. Op. cit, p. 747.

28 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Ago rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 166.
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imediatamente subsequente ao Gltimo dia do prazo para o recurso em tese cabivel”?°,
Assim, coisa julgada material, coisa julgada formal e transito em julgado s&o conceitos
distintos, mas se relacionam. Segundo Arruda Alvim, todas as decisdes tornam-se imutaveis e
indiscutiveis quando sobrevém o transito em julgado no processo em que foram prolatadas
(coisa julgada formal). As decisdes de mérito, tornam-se imutaveis e indiscutiveis ndo apenas
no processo em que proferidas, mas também em qualquer outro processo (coisa julgada
material). Por isso, o0 autor conclui que a coisa julgada formal é pressuposto I6gico-juridico
imediato e suficiente a coisa julgada material, uma vez que ndo poderia a decisao estar imutavel
além do processo em que proferida, se este mesmo processo pudesse ser alterado. Ocorrida a
coisa julgada formal, imediatamente ocorre também a material, caso a decisio seja de mérito®.
E possivel visualizar os conceitos de transito em julgado, coisa julgada formal e a coisa

julgada material como degraus de um fendmeno, similar & doutrina de Moacyr Amaral Santos®!:

Coisa
. julgada
Coisa material
julgada
Transito formal

em julgado

Ocorre que a aplicacdo do direito é passivel de falha: se ignoram os fatos, as provas sao
mal apreciadas, a norma juridica € mal aplicada, dentre outras circunstancias. Erros podem
acontecer e sdo inerentes a atividade humana. Por isso, 0 ordenamento juridico prevé os
recursos que possibilitam o Poder Judiciario a corrigir tais erros. Porém, ainda assim, o erro por
persistir, a via recursal se esgotar e a decisdo ser acobertada pela coisa julgada. E por isso que
0 sistema fornece meios para corre¢do de erros, ainda que a deciséo tenha passado em julgado:

a acAo rescisoria®,

29 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.112.864, rel. Ministra Laurita Vaz, j. em 19/11/2014. Grifos
N0SS0S.

30 ARRUDA ALVIM, José Manoel de. Manual de direito processual civil. 19. ed. Sao Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2020, p. 1.132.

31 SANTOS, Moacy Amaral. Primeiras linhas de Direito Processual Civil. Vol. 11l. 21. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2005, p. 47: “Pode-se dizer, com LIEBMAN, que a coisa julgada formal e a coisa julgada material sdo degraus do
mesmo fendmeno. Proferida a sentenca e preclusos 0s prazos para recursos, a sentenca se torna imutavel (primeiro
degrau — coisa julgada formal); e, em consequéncia, tornam-se imutaveis os seus efeitos” (segundo degrau — coisa
julgada material). Afirmamos similar, pois inserimos o transito em julgado como primeiro degrau, anterior coisa
julgada formal.

32 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado da ac&o rescisoria. Atualizado por Nelson Nery Jinior
e Georges Abboud. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 169.
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Sob a égide do CPC/1973, ao tratar da acdo rescisoria, Sérgio Rizzi afirmou que o
“direito processual brasileiro prevé, debaixo de taxativos fundamentos, um Uinico meio para
rescindir decisbes de mérito transitadas em julgado. Trata-se da acéo rescisoria, com notas
proprias e marcantemente peculiares” . Nessa linha, José Carlos Barbosa Moreira asseverou
que “chama-se rescisoria a acdo por meio da qual se pede a desconstituicdo de sentenca transita
em julgado, com eventual rejulgameto, a seguir, da matéria nela julgada™*.

A doutrina contemporanea ndo diverge. Para Teresa Arruda Alvim e Maria Ldcia Lins
Conceicao a acdo rescisoria trata-se de “ac¢do autbnoma de impugnagdo que visa, como regra, a
desconstituicdo da coisa julgada que, com o transito em julgado, tera passado a revestir a
decisdo de mérito e que pode levar, em alguns casos, ao rejulgamento da causa originaria”®.

Para Fredie Didier Janior e Leonardo Carneiro da Cunha conceituam acao rescisoria
como “acdo autbnoma de impugnacdo, que tem por objetivos a desconstituicdo da decisdo
judicial transitada em julgado e, eventualmente, o rejulgamento da causa”°.

Segundo Alexandre Freitas Camara, a ag@o rescisoria ¢ o meio pelo qual “se busca

desconstituir decisdo coberta pela coisa julgada, com eventual rejulgamento da causa
original™®’,
Com base nas ligdes acima, podemos conceituar a acao rescisoria como a¢do autbnoma
de impugnacdo, de natureza desconstitutiva, que objetiva rescindir, em situagdes
excepcionais, decisdo judicial transitada em julgado e, eventualmente, provocar o
rejulgamento da causa, a ser aforada dentro de prazo decadencial previsto em lei.

A seguir, trataremos de cada um dos elementos acima que compde 0 conceito aqui

proposto. Ressalvamos que as “situagdes excepcionais” serdo tratadas no proximo Capitulo.

2.2 Acdo autbnoma de impugnacao

A acéo é um poder juridico, traduzido como um direito pablico subjetivo, previsto tanto
na CRFB quanto no CPC, cujo exercicio depende do agir (manifestacdo de vontade) do titular,

3 RIZZI, Sérgio. Acdo resciséria. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1979, p. 3.

3 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13. ed.
Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 100.

% ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. A¢o rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3. ed. Séo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 123.

% DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 575. Grifos dos autores.

3" CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro. 6. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2020, p. 469.
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tendo por escopo obter a prestacdo jurisdicional, com vistas a aplicacdo da lei (material) diante
das hipoteses de fato e direito formuladas®,

Segundo Céandido Rangel Dinamarco, Gustavo Henrique Righi lvahy Badar6 e Bruno
Vasconcelos Carrilho Lopes, entre os direitos pablicos subjetivos, a acdo se caracteriza como
um direito politico, tendo em vista que o seu objetivo consiste numa atividade positiva por parte
do Estado. Por isso, “da doutrina dominante, o direito ou poder de agdo tem no polo passivo
apenas o Estado, embora, uma vez apreciada pelo juiz, va produzir efeitos sobre a esfera juridica
de outra pessoa — o réu, ou executado”%.

A acdo possui amplo sentido, podendo ser vista como um direito publico subjetivo para
se requerer a tutela jurisdicional (acdo stricto sensu), assim se manifestando através da
demanda, reconvencdo, embargos do devedor, embargos de terceiros, dentre outras figuras
processuais. Também pode ser vista como a possiblidade de se requerer a administracdo de
interesses ndo conflituosos (procedimento de jurisdicdo voluntaria). Ademais, a acdo possui
uma grande dindmica e ndo se manifesta apenas através do ingresso ao Poder Judiciério por
meio da demanda, materializada na peticdo inicial, mas, também se exterioriza através da
contestac&o, do recurso e de incidentes processuais*.

Carlos Augusto de Assis define agdo como “o direito publico subjetivo, abstrato e
instrumental de provocar o Poder Judiciario para pleitear uma tutela jurisdicional”*!. Entende
que a acdo € um “poder” e a conclusdo foi elaborada a partir dos seguintes caracteres do direito
de agir: (i) direito publico, posto se tratar da provocacdo ou exigéncia do Poder Judiciario para
prestar a tutela jurisdicional; (ii) direito subjetivo, pois o exercicio fica a vontade da parte
exercé-lo; (iii) direito autbnomo, uma vez que é separado do direito material; (iv) direito
abstrato, posto que a agdo é abstrata, e, neste ponto, diferem da teoria de Liebman, pois o
exercicio da acdo ndo deve ter condicionamento; (v) direito instrumental, que deriva da
concepcao que a jurisdicdo existe para a atuacdo do direito material, bem como a finalidade ser
a solucéo da pretenséo do direito material®.

Ha muito tempo, a doutrina separa a agédo rescisoria dos recursos. Embora a rescisoria e

38 ARRUDA ALVIM, José Manoel de. Manual de direito processual civil. 19. ed. S&o Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2020, p. 142.

¥ DINAMARCO, Candido Rangel. BADARO, Gustavo Henrique Righi Ivahy. LOPES, Bruno Vasconcelos
Carrilho. Teoria geral do processo contemporaneo. 32. ed. Revista e atualizada da obra Teoria Geral do Processo
de Antonio Carlos de Araujo Cintra, Ada Pellegrini Grinover e Candido Rangel Dinamarco. S&o Paulo: Malheiros,
2020, p. 316.

4 NERY JR., Nelson. NERY, Rosa Maria Andrade. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. 17. ed. Sdo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 297.

41 ASSIS, Carlos Augusto de et al. Teoria geral do processo contemporaneo. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2018, p. 246.
42 |bidem.
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0s recursos objetivam impugnar decisdo judicial, suas naturezas sao distintas. Nesse ponto,
segundo Jorge Americano, 0 recurso provoca novo exame dos autos, para emenda ou
modificacdo da sentenga, ao passo que a agdo rescisoria “se pede a decretagdo judicial da
nulidade ou ilegalidade da sentenca que extrinsecamente passou em julgado, e por via de
consequencia, o novo julgamento da espécie nella apreciada™®.

Segundo Nelson Nery Jr., a natureza juridica do recurso deve ser vista como um
“prolongamento, dentro do mesmo procedimento, do exercicio do direito de agdo,
compreendido este em seu sentido mais amplo, abrangendo, também, os procedimentos de
jurisdicdo voluntaria®**. O autor complementa que no é o recurso, em sentido estrito, o préprio
direito de acdo, “ja que pressupde a existéncia de lide pendente sobre a qual ainda ndo se formou
a coisa julgada”™®.

Para Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero a acdo rescisoria € acdo que objetiva
desconstituir a coisa julgada, servindo tanto para rescindi-la (iudicium rescindens) como,
também, para viabilizar, a depender do pedido, um novo julgamento da causa (iudicium
rescissorium)®®. Afirma Candido Rangel Dinamarco que a agio rescisoria ndo integra o
conceito de recurso, uma vez que “ndo se destina a evitar preclusdes ou a coisa julgada mas a
atacar a decisdo de mérito j4 atingida por esta”’. Nessa linha, segundo, Luiz Dellore, a acgéo
rescisoria “é tipica agao de impugnagdo autonoma: impugna uma decisao judicial, mas nao ¢
recurso’*,
Os dispositivos que regulamentam a acao resciséria no CPC ndo deixam duavidas a
respeito da natureza juridica da acdo rescisoria como agao autdbnoma de impugnacao. O artigo
967 lista os legitimados para propor acdo rescisoria, verbo utilizado pelos que pretendem
exercer o direito de acdo. O artigo 968 dispde que a peticdo inicial é o ato inaugural da acdo
rescisoria, que deve ser redigida em observancia aos requisitos artigo 319.

Além disso, determina o artigo 969, que “a propositura da agéo rescisdria ndo impede

o cumprimento da decisdo rescindenda...”. Na a¢do rescisoria, o réu sera citado para apresentar

resposta (art. 970), ndo sendo exagerado relembrar que a citacdo € o ato pelo qual séo

4 AMERICANO, Jorge. Estudo theorico e pratico da acgdo rescisoria dos julgados no direito brasileiro. 3. ed.
S8o Paulo: Saraiva, 1936, p. 12.

4 NERY JR, Nelson. Teoria geral dos recursos. 6. ed. Séo Paulo: Revista dos Tribunais, 2004, p. 232.

4 |bidem.

% MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil: arts. 926 ao
975. In: Colecao comentérios ao Codigo de Processo Civil. Dir. Luiz Guilherme Marinoni. Coord. Sérgio Cruz
Arenhart e Daniel Mitidiero. Vol. 15. 2. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 308.

47 DINAMARCO, Céandido Rangel. Instituicies de direito processual civil, vol. V. Sdo Paulo:
Malheiros/JusPodivm, 2022, p. 404.

48 DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao CPC de 2015. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p. 1413.
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convocados o réu, o executado e o interessado para integrar a relagdo processual (art. 238).
Isso significa que ha formacdo de uma nova relagdo processual, distinta daquela em que
originou a decisdo transitada em julgado que se busca rescindir, ao passo que 0 recurso é
interposto no bojo do mesmo processo. Também se afasta a natureza de recurso a agao rescisoria
o fato de que ela ndo esta inserida no rol dos recursos (CPC, art. 994).

Ademais, para 0 manejo da acdo rescisoria, € imperiosa a formacéo da coisa julgada
sobre a decisao rescindenda, justamente 0 oposto do que ocorre com 0s recursos, cujo efeito é
0 de obstar a formacéo da coisa julgada.

Em suma, a rescisoéria é acdo autbnoma de impugnacdo uma vez que deflagra uma nova
relacdo processual, através da peticdo inicial. Se aceita pelo juiz, provocara, em seguida, a
citacdo do réu, para integrar a relacdo processual. Trata-se de uma nova agdo proposta fora da

relacdo processual que originou a decisdo impugnada transitada em julgado.

2.3 Natureza desconstitutiva

A investigacdo da natureza juridica da acdo rescisoria perpassa pela classificacao das
sentencas, cujo critério classificatério relaciona-se com a tutela jurisdicional almejada. A
doutrina costuma dividir as agdes em conhecimento e execucdo®®-*°. Segundo Sérgio Seiji
Shimura, “na agdo de conhecimento, busca-se a tutela jurisdicional consubstanciada em uma
decisdo de mérito (sentenca). Na acdo de execucado, busca-se outra espécie de tutela, que é a
efetivacdo de tais materiais tendentes a satisfagdo do direito do credor’?,

A doutrina é dividida quanto as classificaces das sentencas relativas as agdes de
cognicdo: uma parcela adota a chamada classificacdo ternaria, dividindo as acfes em trés

categorias (declaratoria, constitutiva e condenatdria). Outra parte, capitaneada por Pontes de

49 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Vol. I. 58. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2017, p. 173. BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Efetividade do processo e técnica processual. 4. ed. Curitiba,
PR: Editora Direito Contemporaneo, 2024, p. 496. Este Gltimo ainda inclui a acdo cautelar como espécie, a qual
se destina “a prote¢do imediata e provisoria de determinada situagdo ou bem, mediante cogni¢ao sumaria, a fim
de que o tempo necessario ao desenvolvimento do devido processo legal ndo comprometa a efetividade do
instrumento”.

0 N&o se olvida, por outro lado, relevante doutrina processualista que rechaca a classificacdo das agGes. Para
Cassio Scarpinella Bueno, a agdo “garante que se rompa a inércia da jurisdigdo e, para tanto, toma como ‘hipotese
de trabalho’ a ocorréncia de alguma lesdo ou ameaca a direito que ocorra no plano material com vistas a satisfacao
daquele direito, seja reparando a lesdo ou imunizando a ameaca. O efetivo reconhecimento e/ou concretizacdo da
lesdo ou da ameaca, contudo, ndo é acdo. Diferentemente, ja é resultado da provocacgdo do exercicio da fungdo
jurisdicional, ou seja, é tutela jurisdicional”. In: Curso sistematizado de direito processual civil vol. 1: teoria geral
do direito processual civil: parte geral do Codigo de Processo Civil. 8. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2018, p.
281.

5L SHIMURA, Sérgio Seiji. Titulo executivo. Sdo Paulo: Saraiva, 1997, p. 9.
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Miranda®?, adota a chamada classificacdo quinaria, que, além das trés anteriores, ainda
acrescenta as categorias mandamental e executiva lato sensu.

Araken de Assis endossa a classificacdo quinéaria das a¢Ges. Isso porque, a triparticao
nao ¢ suficiente “a fenomenologia sentencial”. O autor ilustra essa situacdo com o exemplo da
acao que pretende a emissdo da declaracdo de vontade, prevista no artigo 501, do Cddigo de
Processo Civil: “Na a¢ao que tenha por objeto a emissdo de declaragdo de vontade, a sentenga
que julgar procedente o pedido, uma vez transitada em julgado, produzira todos os efeitos da
declaracdo ndo emitida”. Essa espécie de acdo ¢ mais comum nos casos em que 0
compromissario visa obter a declaracdo de vontade do compromitente, para formaliza¢do do
contrato e, assim, a aquisi¢do do dominio. Ocorre que, 0 provimento jurisdicional sobre essa
hipo6tese ndo se amolda a classificacdo ternaria, pois, segundo Araken de Assis, trata-se de acéo
executiva, que esta fora da citada classificago®.

Por outro lado, Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero
discordam da posicao acima. Para os autores, a classificagdo feita por Pontes de Miranda ndo é
coerente, uma vez que a eficacia da agdo de direito material “ndo pode ser balizada pelas formas
processuais de protecdo dos direitos™*. E ainda que se aceitasse a utilidade da categoria
proposta por Pontes de Miranda, ndo se poderia adotar acdo de direito material condenatdria ou
mandamental®®.

Feitas a devida adverténcia, passaremos a analisar as espécies de sentencas acima, para,
apos, demonstrar em quais dessas espécies se classifica a acdo rescisoria, extraindo-se, a partir
dai, a sua natureza juridica.

A acao meramente declarat6ria “é agio a respeito de ser ou nao-ser da relacéo juridica.
Supde a pureza (relativa) do enunciado que se postula; por ele, ndo se pede condenagdo, nem
constitui¢do, nem mandamento, nem execucio”*®. Conforme dispde o artigo 19, do CPC, a ago
declaratdria consiste no reconhecimento (i) da existéncia ou inexisténcia ou 0 modo de ser de
uma relacéo juridica ou, ainda, (ii) da autenticidade ou da falsidade de documento.

A acdo meramente declaratoria nada mais busca do que um provimento jurisdicional
acerca da existéncia ou ndo de uma relacdo juridica, ou, ainda, como dito acima, o seu modo de

ser. E possivel, neste ponto, que acao visa declarar a inexisténcia de uma relagéo juridica, que,

52 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado das agGes. Tomo I. Atualizagdo Vilson Rodrigues
Alves. Campinas: Bookseller, 1998, p. 131.

53 ASSIS, Araken de. Cumulacdo de ages. 5. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019, p. 81.

% ARENHART, Sério Cruz. MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Novo curso de processo civil
volume 1. 3. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 340.

% lbidem.

% PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Op. cit., p. 132.
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se 0 pedido for julgado procedente, tera efeito declarativo negativo (pois declarou inexistente
determinada relacdo juridica). Segundo Fredie Didier Janior, a agdo meramente declaratoria
pode ser: (i) positiva, cuja pretensdo € a declaracdo da existéncia da situacdo juridica ou (ii)
negativa, em que a pretensdo € a declaracio de inexisténcia da situago juridica®’.

Ademais, para o STJ, (i) admite-se agdo declaratoria “visando obter certeza quanto a
exata interpretacdo de clausula contratual (Simula 181) e (ii) “o pleito declaratorio pode referir-
se, ndo so a existéncia da relagdo juridica, como a seu exato conteudo”®,

Ja acdo constitutiva pode levar a tutela jurisdicional que cria, modifica ou extingue um
estado ou relacio juridica material®®, tal como ocorre nas acdes de rescisio de contrato, de
divorcio, adjudicagdo compulsoria dentre outras®®. No campo da agdo constitutiva também
reside a classificacdo “desconstitutiva” ou ‘“‘constitutivo-negativa”, cuja tutela jurisdicional
acarreta a extin¢do de uma situacéo ou relacéo juridica.

Fredie Didier Janior relaciona as ac@es de natureza desconstitutiva com a categoria dos
direitos potestativos, que sdo poderes juridicos conferidos ao titular para submeter outrem a
criacdo, alteracdo ou extingdo de situagdes juridicas. Essa categoria de direito ndo necessita da
conduta do sujeito passivo para sua efetivacao, ou seja, ndo ha necessidade da realizacdo de
atos materiais. Dai porque se afirma que a efetivacdo dos direitos potestativos se opera no
mundo juridico (= criacdo, modificacdo ou exting¢ao de situacao juridica) e ndo no mundo dos
fatos (= realizagdo de atos materiais pelo sujeito passivo). A procedéncia dos pedidos
formulados em demanda de natureza desconstitutiva ndo enseja execuc¢do, pois a sentenca ja o
efetiva pelo simples reconhecimento, implementando a criacdo, modificacdo ou extincdo da
situacdo juridica. E por ndo se tratar da imputacdo de um dever a ser cumprido pelo sujeito
passivo (“estado de sujeicao”) € que tais direitos ndo estdo sujeitos a prescricdo, mas a
decadéncia®’.

J& a acdo condenatéria acarreta sentenca que ndo apenas declara a existéncia da relacdo
juridica, mas pode levar a imputacdo de um dever juridico de satisfazer um direito subjetivo de

outrem. Ha a “aplicag@o da regra sancionadora, isto €, aplica ao réu uma san¢ao em que incorre

7 DIDIER JUNIOR, Fredie. Curso de direito processual civil: introdugéo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 21. ed. Salvador; Jus Podivm, 2019, p. 349.

8 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n° 32.618. Relator Ministro Eduardo Ribeiro, julgado
em 30/03/1993.

5 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Vol. I. 58. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2017, p. 173.

%0 MONTENEGRO FILHO, Misael. Direito processual civil. 14. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 125.

61 DIDIER JUNIOR, Fredie. Op. cit., p. 347/348.
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por desobediéncia ao imperativo legal regulador da espécie posta em juizo”®2. A sentenca
condenatdria impde ao réu uma prestacdo, consistindo em titulo executivo judicial. Dai se
afirmar que “toda a ag¢do condenatoria suscita uma sentenca que conceda ao autor o titulo
executivo, que Ihe atribua o poder de realizar a regra sancionadora contida na sentenca’%,

Segundo Pontes de Miranda, a agdo condenatoria “supde que aquele ou aqueles, a quem
ela se dirige, tenham obrado contra direito, que tenham causado dano e meregam, por isso, ser
condenados (com-damnare)”,

Fredie Didier Junior afirma que a acdo condenatdria também pode ser entendida como
acdo de “prestacdo”. O direito a prestacdo consiste no poder juridico conferido ao titular de um
direito subjetivo de exigir de outrem (sujeito passivo) o cumprimento (conduta de fazer, néo
fazer, dar coisa) de tal prestacdo. Além disso, o direito a prestacdo deve ser concretizado no
mundo dos fatos (= necessidade de realizacdo de atos materiais). Quando ndo realizada, ha
inadimplemento ou lesdo e, nesse caso, para a efetivacao, necessita-se da intervencao do Poder
Judiciario para forcar o devedor ao cumprimento da prestagdo. Por isso que tais direitos estdo
relacionados aos prazos de natureza prescricional®.

Adiante, através da acdo mandamental se prende a “atos que o juiz ou outra autoridade
deva mandar que se pratique. O juiz expede mandado, porque o autor tem pretensdo ao
mandamento”®®.

Segundo Araken de Assis, foi gracas ao exame empirico das eficacias que foi possivel
isolar “no nticleo da sentenga, a eficdcia mandamental, cuja preponderancia no pronunciamento
do juiz tipifica a quarta e auténoma classe de sentencas”®’ da classificagdo quinaria. O
provimento do pedido formulado nesse tipo de acdo, “contém a declaragdo do direto e a ordem,
proferida pelo juiz, dirigida a alguma autoridade”®. Além disso, o autor cita como exemplos
de acGes mandamentais as demandas cautelares, os embargos de terceiro e 0 mandado de
seguranca®®. Dessa forma, a esséncia da eficacia mandamental repousa no contetdo da aco,

sendo “elemento independente, o0 mandado, incrustrado no nucleo da sentenga, irradia efeitos

62 SANTOS, Moacyr Amaral. Primeiras linhas de Direito Processual Civil. Vol. I. 24. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2005, p. 184.

83 Ibidem, p. 185.

6 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado das ac6es. Tomo I. Atualizagdo Vilson Rodrigues
Alves. Campinas: Bookseller, 1998, p. 135.

8 DIDIER JUNIOR, Fredie. Curso de direito processual civil: introdugo ao direito processual civil, parte geral
e processo de conhecimento. 21. ed. Salvador; Jus Podivm, 2019, p. 347.

% PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Op. cit, p. 135.

67 ASSIS, Araken de. Cumulacdo de ages. 5. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019, p. 88.

%8 1bidem.

% Ibidem.
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bem discerniveis, em razdo de inerente carater estatal”’°.

Pela acdo mandamental, busca-se a efetivacdo da prestacdo através de medidas
coercitivas indiretas: “na decisdo mandamental, impde-se uma prestacdo ao devedor e prevé-se
uma medida coercitiva indireta que atue na vontade do devedor como forma de compeli-lo a
cumprir a ordem judicial”’?.

A acgéo executiva latu sensu “é aquela pela qual se passa para a esfera juridica de alguém
0 que nela devia estar, e ndo esta. Segue-se até onde estd 0 bem e retira-se de 14 o bem”’2.
Definido o titulo, “o direito material reputa-0s suficientes para comeco de execuc¢do (cognicédo
incompleta)””. A eficacia executiva ocorre quando diferida a execucio ou, ainda, a decisio
judicial nasce com tal forca executiva, dispensando a instauracdo de nova relagdo processual
(exemplos: acBes de deposito, acdo reivindicatoria, acdo possessoria, peticdo de herancga, acdo
de divisdo)’.

Apbs as reformas do Cddigo de Processo Civil de 1973 ocorridas em 2005, através da
Lei 11.232/05, trazendo ao mundo juridico o “cumprimento de sentenca”, cuja sistematica foi
mantida pelo Cddigo de Processo Civil vigente, afirmou-se que toda acdo condenatéria se
tornaria executiva lato sensu. Todavia, isso ndo ¢ verdade, uma vez que “a atividade executiva
jamais se limitou a realizar créditos, em geral, e o crédito pecuniario, em particular”’. Nas
acoOes executivas, “a execucao visa a recuperar bem integrante do patrimonio do vencedor; nas
acOes condenatdrias, a execucgdo recaira sobre o patriménio do vencido, nos termos do principio

da responsabilidade patrimonial”’®

, 0 que significa dizer ser “uma diferenca incontornavel,
porque originaria do direito material”’’.

Como se verd com mais vagar em topico especifico, o julgamento da acéo rescisoria
podera passar por trés etapas: (i) juizo de admissibilidade da acdo, em que serdo verificados 0s
pressupostos de admissibilidade do julgamento do meérito; (ii) juizo rescindente (iudicium
rescindens), onde o tribunal decidira se o pedido da desconstituicdo da decisdo judicial deve
proceder e (iii) iudicium rescissorium, atraves do qual o tribunal, verificando a necessidade de

novo julgamento apds desconstituir a decisdo judicial, assim o fara.

0 ASSIS, Araken de. Cumulacéo de agdes. 5. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019, p. 89.

"L DIDIER JUNIOR, Fredie. Curso de direito processual civil: introdugéo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento. 21. ed. Salvador; Jus Podivm, 2019, p. 356.

2 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado das agGes. Tomo I. Atualizagdo Vilson Rodrigues
Alves. Campinas: Bookseller, 1998, p. 135.

3 1bidem.

4 ASSIS, Araken de. Op. cit., p. 89.

5 Ibidem, p. 91.

76 Ibidem. p. 88.

™ 1bidem.
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Assim, ndo restam davidas de que a acdo rescisOria se classifica como acdo de
conhecimento de natureza constitutiva-negativa ou desconstitutiva’®, pois a coisa julgada sera
desconstituida, havendo a procedéncia do pedido rescisério no iudicium rescindens. Nas
palavras de Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Conceig¢do, “desconstitui a situagao
juridica de imutabilidade, desconstitui a propria coisa julgada”’®.

Ressalva-se, por fim, que, havendo o rejulgamento da causa originéria, é possivel que
no iudicium rescissorium seja proferida decisdo de outra natureza (declaratéria, constitutiva,
condenatoria, mandamental ou executiva lato sensu), no entanto, isso ndo descaracteriza a
natureza desconstitutiva da acdo rescisoria, na medida em que o que determina a sua

classificacdo é justamente a natureza da tutela jurisdicional no iudicium rescindens.

2.4 Rescindir

A acdo rescisoria € a medida judicial cabivel para impugnar decisao judicial transitada
em julgado. N&o todas, mas apenas as que a lei autorizar a rescisdao. Sao, assim, chamadas de
decises rescindiveis. Tais hipdteses serdo tratadas com mais vagar no proximo Capitulo. Para
este tdpico, dois temas sdo de grande relevancia para compreender a finalidade da acéo
resciséria no direito processual civil: (i) o que significa precisamente rescindir e (ii) qual o vicio

da decisédo objeto da acdo rescisoria, de rescindibilidade ou nulidade?
2.4.1 Compreensdo da expressao rescindir
A expressao rescindir tem diversos significados: quebrar, dissolver, invalidar, anular,

romper, desfazer, resilir®®>. No CPC a expressdo é entrelacada ao termo decisdo judicial

transitada em julgado e a partilha julgada por sentenca®!. No STJ, é possivel encontrar julgados

8 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado da ag&o rescisoria. Atualizado por Nelson Nery Janior
e Georges Abboud. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 169. MEDINA, José Miguel Garcia. Cédigo de
Processo Civil comentado. 6. ed. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p. 1447.

7 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 117.

8 CARVALHO, Fabiano. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil, vol. XIX: arts. 926 a 993. Coord. José
Roberto F. Gouvéa, Luis Guilherme A. Bondioli e Jodo Francisco N. da Fonseca. S&o Paulo: Saraivalur, 2022, p.
247,

81 Art. 658. E rescindivel a partilha julgada por sentenca. Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado,
pode ser rescindida quando: [...] 8 1° H& erro de fato quando a decisdo rescindenda admitir fato inexistente ou
quando considerar inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel, em ambos 0s casos, que o fato ndo
represente ponto controvertido sobre o qual o juiz deveria ter se pronunciado. § 2° Nas hip6teses previstas nos
incisos do caput, serd rescindivel a decisdo transitada em julgado que, embora nédo seja de mérito, impeca: [...].
Art. 968, 85° Reconhecida a incompeténcia do tribunal para julgar a acdo rescisoria, 0 autor serd intimado para
emendar a peticdo inicial, a fim de adequar o objeto da agdo rescisoria, quando a decisdo apontada como
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gue mencionam a a¢do resciséria ora como meio de desconstituicdo da coisa julgada, ora como
meio para desconstituir a decisdo judicial transitada em julgado®.

Para Pontes de Miranda, “o que so é rescindivel existe, vale e ¢ eficaz”. E assim afirma,
pois a decisdo judicial pode ser nula, anulavel, rescindivel, revisivel ou revogavel. Sdo técnicas
diferentes, pois (i) ou ndo se admite a eficacia da coisa julgada formal, (ii) ou se reconhece que
h4 eficacia, mas, “a despeito dela, se anui em que se ataque a decisdo”®. No nosso sistema,
declara-se a inexisténcia e a ineficcia, desconstitui-se o ato juridico nulo, o anulavel e o
revogavel, o ato juridico rescindivel ou o ato juridico passivel de revisdo®. O objeto da acio
rescisoria ¢ a decisdo transitada em julgado, “porque ataca a coisa julgada formal de tal
sentenca: a sententia lata et data. Retenha-se ao enunciado: ataque a coisa julgada formal. Se
n&o houve transito em julgado, ndo ha pensar-se em agao rescisoria”®®.

Segundo Pontes de Miranda, a acdo rescisoria é constitutiva negativa pois tende a
“eliminacdo da sentenca que passou em julgado; é agdo para destruir a coisa julgada formal
das sentencas proferidas. Nao se fala de destruicéo da coisa julgada material; porque ha rescisdo
de sentencas que nio tém forca nem efeito de coisa julgada material”®’,

Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero sustentam que a acao rescisoria visa
desconstituir a coisa julgada: “o que a agao rescisoria faz é rasgar a coisa julgada, cortando-
a, eliminando os seus efeitos desde 0 momento da sua formagio”®,

Na mesma linha, Cassio Scarpinella Bueno afirma que o objeto precipuo da acéao
rescisoria é o desfazimento de anterior coisa julgada. Frisa o autor que “ajuizar uma agdo

rescisoria” significa “formular, perante o 6rgdo jurisdicional competente, pedido de tutela

rescindenda [...]. Art. 969. A propositura da ac&o resciséria ndo impede o cumprimento da deciséo rescindenda
[...]. Art. 974. Julgando procedente o pedido, o tribunal rescindird a decisdo, proferira, se for o caso, novo
julgamento e determinara a restituicdo do deposito a que se refere o inciso Il do art. 968.

8 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agint nos EAREsp n. 2.149.969, rel. Ministro Moura Ribeiro, Segunda
Segdo, j. em 20/6/2023: “Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, é "invidvel a acdo resciséria com o
objetivo de desconstituir a coisa julgada a fim de supostamente adequé-la a nova orientagdo jurisprudencial
sobre a inclusdo de auxilio cesta-alimentacdo nos proventos de complementacdo de aposentadoria pagos por
entidade fechada de previdéncia privada”. BRASIL. Superior Tribunal de Justica Agint nos EDcl na AR 5154, rel.
Ministro Afranio Vilela, Primeira Secdo, j. em 18/06/2024: A jurisprudéncia da Primeira Secdo
confirma a procedéncia da agdo rescisdria, para desconstituir a decisdo rescindenda e reconhecer a legitimidade
da revogacdo da isencdo da COFINS, na forma disciplinada pelo art. 56 da Lei 9.430/1996, com efeitos ex tunc,
considerada a negativa de modulagéo de efeitos no julgamento do RE 377.457/PR.

8 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado da ac&o rescisoria. Atualizado por Nelson Nery Junior
e Georges Abboud. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 171.

8 Ibidem, p. 170.

8 Ibidem.

8 |bidem, p. 178.

8 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil. T. VI. Rio de
Janeiro: Forense, 1975, p. 216.

8 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. A¢do rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 89.
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jurisdicional consistente no desfazimento da coisa julgada formada ao arrepio de uma das
hipéteses do art. 966 e, se for o caso, de rejulgamento do pedido originalmente feito”®°.
Araken de Assis assevera que a agdo rescisoria € o remédio juridico processual que
objetiva desconstituir a coisa julgada e, a mais das vezes, obter novo julgamento da causa
origindria e, “em virtude de sua finalidade de romper, cortar, cindir, abrir, ou, enfim,
desconstituir a coisa julgada, demolindo o processado, no todo ou em parte, e retomando o
processo ou o julgamento escoimado de vicios, a forca da rescisoria ¢ constitutiva negativa”®.
Portanto, rescindir significa cindir, desfazer a decisdo judicial transitada em julgado.
Desconstitui-se a prépria coisa julgada formal. Dai, repita-se, que a natureza desconstitutiva da
acdo resciséria. Ao assim proceder no juizo rescindente, eventualmente é possivel o

rejulgamento da causa originaria.

2.4.2 Rescindibilidade e nulidade

A acdo rescisoria € a medida excepcional cabivel contra deciséo judicial transitada em
julgado. Diz-se excepcional, pois 0 seu aforamento ndo € permitido contra quaisquer decisoes,
mas apenas aquelas previstas em lei, chamadas pela doutrina de decisdes rescindiveis®®. Esse
termo rescindivel naturalmente esta atrelado ao nome do instituto acao rescisoria, utilizado para
apontar que certas decisfes sao passiveis de rescisdo.

A lei estabelece que certas decisdes podem perder a autoridade de imutabilidade e
indiscutibilidade, diante da gravidade do vicio que as acomete.

N&o é pacifico o posicionamento da doutrina a respeito da espécie de vicio que macula
a decisdo rescindivel (= passivel de impugnac&o via acao resciséria), existindo, ao menos, duas
posicdes: (i) uma no sentido de que, salvo na hipotese de prova nova (CPC, art. 966, VII) a acdo
rescisoria visa rescindir a coisa julgada da decisdo judicial transitada em julgado para, em
seguida, atacar-lhe a nulidade, razéo pela qual situam as decisdes rescindiveis no campo da
nulidade; e, (ii) outra, no sentido de que o vicio que assola a decisédo judicial objeto da acéo
rescisoria € de rescindibilidade, pois, embora a maioria das hipoteses de cabimento da rescisoria
sejam de decisdes nulas, com o transito em julgado o vicio de nulidade converte-se em vicio de

rescindibilidade, razédo pela qual situam as decis@es rescindiveis no campo da rescindibilidade

8 BUENO, Cassio Scarpinella. Curso sistematizado de direito processual civil vol. 2: procedimento comum,
processos nos tribunais e recursos. 8. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2019, p. 456.

% ASSIS, Araken de. Acdo rescisoria. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 37.

%1 ARRUDA ALVIM, Teresa. Nulidades do processo e da sentenca. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2019, p. 178.
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(aqui como espécie de vicio).

Teresa Arruda Alvim e Maria Ldcia Lins Conceigdo sustentam que a acéo rescisoria
desconstitui a coisa julgada para atingir, mediata e indiretamente, a nulidade da decisao
rescindenda. A decisdo nula é rescindivel, € desconstituida, diferentemente do que ocorre no
direito civil, em que o nulo ¢é declarado®. Complementam as autoras: quando se esta a referir
sobre rescindibilidade da sentenca, “significa dizer-se que 0 modo de se a impugnar é a acao
rescisoria. Quando se diz que a sentenca é nula, estd-se referindo ao vicio de que padece.
Portanto, pode-se dizer que as sentencas nulas sé@o rescindiveis, sem incorrer em nenhum tipo
de imprecisdo”®. Assim, “a agdo rescisoria diz respeito a invalidade: desconstitui-se a coisa
julgada, para declarar a nulidade do ato, reconhecer a sua invalidade e, se for o caso, realizar
novo julgamento da a¢o que deu origem a decisdo rescindenda”®.

A primeira autora em obra a respeito das nulidades do processo e da sentenca afirma
que a nulidade é um estado defeituoso. A rescindibilidade € a circunstancia de o ato poder ser
impugnado mediante acéo rescisoria, razdo pela qual o sufixo dade tem sentidos e funcdes
diferentes nas expressdes nulidade e rescindibilidade®.

Em sentido similar, José Miguel Garcia Medina sustenta que

A circunstancia de se eliminar a coisa julgada formal, portanto, é o que de bésico
ocorre, quando se julga procedente o pedido na agdo resciséria. Ao se romper essa
pelicula que envolve o processo (representada pela coisa julgada formal), ver-se-a o
que se devera fazer, se presente o fundamento que justificou o ajuizamento da acéo
resciséria. Retirando-se a coisa julgada formal, podera ser o caso de apenas se
decretar a invalidade da deciséo rescindenda (p. ex., porque violou a coisa julgada
formada em outra agdo, cf. art. 966, 1V, do CPC/2015), ou, entdo, de se proferir novo
julgamento (juizo rescisorio, cf. arts. 968, | e 974, caput, do CPC/2015)%,

Para essa corrente, portanto, positivo o juizo rescindente, ha a desconstituicdo da coisa
julgada para, em seguida, declarar-se a nulidade da decisdo impugnada ndo mais acobertada
pela coisa julgada, a excecdo da hipotese do artigo 966, VI, do CPC (prova nova), por ndo se
tratar de decisdo acometida pelo citado vicio.

Por outro lado, segundo José Carlos Barbosa Moreira, 0s vicios da sentenca podem gerar

consequéncias diversas. Pode ser considerada inexistente, (falta de elemento essencial ou

% ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 125. Grifos nossos.

% |bidem, p. 126. Grifos das autoras.

% Ibidem.

% ARRUDA ALVIM, Teresa. Nulidades do processo e da sentenca. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2019, p. 179.

% MEDINA, José Miguel Garcia. Sentenca, coisa julgada e agdo rescisdria. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2023, p. 196. Grifos do autor
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proferida em processo sem pressuposto processual de existéncia). O remédio, nesse caso, € acdo
declaratéria. Por outro lado, a sentenca pode existir e ser nula. Com o transito em julgado, no
entanto, “a nulidade converte-se em simples rescindibilidade™®’. Até que ndo rescindida,
mesmo defeituosa, “a sentenca tem a mesma forga que normalmente teria, € produz os efeitos
que normalmente produziria, se nenhum vicio contivesse”%.

Nesse sentido, segundo Alexandre Freitas Camara, quando a sentenca € viciada, mas
transita em julgado, os vicios sdo “sanados pela eficacia sanatdria geral da coisa julgada. Uma
vez transitada em julgado a sentenca, ndo se podera mais reconhecer a invalidade dos atos

1”99

processuais viciados ainda que se tratasse de um vicio insanavel”””. Afirma o autor que “uma

vez transitada em julgado a sentenca, todas as invalidades estdo sanadas (0 que €, a rigor, uma
forma de preservacio do resultado do processo e, pois, um imperativo de seguranca juridica”%.

Para Daniel Amorim Assumpcdo Neves, ocorrendo o transito em julgado, todas as
nulidades se convalidam, de modo que “nao ¢ correta a afirmagao de que as nulidades absolutas
permitem o ingresso de acao rescisoria. Aquilo que antes do transito em julgado era considerado
uma nulidade absoluta, ap6s esse momento procedimental pode tornar-se, por vontade do
legislador, um vicio de rescindibilidade, sendo esse o vicio que legitima a acdo rescisoria”%,
Completa o autor afirmando que o vicio de rescindibilidade ndo se confunde com a inexisténcia
juridica nem com a nulidade absolutal®?,

Na mesma linha, Fabiano Carvalho afirma que as vezes em que o Codigo utiliza do
vocabulo rescindir, estd conectado ao pronunciamento judicial viciado. Assim, “rescindivel é
sempre a decisdo indicada pela lei, que, transitada em julgado, pode ser objetivo de pedido
desconstitutivo por intermédio da agdo rescisoria”l%,

Também nesse sentido Luiz Dellore afirma que os vicios da sentenca podem ser de
inexisténcia, de nulidade ou de rescindibilidade. O vicio de rescindibilidade comporta a acédo
rescisoria. Para o autor, “em regra, com o transito em julgado a nulidade converte-se em simples

rescindibilidade”1%,

" BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13. ed.
Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 107.

% |bidem.

% CAMARA, Alexandre Freitas. AgAo rescisoria. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 37.

100 Ihidem.

101 NEVES, Daniel Amorim Assumpgao. Manual de direito processual civil. 12. ed. Salvador: JusPodivm, 2020,
p. 1.464.

102 |bidem.

108 CARVALHO, Fabiano. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil, vol. XIX: arts. 926 a 993. Coord. José
Roberto F. Gouvéa, Luis Guilherme A. Bondioli e Jodo Francisco N. da Fonseca. S&o Paulo: SaraivaJur, 2022, p.
248.

104 DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao CPC de 2015. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p. 1.413.
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A questdo € polémica e as duas correntes possuem fortes argumentos. Nos parece a
segunda corrente ter razao.

Nos parece que a primeira corrente tem razdo. Ndo concordamos que a rescindibilidade
seja uma categoria de vicio processual, tal como a nulidade e a inexisténcia juridica. Tampouco
0 transito em julgado tem o condao de tornar o nulo em rescindivel. Certas decisdes que
padecem de nulidade assim continuam, mesmo que acobertada pela coisa julgada. Por decisdo
do legislador, ponderando entre seguranca juridica e a inadmissdo de que decisdes nulas
transitadas em julgado possam operar seus efeitos, autoriza excepcionalmente para essas
circunstancias, a rescisoria. Mas héa limite: o prazo para o exercicio de resciséo.

Além disso, positivo o0 juizo rescindente, de fato, haverd carga desconstitutiva, no
entanto, no mesmo ato, a decisdo impugnada sera nulificada e, se o caso, dara origem a nova
decisdo. Os efeitos da decisdo do juizo positivo retroagem a data de pronunciamento da decisdo
impugnada via rescisoria (efeitos ex tunc)'®. Esse comando é de natureza declaratoria.

Assim, o sentido de rescindir decisédo judicial deve ser compreendido numa operagéo
de duas etapas: ao rescindir a deciséo judicial, automaticamente quebra-se, rasga, lima, rompe,
desfaz, a autoridade que torna a decisdo objeto da acdo resciséria imutavel e indiscutivel
(efeito desconstitutivo) e, em seguida, impGe-se a nulidade da decisdo judicial, agora sem a

protecdo da coisa julgada (efeito declaratério):

COISA JULGADA

JUIZO RESCINDENTE

105 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Primeira Secdo. Agint na AR n. 4.423, rel. Ministra Assussete
Magalhdes, j. em 16/05/2023. Segunda Turma. REsp n. 1.514.129, rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe
de 09/12/2015.
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Ressalva-se que no caso da prova nova, ndo ha declaracdo de nulidade da decisdo. A
decisdo rescindenda ndo esta maculada por invalidade. Foi proferida fora da realidade material
por situacdo excepcional, que o legislador considerou tdo grave quanto aquelas previstas no
artigo 966, do CPC.

2.5 Deciséo judicial transitada em julgado (Objeto)

A decisdo judicial consiste em pronunciamento proferido pelos 6rgaos jurisdicionais
que resolve uma questdo processual ou de mérito, podendo ser classificada em sentenca, decisdo
interlocutdria, decisdo monocratica ou acordao.

A sentenca é o pronunciamento judicial pelo qual o juiz, com base nos artigos 485 ou
487, do CPC, pde fim a fase cognitiva do procedimento comum ou extingue a execucgdo, ao
passo que a decisdo interlocutdria é todo pronunciamento de cunho decisério que nao provocam
as consequéncias da sentenca (CPC, art. 203, 881° e 2°). Essas Ultimas sdo pronunciamentos de
cunho decisério, mas que ndo resulta em extincdo do processo, seja de conhecimento ou
execucdo. A decisdo monocratica € aquela proferida no ambito do tribunal, proferida pelo
relator, nos moldes do artigo 932, do CPC, ou, também, pelo presidente ou vice-presidente do
tribunal, como por exemplo a deciséo que inadmite o transito do recurso excepcional (CPC, art.
1.030, I e V). O acordao é o julgamento colegiado proferido pelos tribunais (CPC, art. 204).

As decisdes judiciais possuem trés requisitos, conforme determina o artigo 489, do CPC.
O primeiro consiste no relatorio, no qual constardo “os nomes das partes, a identificagcdo do
caso, com a suma do pedido e da contestacéo, e o registro das principais ocorréncias havidas
no andamento do processo” (inc. I).

O relatério € elemento importante da decisdo judicial, tendo em vista que nele sao
narrados pelo prolator da decisdo judicial os fatos sobre os quais serdo aplicadas as normas
juridicas. N&o que esses fatos ndo sejam também analisados na fundamentacao, mas o caminho
dos fatos considerados como “relevantes” para o julgamento da causa é tragado no relatério
para aplicacéo do direito.

A fundamentagio ¢ o segundo elemento de toda decisio judicial. E nela “que o juiz
analisard as questdes de fato e de direito” (inc. II). Trata-se de elemento crucial, pois vem da
Constituicdo Federal a norma de que é nula a deciséo judicial em que ndo h& fundamentacéo
(CRFB, art. 93, 1X). O CPC replica o dispositivo constitucional no artigo 11: “Todos os
julgamentos dos 6rgaos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas todas as decisdes,

sob pena de nulidade”.
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Segundo Liebman, “a sentenca vale para todos como formulagdo da vontade concreta
do Estado para o caso decidido”*. Tal formulacéo da vontade do Estado decorre do poder de
jurisdicdo e deve ser motivado. Nesse ponto, segundo Nelson Nery Janior, a motivacdo das
decisoes judiciais “surge como manifestagdo do estado de direito, anterior, portanto, a letra da
norma constitucional que a refira expressamente”*?’. Trata-se a fundamentagdo de uma garantia

juridica, conforme afirma Rodrigo Ramina de Lucca:

O dever de motivacao é, antes de tudo, uma garantia juridica. Isso significa que, de
um lado, trata-se de uma automutilacio imposta pelo Estado ao seu poder
jurisdicional, obrigando-se a justificar formalmente a sua atuacdo e eventual
ingeréncia na esfera juridico-patrimonial do individuo (dimensdo subjetiva das
garantias). De outro, é um instrumento técnico e institucional que protege os direitos
e faculdades do individuo do arbitrio e da antijuridicidade (dimensdo objetiva das
garantias). Mais especificamente, realiza o direito de todo individuo de conhecer as
razdes pelas quais sua pretensao foi insatisfeita (autor) ou pelas quais a pretensdo da
outra parte foi satisfeita (réu)%,

Sob a 6tica de garantia como fonte bésica que inspira o dever de motivar as decisdes
judiciais, Teresa Arruda Alvim aponta uma série de desdobramentos que se aplicam ao processo

judicial, ainda que digam respeito a toda a atividade estatal, de modo que a motivacao:

1. decorre da percepgdo de que a decisdo judicial ndo resulta “automaticamente” da
aplicacéo da lei ao caso concreto;

2. possibilita, genericamente, a que a decisdo do juiz seja controlavel, sob varios
pontos de vista, mas inclusive e principalmente, sob o aspecto de sua racionalidade;
Afinal, em alguma dimensé&o, o juiz também é produtor/criador de direito, e, portanto,
ndo esta livre de limites;

3. oferece elementos concretos para que se possa aferir a imparcialidade do juiz; A
jurisdicdo, inerte e imparcial, concretiza-se nas decisdes do juiz. Sabe-se que, em tese,
o Poder Judiciério é imparcial, mas nada disso tem sentido se essa imparcialidade ndo
se materializa nas decisfes do juiz, por meio de sua fundamentacéo.

4. possibilita a verificacdo da legitimidade da deciséo;

5. garante as partes a possibilidade de constatar terem sido ouvidas, na medida em que
0 juiz terd levado em conta para decidir as alegagdes e o material probatorio
produzido pelas partes

6. fornece elementos para se aferir sua adequacao aos fatos e ao direito. Se o processo
é uma forma de se impor disciplina ao correto exercicio do poder, no Estado de
Direito, ndo se pode negar que essa também é uma das funcdes da fundamentagéo da
propria sentenca.

7. leva ao aprimoramento da decisdo, no sentido de se dever demonstrar que ela
efetivamente é fruto do exame da causa;

8. pode, segundo alguns, ter o cond&o de diminuir o niimero de processos®.

106 |_IEBMAN, Enrico Tullio. Eficacia e autoridade da sentenca e outros escritos sobre a coisa julgada. Trad.
Alfredo Buzaid e Benvindo Aires. Trad. dos textos posteriores a edi¢do de 1945 de Ada Pellegrini Grinover. 4. ed.
Rio de Janeiro: Forense, 2007. p. 138.

107 NERY JUNIOR, Nelson. Principios do processo na Constituicdo Federal. 12. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016. p. 325.

108 | UCCA, Rodrigo Ramina de. O dever de motivacao das decisdes judiciais: Estado de direito, seguranca juridica
e teoria dos precedentes. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019, p. 82.

109 ARRUDA ALVIM, Teresa. A fundamentacdo das sentencas e dos acdrddos. Curitiba: Editora Direito
Contemporaneo, 2023, p. 24/26.
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Importante destacar, ainda, que é pela fundamentacdo da decisdo judicial, que se
“garante as partes verdadeiro acesso a ratio do Poder Judiciario, isto é, permite-lhes conhecer
as razBes de Direito sobre as quais se funda a tutela juridica buscada, amparando ou rejeitando
a pretensdo deduzida”!?, Esse ponto é de extrema relevancia para a interpretacio do precedente
e a reconstrucdo da ratio decidendi, seu elemento vinculante.

Vale mencionar que o artigo 489, §1°, do CPC, traz as balizas da fundamentacéo da
decisdo judicial, elencando situacdes as quais 0s juizes devem se abster. S&o0 de hipoteses em
qgue ndo se considerada fundamentada a decisdo judicial. Assim, pela legislacdo, ndo se
considera fundamentada qualquer decisao judicial que: (i) se limitar a indicacao, a reproducéo
ou a paréafrase de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a causa ou a questdo decidida;
(if) empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua
incidéncia no caso; (iii) invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra deciséo;
(iv) ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a
conclusdo adotada pelo julgador; (v) se limitar a invocar precedente ou enunciado de sumula,
sem identificar seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se
ajusta aqueles fundamentos; e, (vi) deixar de seguir enunciado de simula, jurisprudéncia ou
precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distincdo no caso em
julgamento ou a superacao do entendimento.

Adiante, o terceiro elemento da decisdo judicial ¢ o dispositivo, “em que o juiz resolvera
as questdes principais que as partes lhe submeterem” (inc. III). E nesse item que o juiz
efetivamente decide sobre as questBes, podendo sanar uma ddvida sobre certeza (comando
declaratério), cria, extingue ou modifica relagdes juridicas (comandos constitutivos ou
desconstitutivos), imp&e o cumprimento de uma obrigacdo (comando condenatério), emite uma
ordem (comando mandamental) ou permite o cumprimento de atos de execucdo sem a
necessidade de se promover cumprimento de sentenca (comando executivo lato sensu).

E sobre esse Gltimo dispositivo que, em regra, recairéa a forca da coisa julgada, tornando
imutavel e indiscutivel a deciséo sobre a questdo debatida.

O objeto da agdo rescisoria € a decisdo judicial transitada em julgado.

Em regra, essa decisdo é de mérito, nos termos do caput do artigo 966, segundo o qual
“a decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida [...]”. Afirma-se “em regra”,
pois, diferentemente da legislagéo anterior, 0 CPC também admite a rescisoria contra deciséo
que ndo aprecia 0 mérito: 0 82° do artigo 966, permite a rescisdo de da decisdo que, embora

10 CRETELLA NETO, José. Fundamentos principiolégicos do processo civil. 3. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2018. p. 254.
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ndo verse sobre o mérito, impeca (i) nova propositura da demanda ou (ii) admissibilidade do
recurso correspondente.

N&o é necessario impugnar todos os capitulos da decisdo. Cabera ao autor a escolha,
conforme autoriza o artigo 966, §3°, do CPC, segundo o qual “a agdo rescisoria pode ter por
objeto apenas 1 (um) capitulo da decisao”. Trata-se de disposi¢do semelhante ao que determina
o artigo 1.002, no ambito dos recursos: “A decisdo pode ser impugnada no todo ou em parte”.
Assim, podera a parte escolher impugnar toda a decisio ou capitulos especificos. E evidente,
conforme adverte Candido Rangel Dinamarco, que proposta a rescisoria parcial, a rescisdo
também sera parcial, ndo atingindo capitulo diverso do pedido. Portanto, é vedado rescindir
qualquer capitulo da sentenca ou do acord&o cuja rescisio ndo se pediu®?,

O CPC promoveu significativa mudanga em relacdo ao Cddigo anterior. Ali, havia
previsdo no sentido de que a sentenca de mérito poderia ser rescindida (art. 485). O atual Codigo
prescreve que a decisado judicial de mérito podera ser rescindida. A redacao € mais abrangente,
abarcando qualquer espécie de decisédo judicial transitada em julgado e ndo apenas a sentenca,
tal como os acdrdaos, as decisdes interlocutdrias e a decisdo monocratical!?.

Né&o se olvida que sob a égide do CPC/1973 se admitia a acdo rescisoria contra outras
decisbes judiciais além da sentenca. Com efeito, proferida a sentenca, interposta a apelacéo,
sobrevindo o acérddo, essa Ultima decisdo, pelo efeito substitutivo, prevalecerd sobre a
primeira, de modo que o objeto da rescisdo consiste no acorddo!. No entanto, a mudanga é
positiva e se coaduna com a sistematica processual em que decisGes de mérito transitadas em
julgado que ndo a sentenca, também podem ser rescindidas.

De qualquer forma, em ambas as situacGes, o transito em julgado é necessario. Trata-se
de requisito indispensavel para o aforamento da agdo rescisoria,

Fredie Didier e Leonardo Carneiro da Cunha sustentam que seria possivel o ajuizamento
da agdo rescisoria antes do transito em julgado, devendo ser observado artigo 493, do CPC,
segundo o qual “se, depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo, modificativo ou
extintivo do direito influir no julgamento do merito, cabera ao juiz toma-lo em consideracéo,
de oficio ou a requerimento da parte, no momento de proferir a decisdo”. Para os autores, “nao

sendo a peticdo inicial indeferida, mas sobrevindo o transito em julgado na pendéncia do

11 DINAMARCO, Candido Rangel. Capitulos de sentenca. 7. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2021, p. 132.

112 ASSIS, Araken de. Agdo rescisoria. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 43.

113 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 115.

114 SHIMURA, Sérgio Seiji. Prazo para a agdo rescisoria. In: Revista de Processo [livro eletronico]. vol. 209,
2012, p. 203-214. S&o Paulo: Revista dos Tribunais.
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processo rescisorio, o defeito sera suprido, impedindo a extin¢cdo do processo sem exame do
mérito por esse motivo”'®. Ndo concordamos com a afirmagcéo. Para nds, o transito em julgado
é requisito indispensavel, essenciall’®, para o ajuizamento da acdo rescisoria, devendo se
configurar antes do ajuizamento.

Assim, a acdo rescisoria se debruca sobre decisfes judiciais acobertadas pela coisa
julgada. Esse, aliés, o seu objetivo central: a desconstituicdo da coisa julgada. Por isso, nos
préximos itens, sera abordado com mais vagar a coisa julgada, para, a seguir, ser exploradas as

espécies de decisbes mencionadas nos incisos do artigo 966, do CPC e no seu §2°.

2.5.1 Decisdo judicial de mérito transitada em julgado

Como ja adiantado, em regra, cabe agdo resciséria para rescindir decisdo judicial
transitada em julgado que versa sobre o mérito. Segundo dispde o artigo 487, do CPC, o juiz
resolverd o mérito quando (i) acolher ou rejeitar o pedido formulado na a¢éo ou na reconvencao,
(ii) decidir, de oficio ou a requerimento, sobre a ocorréncia de decadéncia ou prescricdo, desde
que, ressalvada a hipdtese de improcedéncia liminar do pedido (CPC, art. 332, §1°), seja dada
as partes oportunidade de manifestar-se ou, ainda, (iii) homologar (iii.i) o reconhecimento da
rentincia a pretensdo formulada na a¢do ou na reconvencéo.

No entanto, hd polémica acerca do que consiste propriamente o mérito, havendo
divergéncias no ambito da doutrina.

A ideia de mérito, para o direito processual civil, foi construida por vertentes alemas e
italianas, todavia, existe polémica na doutrina a respeito do seu conceito. Essa divergéncia
também estava presente no CPC/1973, haja vista que, embora na exposicdo de motivos
houvesse expressa mencao no sentido de que mérito significa a lide, e lide, na concepcao de
Carnelutti, caracterizada como o conflito de interesses qualificado!!’, o Cédigo utilizava a
expressdo “lide” para se referir a outros conceitos distintos ao que o seu idealizador projetou na
citada exposicdo de motivos (ex.: denunciagdo da lide e curador a lide).

No entanto, como dito, o conceitoesta longe de ser pacifico, sendo possivel encontrar

115 DIDIER JR., Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil nos
tribunais, recursos, acbes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 599.

116 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.268.526, rel. Ministro Herman Benjamin, j. em 20/10/2011.
17 CARNELUTTI, Francesco. Sistema de direito processual civil. vol. 1. Trad. Hiltomar Martins Oliveira. 2. ed.
S8o Paulo: Lemos e Cruz, 2004, p. 94.
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na doutrina algumas correntes de pensamento.

A primeira corrente trata 0 meérito como questdes ou complexo de questdes. Essa
corrente de pensamento é representada por Liebman, Carnelutti e Garbagnati. Segundo
Liebman, “todas as questdes cuja resolucao possa direta ou indiretamente influir em tal decisao
[julgamento de procedéncia ou improcedéncia do pedido] formam, em seu complexo, 0 mérito
da causa”!®, Autor e réu sustentam suas teses através de fundamentos. Fundamentos s&o
também denominados “pontos”, que podem dizer respeito tanto aos fatos quanto ao direito.
Durante o curso do processo, 0s pontos/fundamentos invocados pelas partes podem ser
incontroversos ou entre eles é possivel haver um embate, dai se tornarem “controvertidos”.
Pontos controvertidos geram uma duvida a ser sanada e a essa situacao juridica da-se o nome
de “questdo”. Questdes a serem resolvidas pelo juiz (CPC, art. 489, III). Assim, para essa
corrente, 0 mérito consiste no conjunto/complexo de questdes a serem resolvidas.

Candido Rangel Dinamarco defende que o mérito ou objeto do processo consiste na
pretensdo apresentada ao juiz com pedido de sua satisfacdo, de modo que decidir o mérito é
acolher ou rejeitar a pretensdo deduzida na demanda, concedendo tutela jurisdicional aquele
que tiver razdo*°. O autor diferencia o mérito do processo (pretensio do demandante) das
questdes que € preciso resolver para chegar a decisdo de mérito. Os fundamentos da demanda
s&0 o apoio do autor para obter a tutela jurisdicional postulada'?®. Ademais, Dinamarco trata o
objeto do processo como sindnimo de mérito.

No mesmo sentido, José Roberto dos Santos Bedaque afirma que mérito constitui a
“pretensdo ndo satisfeita espontaneamente trazida pelo autor do plano material mediante a
demanda e sobre que incide a decisdo do juiz. Este é o objeto do processo ou objeto litigioso
do processo, consubstanciado no pedido formulado pelo autor. E a res in judicium deducta™?*.

Em posicao quase similar, Arruda Alvim afirma que o conceito de mérito se confunde
com o de lide e de objeto litigioso. Com efeito, o que fixa 0 mérito é o pedido do autor. E na
inicial que se encontram os elementos para identificar a lide. Esse o objeto litigioso do processo.
Por outro lado, o réu fixa os pontos controvertidos de fato e de direito, mas ndo aumenta o

objeto litigioso, a excegdo da apresentacdo de reconvencgdo. Assim, o objeto do processo

118 | IEBMAN, Enrico Tullio. Manual de direito processual civil vol. 1. Trad. Candido Rangel Dinamarco. 3. ed.
Malheiros: So Paulo, 2005, p. 222.

119 DINAMARCO, Candido Rangel. Capitulos de sentenca. 7. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2021, p. 65.

120 |hidem, p. 66.

121 BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Efetividade do processo e técnica processual. 4. ed. Curitiba, PR: Editora
Direito Contemporaneo, 2024, p. 252.
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envolve o pedido e a defesa do réu. Mas o mérito propriamente consiste no objeto litigioso'??.

Fredie Didier Junior, Paula Sarno Braga e Rafael Alexandria de Oliveira sustentam que
objeto litigioso e objeto do processo sdo distintos. O primeiro compde o segundo. O objeto do
processo abrange todas as questdes a serem apreciadas pelo érgédo julgador, ao passo que o
objeto litigioso cinge-se unicamente a questdo principal, o mérito da causa, a pretensdo
processual'?®. O objeto litigioso, no entanto, n&o se restringe apenas ao pedido formulado pelo
autor ou pelo réu em reconvencédo. O objeto litigioso pode ser composto pelas alegacdes do réu
quando do exercicio do contraditorio, ndo na forma de reconvencéo, mas mediante apresentacédo
de defesas indiretas, como por exemplo a excecdo de contrato ndo cumprido, prescri¢do da
pretensdo, direito de retencdo dentre outras. Ao assim impugnar, 0 juiz decidira sobre a
existéncia do contradireito, que também é uma questao principal, de modo que o objeto litigioso
passa a ser 0 conjunto das afirmagdes de existéncia do direito feitas pelo autor e pelo réu*?*.

Para Luiz Eduardo Ribeiro Mourdo, a relacdo juridica de direito material recebe o
contorno das partes quando trazidas no processo por elas, através da peticdo inicial (autor) e
contestacao (réu). Nesse sentido, o autor defende que o mérito é composto tanto pelo pedido
quanto pela causa de pedir (atividade do autor), quanto pela atividade do réu. Para tanto, invoca
os artigos 322, §2°, do CPC, segundo o qual “A interpretacao do pedido considerara o conjunto
da postulacdo e observara o principio da boa-fé”, bem como o artigo 141, do mesmo Cdédigo,
que determina que “o juiz decidird o mérito nos limites propostos pelas partes”.

Dai o autor supra define o mérito como sendo o objeto do processo, que € composto
tanto pela atividade do autor quanto pela atividade do réu. Assim, Luiz Eduardo Ribeiro
Mourdo, o mérito € o objeto do processo, composto pelas “as afirmagdes, feitas pelas partes do
processo, mediante o exercicio das respectivas atividades postulatorias, sobre a existéncia ou
inexisténcia de uma ou mais relacdes juridicas, e direito material e/ou processual, e das eficacias
juridicas delas decorrentes; direito e dever subjetivo, pretensdo e agdo material”?>,

Para nos, parece o posicionamento de Arruda Alvim e Candido Rangel Dinamarco ser
o correto. O objeto litigioso se restringe ao mérito e faz parte do objeto do processo. No entanto,

0 mérito é delineado pelo pedido. Independe do conjunto de defesas do réu. Sua participagdo

122 ARRUDA ALVIM, José Manoel de. Manual de direito processual civil. 19. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2020, p. 170.

12 DIDIER JR., Fredie. BRAGA, Paula Sarno. OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatério, agdes probatérias, precedente, coisa julgada e antecipacao dos efeitos da
tutela. Vol. 2. 19. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 688/689.

124 |bidem, p. 689.

125 MOURAO, Luiz Eduardo Ribeiro. As quatro espécies de coisa julgada no novo CPC. In: RBDpro, v. 26, n.
101, 2018, p. 247-266. Sao Paulo: Forum, p. 256.
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ampliara o objeto litigioso (mérito) se proposta reconvencao ou pedido contraposto, mas nao se
ofertar defesas indiretas. Com efeito, a resposta da atividade jurisdicional é sobre o pedido.
Pode até coincidir com os argumentos do réu, mas o nucleo do pronunciamento jurisdicional
recai sobre o pedido. E o pedido que seré acolhido ou rejeitado (CPC, art. 487, 1) no dispositivo
da decisdo judicial, elemento sobre o qual recairé a coisa julgada.

Feitas as consideragdes acima, é contra a decisdo de mérito transitada em julgado que
caberd acdo rescisoria, desde que presentes uma das hipdteses de cabimento previstas no artigo
966, do CPC, as quais serdo apresentadas com mais vagar no préximo Capitulo.

Ainda em relacdo ao objeto da acdo resciséria, importante mencionar que o CPC trata
do cabimento da acgdo rescisoria em outros dispositivos, além do artigo 966.

Admite-se a rescisdo da decisdo que, em a¢gdo monitdria, constituir de pleno direito o
titulo executivo judicial 0 mandado de pagamento, de entrega de coisa ou para execucdo de
obrigacdo de fazer ou de nao fazer, quando néo realizado o pagamento e ndo apresentados 0s
embargos previstos no artigo 702, conforme se depreende dos artigos 701, 882° e 3°.

Nos termos do artigo 658, do CPC, é autorizada a rescisdo da partilha julgada por
sentenca, (i) nos casos previstos no artigo 657%2¢, (ii) se feita com pretericdo de formalidades
legais, a exemplo da inobservancia da regra do artigo 648, I, do CPC (inobservancia, na partilha,
da méxima igualdade possivel quanto ao valor, a natureza e a qualidade dos bens); (iii) se
preteriu herdeiro ou incluiu quem néo o seja.

No entanto, ha certa polémica a respeito do tema. Prevé o artigo 657, do CPC, a hipotese
de anulacdo (CPC, art. 966, §4°) de partilha amigavel lavrada em instrumento publico, reduzida
a termo nos autos do inventario ou constante em escrito particular homologado pelo juiz. No
entanto, para uma primeira corrente de pensamento, cabera (i) acdo anulatéria para impugnar a
partilha amigavel extrajudicial e a partilha amigavel homologada por decisdo néo transitada
em julgado ou (ii) acdo rescisoria se houver transito em julgado da decisdo homologatoria?’.

Nesse sentido, dois enunciados do FPPC:

Enunciado 137: Contra sentenga transitada em julgado que resolve partilha, ainda que
homologatoria, cabe acdo rescisoria.

Enunciado 138: A partilha amigavel extrajudicial e a partilha amigavel judicial
homologada por decisdo ainda ndo transitada em julgado sdo impugnaveis por agdo
anulatoria.

126 «T - no caso de coagdo, do dia em que ela cessou; 11 - no caso de erro ou dolo, do dia em que se realizou o ato;
Il - quanto ao incapaz, do dia em que cessar a incapacidade”.

127 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: 0 processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 587.
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Por outro lado, para Cassio Benvenutti de Castro, se houver litigio ou suprimento
judicial de incapacidade, havera julgamento e a decisdo serd acobertada pela coisa julgada,
razdo pela qual cabera agdo resciséria. Por outro lado, ausente o litigio, a incapacidade ou
testamento, “no seu lugar, presente o negdcio juridico dos interessados, formalizado para dentro
do processo, a hipdtese reproduz um ato processualizado. A acéo anulatoria é cabivel no prazo
decadencial de um ano™'%8,

Outra polémica a respeito do cabimento da acéo resciséria diz respeito a decisdo de
mérito transitada em julgado que homologa atos de disposicéo de direitos, baseada no artigo
487, 111, do CPC. Nessa hipotese, ha discussdo se cabivel acdo rescisoria ou acdo anulatdria
(CPC, art. 966, §49).

Com efeito, previa o artigo 485, V111, do CPC/1973, que a sentenca de mérito, transitada
em julgado, poderia ser rescindida quando houvesse “fundamento para invalidar confisséo,
desisténcia ou transacgdo, em que se baseou a sentenga”. No artigo 486, dispunha que “Os atos
judiciais, que ndo dependem de sentenca, ou em que esta for meramente homologatéria, podem
ser rescindidos, como os atos juridicos em geral, nos termos da lei civil”. Isso gerava duvida a
respeito do caminho para impugnar decisdo judicial transitada em julgado que versava sobre
homologacéo de transacdo, por exemplo. No atual CPC, apesar de inexistir a previsdo do citado
artigo 485, VIII, ha posicionamentos diversos.

Para Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, trata-se de hip6tese de acdo
rescisoria, por se tratar de decisdo de mérito transitada em julgado, diante do caput, do artigo
966. Segundo os autores, trata-se de espécie de decisdo de mérito (CPC, art. 487, I11) e, nessa
qualidade, “subsome-se a hipdtese do caput do art. 966, do CPC. Qualquer decisao de mérito
é rescindivel. Ndo ha razdo para ser diferente nesse caso”?°. Nesse ponto, ha julgado do
Superior Tribunal de Justica, de lavra da Ministra Nancy Andrighi, no sentido de que é admitida
a acdo rescisoria “contra decisdo que homologou rendncia ao direito sobre o qual se funda a
acdo por se tratar de decisdo de mérito transitada em julgado”*°.

Para uma segunda corrente, encampada por Teresa Arruda Alvim e Maria Lcia Lins

Conceicéo, Daniel Amorim Assumpcdo Neves, José Miguel Garcia Medina e Luiz Dellore®!,

128 CASTRO, Cassio Benvenutti de. Acdo anulatéria: art. 966, §4°, CPC. Salvador: JusPodivm, 2019, p. 319.

129 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
origindria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 584.

130 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.674.240-SP, rel. Ministra Nancy Andrighi, j. em 05/06/2018.
131 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022. MEDINA, José Miguel Garcia. Sentenca, coisa
julgada e acéo resciséria. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023. DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao
Cadigo de Processo Civil. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022.
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0 caminho €é a acao anulatoria, diante do que dispde o artigo 966, 8§4°, do CPC. Nesse ponto,
segundo as primeiras autoras e com elas concordamos, o citado dispositivo afasta o
entendimento de que “o meio adequado para impugnar os atos de disposicao de direitos —
reconhecimento juridico do pedido, renlncia a pretensdo e transacdo — homologados em juizo
é a agAo rescisoria, até porque nada se diz a respeito no art. 966, I a VIII”*32, Assim, havendo
decisdo judicial transitada em julgado que versa sobre o mérito, baseada no artigo 487, l e Il, 0
caminho € a acdo rescisdria. Porem, se a decisao for proferida nos moldes do artigo 487, 11, o

cabivel a acdo rescisoria. A Terceira Turma do STJ ja decidiu que:

[...] 3. O cabimento da acdo anulatria esté restrito ao reconhecimento de vicios de
ato das partes ou de outros participantes do processo, isto é, ndo se busca a
desconstituicdo de um ato propriamente estatal, pois a sentenga é apenas um ato
homologatério. 4. O acordo firmado pelas partes e homologado judicialmente é um
ato processualizado, 0 que, por conseguinte, imp8e sua anélise sob o espectro do
direito material que o respalda. Assim, o ajuizamento da agdo anulatdria seria
necessario para a declaragdo da invalidade do negécio juridico [...]**.

Adiante, é admitida acdo rescisoria contra decisdo proferida em acgdo rescisoria. 1sso
porque inexiste qualquer impeditivo legal para tanto, desde que presentes 0s requisitos
autorizadores para tanto. O seu objeto deve ser o acorddo da acdo rescisoria anterior,
evidentemente, e ndo a decisdo da acdo originaria objeto da primeira rescisoria®*. Nesse
sentido, ja decidiu a Primeira Secdo do STJ que “¢ admissivel, em tese, o ajuizamento de acao
rescisdria com o escopo de rescindir julgamento realizado em acdo rescisoria anterior, ndo
sendo possivel, entretanto, mera reiteragio da primeira agio”'%®,

Por fim, é preciso destacar que certas decisdes de mérito ndo comportam acao rescisoria.
Conforme dispde o artigo 59, da Lei 9.099/95, “N&o se admitira acdo rescisoria nas causas
sujeitas ao procedimento instituido por esta Lei”. Porém, no ano de 2023, o STF, em sede de
julgamento de recurso extraordinario sob o regime da repercussao geral (Tema 100) entendeu

que esse dispositivo ndo impede a desconstituicdo da coisa julgada:

1) é possivel aplicar o artigo 741, paragrafo tnico, do CPC/73, atual art. 535, § 5°, do
CPC/2015, aos feitos submetidos ao procedimento sumarissimo, desde que o transito
em julgado da fase de conhecimento seja posterior a 27.8.2001; 2) é admissivel a
invocacdo como fundamento da inexigibilidade de ser o titulo judicial fundado em
‘aplicacdo ou interpretagdo tida como incompativel com a Constituicdo’ quando

132 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 153.

133 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.845.558, rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, j. em
01/06/2021.

13 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO. Op. cit., p. 248.

135 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agint. na AR n. 6.043, rel, Ministro Gurgel de Faria, j. em 27/09/2017.
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houver pronunciamento jurisdicional, contrario ao decidido pelo Plenario do Supremo
Tribunal Federal, seja no controle difuso, seja no controle concentrado de
constitucionalidade; 3) o art. 59 da Lei 9.099/1995 ndo impede a desconstitui¢édo
da coisa julgada quando o titulo executivo judicial se amparar em contrariedade
a interpretacédo ou sentido da norma conferida pela Suprema Corte, anterior ou
posterior ao transito em julgado, admitindo, respectivamente, o0 manejo (i) de
impugnacdo ao cumprimento de sentenca ou (ii) de simples peticdo, a ser
apresentada em prazo equivalente ao da acgéo rescisoria.

Também nédo se admite agdo rescisoria contra as decisdes proferidas em acdo direta de
inconstitucionalidade ou acéo declaratoria de constitucionalidade, nos termos do artigo 26, da
Lei 9.868/99.

2.5.2 Decisdo judicial transitada em julgado que ndo versa sobre mérito

O artigo 966, 82°, do CPC, admite a ag&o rescisoria contra decisdo que ndo versa sobre
mérito quando essa impedir: (i) nova propositura da demanda ou (ii) admissibilidade do recurso
correspondente. Dai se afirmar que, em regra, a acdo resciséria visa impugnar decisdo de mérito
transitada em julgado; porém, o proprio Cadigo autoriza o seu manejo contra decisfes nao de
mérito, nas circunstancias acima delineadas, previstas no artigo 966, §2°.

Em relacdo a primeira hipdtese, é preciso lembrar que que o artigo 485, do CPC,
estabelece que o juiz ndo resolvera o mérito quando: (i) “indeferir a petigdo inicial”; (ii) “o
processo ficar parado durante mais de 1 (um) ano por negligéncia das partes”; (iii) “por ndo
promover os atos e as diligéncias que Ihe incumbir, o autor abandonar a causa por mais de 30
(trinta) dias” (iv) “verificar a auséncia de pressupostos de constitui¢do ¢ de desenvolvimento
valido e regular do processo”; (V) “reconhecer a existéncia de perempgao, de litispendéncia ou
de coisa julgada”; (vi) “verificar auséncia de legitimidade ou de interesse processual”; (vii)
“acolher a alegagdo de existéncia de convengdo de arbitragem ou quando o juizo arbitral
reconhecer sua competéncia; (viii) homologar a desisténcia da agdo”; (ix) “em caso de morte
da parte, a agdo for considerada intransmissivel por disposigdo legal”; e, (X) “nos demais casos
prescritos neste Codigo”.

O artigo 486 dispde que “o pronunciamento que ndo resolve o mérito ndo obsta a que a
parte proponha de novo a agdo”. No entanto, prescreve o §1°, que, nas hipdteses do artigo 485,
I, IV, VI e VII, acima citados, “a propositura da nova acdo depende da corre¢do do vicio que
levou a sentenca sem resolu¢ao do mérito”.

O artigo 966, 8§29, I, trata de situacdo em que, mesmo ndo sendo de mérito, a decisdo

transitada em julgado impede a propositura de uma nova ac¢do. Nao se confunde com a coisa
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julgada material. O que aproxima ambas é o fato de que ndo se pode repropor a mesma acao.

Assim, por exemplo, se “A” propds acao em face de “B” e o juiz entendeu que “B” ¢
parte ilegitima, proferindo sentenga sem resolu¢do do mérito, a inica forma de “consertar” esse
vicio para propositura de nova demanda € indicar pessoa diversa. Mas ndo seria possivel o
ajuizamento da mesma acéo (mesmas partes, causa de pedir e pedido).

No entanto, e se ndo houver o vicio de ilegitimidade? O palco para a rediscussdo sera
na agao rescisoria, desde que ocorra uma das hip6teses do artigo 966, 1 a VIII, do CPC%, Essa
a raz&o de ser do artigo 966, §2°, I, portanto. Nesse sentido, conforme se infere da A.R. n. 7334,

julgado pela Primeira Secdo do STJ:

A Primeira Secéo desta Corte, na interpretacdo do disposto no art. 966, §2°, I, do
CPC/2015, admite a propositura de acgdo rescisOria contra decisdo transitada em
julgado que, mesmo sem ser de mérito, impede nova propositura da agdo, como a que
extingue o processo por ilegitimidade de parte (Agint na AR n. 6.278/RS, relator
Ministro Herman Benjamin, Primeira Secdo, julgado em 9/10/2019, DJe de
16/10/2019), caso dos presentes autos*3’.

O artigo 966, 82°, I, trata da situacdo de decisdo que impeca a admissibilidade do
recurso correspondente. Essa decisdo também n&do é de mérito, mas impede o jurisdicionado de
acessar 0 0rg3o jurisdicional competente para o julgamento do recurso*3. Por isso, o Codigo
autoriza agdo rescisOria contra essa espécie de decisdo, cujo pedido que se formula é a
“admissibilidade do recurso, que foi indevidamente obstada por decisio legal”1%,

Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha apresenta o seguinte exemplo: imagine-
se uma demanda movida em face de Municipio que, ao final, é condenado ao pagamento de
valor inferior a 100 salarios-minimos. Esse Municipio ndo é capital de seu Estado. N&o se
tratando de remessa necessaria (CPC, art. 496, 83°, I11), é necessaria a apelacdo. O relator, no
entanto, admite tal recurso por desercdo, em decisdo monocratica ndo agravada pelo citado e a
decisdo transita em julgado. Trata-se de decisdo que afronta o artigo 1.007, 81° pois 0s
Municipios sdo dispensados do preparo. Nessa circunstancia, poderd o Municipio X ajuizar a

acAo rescisoria para que a apelacéo seja admitida e julgada pelo Tribunal competente!°,

138 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Llcia Lins. Acdo resciséria e querela nullitatis:
semelhangas e diferencas. 3 ed. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 165.

137 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR n. 7.334, rel, Ministro Gurgel de Faria, j. em 24/04/2024.

138 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO. Op. cit., p. 165.

139 |bidem, p. 166.

140 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: 0 processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 583.
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Para ilustrar a hipdtese prevista no artigo 966, 82°, Il, do CPC, a Primeira Se¢éo do STJ
se deparou com acdo rescisoria contra decisdo que inadmitiu o recurso pela auséncia de
comprovacdo de feriado local. A acdo rescisoria foi indeferida e, no agravo, a decisdo foi
mantida. No entanto, restou consignada a possibilidade hipotética do ajuizamento da rescisoria

contra decisdo de inadmissibilidade de recurso diante de intempestividade®?.

2.6 Possivel rejulgamento: iudicium rescindens, iudicium rescissorium e efeitos

Em principio, o julgamento da acdo rescisoria comporta trés etapas, sendo elas: (i)
exame da admissibilidade; (ii) exame da resciséo da deciséo (iudicium rescindens); e, se 0 caso
(iii) rejulgamento da causa originaria (iudicium rescissorium). Cada etapa dependeré do juizo
positivo da anterior, de modo que apenas havera o rejulgamento da causa, se procedente o juizo

de rescisdo*?:

ludicium
rescissorium

ludicium

Juizo de
admissibilidade

O juizo de admissibilidade € um juizo de viabilidade. Nele sera analisado, por exemplo,
se o direito de rescindir a decisdo foi exercido dentro do prazo decadencial correto, o transito
em julgado da decisdo atacada (requisito indispensavel para a rescisoria)**®, o preenchimento
dos requisitos da peticdo inicial, a realizacdo do depdsito prévio, se a causa de pedir esta
amparada numa das hipdteses previstas no CPC, a legitimidade das partes, o interesse de agir
etc.144,

Positivo o juizo de admissibilidade, o tribunal verificard se sera o caso de rescisao da

decisdo. Nao quer dizer que positivo o primeiro, o segundo juizo levara a procedéncia do

141 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agint na AR n. 6.745, rel, Ministro Gurgel de Faria, j. em 02/03/2021.
1422 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 205.

143 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.268.526, rel. Ministro Herman Benjamin, j. em 20/10/2011.
144 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acao rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 163.
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pedido. A primeira etapa apenas se verifica a viabilidade da rescisoria.

O iudicium rescindens e o iudicium rescissorium sao etapas do julgamento de mérito da
rescisorial®,

No iudicium rescindens, o tribunal analisara se efetivamente ocorreu o fundamento
invocado na inicial. Deve verificar precisamente aquele invocado pelo autor e ndo algum outro
possivel. Caso assim entenda, o pedido serd procedente e a decisdo rescindida. No caso de
pedido cumulado (mais de uma hipétese), basta a ocorréncia de uma delas para a deciséo seja
rescindida. Ademais, a soma dos votos deve ser a maioria para pelo menos uma das causas de
pedir. N&o é possivel a somatdria dos votos minoritarios em cada analise de causa de pedir para
a procedéncia do pedido de rescisdo. A votacdo, alias, deve ser separada para cada causa de
pedir. Deve a votagdo ocorrer em etapas distintas4®.

A decisdo de procedéncia no iudicium rescindens € desconstitutiva (constitutivo
negativa), pois criard uma situacao juridica nova, diversa daquela anterior. Por outro lado, a
decisdo de improcedéncia é declaratoria negativa, pois apenas se declara que inexistia o direito
a rescisdo pelo autor da demanda®®’.

Julgado procedente o pedido no iudicium rescindens, se for o caso, o tribunal realizara
o iudicium rescissorium. Podera rejulgar a causa originaria. O litigio sera reaberto. Podera o
autor sair vitorioso nessa etapa ou ndo. Nesse sentido, é o que dispde o artigo 974, do CPC:
“julgando procedente o pedido, o tribunal rescindira a decisdo, proferira, se for o caso, novo
julgamento™.

Ressalva-se, se 0 caso, pois é possivel que o julgamento termine na segunda etapa,
como, por exemplo, no caso da acdo rescisoria baseada em violacdo a coisa julgada: se
procedente o iudicium rescindens, ndo ocorrera a terceira etapa (rejulgamento). Nesse caso,
prevalecera a primeira decisdo®,

O novo julgamento decorre de pedido expresso, ndo sendo possivel considera-lo
implicito; todavia, podera o Relator intimar o autor para emendar a inicial (quando obrigatorio
0 pedido de novo julgamento) e se manifestar a respeito.

Ressalta-se que ndo significa dizer que, sendo procedente o pedido de rescisdo da coisa
julgada, assim o sera quando do iudicium rescissorium. N&o. Podera ocorrer a situagdo em que,

embora exista algum dos vicios apontados na acéo rescisoria capaz de desconstituir a coisa

145 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 206.

146 |hidem, p. 207.

47 |bidem, p. 210.

148 |bidem, p. 208.
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julgada, quando do novo julgamento da causa, ainda assim o pedido seja julgado improcedente.

Adiante, segundo Alexandre Freitas Camara, no julgamento da acéo resciséria contra
decisdo terminativa, ndo se deve cogitar o rejulgamento do processo original, de modo que,
caso procedente o pedido da rescisdo, o tribunal devera determinar o prosseguimento do
primeiro processo, para que se resolva o meérito da causa ou, ainda, se se tratar de decisdo que
inadmite recurso, que ele seja apreciado pelo 6rgdo competente, também no processo
originario®.

Se o pedido rescisorio for julgado, por unanimidade, inadmissivel ou improcedente, “o
tribunal determinard a reversdo, em favor do réu, da importancia do deposito”, se prejuizo,
ainda, de haver condenacdo em custas processuais e honorarios sucumbenciais, conforme
determina o paragrafo Unico do artigo 974, do CPC. Contudo, caso ndo for unanime o
julgamento, ndo se aplicara tal dispositivo.

No entanto, se o julgamento ndo for unanime, atrair-se-a a regra do julgamento
estendido (CPC, art. 942). Em relagdo a rescisoria, o CPC prevé que “quando o resultado for a
rescisdo da sentenca, devendo, nesse caso, seu prosseguimento ocorrer em 6rgdo de maior
composicao previsto no regimento interno” (§3°, I). Surgem alguns questionamentos a respeito
do julgamento estendido na rescisoria, notadamente levando em consideragdo “o Orgédo de
maior composic¢ao previsto no regimento interno”. No entanto, é possivel que a rescisoria seja
processada diretamente no plenario de tribunal, por exemplo, razdo pela qual, nessa situacdo
(julgamento da resciséria ndo unanime pelo plenério), a regra do artigo 942, 83°, I, do CPC, ndo
deve incidir®®,

N&o sendo unanime o julgamento, podera ocorrer: (i) a reversado do resultado, formando
maioria para rejeitar ou declarar procedente o pedido; (ii) a manutencdo do resultado de
procedéncia ou improcedéncia do pedido e (iii) se procedente o pedido de rescisdo da decisao
e havendo, pedido de novo julgamento, julgar procedente ou improcedente os pedidos da a¢do
originarial®?,

Para nos, ndo é viavel que, se o julgamento estendido ocorrer no juizo de rescisdo da
decisdo, o quérum seja mantido na hipétese de rejulgamento. Podera haver o chamamento dos

demais juizes caso ndo seja unanime a terceira fase.

149 CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro. 6. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2020, p. 478.

150 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 700.

151 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 236.
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Ademais, se a terceira fase se der por julgamento estendido, 0s novos juizes ndo poderao
deliberar sobre a segunda fase. Se aterdo apenas quanto ao rejulgamento da causa®®2.

Adiante, discute-se no &mbito doutrinario quais sdo os efeitos da decisdo proferida no
iudicium rescindens que conclui pela procedéncia do pedido de rescisdo da decisdo judicial
objeto da acdo rescisoria: operam efeitos ex tunc, retroagindo a data do pronunciamento
rescindendo ou ex nunc, preservando-se, até o julgamento no iudicium rescindens, os efeitos
produzidos pela decisdo rescindida?

Sob a égide do CPC/1939, Luis Eulalio Bueno Vidigal sustentou que, por ter natureza
constitutiva, os efeitos da decisdo no iudicium rescindens sdo em regra ex nunc. Decisdes
desconstitutivas podem operar efeitos ex tunc, mas desde que haja previsédo legal para tanto, o
que ndo é o caso da acdo rescisoria. Dai afirmar que, em regra, produz efeitos ex nunc. No
entanto, defende o autor que o vencido na rescisoria responderd pelos frutos da coisa
reivindicada auferidos entre o periodo da decisao rescindenda e a decisdo que a rescinde, se a
decisdo atacada se deu por suborno do juiz ou baseada em prova falsa, desde que tais
ocorréncias “sejam imputaveis aqueles a quem a decisdo rescindida dera ganho de causa”®,
Por outro lado, Jorge Americano sustentou que a decisdo proferida no iudicium

rescindens retroage os seus efeitos & época da deciséo rescindida e

a consequéncia é aquela de reequilibrar a situagdo juridica desequilibrada pela
primeira sentenca, colocando as partes no estado em que por ella se deveriam colocar.
Restituem-se os fructos e rendimentos percebidos indevidamente; o possuidor
responde pelo perecimento ou deterioragdo da cousa, salvo provando caso fortuito ou
forca maior; ndo Ihe cabem as accessdes e bemfeitorias sindo as necessarias*.

Tradicionalmente, as decisdes de natureza desconstitutiva geram efeitos ex nunc!®. No
entanto, o problema da eficicia da decisdo esta intimamente ligado ao direito material®®®.
Segundo Fabiano Carvalho, a anulabilidade aproxima-se da rescindibilidade, mas, por razdes
de ordem sistematica, sdo diferentes. Para o autor, pela teoria civilista, tem-se afirmado ser

equivocado o entendimento de que a sentenca que decreta a anulacdo produz efeitos ex nunc,

152 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lcia Lins. Ac&o resciséria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 236.

153 VIDIGAL, Luis Eulaio de Bueno. Da ac&o resciséria dos julgados. Séo Paulo: Saraiva, 1948, p. 115.

154 AMERICANO, Jorge. Estudo theorico e pratico da ac¢&o rescisoria dos julgados no direito brasileiro. 3. ed.
S&o Paulo: Saraiva, 1936, p. 210.

1% CHIOVENDA, Giuseppe. Principios de derecho procesal civil, t. I. Trad. José Casais Y Santald. Madrid:
EEditorial Reus, 1922, p. 216.

1% CARVALHO, Fabiano. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil, vol. XIX: arts. 926 a 993. Coord. José
Roberto F. Gouvéa, Luis Guilherme A. Bondioli e Jodo Francisco N. da Fonseca. S&o Paulo: Saraivalur, 2022, p.
383.
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pois, conforme se extrai da redagdo do artigo 182, do Codigo Civil*®’, as partes retornam ao
status quo ante®®,

De fato, hé civilistas que defendem que a sentenca que decreta a anulagéo produz efeitos
ex nunc, pois, de acordo com o artigo 177, do Cadigo Civil, a anulabilidade ndo tem efeito
antes de julgada por sentenca®®®. Por outro lado, ha quem defenda que a anulagio gera efeitos
ex tunc'®?,

Ao tratar dos efeitos da decisdo proferida no iudicium rescindens, Barbosa Moreira

adverte que as solucgdes radicais (somente eficacia ex tunc ou ex nunc):

seduzem pela simplicidade, mas nenhuma delas se mostra capaz de atender
satisfatoriamente, em qualquer hipétese, ao jogo de interesse contrapostos. Dai as
atenuagBes com que os escritores habitualmente se furtam a uma aplicacdo muito
rigida de principios. Parece impossivel resolver bem todos os problemas concretos a
luz das regras aprioristicas inflexiveis. Muitas vezes ter-se-do de levar em conta dados
do direito material®6?.

A partir da citagdo de Barbosa Moreira, Fabiano Carvalho conclui que a solugéo deve
decorrer da analise de cada caso concreto. Para o autor, é conveniente que, na medida do
possivel, rescindida a decisdo, as partes devem retornar ao estado anterior em que se
encontravam antes de proferida a decisao rescindenda. No entanto, nem sempre isso € possivel,
sobretudo se ndo houve suspenséo da fase de cumprimento da decisao rescindenda. Nesse caso,
“a impossibilidade do retorno fatico ao estado anterior conduzira a necessaria indenizagéo, que
decorrera da procedéncia do pedido rescindente. A eficacia condenatéria da-se por forca do
efeito anexo [...] gerado na decisdo de procedéncia do pedido rescindente”®2,

Em suma, para o autor, a procedéncia do pedido de resciséo da decisdo executada gera
ao executado, autor da rescisoria, o direito a indenizacdo pelos prejuizos experimentados na

execucao da decisdo rescindida®®,

157 CC, art. 182: “Anulado o negdcio juridico, restituir-se-30 as partes ao estado em que antes dele se achavam, e,
ndo sendo possivel restitui-las, serdo indenizadas com o equivalente”.
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Roberto F. Gouvéa, Luis Guilherme A. Bondioli e Jodo Francisco N. da Fonseca. S&o Paulo: Saraivalur, 2022, p.
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Para Teresa Arruda Alvim e Maria Ldcia Lins Conceicao, a decisdo de procedéncia do
juizo rescindente tem duas cargas: uma desconstitutiva (desconstitui a coisa julgada) e outra
declaratéria (ataca a nulidade da decisdo rescindenda). Tendo carga desconstitutiva, projeta, em
tese, efeitos ex nunc, para o futuro. Porém, ha carga declaratdria, cujos efeitos projetam para o
passado. Assim, concluem que “os efeitos da decisdo de procedéncia do juizo rescindens
operam-se ex tunc, retroagindo para extirpar do mundo juridico os efeitos da decisdo rescindida,
que se operaram desde a data de sua publicagdo até a sua desconstituic&o™%4,

Concordamos com as assertivas acima. Para nds, em regra, a decisdo proferida no
iudicium rescindens gera efeitos ex tunc, de modo que os efeitos retroagem a data da deciséo
rescindidal®®. Assim, “desaparecera retroativamente, v.g., a pretensdo a executar fundada na
decisdo desconstituida. Em consequéncia, as partes hao de retornar ao estado anterior aquela
decisdo tanto quanto possivel”2%,

Conforme ja se manifestou o STJ, “ndo ha como se furtar aos efeitos ex tunc da acéo
rescisoria [...] uma vez que é da natureza de tal acdo desconstituir a sentenca transitada em
julgado (jus rescindens) e restabelecer o status quo ante da relacio juridica discutida™®’.

Porém, também concordamos com as ponderagfes da doutrina a respeito da
impossibilidade de sempre conferir efeitos retroativos a decisao proferida no juizo rescindente.

No entanto, conforme advertem Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero, é possivel
que alguns atos juridicos tenham sido praticados enquanto ndo desconstituida a decisdo
rescindenda, que sao irreversiveis, inclusive, com repercussdes para além das partes do
processo. Nesses casos, “é preciso proteger as situagdes consolidadas que geraram confianga,
tutelando-se a boa-fé”1%8, Na mesma linha, Barbosa Moreira aponta alguns exemplos como a
subsisténcia de atos juridicos praticados pelo curador, apesar da rescisdo da sentenca de
interdicdo™®®.

Na mesma linha, Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Conceigdo sustentam que “a
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167 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Primeira Secdo. Agint na AR n. 4.423, rel. Ministra Assussete
Magalh&es, j. em 16/05/2023. Segunda Turma. REsp n. 1.514.129, rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe
de 09/12/2015.

168 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. A¢do rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
Sé&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 347.

169 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 211.
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decisdo que se desconstituiu pode ter repercutido, gerando situacdes ja consolidadas pelo
tempo, que envolvem valores em relacdo aos quais recomende-se a manutencédo da relacéo
juridica anteriormente constituida™°.

Conforme ja pronunciou a Primeira Secdo do STJ:

Via de regra, a rescisdo da sentenga de mérito, embora ostente decisdo de natureza
desconstitutiva, tem efeitos ex tunc, ou seja, retroage para atingir todas as situagoes
decorrentes da relagdo juridica discutida no processo original. Excepcionalmente,
dada a efetividade da sentenca transitada em julgado, que repercute no mundo juridico
desde logo, devem ser ressalvadas determinadas situacdes havidas sob a coisa julgada
até entdo existente, sobretudo quando envolvem terceiros de boa-fé, o que ndo ocorre
nos autos, porquanto aqui se discute, apenas, a exigibilidade de tributo, matéria restrita
a relacdo juridico-tributaria travada entre fisco e contribuinte™.

Nesse ponto, Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Concei¢do’? lembram sobre a
alteracdo legislativa ocorrida na LINDB pela Lei 13.655/2018, que incluiu o artigo 21, o qual
dispde que “a decisdo que, nas esferas administrativa, controladora ou judicial, decretar a
invalidacdo de ato, contrato, ajuste, processo ou norma administrativa devera indicar de modo
expresso suas consequéncias juridicas e administrativas”. Assim, seria possivel considerar a
possibilidade de modulacdo dos efeitos da decisdo proferida no juizo rescindente, desde que
evidentemente de maneira fundamentada.

Adiante, Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero afirmam que o 6rgao jurisdicional
ndo tem o dever de indicar no acérddo que o juizo rescindente opera eficacia ex tunc, pois se
trata de eficacia legal (CC, art. 182). Porém, em sendo o caso de ressalvar a eficacia de
determinados atos praticados antes da rescisao da decisdo, “impde-se expresso enfrentamento
da questdo, indicando-se especificamente quais atos — ou quais espécies de atos — permanecem
em vigor. N3o dispondo o acorddo, cabem embargos de declaragio (art. 1.022, II, CPC)"73,

No iudicium rescissorium, os efeitos da decisdo judicial poderao ser variados, de acordo
com a causa originaria: podera ser declaratorio, constitutivo/desconstitutivo, condenatorio,

mandamental ou executivo lato sensu.

2.7 Prazo decadencial (CPC, art. 975)

Né&o exercido o direito de rescindir a decisao judicial transitado em julgado dentro de

170 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acao rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 251.

171 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR 3.788, rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe de 21/05/2010.

172 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO. Op. cit., p. 252.

13 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. A¢do rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 348.
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determinado prazo, havera decadéncia de tal direito. Em regra, o direito a rescisao se extingue
em dois anos, contados do transito em julgado da ultima decis&o proferida no processo. E o que
determina o artigo 975, caput, do CPC.

O dltimo dia do prazo podera ser prorrogado para o primeiro dia util imediatamente
subsequente, caso caia durante as férias forenses, recesso, feriados ou em dia em que néo houver
expediente forense, nos termos do §1°, do dispositivo supracitado.

A primeira excecdo a regra acima esta no §2°, do supracitado artigo, em se tratando de
acao rescisoria cuja causa de pedir consiste na hipotese do artigo 966, VII, do CPC/15 (prova
nova), cujo termo inicial serd o da data da descoberta da prova nova, todavia, observado o limite
de cinco anos, contado do transito em julgado da Gltima decisdo proferida no processo.

A segunda excecdo a regra € a prevista no 83°, do ja citado artigo 975: se se tratar de
simulag@o ou colusdo das partes, o prazo de dois anos terd inicio, “para o terceiro prejudicado
e para o Ministério Publico que néo interveio no processo, a partir do momento em que tém
ciéncia da simula¢do ou da colusdo”.

Adiante, é certo que o CPC disciplina a contagem dos prazos processuais em dias,
inexistindo previsdo quanto a contagem em meses ou anos. Por isso, quando o legislador
estabelece o prazo em anos, deve-se observar a regra contida no artigo 132, §3°, do CC, segundo
o qual “os prazos de meses e anos expiram no dia de igual niimero do de inicio, ou no imediato,
se faltar exata correspondéncia”. Como exemplificam Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins
Conceigao exemplificam, “o prazo de dois anos para ajuizar a¢@o rescisOria, cujo inicio se da
no dia 20.08.2018 (segunda-feira), tera como seu termo final a data de 20.08.2020 (terca-
feira)”!,

Além disso, por forga dos artigos 208 e 198, I, do Cddigo Civil, aos absolutamente
incapazes nao corre o0 prazo prescricional. Ocorre que, com o advento do Estatuto da Pessoa
com Deficiéncia (EPD), as Unicas pessoas consideradas absolutamente incapazes de exercer 0s
atos da vida civil sdo os menores de dezesseis anos. Adotou-se critério objetivo etario tdo
somente.

De acordo com a legislacédo vigente, é certo concluir que apenas 0s menores de dezesseis
anos sdo absolutamente incapazes. Todavia, importante mencionar que, com a alteracdo
promovida pelo EPD no regime das capacidades, as pessoas que nao podem exprimir,
temporaria ou permanente a vontade, bem como as pessoas que, “por enfermidade ou

deficiéncia mental, ndo tiverem o necessario discernimento para a pratica” de certos atos da

174 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis:
semelhangas e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 171.
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vida civil (CC, art. 3°, II, redacdo original), antes elencadas no artigo 3°, do Cadigo Civil, como
absolutamente incapazes, ndo estdo mais abrangidas pela disposigéo do artigo 198, I, do mesmo
Cadigo.

Por uma interpretacdo legal, contra as pessoas acima mencionadas, correm 0S prazos
prescricionais em relacdo as suas pretensdes, bem como os decadenciais em relacdo aos seus
direitos.

A Terceira Turma do STJ j& se manifestou, no entanto, que contra essas pessoas, ndo
corre 0 prazo prescricional em desfavor das pessoas com deficiéncia mental ou intelectual, se

175 Ademais, a VIII Jornada de Direito Civil

estas ndo possuem o discernimento necessario
promovida pelo CJF fixou o entendimento que o prazo prescricional ndo flua contra aqueles
gue ndo possam, por causa transitoria ou permanente, exprimir sua vontade.

Todavia, ha julgados do Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo no sentido de que
corre o prazo prescricional contra o relativamente incapaz, com o advento do EPD*76-177,

Portanto, a questdo ainda esta oscilante, havendo julgados que visam proteger as pessoas
que, por causa transitoria ou permanente, ndo conseguem exprimir vontade, ndo fazendo correr
0 prazo prescricional (e, por analogia, o decadencial), contra essas pessoas, porém, ha julgados
em sentido contrario, conforme acima destacado.

H& anteprojeto de lei, elaborado por uma Comissdo de Juristas responsavel pela
atualizacdo do Cadigo Civil, de presidéncia do Ministro Luis Felipe Salomédo, tendo como
Relatores-Gerais 0s professores Rosa Maria de Andrade Nery e Flavio Tartuce, cuja intengdo é
inserir no rol dos incapazes absolutamente de exercerem os atos da vida civil (art. 3, CC),
“aqueles que por nenhum meio possam expressar sua vontade, em carater temporario ou
permanente”, alterando a redacdo do inciso II, do artigo 4° (relativamente incapazes), do CC,

para “aqueles cuja autonomia estiver prejudicada por redug¢do de discernimento, que nao

175 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Aglnt no REsp n. 1.882.502, rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
j. em 20/09/2021.

176 BRASIL. Tribunal de Justica de Sdo Paulo. Apelagdo n. 1033970-14.2020.8.26.0053, rel. Desembargadora
Luciana Bresciani, j. em 31/01/2022: “Pensdo por morte - Pretensdo de reversdo de cota-parte entre netos do
instituidor; Prescri¢do - Autora interdita em razdo de deficiéncia mental congénita Inicio da contagem do prazo
prescricional com a vigéncia da Lei n® 13.146/15, que modificou o art. 3° do Cddigo Civil - Acdo ajuizada em
julho de 2020 - Preliminar de prescrigdo afastada [...]”.

177 BRASIL. Tribunal de Justica de S&o Paulo. Agravo de instrumento n. 2095894-71.2020.8.26.0000, rel.
Desembargador César Peixoto, j. em 02/08/2020: “Agravo de instrumento — Decisdo interlocutéria que rejeitou o
pedido de reconhecimento da prescri¢do — Interrupgao da prescricdo pela incapacidade absoluta, nos termos do art.
198, I, do Cddigo Civil — Entrada em vigéncia do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia que alterou a redagéo do art.
3° do aludido diploma, conferindo ao absolutamente incapaz, pela deficiéncia, a capacidade civil plena ou a
incapacidade relativa — Incidéncia da contagem do prazo prescricional a partir de sua entrada em vigéncia, aos
06.01.2016 — Prazo prescricional para a indenizacdo e ressarcimento dos prejuizos causados por erro médico de
05 anos, nos termos do art. 27 do Cadigo do Consumidor — Decisdo mantida — Recurso nédo provido”.
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constitua deficiéncia, enquanto perdurar esse estado”. Além disso, também pretende-se alterar
a redagdo do artigo 198, I, do mesmo Cddigo, no sentido de ndo correr a prescrigdo em
detrimento “dos absolutamente incapazes ¢ dos relativamente incapazes, estes Ultimos enquanto
ndo lhes for dado assistente”.

Caso assim seja aprovado, estardo protegidas as pessoas com deficiéncia.

2.7.1 Natureza decadencial

A natureza do prazo para o exercicio do direito de rescindir a deciséo transitada em
julgado é de natureza decadencial’®. Trata-se de polémica iniciada no inicio do século passado,
diante da regulamentacdo dada pelo Cddigo Civil de 1916 (CC/1916), tendo em vista que a
legislacdo processual somente foi tratar do prazo do direito de rescindir a decisdo transitada em
julgado apenas com o CPC/73, em seu artigo 495. Antes desse marco, 0 prazo estava
regulamentado no CC/1916.

O CC/1916 ndo optou por positivar o instituto da decadéncia, apesar de mencionar em
poucas passagens, o termo “caducar”. Na época da elaboracdo do citado Cddigo, a doutrina era
“incerta ¢ vacilante”, conforme afirmava Camara Leal e, por isso, que o legislador omitiu
deliberadamente a decadéncia, “preferindo adotar o instituto da prescrigdo extintiva como
figura tinica e geral aplicavel a extingdo de todas as agdes™’°.

O CC/1916 determinava no artigo 178, §10, VIII, que “prescreve em cinco anos o direito
de propor acdo rescisoria de sentenca”. Por isso, havia entendimento de que o prazo da agdo
rescisoria tinha natureza prescricional. Sustentava Camara Leal, que o prazo para a propositura

da acdo rescisoria era prescricional, diante da opc¢édo do legislador em assim classifica-lo:

tendo o Codigo Civil contemplado em titulo especial o instituto da prescricéo,
considerando como tal a extingdo das varias acfes pelo decurso dos respectivos prazos
por ele estabelecidos, ndo nos parece licito alterar a classificacdo legal, modificando
o instituto expressamente adotado pelo legislador, para qualificar de decadéncia de
direito aquilo que a lei qualificou de prescri¢do. [...] Ora, sendo a decadéncia um
instituto ainda pouco nitido e de duvidosa aplicacdo aos casos concretos, ndo pode ser

178 Cf. Simula 401/STJ: O prazo decadencial da acéo rescisdria s se inicia quando néo for cabivel qualquer
recurso do Gltimo pronunciamento judicial. BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cédigo de
Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 221. ARRUDA ALVIM, Teresa.
CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Ago rescisoria e querela nullitatis: semelhancas e diferengas. 3 ed. Sao Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2022, p.170. SHIMURA, Sérgio Seiji. Prazo para a ac¢do rescisoria. In: Revista de
Processo [livro eletrénico]. vol. 209, jul/2012. Revista dos Tribunais: 2012, p. 203-214. Para Pontes de Miranda,
a natureza do prazo é preclusdo, pois ha extin¢do do direito: PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti.
Tratado da acdo resciséria. Atualizado por Nelson Nery Junior e Georges Abboud. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, p. 435.

179 | EAL, A. Camara. E de prescricdo ou de decadéncia de direito o prazo de cinco anos para propor agio
rescisoria? [livro eletronico]. In: Revista dos Tribunais. vol. 113, 1938. Sao Paulo: Revista do Tribunais.
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adotada de preferéncia a prescrigdo, devendo, pelo contrario, ser esta a preferida. [...]
Tendo o legislador brasileiro tratado da extingdo das a¢6es no livro 111, titulo I11, sob
a epigrafe — Da Prescri¢do — dando ao seu capitulo IV a inscricdo — Dos Prazos de
Prescricdo — e fazendo preceder aos varios prazos o verbo — prescreve (art. 178),
parece fora de divida que o instituto da prescricdo foi o Unico que entrou no
pensamento da lei, em se tratando de prazos para 0 exercicio do direito de a¢do [...]
Deante do que vimos de expor, conclue-se, desde logo, que é de prescricdo, e ndo de
decadéncia, 0 prazo de cinco anos para propor acao rescisoria, estabelecido pelo art.
178, 810, n. VIII, de nosso Cadigo Civil*®,

Se a doutrina era “vacilante” e “incerta”, foi na metade do século passado que o instituto
da decadéncia comecou a ganhar contornos cientificos através de construgdes sélidas e
concretas. Fundamentos, esses, que deram base tanto ao Codigo de Defesa do Consumidor
quanto ao atual Codigo Civil.

Trata-se do famoso artigo “Critério cientifico para distinguir a prescricdo da
decadéncia e para identificar as a¢fes imprescritiveis” de Agnelo Amorim Filho, langado pela
Revista dos Tribunais em 1960 (RT 300)*8!. Em tal artigo, o autor detecta o problema de que o
legislador do Codigo Civil de 1916 tratou de temas que seriam rigorosamente de decadéncia
como prescricdo, pois apenas este instituto foi contemplado no citado Cédigo.

Inicialmente, Agnelo Amorim Filho aborda a classificacdo das acGes proposta por
Chiovenda (declaratéria, constitutiva e condenatoria), segundo a qual o autor italiano afirma
haver duas categorias de direitos sobre as quais recaiu a sua classificacdo: (i) direitos
potestativos (aqueles que podem ser exercidos por uma pessoa, independentemente do concurso
de vontade da outra) e (ii) direitos a uma prestacdo (ou ao crédito, englobando direitos reais e
pessoais)'®. Com base na classificacdo das acdes, Agnelo Amorim Filho apresenta o seguinte

critério cientifico para diferenciar prescricdo e decadéncia:

12 — Estdo sujeitas a prescri¢do: todas as agdes condenatorias e somente elas (arts. 177
e 178, do CC/16)

2% — Estéo sujeitas a decadéncia (indiretamente), isto é, em virtude da decadéncia do
direito a que correspondem): as acOes constitutivas que tém prazo especial de
exercicio fixado em lei;

3% — Sdo perpétuas (imprescritiveis): a) as agdes constitutivas que ndo tém prazo
especial de exercicio fixado em lei; e b) todas as a¢Ges declaratorias®®.

Assim, levando em consideracdo o texto de Agnelo Amorim Filho, o critério para

180 | EAL, A. Camara. E de prescricdo ou de decadéncia de direito o prazo de cinco anos para propor agio
rescisoria? [livro eletronico]. In: Revista dos Tribunais. vol. 113, 1938. Séo Paulo: Revista do Tribunais.

181 AMORIM FILHO, Agnelo. Critério Cientifico para distinguir a prescricdo da decadéncia e para identificar as
acOes imprescritiveis. In: Revista dos Tribunais [livro eletrénico]. Vol. 300, 1958. S0 Paulo: Revista dos
Tribunais.

182 |bidem.

183 |bidem.
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distinguir a prescricao de decadéncia consiste na natureza do direito subjetivo e da acdo judicial
para exercer tal direito. As acbes que visam 0 exercicio de pretensdes, e, portanto,
condenatdrias, estdo sujeitas ao prazo prescricional. Ndo a acdo, mas o exercicio da pretensdo
estd sujeito a prazo prescricional. As ac¢les constitutivas estdo relacionadas ao exercicio de
direitos potestativos, cujo exercicio esta sujeito a prazo decadencial. As acfes declaratorias,
ndo alteram a realidade. Busca-se tdo somente a declaracdo de algo perante o Poder Judiciario
para se sanar uma crise de certeza, ndo esta sujeita a prescricao.

Através dos critérios acima, o autor listou quais prazos previstos no CC/16 como de
natureza prescricional eram, na realidade, decadenciais. Dentre eles, o previsto no artigo 178,
810, VIII (o direito de propor agéo rescisoria)®.

No mesmo sentido de ndo considerar a natureza prescricional do prazo para a agéo
rescisoria, Pontes de Miranda adotava a expressdo “prazo preclusivo”, afirmando que o CC/16,
no artigo 178, §10, VIII, “posto que fale de agdo a proposito de prazos preclusivos”, no citado
dispositivo, “pela unica vez falou em ‘direito’: “o direito de propor ac¢do rescisoria”. Tudo
mostra que o0 prazo para a rescisoria é prazo preclusivo”®®. Para o autor, ademais, 0 prazo
deveria estar previsto no Cadigo de Processo Civil e ndo na lei material, pois trata-se de instituto
de direito processual.

Com o advento do CPC/73, o artigo 495, apesar de criticas a sua redacdo, parece ter
deixado mais claro o entendimento majoritario da doutrina. Determinava o citado dispositivo
que “O direito de propor agdo rescisoria se extingue em 2 (dois) anos, contados do transito em
julgado da decisao”.

Além de reduzir de 5 para dois anos, acertou o legislador em inseri-lo na lei processual.
E parece melhor tecnicamente, ao menos comparado ao CC/16. E isso porque, 0 que se extingue
é o direito a rescisdo e ndo o direito de acdo. Porém, ao dispor que o direito “se extingue”,
aponta para a natureza decadencial.

Segundo Barbosa Moreira, “a rigor, o que se extingue nao ¢, alias, o ‘direito de propor
acdo rescisoria’: esse existird sempre, como simples manifestagao particular do direito de agao.
Extingue-se, sim, o direito mesmo a rescisdo da sentenca viciada”'%. Assim, para o autor, “o

direito a rescisdo da sentenca constitui exemplo tipico de direito potestativo so exercitavel pela

184 | EAL, A. Camara. E de prescricdo ou de decadéncia de direito o prazo de cinco anos para propor agio
rescisoria? [livro eletronico]. In: Revista dos Tribunais. vol. 113, 1938. S&o Paulo: Revista do Tribunais.

185 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado da ac&o rescisoria. Atualizado por Nelson Nery
Junior e Georges Abboud. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 430.

186 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 220/221.
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via judicial. Com a natureza potestastiva do direito relaciona-se a natureza constitutiva da acédo
rescisdria, no que tange ao iudicium rescindens”8’,

Para Pontes de Miranda, no direito processual até entdo vigente, “ja ndo existe questao
quanto a ser prescripcional ou preclusivo o prazo para a propositura da acéo rescisoria. O art.
495 fala de direito de extincdo; portanto, de preclusdo, porque prescricdo ndo faz extinguir-se
direito, nem pretensdo nem acio: apenas cobre a eficacia”®,

Sérgio Seiji Shimura, na vigéncia do CPC/73, afirmou que o artigo 485 prescrevia a
extincao do proprio direito de desconstituir uma sentenca viciada (juizo rescindente) e, portanto,
a natureza do prazo ali previsto ¢ decadencial, ndo sujeito a suspensio ou interrupgao*®®.

Ainda sob a égide do CPC/1973, o STJ se manifestava no sentido de que o prazo para o
exercicio de rescisdo de decisdo judicial transitada em julgado tinha natureza decadencial,
conforme sedimentado no REsp n° 1.165.735, de relatoria do Ministro Luis Felipe Salomé&o:
“O prazo para o ajuizamento da a¢do rescisoria € de decadéncia (art. 495, CPC), por isso aplica-
se-lhe a excecdo prevista no art. 208 do Cddigo Civil de 2002, segundo a qual os prazos
decadenciais ndo correm contra os absolutamente incapazes”.

O atual CPC trouxe melhor redacdo técnica a respeito da natureza do prazo para o
exercicio do direito de rescindir decisdo judicial transitada em julgado: segundo determina o
artigo 975, “O direito a rescisdo se extingue em 2 (dois) anos contados do transito em julgado
da ultima decisdo proferida no processo”.

A doutrina também assevera que 0 prazo previsto no artigo 975, do CPC, tem natureza
decadencial*®®. Assim, (i) sendo a acdo rescisoria de natureza desconstitutiva (constitutiva
negativa), uma vez que o direito a rescisdo é de natureza potestativa, (ii) e tendo o legislador
determinado expressamente que o direito a rescisdo se extingue (CPC, art. 975, caput) e (iii)
levando em consideracdo os critérios de Agnelo Amorim Filho, absorvidos em nosso

ordenamento juridico, conclui-se que a natureza do prazo é de decadéncia.

187 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 221.

188 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado da acéo resciséria. Atualizado por Nelson Nery
Junior e Georges Abboud. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 434.

189 SHIMURA, Sérgio Seiji. Prazo para a ago rescisoria. In: Revista de Processo [livro eletronico]. vol. 209,
2012, p. 203-214. S&o Paulo: Revista dos Tribunais.

190 Nesse sentido: ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Agdo rescisria e querela
nullitatis: semelhancas e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 170; MARINONI, Luiz
Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Acdo resciséria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2017, p. 265; MEDINA, José Miguel Garcia. Sentenca, coisa julgada e acdo rescisoria. Sdo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 221; DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de direito processual civil
vol. V. JusPodivm, 2022, p. 451; ASSIS, Araken de. Acdo rescisoria. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021,
p. 266.
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Sendo de natureza decadencial, 0 prazo para exercicio do direito de rescindir deciséo
judicial transitada em julgado n&o se suspende ou interrompe, em regra. E o que dispde o artigo
207, do Cédigo Civil: “Salvo disposi¢do legal em contrario, ndo se aplicam a decadéncia as
normas que impedem, suspendem ou interrompem a prescri¢ao”.

Assim, em regra, todo prazo decadencial ndo se suspende ou interrompe, salvo por
determinacdo legal. Em relagdo ao prazo para exercicio do direito de rescindir decisdo judicial
transitada em julgado, ha previsdo legal concernente a sua prorrogagdo. Conforme dispde o
artigo 975, §1°, do CPC, “prorroga-se até o primeiro dia Util imediatamente subsequente o prazo
a que se refere o caput, quando expirar durante férias forenses, recesso, feriados ou em dia em
que ndo houver expediente forense”.

Ademais, a decadéncia aqui tratada € a legal e ndo a convencional, nos termos do artigo
210, do Cadigo Civil, razdo pela qual é permitido ao juiz conhecé-la de oficio. Todavia, para
tanto, deve o julgador observar a regra contida no artigo 10, do CPC, que veda a chamada
“decisdo surpresa”. Assim, se o tema ndo foi questionado na agao rescisoria, antes de declarar
de oficio a decadéncia do direito de rescindir a decisdo transitada em julgado, devera o juiz
intimar as partes a respeito da possivel decadéncia do direito de rescisao.

Em regra, o prazo para o exercicio do direito de rescisdo € de dois anos, salvo na hipotese
de acdo rescisoria baseada em prova nova, que € de cinco anos, nos termos do artigo 975, caput
e §2° do CPC.

A regra geral é a de que o prazo se inicia do transito em julgado da ultima decisao
proferida no processo. Todavia, o termo inicial € diverso em duas situacoes especificas: (i) em
se tratando de acdo rescisoria cuja causa de pedir consiste na descoberta de prova nova (CPC,
art. 966, VII), conta-se o prazo a partir da descoberta de tal prova, observando-se, no entanto,
o limite de cinco anos (CPC, art. 975, §29); (ii) para o Ministério Publico ou terceiro interessado,
0 prazo se inicia a partir do descobrimento da colusdo ou simulagdo (CPC, art. 975, 83°). A
polémica acerca do que se considera a Ultima deciséo proferida no processo de que trata o artigo
975, caput, sera tratada em topico especifico.

2.7.2 Termo inicial: transito em julgado da decisédo rescindenda

Prescreve o artigo 975, caput, do CPC, “o direito a rescisdo se extingue em 2 (dois) anos
contados do transito em julgado da ultima decisdo proferida no processo”. O transito em julgado
se d&, conforme sedimentado no Recurso Especial Repetitivo n. 1.112.864, julgado pela Corte
Especial em 19/11/2014, de relatoria da Ministra Laurita Vaz, ocorre “no dia imediatamente
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subsequente ao ultimo dia do prazo para o recurso em tese cabivel”*t. Além disso, o transito
em julgado é o primeiro dia subsequente ao Ultimo dia do recurso em tese cabivel, conforme
acima destacado e “ndo da certiddo que atesta o transito em julgado”%.

E certo, portanto, que o inicio do prazo para ajuizamento da acdo rescisoria deve-se
observar o transito em julgado da decisdo. O que gera polémica tanto nos Tribunais Superiores
quanto na doutrina, diz respeito ao inicio do prazo em relacéo aos capitulos que transitaram em
julgado durante o processo.

As questdes gue se colocam neste trabalho que se busca responder sdo as seguintes: qual
o termo inicial para o exercicio do direito a rescisdo de capitulo autbnomo de decisdo judicial
ndo impugnado com transito em julgado “parcial”? Qual o termo inicial para o exercicio do
direito de rescisdo de decisdo interlocutoria proferida para julgamento antecipado parcial de
mérito, nos termos do artigo 356, do CPC?

S&o questdes polémicas em que a doutrina e a jurisprudéncia dos tribunais superiores
estdo divididas e que pretendemos investigar. Para tanto, nos proximos topicos, essa polémica
sera abordada partindo-se do conceito de capitulo de decisdo, as disposi¢cbes do CPC que

parecem ter positivado tal teoria e as posi¢des doutrinarias e jurisprudenciais contrarias.

2.7.2.1 Capitulos de sentenga

A teoria dos capitulos de sentenca foi desenvolvida pelo direito italiano, sobretudo pelas
obras de Chiovenda, Liebman, Calamandrei e Carnelutti. Em nosso direito brasileiro, a teoria
foi bastante difundida por Candido Rangel Dinamarco®®.

Apesar de que tecnicamente o mais correto seja tratar o tema como ‘“‘capitulos de
decisdo”, tendo em vista que ndo apenas a sentenga, espécie de decisdo judicial, ¢ formada por
capitulos distintos e autbnomos (v.g. acorddos, decisbes interlocutorias, decisdes
monocraticas), Dinamarco manteve a nomenclatura de sua teoria como “capitulo de sentenga”,
pois ja esta firmemente plantada no linguajar da doutrina e dos tribunais'®*, razéo pela qual este
trabalho também o adotara.

Céandido Rangel Dinamarco definia capitulos de sentenga, a luz do CPC/1973, como

“unidades auténomas do decisorio da sentenca”, na linha defendida por Liebman,

191 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.112.864, rel. Ministra Laurita Vaz, j. em 19/11/2014.

192 MEDINA, José Miguel Garcia. Codigo de Processo Civil comentado. 6. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2020, p. 1482.

1% DINAMARCO, Candido Rangel. Capitulos de sentenca. 7. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2021.

19 |bidem, p. 21.
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acrescentando-se que “é no isolamento dos diversos segmentos do decisorio que residem
critérios aptos a orientar diretamente a solucdo dos diversos problemas jé arrolados, quer no
tocante aos recursos, quer em todas as demais areas de relevancia, ja indicadas™®.

Todavia, com o advento do CPC vigente, o autor teve de alterar o conceito acima. E isso
porque o CPC/1973 ndo autorizava a formacéo de coisa julgada sobre a fundamentacédo das
decisdes judiciais. A coisa julgada acobertava tdo somente a parte dispositiva. J& no atual
Cadigo, € possivel que a decisdo sobre questdo prejudicial localizada na fundamentacéo seja
acobertada pela coisa julgada, conforme dispde o artigo 503, §1°, citado no final do topico 1.2,
deste trabalho. Por isso, 0 autor modificou o conceito construido a luz do citado dispositivo,
estendendo-o para além da parte decisoria, para incluir a parte imperativa da decisdo que julga
a questao prejudicial.

Assim, a luz do atual CPC, segundo Céandido Rangel Dinamarco, capitulos de sentenca
sdo “unidades elementares autbnomas e imperativas da sentenca, sem incluir qualquer alusao
ao decisdrio sentencial”%,

Assim, baseando-se na teoria de Candido Rangel Dinamarco, isolando-se os capitulos
auténomos da deciséo judicial, é possivel a formacéo da coisa julgada em relacdo aqueles que

ndo foram alvo de impugnacdo mediante recurso ou outra medida judicial.

2.7.2.2 A polémica anterior ao CPC

Como mencionado neste trabalho, o CPC/1973 trouxe novas disposicdes a respeito do
prazo para acao rescisoria, diverso do que constava na legislacao civil. Prescrevia o artigo 495
que “o direito de propor agdo rescisoria se extingue em 2 (dois) anos, contados do transito em
julgado da decisdao”. Antes do atual Cddigo, a doutrina sustentava a possibilidade do

ajuizamento da ac&o rescisoria contra a parte da decisdo ndo impugnada. Nesse sentido:

A agdo rescisoria € proponivel desde que transitou em julgado a deciséo que se quer
rescindir. A relacdo juridica processual pode ainda estar pendente de sentenca que a
faga cessar. A afirmativa de que, pendente a ide, ainda ndo ha coisa julgada formal, é
falsa. Se transitou em julgado decisdo que ndo foi a final, coisa julgada formal
estabeleceu-se para o ponto ou os pontos dessa decisdo?®’.

Na mesma linha, para Athos Gusméao Carneiro:

1% DINAMARCO, Candido Rangel. Capitulos de sentenca. 7. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2021, p. 38.

19 |hidem, p. 41.

197 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado da ac&o rescisoria. Atualizado por Nelson Nery
Junior e Georges Abboud. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 434
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A res in iudicium deducta, portanto, que no juizo de primeiro grau deve ser decidida
integralmente (Sob pena de sentenca infra petita), o juizo recursal pode ser passivel
de mais de uma cognicdo parcial; e inclusive, tendo em vista as peculiaridades
procedimentais, de conhecimento em momentos processuais diversos. O pressuposto
é o de que o pedido da parte, e portanto a resposta contida na sentenga (ou no acordao),
contenha capitulos autbnomos, destacaveis, suscetiveis de diferentes prestacfes
jurisdicionais. Como decorréncia logica, a coisa julgada podera formar-se em
determinado momento para um dos capitulos da res in iudicium, e em momento
diferente para outro capitulo. Assim ndo havera unidade de dies a quo para o biénio
do ajuizamento da eventual demanda rescisoria®®.

Sérgio Shimura afirmou, sob a égide do CPC/73, que “quando a mesma decisdo for
possivel separar os pedidos ou em partes distintas, o respectivo transito em julgado ocorrera em
datas distintas%.

Contudo, esse debate chegou ao Superior Tribunal de Justi¢a e o entendimento formado
pela Corte Superior foi em sentido contrario a doutrina, conforme se extrai do enunciado da
Sumula 401: “O prazo decadencial da acgdo rescisoria s6 se inicia quando ndo for cabivel
qualquer recurso do Ultimo pronunciamento judicial”.

Para o STJ, a parte interessada poderd exercer o direito a rescisdo apenas quando
transitado em julgado o Gltimo pronunciamento judicial, ainda que ndo se refira a decisdo que
visa impugnar. O fundamento foi o de que “sendo a a¢do una e indivisivel, ndo ha que se falar
em fracionamento da sentenga/acordao, o que afasta a possibilidade do seu transito em julgado
parcial” (EREsp n. 404.777-DF, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, DJU 11.4.2005).

De outro lado, a Primeira Turma do STF sinalizou entendimento contrario, que pode ser
observado no julgamento do Recurso Extraordinario n® 666.589, de relatoria do Ministro Marco
Aurélio, julgado em 25/03/2014: “Os capitulos auténomos do pronunciamento judicial
precluem no que ndo atacados por meio de recurso, surgindo, ante o fenémeno, o termo inicial
do biénio decadencial para a propositura da rescisoria”.

O objeto do recurso extraordinario supra foi acérddo proferido pelo STJ no EREsp
404.777, que havia aplicado o entendimento de que o prazo para 0 ajuizamento da acdo
rescisoria contra capitulo de decisdo tinha inicio com o transito em julgado da Gltima decisao
proferida no processo, pois a acdo é una e indivisivel, inexistindo fracionamento de
sentenga/acordao, afastando-se o transito em julgado parcial.

O julgamento proferido pelo STF foi emblematico, pois ha critica direta ao

entendimento do STJ. Segundo o Relator do Recurso, Ministro Marco Aurélio, o entendimento

1% CARNEIRO, Athos Gusmao. Acdo rescisoria, biénio decadencial e recurso parcial. In: Revista de Processo
[livro eletrénico]. Vol. 88, 1997, p. 228-235. S&o Paulo: Revista dos Tribunais.

19 SHIMURA, Sérgio Seiji. Prazo para a agdo rescisoria. In: Revista de Processo [livro eletronico]. vol. 209,
2012, p. 203-214. S&o Paulo: Revista dos Tribunais.
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de que o transito em julgado tem carater unitario ¢ ndo divisivel encerra “violacdo a garantia
da coisa julgada, prevista no artigo 5°, inciso XXXVI, da Carta da Republica”.

Durante a declaragdo de seu voto, o Ministro Luis Roberto Barroso deixou claro que
“em nenhum momento tive duvida de que ndo estou de acordo com a decisao do STJ. Acho
inclusive - como bem observou VVossa Exceléncia - que ela contraria frontalmente, dentre outros
pronunciamentos do Supremo”.

Vale destacar que o Tribunal Superior do Trabalho também tem entendimento similar
ao da Corte Constitucional, resultando no item II, do enunciado 100 de sua Sumula: “Havendo
recurso parcial no processo principal, o transito em julgado da-se em momentos e em tribunais
diferentes, contando-se o prazo decadencial para a agdo rescisoria do transito em julgado de
cada decisdo”, com a excec¢do da hipotese de o recurso “tratar de preliminar ou prejudicial que
possa tornar insubsistente a decisdo recorrida, hipotese em que flui a decadéncia a partir do

transito em julgado da decisdo que julgar o recurso parcial”.

2.7.2.3 O CPC/15 e a divergéncia doutrinaria

Com o advento do atual CPC, alguns dispositivos deram novos contornos ao tema, mas
longe de pacificar a questao.

De um lado, o CPC positivou a teoria dos capitulos de sentenca. O artigo 356, autoriza
0 julgamento antecipado parcial de mérito, nas hipoteses em que o pedido se mostrar
incontroverso ou estiver em condicdes de julgamento imediato. Além disso, o §3°, do citado
dispositivo, autoriza, se houver transito em julgado da decisao, a execugéo definitiva. Significa
dizer, portanto, que (i) podera haver julgamento fracionado dos pedidos em momentos
anteriores a sentenca e (ii) a decisdo interlocutéria parcial de mérito podera transitar em julgado,
ainda que o processo ainda esteja em andamento, para analise dos demais pedidos, formando,
assim, a coisa julgada (ha fracionamento do transito em julgado, portanto).

Ja o artigo 1.002 determina que “A decisdao pode ser impugnada no todo ou em parte”,
0 que significa dizer que é possivel impugnacédo de capitulos especificos da deciséo.

Mesmo no caso da acdo rescisoria, é possivel buscar rescisdo de capitulo de deciséo
transitada em julgado, conforme autoriza o artigo 966, §3°: “A acdo rescisoéria pode ter por
objeto apenas 1 (um) capitulo da decisao”.

Ademais, assim como o dispositivo supracitado, o CPC faz mencdo expressa ao
“capitulo de sentenga”. O artigo 1.009, §3°, prescreve que “O disposto no caput deste artigo
aplica-se mesmo quando as questdes mencionadas no art. 1015 integrarem capitulo da
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sentenca”. Ja o artigo 1.013, §§ 1° e 5° determinam, respectivamente, que “Serdo, porém, objeto
de apreciacgéo e julgamento pelo tribunal todas as questdes suscitadas e discutidas no processo,
ainda que nédo tenham sido solucionadas, desde que relativas ao capitulo impugnado” ¢ “O
capitulo da sentenca que confirma, concede ou revoga a tutela proviséria é impugnavel na
apelacao”. O artigo 1.034, paragrafo unico, dispde que “Admitido o recurso extraordinario ou
0 recurso especial por um fundamento, devolve-se ao tribunal superior o conhecimento dos
demais fundamentos para a solu¢ao do capitulo impugnado”.

Fica claro, portanto, que o CPC adotou a teoria dos capitulos de sentenca.

No entanto, ao regulamentar o prazo para o exercicio do direito de rescindir decisdo
judicial transitada em julgado, prescreve o artigo 975, caput, que “O direito a rescisdo se
extingue em 2 (dois) anos contados do transito em julgado da Gltima decisdo proferida no
processo”. Tal dispositivo deu ensejo a trés correntes distintas de pensamento acerca do termo
inicial do prazo para agdo rescisoria, que serdo tratados a seguir.

A primeira corrente em comento é no sentido de que o CPC positivou o entendimento
do STJ, consubstanciado em sua Stimula 401: o termo inicial € o transito em julgado da “altima
decisdo proferida no processo” e ndo do capitulo irrecorrido ou daquela proferida nos moldes
do artigo 356, do mesmo Caodigo.

Segundo Rodrigo Barioni, em palestra proferida pelo IDC?®, o CPC teria adotado tal
teoria, a “ultima decisao” referida no art. 975 s6 pode ser o tltimo pronunciamento judicial e
ndo a Ultima decisao referente ao capitulo que se visa impugnar, tendo em vista que o artigo
316, do CPC, determina que “extingdo do processo dar-se-a por sentenga” e sentenca é o
pronunciamento pelo qual se encerra a fase cognitiva do procedimento comum, bem como
extingue a execucao. Ademais, o artigo 203, 81°, do mesmo Cdadigo, dispde que a sentenca é 0
pronunciamento que pde fim a fase do procedimento comum, bem como extingue a execucao.

Diante dos dispositivos acima, Rodrigo Barioni afirma que o processo € um sé e que a
“altima decisdo proferida no processo” deve ser aquela proferida no processo como um todo.

Para Araken de Assis, “a tese do transito em julgado por capitulos, contrario ao prazo
unico para revisar a decisdo de mérito, € contra legem. O prazo fluira da ultima decisdo
proferida no processo, e, nao do transito em julgado da parte da decisdo que a parte almeja
rescindir”?%,

O STJ tem aplicado o enunciado de sua Sumula 401, considerando que “o prazo

20 BARIONI, Rodrigo. Palestra proferida para o Instituto de Direito Contemporaneo. Dispoivel em:
<https://www.youtube.com/watch?v=IraAR2ehn5c&t=5697s>. Acesso em 25 out. 2023.
201 ASSIS, Araken de. Agdo rescisoria. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 275.
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decadencial de 2 anos para o ajuizamento de Ac¢do Rescisdria tem inicio com o transito em
julgado da ultima decisdo proferida no processo”?%2,

Interessante pontuar que a Segunda Turma do STJ recentemente manifestou que o CPC
alberga a coisa julgada progressiva, por autorizar o cumprimento definitivo de parcela
incontroversa da sentenca condenatdria®®®. No entanto, ainda que se admita a formagdo
progressiva da coisa julgada, tem como termo inicial o trnsito em julgado da ultima decisdo
proferida no processo, 0 que pode ndo coincidir com o transito em julgado da deciséo judicial
objeto da acao rescisdria, operado em momento anterior no curso do processo.

Ja para uma segunda corrente de pensamento, a norma do artigo 975, do CPC, deve ser
interpretada de acordo com o entendimento proferido pelo STF no RE 666.589, antes da entrada
em vigor do atual CPC, bem como na linha do que sumulou o TST (Sumula 100, II).

Segundo Humberto Theodoro Jr.:

Sem embargo de sumulada a matéria pelo STJ em sentido diverso, continuamos
entendendo que a melhor compreensdo do problema continua sendo a do STF,
segundo a qual é descabida a tese de linear indivisibilidade da coisa julgada e da a¢do
rescisdria. Desde que o0 acérdao se companha de capitulos autbnomaos, é perfeitamente
viavel a rescisdo de um ou de alguns deles, separadamente. [...] Sem embargo de
firmeza do pronunciamento do STF contra a posicdo do STF trazida na Simula n°
401, o NCPC preferiu adotar em seu art. 975, caput, o prazo Unico de dois anos para
arescisoria, contado do “transito em julgado da tltima decisdo proferida no processo”.
Com isso, 0 novo dispositivo, reproduzindo a tese da questionada simula, incorreu na
mesma inconstitucionalidade que a esta fora cominada pela Suprema Corte, ainda na
vigéncia do Cddigo anterior?,

Sustentando esse posicionamento, Ravi Peixoto afirma que o CPC “nitidamente optou
pela formacdo da coisa julgada progressiva e com isso necessariamente implica na modificacdo

do enunciado n. 401 do STF e pela adogdo dos entendimentos do STF e do TST”?%. Na mesma

linha, também entende Welder Queiroz dos Santos?.

202 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Segunda Secdo: AR 5931, rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, j.
em 09/05/2018. Primeira Turma: Agint no REsp n. 1.691.526, rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, j. em
10/08/2020. REsp n. 1.344.716, rel. Ministro Gurgel de Faria, j. em 05/05/2020. Quarta Turma: Agint no AREsp n.
887.897, rel. Ministro Raul Aradjo, j. em 26/11/2019. EDcl no REsp n. 1.265.625, rel. Ministro Luis Felipe
Salomao, j. em 17/12/2019.

203 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Segunda Turma. Agint no Agint no REsp 2.038.959, rel. Ministro
Herman Benjamin, j. em 16/04/2024: “A sistematica do Codex Processual, ao albergar a coisa julgada progressiva
e autorizar o cumprimento definitivo de parcela incontroversa da sentenga condenatoria, privilegia os comandos
da efetividade da prestacdo jurisdicional e da razoavel duracéo do processo (art. 5°, LXXVIII, da CF/1988 e 4° do
CPC/2015), bem como prestigia o proprio principio dispositivo (art. 2° do CPC/15).”

204 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. VVol. I11. 50. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2017, p. 910.

205 PEIXOTO, Ravi. Acdo rescisoria e capitulos de sentenca: a analise de uma relagdo conturbada a partir do
CPC/2015. In: Pontes de Miranda e o processo. Coord. Fredie Didier Jr., Pedro Henrique Nogueira e Roberto
Gouveia Filho. P. 701-722. Salvador: JusPodivm, 2021, p. 722.

206 SANTOS, Welder Queiroz dos. Acéo rescisoria por violagdo a precedente. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021, p. 208.
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A formacdo progressiva da coisa julgada ocorre com o transito em julgado de cada
questdo de mérito decidida no curso do processo. E possivel fracionar o objeto litigioso. O
proprio CPC possibilita tal dindmica. Nao por acaso, o artigo 1.008 autoriza a impugnacéo
parcial da decisdo, via recurso e o artigo 356, do mesmo Cddigo, autoriza o julgamento
antecipado parcial do mérito. As questdes a serem decididas no processo podem transitar em
julgado em momentos distintos, havendo, portanto, a formacéo progressiva da coisa julgada.

Portanto, para essa corrente, apesar do argumento de inconstitucionalidade do artigo
975, diante da decisédo proferida pela Suprema Corte no RE 666.589, antes da vigéncia do CPC,
a “altima decisdo” deve ser entendida como aquela relativa ao capitulo transitado em julgado,
bem como a decisdo proferida nos moldes do artigo 356, transitada em julgado, ndo havendo
falar em prazo unico, como sedimentado na corrente anterior.

Vale destacar que ha julgado do STF, proferido ap6s a vigéncia do CPC, que ndo

enfrentou a questdo a respeito do termo inicial do prazo para a acdo rescisoria, uma vez que:

Né&o possui natureza constitucional a controvérsia acerca da correta contagem de prazo
decadencial para a propositura de acgdo rescisoria. O exame dos pressupostos de
admissibilidade da ac&o rescisoria depende da analise da legislagdo processual. Ainda
que assim ndo fosse, decisdes isoladas do Supremo Tribunal Federal ndo podem
retroagir para prejudicar a parte que confiou na jurisprudéncia dominante e sumulada
do Superior Tribunal de Justica, agora positivada no art. 975 do CPC/20152%".

Assim, ao menos levando em consideracao a decisao acima, o entendimento € de que o
CPC teria positivado o entendimento do STJ.

Parte significativa da doutrina vem sustentando uma posicao intermediaria a respeito
do tema. Uma espécie de corrente mista, que une os elementos das duas correntes anteriores,
pois, de um lado, (i) considera como termo inicial da acéo rescisoria o transito em julgado da
decisdo interlocutéria ou do capitulo da decisdo que transitou em julgado e, de outro (ii)
considera o termo final o primeiro dia subsequente ao ultimo dia do prazo de dois anos ap6s 0
trénsito em julgado da Gltima decisdo do processo original. Ou seja, poderia tanto optar por
ajuizar mais de uma acao rescisoria durante o curso do processo com o transito em julgado das
decis@es interlocutorias ou capitulos da sentenca ou, ainda, esperar transitar em julgado o
processo principal e ajuizar uma acdo rescisoria contra todos os temas.

Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Conceicdo tém sustentado que o termo final

do direito de rescindir ocorre dois anos apos o transito em julgado da Gltima decisdo proferida

207 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. AgRg no ARE n. 1.081.785, rel. Ministro Marco Aurélio, j. em
19/10/2021.
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no processo. No entanto, o termo inicial sera variavel, de acordo com a decisdo que se pretende
rescindir. Assim, apenas a Ultima deciséo proferida no processo tera o prazo de dois anos para
ser impugnada, ao passo que as demais terdo mais do que isso. Arrematam afirmando que “A
acao rescisoria, entdo, pode ser movida desde logo. Mas o prazo, que de rigor nem mesmo
estara correndo, ndo se esgota, se 0 autor da eventual rescisoria preferir esperar que haja transito
em julgado de todas as decisdes”?%,

O posicionamento das autoras supra é endossado por Arruda Alvim?®, José Miguel
Garcia Medina?'?, Cassio Scarpinella Bueno?'!, Luiz Dellore?*?, Luiz Guilherme Marinoni e
Daniel Mitidiero?'*, Marcio Bellocchi?'* e Juliana Carolina Frutuoso Bizarria®®®.

E nos parece que dentro da corrente “mista”, haja uma “ramificacdo” envolvendo a
situacéo do artigo 356, do CPC.

Candido Rangel Dinamarco sustenta que o CPC incorporou o entendimento do STJ no
artigo 975, de modo que em qualquer hipdtese o prazo da rescisoria terd inicio no mesmo dia
em relacéo a todos os capitulos da decisao rescindenda, de modo que se uma decisdo “contiver
dois ou mais capitulos, sendo objeto de recurso somente um deles, aquele prazo comegarg, em
relacdo a todos os capitulos, quando passar em julgado o Gltimo acordao que vier a ser proferido
no processo”?%®, Segundo o autor afirma que esse posicionamento ndo repudia a teoria dos
capitulos de sentenga, pois ela “somente considera a existéncia de mais de um capitulo na
mesma sentenca, com 0 objetivo visivelmente pragmatico de impedir que no processo se
implantem situacbes de incerteza capazes de constituir fator de inseguranca juridica para as
partes”?Y’,

Dinamarco afirma que isso ndo obsta que a parte vencida proponha a rescisoria em face

do capitulo que, por ndo ter sido alvo de recurso, tenha transitado em julgado, pois embora o

208 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acao rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 186/187.

209 ARRUDA ALVIM, José Manoel de. Manual de direito processual civil. 19. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2020, p. 1.230

210 MEDINA, José Miguel Garcia. Cddigo de Processo Civil comentado. 6. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2020, p. 1482.
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processos nos tribunais e recursos. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2019, p. 490.
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prazo (CPC, art. 975) ainda ndo esteja fluindo, a incidéncia da coisa julgada é suficiente para
que seja admissivel a resciséria contra o capitulo irrecorrido, conforme autoriza o artigo 218,
84°, do CPC?8 segundo o qual “sera considerado tempestivo o0 ato praticado antes do termo
inicial do prazo”.

No entanto, o raciocinio de Dinamarco € diverso quando se trata de decisdo proferida
nos termos do artigo 356, do CPC. Segundo o autor, ndo haverd nessa hipotese um unico
pronunciamento com dois capitulos, mas dois atos decisorios em separado no procedimento e
no tempo, de modo que aguardar o transito em julgado da sentenca para a partir dai fluir o prazo
para a rescisoria seria “ir longe demais com a sadia regra da simultaneidade dos prazos”?!°. A
regra do artigo 975, do CPC, visa evitar as incertezas e prejuizos decorrentes da decomposi¢do
da sentenga em capitulos.

Se 0s julgamentos vém em atos processuais distintos, inexiste riscos de mal-entendidos.
Arremata Dinamarco afirmando que atrasar o0 momento do aforamento da rescisoria contra a
deciséo proferida nos moldes do artigo 356, do CPC, teria o efeito nefasto de “reduzir a utilidade
dessa antecipacdo, deixando a parte vencedora ndo se sabe quanto tempo sob uma verdadeira
espada de Damocles consistente na espera por uma acao rescisoria sem saber se ela vira, quando
vird e como vird”?%,

Para exemplificar, imagine-se uma sentenca formada pelos capitulos C1 e C2. A parte
apela quanto ao capitulo C1, acarretando, o transito em julgado do capitulo C2. O direito de
rescindir o capitulo C2 se extingue em dois anos contados do transito em julgado da ultima
decisdo proferida no curso do processo a respeito do capitulo C1.

O raciocinio acima ndo se aplica se houver decisao proferida nos moldes do artigo 356:
se o autor formula os pedidos “A” e “B”, e, no curso do processo, através de decisao antecipada
parcial do mérito, ha julgamento sobre o pedido “B”, seguindo o feito para apreciagao do pedido
“A” em sentenga, o termo final para rescindir a decisdo que julgou o pedido “B” ¢ de dois anos
contados do seu transito em julgado e ndo do transito em julgado futuro da sentenca que julgara
o pedido “A”.

Assim, parece haver quatro posicionamentos doutrinarios a respeito do tema: (i) deve
prevalecer o entendimento da Sumula 401/STJ, (ii) deve prevalecer o entendimento do STF

anterior ao CPC, (iii) prevalece o entendimento da Sumula 401/STJ, mas nada obsta o

218 DINAMARCO, Candido Rangel. Capitulos de sentenca. 7. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2021, p. 133.
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ajuizamento anterior ao transito em julgado da Gltima decisdo proferida no processo e (iv)
prevalece o entendimento da Sumula 401/STJ, mas nada obsta o ajuizamento anterior ao
transito em julgado da ultima deciséo proferida no processo no que tange a capitulo de deciséo
transitado em julgado; em se tratando de decis@o proferida nos moldes do artigo 356, o direito

se extingue no prazo de dois anos do seu transito em julgado. As correntes podem ser mais bem

visualizadas na tabela abaixo:

12 corrente

22 Corrente

32 Corrente

43 corrente

O termo inicial para
ajuizamento da acéo
rescisoria contra
capitulo de deciséo
transitada em julgado
ou decisdo proferida
nos termos do artigo
356, do  CPC,
consiste no trénsito

em julgado da ultima
decisédo (Sumula
401/STJ).

O termo inicial para
ajuizamento da agéo
rescisoria contra
capitulo de decisdo
transitada em julgado
ou deciséo proferida
nos termos do artigo
356, do CPC,
consiste no tréansito

em julgado dessa
deciséio ou o do
capitulo néo

impugnado (STF, RE
666.58).

O artigo 975, do
CPC, apenas dispbe
sobre o termo final
do direito de
rescindir a deciséo
judicial transitada em
julgado, néo
impedindo que o seu
aforamento se dé
apos o transito em
julgado do capitulo
ou da  deciséo
proferida nos moldes
do artigo 356.

O termo inicial para
ajuizamento da acéo
rescisoria em julgado
da Ultima decisdo
(Sumula  401/STJ).
Porém:

a) em se tratando de
decisdo com mais de
um capitulo e um
deles transita em
julgado antes, ndo ha
impedimento para o
ajuizamento da
rescisoria (CPC, art.
218, 84°). O prazo se
extinguira em dois
anos contados do
transito em julgado
do ultimo capitulo.

b) em se tratando de
decisédo proferida nos
termos do artigo 356,
do CPC, o direito de
rescisdo se extinguira
no prazo de dois anos
contados do transito
em julgado de tal
deciséo, uma vez que
0 pedido foi julgado
em ato processual
distinto.

Abaixo, elaboramos um fluxograma, em que a linha na cor preta representa a linha do
tempo do processo e as linhas pontilhadas coloridas representam cada corrente, de acordo com
a cor acima (azul para a 12 corrente, verde para a 22 corrente, laranja para a 32 corrente e

roxo para a 42 corrente):
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14/10/2022 14/10/2024 17/12/2024 17/12/2026
1° dia “Ultimo dia” 1° dia Ultimo dia
13/10/2022 2 ANOS 16/12/2024 2ANOS
A A
| 1 f \
N 5\
| \\\\\\ /:’l| — - \\ /””
Inicio do Decisio Trénsito em \‘\ N . sy |Ultima decisdio Transito \ L7 ,"
processo judicial julgado da \\ \ A ,fff proferida no em julgado \\ P /’
decisdo \ \\ S Af ! processo \\ R
pay \ ’
Jjudicial NN P ’{ . \) , )
(CPC, art. v /f RN R \ //
356) ou de N 1\,,4 ! S 7 Moo
capitulo de 2"Cor l,énte RS N .
decisdo N N e 1* Corrente

/ ~ .

Vi ~ ’

4* corrente (se

deciso proferida nos 4° corrente (se se tratar de
termos do art. 356, decisio com mais de um capitulo e
CPC) um deles transitar em julgado antes)

Para nos, parece ter razao a quarta corrente. De fato, o termo final do direito de rescindir
a decisdo judicial passada em julgado se extingue em dois anos a contar do transito em julgado
da ultima deciséo proferida no processo. No entanto, ao assim dispor, nos parece ter demarcado
o termo inicial: o transito em julgado da Gltima decis&o proferida no processo.

Em se tratando de decisdo com mais de um capitulo, nada impede o aforamento da
rescisoria contra o capitulo ndo impugnado via recurso e que transita em julgado antes do
transito em julgado da ultima decisdo proferida no processo. Ndo ha impeditivo para tanto.
Alids, o artigo 218, 84° do CPC, reforca esse argumento. Aqui concordamos com Marcio
Bellocchi no sentido de que se o capitulo da senten¢a ndo impugnado e, portanto, transitado em
julgado, tiver dependéncia ao que foi objeto de recurso, ou seja, ndo se trata de um capitulo
autbnomo e independente, a formacdo da coisa julgada se da em um Unico momento, quando
transitar em julgado a Gltima decisdo acerca do tema tratado nos capitulos?2.

Porém, ndo € o mesmo raciocinio em relacao a decisdo proferida nos moldes do artigo
356, do CPC. A situacdo € diferente, uma vez que ha decisbes separadas e autbnomas, ndo

havendo margem para incertezas e risco de mal-entendidos, como afirma Dinamarco.
2.7.3 Termo inicial quando se tratar de recurso extemporaneo

A questdo anterior leva também a discussao a respeito do termo inicial da agéo rescisoria

contra deciséo atacada por recurso declarado extemporaneo.

221 BELLOCCHI, Maércio. A coisa julgada parcial e o prazo para a agdo rescisoria. In: Revista de Processo [livro
eletrénico]. Vol. 279, 2018, p. 265-280. S&o Paulo: Revista dos Tribunais.
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A decisdo a respeito da extemporaneidade do recurso tem efeito declaratorio, razéo pela
qual é ex tunc. O resultado disso é que a decisao recorrida transitou em julgado desde o primeiro
dia subsequente ao Gltimo dia do prazo para a interposicao do recurso. Pela técnica juridica, o
transito em julgado se verifica nesse momento

Todavia, 0 CPC determina que o direito a acdo rescisoria € contato a partir do transito
em julgado da ultima decisdo proferida no processo. E a Ultima decis&o proferida no processo,
na situacdo em comento, é a decisdo que pronunciara a extemporaneidade do recurso.

H4, portanto, dois caminhos que podem ser seguidos: (i) considerar que houve transito
em julgado no primeiro dia imediatamente subsequente do Gltimo dia que deveria ter sido
interposto o0 recurso extemporaneo; (ii) considerar o trénsito em julgado da decisdo que
pronunciou a intempestividade do recurso interposto.

A Sumula 401/STJ, citada anteriormente, foi editada para resolver essa situa¢do: nao
raro, a decisdo que declara a extemporaneidade do recurso é proferida até depois de escoado o
prazo da resciséria de dois anos. Assim, para evitar esse problema, o STJ firmou o entendimento
de que o prazo decorre do transito em julgado da ultima decisdo proferida no processo (a que
declarou a extemporaneidade, por exemplo). Isso faz concluir que a decisdo que declara a
extemporaneidade do recurso, excepcionalmente, ndo tera efeito ex tunc, mas ex nunc.

Ha excecdo: havendo flagrante intempestividade ou méa-fé, o prazo inicia-se com o
transito em julgado da deciséo que o recurso intempestivo atacou, ou seja, inicia-se no primeiro
dia imediatamente ao Gltimo dia do prazo do recurso a impugnar a decisdo, ndo devendo se
considerar o recurso extemporaneo.

Conforme decidido pela Corte Especial do STJ, por ocasido do julgamento dos
Embargos de Divergéncia n° 441.252, desconsiderar a interposi¢do do recurso extemporaneo
para fins de contagem do prazo decadencial da agdo rescisoria, ¢ “descartar, por completo, a
hipbtese de reforma do julgado que declarou a intempestividade pelas instancias superiores,
negando-se a existéncia de diivida em relagdo a admissibilidade do recurso”???,

Como excecao, conforme explicitado anteriormente, 0 STJ decidiu, no REsp n° 841.592,
que “quando a intempestividade do recuso extraordindrio consubstanciar erro grosseiro, como
na hipotese dos autos, o prazo decadencial da rescisoria deve ser contado do dia seguinte ao

transito em julgado do acorddo do Tribunal a quo intempestivamente recorrido”??. E essa a

222 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Embargos de divergéncia n. 441.252, rel. Ministro Gilson Dipp, j. em
29/06/2005.
223 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Primeira Turma. REsp n. 841.592, rel. Ministro Luiz Fux, j. em
07/05/2009.
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tese que o STJ firmou recentemente:

O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento no sentido de que o prazo
decadencial para a propositura de agdo rescisoria inicia-se com o transito em julgado
da decisdo proferida no Ultimo recurso interposto, ainda que dele ndo se tenha
conhecido, salvo se identificada hipotese de flagrante intempestividade, erro grosseiro
ou ma-fé??,

Assim, o termo inicial do prazo para ajuizamento da acéo rescisoria € do transito em
julgado da ultima decisdo proferida nos autos originais, ainda que exista recurso
intempestivamente interposto, salvo manifesta intempestividade, ou houver erro grosseiro ou
ma-fé. Nesse sentido ja pronunciou o Pleno do STF que o “recurso intempestivo e
manifestamente incabivel ndo interrompe prazo para a interposi¢cdo de recurso ou ajuizamento

de agdo auténoma de impugnagio”??°,

2.7.4 Termo inicial: prova nova e simulagdo ou colusdo

Conforme se infere do artigo 975, 82° do CPC, o termo inicial da acdo rescisoria
fundada em prova nova € o de sua descoberta, observado o limite de cinco anos, contado do
transito em julgado da ultima deciséo proferida.

Trata-se de uma inovacdo criada pela legislacdo processual para uma situacdo casuistica
em que realmente havia necessidade de um tratamento diferenciado das demais. N&o se trata de
verificacdo de uma matéria de direito, que se dd com a analise dos documentos do processo
original. Trata-se, pois, de se encontrar uma prova nova, estranha aos autos originais, o que
justifica tal tratamento.

Assim, de um lado, o Cédigo vigente deixa em aberto o prazo inicial (da descoberta),
mas, de outro lado, limita o prazo decadencial para cinco anos do transito em julgado da Gltima
decisdo proferida no processo.

Ressalta-se que néo significa que a parte tenha cinco anos para ajuizar a agao rescisoria
na hipotese de prova nova. Cinco anos é o prazo limite para a descoberta da prova. O prazo
para a rescisoria é de dois anos apds a descoberta.

No entanto, ha entendimento divergente acerca da contagem do prazo: imaginemos a
seguinte situacdo: ha decisdo transitada em julgado. O interessado tem acesso a prova nova

passados quatro anos do transito em julgado dessa decisdo. Nesse caso, a parte: (i) terd um ano

224 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Terceira Turma. REsp n. 1.586.629, rel. Ministro Ricardo Villas Bbas
Cuevas, j. em 03/10/2019.
225 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. AgRg na AR n. 2745, rel. Ministra Carmen Ldcia, j. em 03/04/2020.
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para 0 ajuizamento da agdo rescisoria (observado o0 prazo maximo de cinco anos do transito em
julgado da rescisoria) ou (ii) a parte tera dois anos a contar da descoberta da prova nova, tendo
em vista que 0s cinco anos mencionados no dispositivo diz respeito apenas ao descobrimento
da prova nova e, a partir dai, havera os dois anos?

Rafael Knorr Lippmann defende que os cinco anos é o prazo limite para a descoberta.
Se descoberta dentro desse periodo, tera a parte dois anos para a rescisoria, ainda que a
descoberta tenha sido um dia antes de completar os cinco anos:

“se a parte descobre a prova nova no 364° dia do 4° ano contado da data do transito
em julgado da decisdo, terd a partir dai dois anos (tratando-se o prazo do §2° do termo
inicial) ou, do contrario, apenas um dia (tratando-se o prazo do §2° do termo final)
para 0 ajuizamento da acdo? Diante da opcdo legislativa adotada pelo Cddigo,
acredita-se que a intencéo foi a de permitir, a partir do momento em que nasce o direito
(data da descoberta da prova), que seu titular o exerga de forma plena e adequada”??®.

Para nos, na linha defendida por Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Conceicao, o
limite de cinco anos diz respeito ao prazo maximo para ajuizar a a¢ao rescisoria em caso de

descoberta da prova nova:

[...] se a decisdo de mérito transitou em julgado em 30.06.2015 e a parte tomou
conhecimento da prova nova em 30.06.2016, podera promover a acdo rescisoria em
dois anos contados dessa data, ou seja, até 30.06.2018. Se, contudo, a ciéncia so tiver
ocorrido em 30.12.2019, ter4 apenas mais seis meses para ajuizar a acao rescisoria,
sob pena de se ultrapassar 0 prazo maximo de cinco anos contados do transito em
julgado??’.

Adiante, o artigo 966, §3°, do CPC, dispde que o prazo da acdo rescisoria “comeca a
contar, para o terceiro prejudicado e para o Ministério Publico, que ndo interveio no processo,
a partir do momento em que tém ciéncia da simulac¢do ou da colusao”.

A norma tem destinatario certo (Ministério Publico ou terceiro prejudicado), cujo inicio
do prazo se da através da ciéncia da colusdo ou simulagéo das partes. Trata-se, no ponto, de um
prazo em aberto.

Diferentemente do que ocorre na situagdo anterior (prova nova), o legislador ndo traz
prazo limite (de cinco anos, por exemplo), acerca da decadéncia. Simplesmente menciona que
0 prazo se iniciara da ciéncia, sem qualquer limite temporal.

Essa situacio pode acarretar extrema inseguranca juridica. E certo que a simulag&o ou

226 | IPPMANN, Rafael Knorr. Acéo rescisoria: da lei a norma, da norma ao precedente. Londrina, PR: Thoth,
2021, p. 141.

221 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 189.
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colusdo € um tanto quanto dificil de ser provada. Ainda mais ter ciéncia de tal situacéo o terceiro
prejudicado ou o Ministério Publico.

E inegavel que tais situagdes podem ser dificeis de se ter ciéncia e quanto mais provar.
Foi por isso que o legislador optou por ndo colocar limite para a acdo rescisoria.

A doutrina critica esse dispositivo. Inclusive, hd quem sustente a sua
inconstitucionalidade, por ferir a seguranca juridica??®, com a qual concordamos. Porém, até
que nao seja declarada a inconstitucionalidade, concordamos com a posi¢édo de ser aplicada, por
analogia, a sistematica do 82°, do artigo 975, do CPC (limite temporal de cinco anos) para que

n&o se eternize o direito & rescisdo da sentenca e se comprometa a seguranca juridica®?®,

228 ROQUE, André Vasconcelos. DELLORE, Luiz, et al. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. 5. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2022, p. 1.437.
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3 ACAO RESCISORIA: DECISOES RESCINDIVEIS

O sistema busca evitar o debate ad eternum do conflito através da coisa julgada, cuja
autoridade torna imutavel e indiscutivel a decisdo judicial transitada em julgado (CPC, art. 502).
A coisa julgada traduz o ponto final do processo. Porém, ha situaces em que decis@es judiciais
sdo proferidas ao arrepio do ordenamento juridico ou por ignorancia de uma prova capaz de
levar a resultado diverso.

Por isso, ponderando entre a seguranca juridica (estabilidade das decisGes judiciais) e a
exclusdo do mundo juridico de decisdes passadas em julgado carregadas de graves vicios ou
que contenham resultados injustos decorrente da falta justificada de uma prova existente a
época do julgamento, o sistema juridico permite a rescisdo da coisa julgada mediante através
da acdo rescisoria, estabelecendo, em numerus clausus, as hipdteses que autorizam tal medida
judicial. Por se tratar de medida excepcional, exige-se a expressa manifestacdo do legislador
infraconstitucional para autorizar a rescisdo da coisa julgada®.

Estabelece o artigo 966, do CPC, que a acdo resciséria tem lugar contra decisdo de
mérito transitada em julgado: (i) proferida por forca de prevaricagdo, concussao ou corrupgao
do juiz; (ii) proferida por juiz impedido ou por juizo absolutamente incompetente; (iii)
resultante de dolo ou coacédo da parte vencedora em detrimento da parte vencida ou, ainda, de
simulagdo ou colusdo entre as partes, a fim de fraudar a lei” (iv) que ofende a coisa julgada; (v)
gue viola manifestamente norma juridica; (vi) fundada em prova cuja falsidade tenha sido
apurada em processo criminal ou venha a ser demonstrada na prépria acao rescisoria; (vii) em
que obtiver o autor, posteriormente ao transito em julgado, prova nova cuja existéncia ignorava
ou de que ndo pdde fazer uso, capaz, por si sO, de lhe assegurar pronunciamento favoravel; e
(viii) “for fundada em erro de fato verificavel do exame dos autos”.

Ademais, o CPC também estabelece que caberd acao rescisoria contra a partilha julgada
por sentenca: (i) nos casos mencionados no art. 657 (dolo, coacéo, erro essencial ou intervencao
de incapaz), (ii) se feita com pretericdo de formalidades legais e (iii) se preteriu herdeiro ou
incluiu quem néo o seja.

H& quem defenda a interpretacdo extensiva das hipoOteses de cabimento da acéo
rescisoria. Separando interpretacdo por analogia — essa ndo permitida em relacédo as hipoteses
de cabimento da acdo rescisoria — e interpretacao extensiva, Luiz Guilherme Marinoni e Daniel

Mitidiero, sustentam que:

230 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Agdo rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 120
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O emprego da analogia pressupde o reconhecimento de uma lacuna normativa. O seu
resultado esta na criagdo de uma norma nao expressa no ordenamento juridico, mas
cuja existéncia é imperativa. A interpretacdo extensiva, porém, ndo pressuple a
existéncia de lacuna. Ela parte da existéncia de um texto capaz de regular um caso,
adscrevendo sentido ao mesmo, a fim de definir o seu significado. Em outras palavras,
ndo ha propriamente criagdo normativa, ha concretizacdo do significado
normativo?,

No entanto, diante da protecdo conferida a coisa julgada, a Segunda Secdo do STJ ja
pronunciou que “o ajuizamento da agdo rescisoria ¢ medida excepcional, cabivel apenas nas
hipoteses taxativas previstas no artigo 485 do CPC de 1973, sendo inadmissivel a interpretacéo
extensiva, em homenagem & protecdo constitucional a coisa julgada”?32,

A seguir serdo tratadas as hipoteses previstas no artigo 966, do CPC, que autorizam a
rescisdo da decisdo transitada em julgado. Adiantamos que o inciso V, tema central deste

trabalho, seré tratado no ultimo Capitulo.

3.1 Prevaricacéo, concussao ou corrupcao do juiz

Os crimes de prevaricagdo, concussao ou corrupcao estdo previstos, respectivamente,
nos artigos 319, 316 e 317, do Cddigo Penal brasileiro.

Prevaricagdo consiste na pratica de “retardar ou deixar de praticar, indevidamente, ato
de oficio, ou pratica-lo contra disposicao expressa de lei, para satisfazer interesse ou sentimento
pessoal”, nos termos do artigo 319, do Cddigo Penal.

Ja o crime de concussao ocorre quando ha exigéncia, “para si ou para outrem, direta ou
indiretamente, ainda que fora da funcdo ou antes de assumi-la, mas em razéo dela, vantagem
indevida”, segundo preconiza o artigo 316, do Codigo Penal.

A corrupcdo pode ser dividida em ativa e passiva. Para fins do inciso |, do artigo 966,
do CPC/15, se trata da corrupcdo passiva. Segundo determina o artigo 317, consiste em
“Solicitar ou receber, para si ou para outrem, direta ou indiretamente, ainda que fora da fungéo
ou antes de assumi-la, mas em razdo dela, vantagem indevida, ou aceitar promessa de tal
vantagem”. O §1° prevé aumento de pena de 1/3, “se, em consequéncia da vantagem ou
promessa, 0 funcionario retarda ou deixa de praticar qualquer ato de oficio ou o pratica
infringindo dever funcional”, enquanto o §2°, prescreve que, caso o funcionario pratica, deixa

de praticar ou retarda ato de oficio, com infracdo de dever funcional, cedendo a pedido ou

231 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Agdo rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 122.
232 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR n. 5331, rel. Ministro Luis Felipe Salomao, j. em 30/11/2021.
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influéncia de outrem”, a pena aplicada serd menor (detengao de trés meses a um ano, ou multa).

Segundo Rodrigo Barioni, os tipos acima referidos dizem respeito a condutas ilicitas do
magistrado, “que acabam por influir em sua imparcialidade e, por consequéncia, ha a presuncao
de que interfira no proprio teor da deciséo rescindenda, tornando-a fruto de procedimento cuja
infragdo justifica a desconstitui¢do do ato decisorio”?,

Algumas consideragdes sdo necessarias sobre este ponto. A primeira é a de que, embora
o dispositivo faca alusdo ao “juiz”, ¢ evidente que se trata de qualquer julgador
(desembargadores ou ministros)?34. Ademais, a deciséo rescindenda deve ser proferida pelo juiz
que praticou alguma das condutas previstas nos tipos penais, de modo que ““se o juiz que se
reputa ter praticado o crime for aquele que determinou a citacdo, mas a sentenca de mérito foi
proferida por outro magistrado, niio se estara presente o fundamento para a rescisoria”?%,

Ha divergéncia na doutrina se é possivel que o dispositivo seja interpretado
ampliativamente, abarcando outras fraudes praticadas pelo juiz.

Para Pontes de Miranda, em comentérios ao CPC/1973, defendia que 0s termos
prevaricacdo, concussao e corrupgao “servem para designar, numa palavra, as inimeras fraudes
em que pode incorrer o julgador. N&o se deve definir a priori”?®,

Na doutrina atual, para Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Conceicéo, o citado
dispositivo refere-se as diversas fraudes que o0 juiz pode praticar, influindo de forma direta no
teor da deciséo. N&o haveria necessidade de encaixar a conduta nos tipos penais listados no
artigo 966, I, do CPC. Ademais, “apesar de se tratar de termos penais, ja estdo noutro contexto
(processo civil), em que ndo se aplica o principio da interpretagdo estrita”?%".

Por outro lado, Sérgio Rizzi, em obra dedicada a acdo resciséria sob a égide do
CPC/1973, afirmou que a interpretacéo do inciso I, do artigo 485, correspondente ao atual artigo
966, I, do CPC/2015, deve ser restritiva, atrelada aos conceitos penais elencados no inciso
citado?®®. Na mesma linha, Barbosa Moreira afirmou que “deve ater-se aos conceitos

penalisticos de prevaricagdo, concussdo e corrupgdo (passiva)”?°. Para Rodrigo Barioni, a

opcao politica foi empregar conceitos técnicos, valendo-se o legislador de conceitos legais

233 BARIONI, Rodrigo. Acéo rescisoria e recursos para os Tribunais Superiores. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2013, p. 63.

23 DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao CPC de 2015. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p. 1.414.

235 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lcia Lins. Ac&o resciséria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 259.

2% PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. T. VI. Rio de
Janeiro: Forense, 1975, p. 273.

231 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Licia Lins. Op. cit., p. 258.

238 R1ZZ1, Sérgio. Acgdo rescisoria. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1979, p. 49.

239 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 121.
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penalmente definidos, o que se impde “interpretacdo restritiva ao dispositivo, de modo a
autorizar a agao rescisoria apenas nos casos em que estejam presentes o0s elementos dos tipos
penais mencionados”4°.

Na doutrina atual, Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha defendem que a
interpretagdo do artigo 966, I, deve ser restrita aos tipos penais ali mencionados, pois “os termos
prevaricacdo, CONCUSS80 Ou corrupgdo ndo sao conceitos vagos nem contém termos

juridicamente indeterminados”?*.,

Concordamos com esse posicionamento: a rescisoria
baseada no artigo 966, I, do CPC, deve ater-se aos tipos penais indicados no dispositivo, pois 0
inciso ndo comporta interpretacdo ampliativa. No caso de outras hipéteses fraudulentas, em
tese, é possivel se valer de outro inciso (inc. V) 242, por exemplo, mas n&o do inciso I.

Adiante, ndo € necesséria a prévia condenacgdo do juiz para 0 manejo da acao resciséria
baseada no artigo 966, 1, do CPC, cabendo a apuracdo do crime na propria rescisoria?*®. E
possivel a tramitacdo da acdo penal em paralelo para averiguar a ocorréncia dos crimes
mencionados no artigo 966, I, do CPC, admitindo-se a aplicagéo do artigo 315, do mesmo
Codigo (suspensdo do processo até o pronunciamento da justica criminal)?*4,

No processo crime, havendo sentenca penal condenatorio, esta devera ser observada no
ambito da acdo rescisoria, diante dos efeitos da sentenca penal no ambito civil, nédo
comportando discussdo a seu respeito®#. No entanto, se houver sentenca penal de absolvicio:
(i) se esta decorreu de inexisténcia material do fato, o tribunal ndo podera reconhecer o vicio
rescindente; (ii) se esta decorreu de insuficiéncia de provas?*® ou reconhecida a prescricdo®’,

ndo vinculara o juizo civel.

240 BARIONI, Rodrigo. Ago rescisoria e recursos para os Tribunais Superiores. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2013, p. 64.

241 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, acbes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
origindria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 641.

242 CARVALHO, Fabiano. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil, vol. XIX: arts. 926 a 993. Coord. José
Roberto F. Gouvéa, Luis Guilherme A. Bondioli e Jodo Francisco N. da Fonseca. Sdo Paulo: Saraivalur, 2022, p.
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243 MARQUES, José Frederico. Instituigdes de direito processual civil, vol. IV. Campinas, SP: Millennium, 1999,
p. 421. BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Codigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565).
13. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 121. BARIONI, Rodrigo. Acao rescisoria e recursos para os Tribunais
Superiores. 2. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 65. ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAOQ, Maria
Ldcia Lins. Agdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas e diferengas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2022, p. 259. BUENO, Cassio Scarpinella. Curso sistematizado de direito processual civil vol. 2:
procedimento comum, processos nos tribunais e recursos. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2019, p. 471.
DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao CPC de 2015. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p. 1.414.
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CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Op. cit, p. 259. DELLORE, Luiz et al. Op. cit., p. 1.414.
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Se a acdo rescisoria for julgada procedente (juizo rescindente positivo), para Teresa
Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Conceicdo, o Tribunal ndo podera promover o rejulgamento
da causa, de modo que o processo originario “deve ser reaberto no juizo de origem, para novo
julgamento pelo juiz natural, com possibilidade de ampla defesa e contraditério”?*® Por outro
lado, se a causa da rescisao disser respeito a integrante do Tribunal, o novo julgamento ocorrera
no ambito do Tribunal®*®.

Vale destacar que a acdo rescisoria baseada no artigo 966, I, do CPC, necessita estar
amparada por prova robusta, que aponte para a pratica das condutas listadas no citado

250 conforme ja decidiu a Primeira Sec3o do STJ?,

dispositivo, ndo bastando meras ilacdes

Por fim, necessario perpassar por outras duas polémicas: se o juiz que proferiu a
sentenca incorreu num dos tipos penais previstos no artigo 966, I, do CPC e, posteriormente,
sobrevier acordao do tribunal, o vicio é sanado? A indagacdo perpassa pelo efeito substitutivo
do recurso (CPC, art. 1.008).

Flavio Luiz Yarshell defende que o efeito substitutivo ndo afasta o cabimento da acéo
rescisoria: “o vicio se projeta e contamina os atos posteriores, inclusive o acorddo. La como
aqui, ndo sera possivel determinar em que medida a sentenca tera influido sobre o animo de
quem julgou a apelagdo e eventuais recursos subsequentes”?>2, Nesse caso, deverd haver
remessa do feito ao Juizo de primeiro grau, sob a conducio de outro juiz (substituto legal)?®2.

Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Concei¢do sustentam que a confirmacdo da
sentenca pelo tribunal é irrelevante, autorizando-se a rescisoria®®*. Nessa linha, para Araken de
Assis, 0 motivo rescisorio “subsiste no caso de substitui¢do (art. 1.008) do pronunciamento de
primeiro grau pelo tribunal ao julgar o recurso préprio (apelacdo ou agravo de instrumento). O
motivo é trivial: ndo se pode medir seguramente a influéncia do ato viciado no espirito dos
93255

julgadores de segundo grau

Por outro lado, Alexandre Freitas Camara sustenta que se 0 juiz de primeiro grau

248 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferengas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 259. Em sentido contrario, entendendo que
desconstituida a sentenca, o Tribunal tera plenas condi¢Ges para realizar o iudicium rescissorium: BARIONI,
Rodrigo. Agdo rescisoria e recursos para os Tribunais Superiores. 2. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013,
p. 66.

249 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Op. cit., loc. cit.

250 DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao CPC de 2015. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p. 1.414.

251 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agdo Rescisoria n. 4.184, rel. Ministro Humberto Martins, j. em
10/08/2016.

252 YARSHELL, Flavio Luiz. Acdo rescisoria: juizos rescindente e rescisdrio. Sdo Paulo: Malheiros, 2005, p. 296.
253 1hidem.

25 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Licia Lins. Op. cit., p. 259.

255 ASSIS, Araken. Agdo rescisoria. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 161.
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proferiu sentenca incorrendo num dos tipos penais, “ndo sera cabivel agdo rescisoria se tal
provimento foi substituido por outro, em julgamento de recurso, ainda que este novo
provimento tenha contetido idéntico aquele”?®. Na mesma linha, Rodrigo Barioni sustenta que
“o ato a ser impugnado pela via da agdo rescisoria sera o acorddo e ndo a sentenga, sendo
inadmissivel a acdo rescisoria para desconstituir o ato substituido pelo julgamento de mérito do
recurso”?’. Para Fabiano Carvalho, se a sentenca for impugnada por recurso, tera operado o
efeito substitutivo (CPC, art. 1.008), ndo sendo causa de rescindibilidade portanto?®®,

Concordamos com esse posicionamento. O efeito substitutivo do recurso faz surgir nova
decisdo judicial. Sobre ela recai a autoridade da coisa julgada e, portanto, serd o objeto da acédo
rescisoria. Se os julgadores ndo incorreram nas hipoteses previstas no artigo 966, I, do CPC,
ndo serd causa de acdo rescisoria. Pode-se cogitar a rescisoria, nesse caso, baseada em outra
causa de pedir (inc. V), mas ndo em relacdo ao inciso .

Também é necessario enfrentar o tema acerca do julgamento colegiado: para configurar
0 vicio de rescindibilidade, é necessario que o voto viciado seja determinante no resultado do
acordao? Para José Frederico Marques, em se tratando de julgamento colegiado, “é suficiente
gue um dos membros do érgdo que proferiu a decisdo se enquadre numa das figuras previstas
no art. 485, I, para que o julgamento se torne anulavel”?°, Luis Eulalio de Bueno Vidigal

afirmava em 1948 que:

Embora 0 nosso Cadigo ndo tenha seguido o salutar exemplo do § 580, 5, do Codigo
de Processo Civil Alemédo, de declarar a nulidade da decisdo desde que o Unico juiz
faltoso tenha tomado parte no julgamento, ndo temos dlvida em afirmar a nossa
opinido no mesmo sentido. Indtil sera procurar demonstrar que mesmo sem o voto do
juiz peitado, o julgamento teria sido 0 mesmo. Nunca se pode saber com certeza até
que ponto o0 voto e, as vezes, o relatdrio désse juiz tera influido no dos demais. Por
isso, serd nula a sentenga desde que, no julgamento colegial final da causa, tenha
tomado parte um Uinico juiz peitado?®,

Na mesma linha, para Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero:

ndo procede pensar que, tratando-se de julgamento colegiado, a corrupgéo de um dos
membros do colegiado ndo seja suficiente para determinar a rescisdo da decisdo. Num
colegiado composto por cinco julgadores, a prova da corrupgdo de apenas um, mesmo

256 CAMARA, Alexandre Freitas. Agdo rescisoria. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 62.

257 BARIONI, Rodrigo. Acéo rescisoria e recursos para os Tribunais Superiores. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2013, p. 67.

2% CARVALHO, Fabiano. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil, vol. XIX: arts. 926 a 993. Coord. José
Roberto F. Gouvéa, Luis Guilherme A. Bondioli e Jodo Francisco N. da Fonseca. S&o Paulo: Saraivalur, 2022, p.
297.

29 MARQUES, José Frederico. Instituigdes de direito processual civil, vol. IV. Campinas, SP: Millennium, 1999,
p. 421.

260 V/IDIGAL, Luis Eulalio de Bueno. Da acéo rescisoria dos julgados. Sdo Paulo: Saraiva, 1948, p. 74.
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no caso em que o julgamento é proferido a unanimidade, é suficiente pra viciar a
decisdo. Alids, ndo importa o teor do voto do julgador que incidiu em corrupcgao,
prevaricagdo ou concussdo. Mesmo se o voto for vencido, a decisdo colegiada esta
irremediavelmente maculada e, assim, torna-se rescindivel?®:.

Por outro lado, José Carlos Barbosa Moreira sustenta que nao é suficiente que o juiz
infrator tenha participado do julgamento. Se o seu voto foi vencido, ndo teve consequéncia,
devendo-se observar o principio de que ndo ha nulidade sem prejuizo. Também néo é necessario
que o voto vencedor seja decisivo numericamente para a apuragao do resultado: “ainda que o
desfecho houvesse de permanecer o mesmo, feita abstracdo desse voto, subsiste sempre a
possibilidade de ter ele influenciado outros membros do 6rgdo, de modo que todo o julgamento
fica, por assim dizer, contaminado pelo vicio”?%?,

Na mesma linha, para Sérgio Rizzi, cabera a rescisoria na hipotese em que houve a
participacio do juiz infrator na composicdo do voto vencedor?®®. Também nesse sentido
Rodrigo Barioni afirma que basta o voto do juiz infrator em favor da tese vencedora, tal posicéo
até mesmo do ponto de vista pratico € mais recomendavel, “pois evita as dificuldades evidentes
de investigar-se a intensidade da influéncia do juiz improbo no resultado do julgamento”?%,

Também assim defendem Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha: ndo basta a
participagdo no julgamento. Somente ¢ cabivel a rescisoria “se o voto houver concorrido para
o resultado ou para a formagio da maioria”2%,

Concordamos com 0 posicionamento acima no sentido de que o cabimento da acao
rescisoria baseada no artigo 966, I, do CPC, depende do resultado do julgamento: se o juiz
infrator participou, concorreu para o resultado, seja ele unanime ou compondo a maioria, sera

cabivel a referida agéo.

3.2 Juiz impedido

O artigo 966, 11, do CPC, autoriza a acdo rescisoria contra decisdo de mérito transitada
em julgado proferida por juiz impedido ou juizo absolutamente incompetente. Tratam-se de

261 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Agdo rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 123.

262 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 123.

263 R1ZZ1, Sérgio. Agdo rescisoria. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1979, p. 56.

264 BARIONI, Rodrigo. Agao rescisoria e recursos para os Tribunais Superiores. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2013, p. 67.

265 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 642.
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pressupostos processuais de validade do processo, que, em seu curso, podem levar a nulidade.

Com efeito, um dos principios do direito processual é o do juiz natural, extraivel do
artigo 5°, XXXVII e LI, da Constituicdo Federal, que veda a criagdo de tribunais de excec¢ao
e garante que ninguém serd sentenciado sendo pela autoridade competente. Esse principio
compreende o julgamento devera ser proferido por um juiz imparcial.

A imparcialidade é regulamentada pelo CPC através dos institutos do impedimento e da
suspeicao. As hipdteses de impedimento estdo elencadas no artigo 144, do CPC, ao passo que
as de suspeicdo estdo previstas no artigo 145. O CPC trata as duas de modo diverso: as causas
de impedimento ensejam a¢do rescisoria, ao passo que as de suspei¢do nao. Se estas ndo forem
alegadas até o transito em julgado, havera preclusdo (CPC, art. 146).

Nesse ponto, ha divergéncia na doutrina a respeito da suspeicao: descoberta a causa de
suspeicdo apos o transito em julgado, caberia acdo rescisoria?

Para uma primeira corrente, formada por Teresa Arruda Alvim, Maria Lucia Lins
Conceicdo®® e José Miguel Garcia Medina®®’, a suspei¢do também compromete o
pronunciamento judicial, sendo cabivel a acdo rescisoria.

Para as duas primeiras autoras, a suspeicao também coloca em risco a confianca que 0s
jurisdicionados depositam no Judiciario, afetando a higidez do Estado Democratico de Direito.
Assim, caberia a acdo rescisoria baseada em causa de suspeicdo, com fundamento no artigo
966, I, do CPC. As autoras fazem um paralelo da situacdo da suspei¢do com a hipdtese contida

no inciso VII, do mesmo artigo:

O fundamento, por detras de tal hipGtese, & garantir um julgamento justo,
contemplando o maior leque possivel de elementos capazes de proporcionar
condicBes par que se chegue a esse resultado. Nesse sentido, a descoberta de uma
prova nova capaz de alterar a decisdo do juiz é visto, pelo ordenamento juridico como
apto a ensejar a acdo resciséria. Como ndo seria igualmente apta a comprovacgéo de
suspeicéo do juiz que proferiu a sentenca?2%®

No entanto, ponderam que esse entendimento implicaria aceitar a interpretacéo
analogica do artigo 966, com o que ndo concordam, de modo que a melhor solugéo seria a agéo
rescisoria baseada no inciso V, do citado artigo, “afinal, juiz suspeito ndo pode julgar 0 mérito.
A eventual preclusé@o havida no curso do feito (que, nesse caso, ndo teria havido, pois 0 prazo

comeca a correr da ciéncia da suspei¢do) ndo influi na possibilidade do manejo da

26 MEDINA, José Miguel Garcia. Sentenca, coisa julgada e acdo rescisoria: decisdo judicial e forma de
estabilizacdo: inexisténcia, invalidade, revisdo, rescisdo. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 209.

267 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 265.

268 1hidem.
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rescisoria”?%,

Por outro lado, parte da doutrina sustenta que apenas o impedimento configura causa
para o ajuizamento da ac&o rescisoria, baseado no artigo 966, Il, do CPC, diante da auséncia da
suspeicdo em tal dispositivo?°,

Para nds, ndo é possivel a acdo rescisoria baseada no artigo 966, Il, do CPC, sob pena
de interpretagdo ampliativa ao dispositivo, com a qual ndo concordamos que deva ser feita. Nao
alegada a suspeicdo no processo originario, haverd preclusdo, conforme impde o proprio

Caodigo. Nesse sentido, ja decidiu a Segunda Turma do STJ que

O CPC traga uma diferenca fundamental entre as hipdteses de impedimento e
suspeicao do juiz. As hip6teses de impedimento geram nulidade de pleno direito do
ato praticado, possibilitando até mesmo o ajuizamento de agdo resciséria para
impugnacao do ato judicial. As hipdteses de suspei¢do, contudo, ndo déo lugar a acéo
rescisria, de modo que, para serem reconhecidas, devem ser arguidas na forma do
art. 304 do CPC, sob pena de preclusio?’*.

Em relacdo a hipdtese de decisao proferida por juiz impedido, conforme a doutrina, ndo
ha necessidade da discussdo sobre o impedimento no processo originario?’. No entanto, para
fins de rescisoria, assim como no caso do juiz infrator, é necessario que o juiz impedido tenha
proferido a decisdo e ndo apenas participado do processo?’>.

A mesma polémica tratada no topico anterior é debatida no caso do impedimento: €
causa de rescisoria se a sentenca proferida por juiz impedido € alvo de recurso? Teresa Arruda
Alvim e Maria Lucia Lins Conceicdo sustentam que cabera a acao rescisoria, pois nao é possivel
medir até que ponto a parcialidade do juiz de primeiro grau influenciou os demais juizes do
tribunal, de modo que julgado procedente o pedido no juizo de rescisdo, os autos devem ser

remetidos ao juiz substituto®’.
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Por outro lado, Rodrigo Barioni sustenta que o efeito substitutivo do recurso afasta a
deciséo viciada. Ela deixa de existir?”®. Coerente com 0 nosso posicionamento anterior, com o
efeito substitutivo do recurso, cai por terra o vicio do impedimento, pois valerd o acordao
proferido pelo tribunal.

Também se discute a imparcialidade no ambito dos julgamentos colegiados. Para Luiz
Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero, “se a decisdo ¢ de um colegiado, ndo ha como eliminar
0 vicio mediante a exclusdo do voto de um dos julgadores, pouco importando se esse nao afeta
o resultado do julgamento ou é viciado”?"®.

Por outro lado, para Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Conceicdo, hd a
necessidade de nexo causal entre o teor do acérddo e o voto do juiz impedido, de modo que se
0 seu voto foi vencido, ndo se ha falar em acéo resciséria com base no artigo 966, 11, do CPC,
salvo na hipotese de ampliacdo do colegiado (CPC, art. 942) e influenciado no entendimento
dos juizes que ndo compunha o quérum?’’. Nessa linha, Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro
da Cunha sustentam que a rescisoria ¢ cabivel na hipétese em comento “se o voto tiver
concorrido para o resultado ou para a formagdo da maioria. Ndo é suficiente que o julgador
tenha participado do julgamento; exige-se que o voto seja um dos vencedores”?’8,

Concordamos com o entendimento segundo o qual o voto do juiz impedido deve compor
o resultado vencedor, na esteira do que decidiu a Segunda Se¢do do STJ: “a participagdo de
Ministro impedido em julgamento em 6rgdo colegiado ndo anula o julgado se o seu voto ndo

tiver sido decisivo para o resultado”?°,

3.3 Juizo absolutamente incompetente

O CPC autoriza a acdo rescisoria contra decisdo proferida por juiz absolutamente
incompetente. A competéncia absoluta é definida em razdo da matéria, pessoa ou fungéo, sendo
esta inderrogavel por convencao das partes (CPC, art. 62). A competéncia relativa ndo enseja a

acao rescisoria, apenas a absoluta, conforme dispde o citado dispositivo legal.

275 BARIONI, Rodrigo. Acéo rescisoria e recursos para os Tribunais Superiores. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2013, p. 72/73.

276 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Agdo rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 125.

211 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acao rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
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279 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. EREsp n. 1.008.792, rel. Ministra Nancy Andrighi, j. em 09/02/2011.



88

E isso porque a incompeténcia relativa se prorroga se o réu nao a alegar na oportunidade
que lhe couber, nos termos do artigo 65, do CPC. Por outro lado, a incompeténcia absoluta pode
ser alegada em qualquer tempo e grau de jurisdi¢do e deve ser declarada de oficio, nos termos
do artigo 64, 81° e, por isso, ndo admite prorrogagdo. A competéncia absoluta consiste em
pressuposto processual de validade, de modo que a decisdo judicial proferida por juizo
absolutamente incompetente padece de grave vicio de nulidade e pode ser rescindida mediante
acao rescisoria.

Assim como ocorre com a hipotese do impedimento, ndo € necessario que a
incompeténcia absoluta seja alegada no processo originario.

A respeito desse tema, discute-se se a sentenca proferida por juiz absolutamente
incompetente atacada por recurso enseja a acgao rescisoria (CPC, art. 1.008). Assim como
defendemos nas demais oportunidades, o efeito substitutivo do recurso faz prevalecer a nova
decisdo. Ela que seré objeto da rescisoria. Se ndo foi proferida por juiz incompetente, ndo se ha
falar em ac#o rescisoria, na mesma linha do que sustenta Alexandre Freitas Camara?®,

Outra questdo que deve ser enfrentada diz respeito ao juizo rescisério, quando o juizo
de rescisdo é positivo: é possivel o rejulgamento da causa? Em regra, 0 mesmo tribunal é
competente para 0 juizo de rescisdo e o juizo rescisério. No entanto, especificamente sobre a
causa de pedir em comento, o tribunal seria, em tese, incompetente para o rejulgamento. Nesse
sentido, j& decidiu a Terceira Turma do STJ que se o proprio tribunal reconhecer o vicio de

incompeténcia absoluta, ndo faz sentido proceder o rejulgamento, pois tal vicio serd mantido:

Em nome do principio da economia processual, em regra, a competéncia para o
rejulgamento da causa, em etapa subsequente a desconstituicdo do julgado, é do
mesmo drgdo julgador que proferiu o juizo rescindente, ndo havendo espaco para se
falar em supressdo de instancia. A regra cede, contudo, nos casos em que 0 pronto
rejulgamento da causa pelo mesmo 6rgéo julgador é incompativel com a solugdo dada
ao caso, como, por exemplo, nas hip6teses de reconhecimento da incompeténcia
absoluta ou nos casos de declaragdo de nulidade de algum ato juridico que precisa ser
renovado®®,

Porém, Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha sustentam que se o tribunal for
competente para o julgamento, poderé assim proceder. Exemplificam na hipétese de uma acao
de alimentos ser julgada pelo Juizo Civel e ndo pela Vara especializada de Familia e essa

sentenca transita em julgado. Ajuizada a acéo rescisOria e positivo 0 juizo de rescisdo, se 0

280 CAMARA, Alexandre Freitas. A¢do rescisoria. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 66.
281 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.982.586, rel. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, j. em
15/03/2022.
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6rgdo for competente, também podera realizar o rejulgamento?®?. Nesse ponto, tendo em vista
que ambas as Varas estdo vinculadas ao tribunal, em tese, haveria competéncia para o

rejulgamento.

3.4 Dolo ou coacéo da parte vencedora e simulagdo ou coluséo entre as partes

O artigo 966, 111, do CPC, pode ser analisado em duas partes: (i) a decisdo é resultante
de dolo ou coacédo da parte vencedora em detrimento da parte contréria e (ii) a decisdo resulta
de simulacdo ou colusdo das partes, a fim de fraudar a lei.

Em relacdo a primeira parte, convém relembrar que o CPC impde o dever de as partes
atuarem com boa-fé (art. 5°). Do contrério, poderao ser punidos (art. 80). No &mbito do direito
civil, o dolo que resulta vicio de consentimento do negdcio juridico, € conceituado por
Washington de Barros Monteiro, como um “erro intencionalmente provocado na vitima, pelo
autor do dolo, ou por terceiro”?®3, Usa-se de todos os artificios para enganar alguma pessoa
(dolus est consilium alteri nocendi). O dolo, em sentido restrito, técnico, ¢ “o artificio ou
expediente astucioso empregado para induzir alguém a pratica de um ato, que o prejudica, e
aproveita ao autor do dolo ou a terceiro”?4,

No ambito do direito processual, a doutrina costuma associar a conduta dolosa, aquela
praticada com ardil, com a intencdo de enganar a outra parte, como acima mencionado. No
entanto, no dolo rescisorio, ha diferenca com o dolo do direito material: além daquele ocorrer
no processo, “a atuagao desleal do vencedor hé de predeterminar decisivamente o contetido da
decisdo de mérito desfavoravel ao vencido”?®.

Ademais, faz-se uma “correlagdo da conduta dolosa prevista no artigo 966, 111, do CPC,
com a prevista nos artigos que tratam da ma-fé processual (art. 80, CPC/15)2%, Com efeito, ha
muito ja pronunciou a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga que “o dolo, nesse caso,
995287

¢ o ‘dolo processual’, préprio do litigante de ma-fé

Dispde o artigo 80, do CPC, que considera-se litigante de ma-fé aquele que (i) “deduzir

282 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, agdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 645/646.
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288 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 268.

287 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR n. 98, rel. Ministro Adhemar Maciel, j. em 28/11/1989.
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pretensdo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso”; (ii) “alterar a verdade
dos fatos; (iii) “usar do processo para conseguir objetivo ilegal”; (iv) “opuser resisténcia
injustificada ao andamento do processo”; (v) proceder de modo temerario em qualquer incidente
ou ato do processo; (vi) provocar incidente manifestamente infundado; (vii) interpuser recurso
com intuito manifestamente protelatério.

Outra hipotese de dolo que pode ser apontada é a prevista no artigo 159-A, da Lei
11.101/2005, segundo o qual:

A sentenca que declarar extintas as obrigac¢6es do falido, nos termos do art. 159 desta
Lei, somente poderd ser rescindida por acdo rescisoria, na forma prevista na Lei n°
13.105, de 16 de margo de 2015 (Cddigo de Processo Civil), a pedido de qualquer
credor, caso se verifique que o falido tenha sonegado bens, direitos ou rendimentos
de qualquer espécie anteriores a data do requerimento a que se refere o art. 159 desta
Lei.
Frisa-se, como alertou Araken de Assis acima citado que o requisito do dolo que enseja
a rescisoria consiste na pratica ardilosa de uma parte em detrimento da outra, que “induzam o
julgador a erro, e que mantenham nexo causal com a decisd0”?%, Nesse ponto, segundo Sérgio
Rizzi, “o dolo rescisorio consiste em ardis praticados intencionalmente pela parte vencedora,
contrarios ao dever de lealdade e boa fé, tais a paralisar ou dificultar a atuacdo processual da
parte vencida, ou influenciar na apreciacdo do magistrado, afastando-o da verdade”?%°. Com
efeito, ja decidiu a Segunda Se¢do do STJ que “o dolo disciplinado no inciso I1I do art. 485 do
CPC, para viabilizar o processamento da acdo rescisoria, exige que as supostas falsas alegactes
tenham induzido a erro o 6rgio julgador”?%.
Ressalva-se que havendo a procedéncia do pedido de rescisdo, ndo significa que, no
juizo rescisorio, havera decisdo favoravel a parte alvo do dolo?.
Ademais, a conduta dolosa pode ser comprovada ao longo da agdo rescisoria®®.
J& a coacdo é figura nova no CPC, pois o Cddigo anterior ndo a contemplava. A coagéo

ataca a liberdade da vitima ao realizar determinado ato, sendo “pressdo fisica ou moral exercida

sobre alguém para induzi-lo a pratica e um ato. Como expressao verbal, o vocabulo reflete com

288 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lcia Lins. Ac&o resciséria e querela nullitatis: semelhancas
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mais propriedade meio coercitivo empregado pelo agente, do que o estado de intimidacéo
gerado na vitima”?%,

Segundo Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Concei¢édo, assim como ocorre com
o dolo, a coagdo deve ser causa determinante do resultado da decisdo: “a coagdo da parte
vencedora em detrimento da vencida deve ser causa determinante do teor da sentenca, fruto do
comportamento processual da parte coagida®®®*. Ademais, as autoras também defendem a
possibilidade de se conceber a coacdo da parte autora promovida em face do préprio juiz da
causa ou membro do Ministério Pliblico?®. Concluem que “basta que a coagdo promovida, pela
parte, independentemente sobre quem recaia, influencie oi resultado da decisao, para que reste
configurada hipdtese de cabimento da agio rescisoria”??® baseada no artigo 966, I1.

Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Conceicdo ainda sustentam a aplicacdo da
regra do artigo 155, do Caédigo Civil®®’, que diz respeito a coacdo exercida por terceiro em
relacdo ao juiz. Assim, se a parte do negocio juridico se aproveita da coacdo exercida por
terceiro ndo tem conhecimento dessa coagdo, 0 negécio juridico subsistird. Essa situacdo
resolve-se com perdas e danos a cargo do autor da coagdo?%®,

O artigo 966, 111, do CPC, prevé, ainda, a rescindibilidade da deciséo passada em julgado
em caso de simulacdo ou coluséo entre as partes para fraudar a lei. Esse trecho do dispositivo
se comunica com o artigo 142, do mesmo Cadigo?®. Tanto a simulagdo quanto a colusdo s&o
praticadas pelas partes. Ambas sdo “formas bilaterais de comportamento, no que se distinguem
do dolo e a coacdo”3®. A diferenca é que o proposito da simulagdo é lesar terceiros e a fraude
a lei é infringir a ordem juridica®*.

Por fim, a simulagdo e a colusdo podem ser demonstradas na propria rescisoria, em

293 MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil: parte geral. 39. ed. Atualizagdo de Ana Cristina de
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procedimento probatério anterior (producdo antecipada de provas) ou em processo criminal3%?,

3.5 Ofensa a coisa julgada

Como visto no Capitulo anterior, a coisa julgada possui dois efeitos: positivo, (em que
uma nova decisdo, num processo futuro, seja proferida adotando-se como premissa uma decisao
anterior, com julgamento de meérito) e negativo (havendo processo futuro envolvendo as
mesmas partes, causa de pedir e pedido de processo anterior cuja decisdo transitou em julgado,
devera ser extinto sem resolucdo do mérito).

Assim, a acdo rescisoria podera ser proposta e relacdo a qualquer dos efeitos acima, ou
seja, “tanto (i) se houver efetivamente uma repeticdo de demanda anterior ou (ii) se a nova
demanda, ainda que ndo idéntica a anterior, violar o que restou decidido na anterior
demanda’3%,

Neste ponto, proposta a a¢ao resciséria e julgada procedente reconhecendo-se ofensa a
coisa julgada, inexistira o rejulgamento®,

Segunda Alexandre Freitas Camara, independentemente do resultado da segunda
demanda, havera ofensa a coisa julgada. Ou seja, mesmo se a segunda decisdo proferir
julgamento idéntico ao do primeiro processo, ainda assim ofendera a coisa julgada®®.

O grande problema envolvendo o tema é: e se a segunda decisdo ndo levar em
consideracdo a coisa julgada anterior e transitar em julgado? Qual das duas deve prevalecer, a
primeira ou a ultima? Trata-se de antigo dilema doutrinario, conhecido como conflito entre
coisas julgadas. Na doutrina, o entendimento é dividido.

Para uma primeira corrente, formada por Arruda Alvim3%, Sérgio Rizzi®"’, Teresa

Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Concei¢do°®, Cassio Scarpinella Bueno®®, Eduardo Arruda
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processos nos tribunais e recursos. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva Educacédo, 2019, p. 473/474.
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Alvim, Daniel William Granado e Eduardo Aranha Ferreira®l?, Araken de Assis®'!, Rodrigo
Barioni®2, José Miguel Garcia Medina®", Nelson Nery Jr e Rosa Maria de Andrade Nery3!4,
deve prevalecer a primeira coisa julgada em relacdo a segunda.

A corrente ainda é subdividida: Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Conceicdo
defendem que a segunda sentenca, na realidade, é inexistente. A coisa julgada ndo teria se
formado. Defendem que, na auséncia das condi¢des da acdo, o0 processo ndo se constitui. Ha
exercicio do direito de peticdo, mas ndo do direito de acdo. Em relacdo ao segundo processo,
inexistia interesse de agir em solicitar ao Judiciario manifestacdo a respeito de objeto litigioso
sobre o qual recaiu sentenca transitada em julgado: “sendo 0 interesse de agir no¢ao que repousa
sobre o bindmio necessidade-utilidade, ndo hd como sustentar que quem pleiteia, perante o
Poder Judiciario, a apreciacdo de pedido ja decidido, por sentenca sobre a qual recaia autoridade
da coisa julgada, tenha interesse de agir”'®. N&o ha prazo para impugnar a coisa julgada que se
formou na segunda deciséo e a acdo adequada, nessa situacdo, seria a querela nullitatis (acéo
declaratéria de inexisténcia)®!e.

Nelson Nery Janior e Rosa Maria de Andrade Nery sustentam que prevalece a primeira,
pois a segunda “nem chegou a se formar ou, no minimo, ofendeu a primeira coisa julgada, sendo
inconstitucional”®'’. Adiante, afirmam que “a segunda coisa julgada ndo se formou porque nio

29318

existiu agcdo, nem processo, nem sentenca e “nada obstante sua inexisténcia, o sistema

brasileiro admite a rescindibilidade dessa segunda coisa julgada™>*°.

Para Arruda Alvim, a primeira coisa julgada deve prevalecer, porgque a segunda lide (i)
padece de vicio de violacdo de norma juridica e ofensa a Constituicdo Federal e (ii) é inviavel
juridicamente, “por ndo preencher os requisitos essenciais para a propositura de uma agao, ou
seja, as condicdes da acdo, eis que ja teria sido julgada a lide, ha absoluta falta de interesse

juridico para propor novamente a a¢do. Essas circunstancias inviabilizam nova decisdo sobre a
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qual pudesse recair a autoridade da coisa julgada material”3%°

Sérgio Rizzi rejeita a tese da inexisténcia e encaram o problema sob o ponto de vista
constitucional. Como sintetiza o segundo autor, a coisa julgada tem assento constitucional
(CRFB, art. 5°, XXXVI), ndo podendo este ser descumprido “com base em argumento a nivel
de lei ordinaria, v.g., escoamento do prazo decadencial”®?*,

Por outro lado, Pontes de Miranda®??, Jodo Manoel Carneiro de Lacerda®?, Odilon de
Andrade®?*, José Carlos Barbosa Moreira®®, Humberto Theodoro Jinior3?®, Flavio Luiz
Yarshell®?”, Eduardo Talamini®?®, Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha®?°, entendem

que deve prevalecer a segunda coisa julgada.
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recursos; precedentes. 19. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p. 1.221.

%21 R1ZZ1, Sérgio. Agdo rescisoria. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1979, p. 138.

322 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado da ac&o rescisoria. Atualizado por Nelson Nery
Junior e Georges Abboud. Séo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 310. Na realidade, para Pontes de Miranda,
a primeira coisa julgada prevalecia se a decisdo fosse executada ou iniciada a sua execucdo. Assim, segundo o
autor, se duas sentencas forem “proferidas em dois processos diferentes, na mesma espécie (identidade de acéo),
vale a primeira, ou, passados os dois anos, a segunda, se ndo foi executada, ou ndo comegou a ser executada a
primeira. Nao sendo iguais, ainda que in minimis, da-se a ofensa a coisa julgada. A rescindibilidade pende, durante
0 biénio, e apos ele rege a segunda, e ndo a primeira, salvo se a primeira j& se executou, ou comegou de executar-
se. Se 0 momento posterior ao prazo bienal da segunda encontra a outra em execucéo, ainda ndo precluso o prazo
para embargos do devedor, pode o executado, a que a segunda sentenca interessa, opor-se & execucao, sustentando
a irrescinbilidade da segunda sentenca. A execucdo posterior da primeira ndo pode ofender a irrescindibilidade
da segunda. A decisdo inconcilidvel com o julgado anterior, porém que, ndo obstante, ja se tornou irrescindivel,
prevalece. O fundamento disso ndo é a renlncia a sentenca anterior ou a aquiescéncia a posterior. N&o é, por si,
ato juridico ou de consequéncias juridicas interindividuais. A segunda toma lugar da primeira, porque a lei a fez
sO rescindivel no lapso bienal. N&o prevalece, porque a primeira se desvale¢a, e sim porque convalescendo-se
inteiramente, tornando-se inatacével, irrescindivel, torna impossivel o que lhe é contrario. O direito moderno
repudiou o principio romano da perenidade da excecdo a sentenca que viola a coisa julgada, o ipso fure nullam
esse posteriorem sententiam quae contrariia sit priori. A segunda sentenca, ou outra, que apos ela veio, torna
indefectivel a seguinda, ou outra posterior prestacéo jurisdicional; e o primeiro julgado é como se néo tivesse
havido. Assim havia de ser pela descategorizacad que processualmente ocorreu: 0 que era inexistente, entdo dito
“nullum”, para o direito romano, passou a ser, nos nossos dias, apenas rescindivel. A razdo de ser perene a excegao
romana de cosia julgada consistia em estarem 0s povos romanos, COmo 0s outros povos antigos, atados a contepgao
da perpetuidade, do eterno, atribuindo ao passado quase tudo do presente e do futuro. A preclusividade da excecdo
e da agdo, por ofensa a coisa julgada, atente ao relativismo filos6fico dos povos contemporaneos” (p. 310).
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326 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Vol. I11. 50. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2017, p. 855.

327 Y ARSHELL. Flavio Luiz et al. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, vol. 4 (arts. 926 a 1.072). Coord.
Cassio Scarpinella Bueno. S&o Paulo: Saraiva, 2017, p. 171.

328 TALAMINI, Eduardo. Conflito entre coisas julgadas: prevaléncia da segunda, quando ndo rescindida. In: O
CPC de 2015 visto pelo STJ [livro eletronico]. Coord. Teresa Arruda Alvim et al. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2021.
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Para José Carlos Barbosa Moreira, a decisao que ofende a coisa julgada néo € inexistente
e nem nula, mas suscetivel de desconstitui¢do. Tal decisdo transita em julgado como qualquer
outra e produz efeitos enquanto ndo rescindida. A passagem da sentenca, da condicdo de
rescindivel para irrescindivel ndo pode diminuir-lhe o valor. Ademais, “aberraria dos principios
tratar como inexistente ou como nula uma decisdo que nem rescindivel é mais, atribuindo ao
vicio, agora, relevancia maior do que a tinha durante o prazo decadencial”3%,

Ademais, a coisa julgada formada na segunda sentenca também goza de status
constitucional (CRFB, art. 5%, XXXVI):

ainda que admitir-se que essa norma tivesse o alcance que se lhe quer dar, uma
indagacao inevitavelmente se poria: porque a regra constitucional s6 protegera a
primeira sentenca, e ndo a segunda, igualmente passada em julgado? Porventura ndo
se desrespeitard, também, a garantia da res judicata, fazendo tbua rasa da segunda
sentenga? E se se responder que esta ndo merece a mesma prote¢do porque posterior,
sem davida se caira em peticdo de principio: o que se precisa demonstrar é exatamente
a prevaléncia da coisa julgada anterior, enquanto tal®*,

Na mesma linha, para Humberto Theodoro Jr.:

se ha coisa julgada na primeira sentenca, a ser protegida, também no segundo
processo, formou-se coisa julgada que a lei, de modo expresso, sé entende afastavel
por meio de agdo resciséria. Num e noutro caso ocorreu coisa julgada, igualmente
relevante para a ordem juridica. O caminho para atacar a Gltima res judicata é a acdo
rescisoria, por vontade calara da lei®?.

No ambito do Superior Tribunal de Justica, o tema era dividido entre as turmas. A
Terceira Turma tinha o entendimento de que deveria prevalecer a primeira coisa julgada®®. A
Segunda e a Sexta Turmas tinham o entendimento de que deveria prevalecer a segunda coisa
julgada, desde que ndo desconstituida por aco rescisoria3,

Diante dessa divergéncia das turmas do Superior Tribunal, o tema foi enfrentando neste
ano de 2020 pela Corte Especial que definiu a questéo, ao julgar os Embargos de Divergéncia

em Agravo em Recurso Especial n° 600.811, decidindo que deve prevalecer “a decisdo que por

330 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 225.

331 |bidem, p. 227/228.

332 BARIONI, Rodrigo. Agdo rescisoria e recursos para os Tribunais Superiores. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2013, p. 94.

333 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. EDcl no AgRg no AREsp n. 531.918, rel. Ministro Moura Ribeiro, hj.
Em 1°/12/2016. Agint no AREsp n. 600.811, rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, j. em 06/10/2016.

334 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Segunda Turma: REsp 598.148, rel. Ministro Herman Benjamin, j. em
25/08/2009. AgRg no AREsp n. 200.454, rel. Ministro Og Fernandes, j. em 17/10/2013. Sexta Turma: AgRg nho
REsp n. 643.998, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), j. em 15/12/20009.
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wltimo transitou em julgado, desde que ndo desconstituida por agdo rescisoria”°.

Porém, em marco de 2022, ao julgar o Aglnt nos EDcl no REsp 1.930.955 (publicado
no Informativo 728), a Segunda Turma do STJ entendeu que deve prevalecer a primeira coisa
julgada quando o titulo foi executado ou se iniciada a sua execucdo. Trata-se de situacdo

peculiar, distinta daquela que formou o precedente supracitado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. SERVIDOR PUBLICO. EXECUCAO CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. VIOLACAO AOS ARTS. 502, 503, 505, 507 E 508 DO
CPC/2015. CONFLITO DE COISAS JULGADAS. PREVALENCIA DA ULTIMA
DECISAO QUE TRANSITOU EM JULGADO. PRECEDENTE DA CORTE
ESPECIAL. EARESP N° 600.811/SP. EXCECAO. EXECUCAO OU INICIO DA
EXECUCAO DO PRIMEIRO TITULO. PREVALENCIA DA PRIMEIRA COISA
JULGADA. PRECEDENTE. SITUACAO EXCEPCIONAL CONFIGURADA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO38,

No ambito do STJ, ainda ndo ha outro acérddo que enfrentou o tema acima: conflito
entre coisas julgadas em que a primeira decisdo transitada em julgada foi executada ou ja
iniciada a sua execucdo. Caso prevaleca o entendimento acima, no conflito entre coisas
julgadas, teremos que: a primeira deve prevalecer se (i) a segunda for rescindida, (ii) a decisao

for executada ou (iii) iniciada a execucao. Do contrario, prevalecera a segunda.

3.6 Prova falsa

Dispde o artigo 966, VI, do CPC, que cabe acdo rescisoria contra decisdo fundada em
prova falsa, decorrente de apuracdo em processo crime ou demonstrada na propria rescisoria.
Diversas sdo as modalidades de prova previstas no CPC (documental, testemunhal, pericial,
confissdo etc.). Sendo falsa, podera a decisdo que nela se baseou ser alvo de acao rescisoria.

O conceito de prova falsa é indeterminado. Para Teresa Arruda Alvim e Maria LuUcia
Lins Conceigdo, apesar da vagueza, ¢ possivel afirmar que tal conceito “estd relacionado a
desconformidade com a verdade, seja intencional ou ndo, ou melhor, a falta de correspondéncia
entre aquilo que efetivamente ocorreu e aquilo que estd representado na prova”¥’. Trata-se,

segundo Candido Rangel Dinamarco, da “discrepancia entre um elemento probatdrio e a

335 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. EREsp n. 600.811, rel. Ministro Og Fernandes, julgado em 04/12/2019.
33 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agint nos EDcl no REsp 1.930.955, rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, j. em 08/03/2022.

37 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 354.
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realidade dos fatos de interesse para um processo” 3¢, Trata-se, assim, da desconformidade entre
os fatos e aquilo e a prova.

Repita-se: a falsidade pode ser em relagéo a qualquer tipo de prova. Nesse ponto, 0 STJ
ja decidiu que essa hipotese abrange o laudo pericial incorreto, incompleto ou inadequado®3,
Conforme se infere do segundo julgado citado, entendeu-se que “é admissivel ag¢do rescisoria
fundada no art. 485, VI, do CPC em que se alega a falsidade da prova pericial por conta da falta
de correspondéncia entre o objeto analisado e o laudo produzido”. Assim, o laudo pericial ¢
divergente da verdade dos fatos. Ainda sobre a prova pericial, o Tribunal de Justica de Sao
Paulo julgou procedente acdo rescisoria para rescindir decisdo baseada em pericia cujo
resultado foi baseado em documento que se descobriu ser falso em inquérito policial®*.

Adiante, segundo Luiz Dellore, a falsidade da prova “pode ser quanto ao seu conteudo
(falsidade ideoldgica, uma afirmacédo constante da prova que ndo corresponde a realidade) ou
quanto a prova em si (falsidade material, como uma assinatura falsa”34.

A Segunda Secdo do STJ, ja decidiu que o cabimento da agdo rescisdria ndo se restringe
a falsidade material (configurada na prova ou documento forjado ou adulterado). Alcanca,
também, a falsidade ideologica. Assim, “deve-se considerar falso o documento publico ou
particular cujo contetido esteja manifestamente divorciado da realidade fatica”342,

Para Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Conceicdo, é irrelevante o dolo de
falsificar a prova para fins do cabimento da rescisdria. Basta ser falsa®*.

Ademais, para rescindir a decisdo judicial com base no artigo 966, VI, do CPC, ¢
necessario que haja nexo causal entre a prova falsa e a conclusdo da decisao rescindenda. Nao
necessariamente é preciso ser o fundamento principal pelo qual a decisdo, objeto da acédo
rescisoria, foi proferida. O que é exigido é que a prova seja falsa e indispensavel a conclusao
adotada pelo julgador. Do contrario, é incabivel a acdo rescisoria se existir outros elementos

que amparam a decisdo atacada. O que conta, portanto, é o peso atribuido & prova®*.

3% DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicoes de direito processual civil vol. V. Sdo Paulo: Malheiros/
JusPodivm, 2022, p. 427.

339 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Terceira Turma. REsp n. 331.550, rel. Ministra Nancy Andrighi, j. em
26/02/2002 e Primeira Sec¢do. EDcl no AgRg na AR n. 2.013, rel. Ministro Herman Benjamin, j. em 14/05/2008.
340 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo. AR n. 2273396-26.2022.8.26.0000, rel. Desembargador
Andrade Neto, j. em 27/02/2024

341 DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p.
1.417.

342 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. AR n. 5655, rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, j. em 09/08/2017.
33 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. So Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 355.

344 YARSHELL. Flavio Luiz et al. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil, vol. 4 (arts. 926 a 1.072). Coord.
Cassio Scarpinella Bueno. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p. 172.
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A acdo rescisoria deve dizer respeito a elemento probatorio decisivo para o resultado da
decisdo. Deve ser aquela que, se desconsiderada, pode alterar a concluséo do juiz3®.

Segundo José Carlos Barbosa Moreira, importa no caso da prova falsa, “averiguar se a
conclusdo a que chegou o 6rgdo judicial. Ao sentenciar, se sustentaria ou nao sem a base que
Ihe ministrara a prova falsa. A sentenca ndo sera rescindivel se havia outro fundamento bastante
para a conclusio”34°.

Também nessa linha, para Sérgio Rizzi, “se o fato foi irrelevante para a conclusdo da
decisdo rescindenda, descabe a rescisoria. [...] € necessario que a decisdo rescindenda tenha se
baseado no fato demonstrado pela prova pretendidamente falsa34’.

Nesse sentido, j& decidiu a Terceira Se¢do do STJ que “a rescisdo de julgado com base
em falsidade de prova deve considerar 0 nexo entre essa prova e a decisdo, bem como se
remanesce fundamento diverso independente a subsidiar o v. acérdao rescindendo”*,

Assim, se a decisdo chegou a determinado resultado baseada em trés provas e uma delas
é falsa, ndo seria rescindida pelo fundamento do artigo 966, VI, do CPC.

Por outro lado, havendo outras provas que sustentam o resultado da decisao rescindenda
ou se a prova falsa for dispensavel ao resultado, ndo cabera acdo rescisoria. O Tribunal de
Justica Paulista ja afastou a resciséria contra decisdo proferida em caso que, apesar de haver
falso testemunho, outros elementos probatorios corroboram o resultado da decis&o3*°.

A prova falsa, como alude o artigo 966, VI, do Codigo de Processo Civil, diz respeito a
situacdo em que ela é verificada em acéo penal ou no curso da propria acdo rescisoria.

E se houve o debate sobre a falsidade da prova no processo originario? Para Teresa
Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Conceicdo, pouco importa se houve discussao a respeito e
“tudo que tiver ocorrido no processo que gerou a decisdo rescindenda, com relagdo ao
fundamento da rescisoria, desde que ndo tenha ficado acobertado pela autoridade da coisa
julgada, carece de importancia”®®. A (nica ressalva que as autoras fazem diz respeito a situacio
em que ocorrer erro de fato®?.

Nessa linha, Araken de Assis sustenta que “ndo importa a suscitagdo da falsidade da

35 BARIONI, Rodrigo. Acéo rescisoria e recursos para os Tribunais Superiores. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2013, p. 103.

346 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 134.

347 R1ZZ1, Sérgio. Agao rescisoria. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1979, p. 154.

348 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR 3.553, rel. Ministro Felix Fischer, dJE. 06/04/2010.

349 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo. AR n. 2097663-12.2023.8.26.0000, rel. Desembargador
Carlos Abrao, j. em 30/05/2023.

350 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 357.

1 |bidem.
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prova na causa originaria e a circunstancia de o interessado sé tomar conhecimento da falsidade
posteriormente. O conhecimento anterior da parte ndo implica aceitagdo do vicio da prova”>®2,

O Tribunal de Justica de S&o Paulo j& autorizou a a¢éo rescisoria baseada no artigo 966,
VI, do CPC, descartando a alegagdo de preclusdo da impugnacdo do documento na fase de

conhecimento da acéo principal:

ACAO RESCISORIA - Prova falsa - Cédula rural pignoraticia que instruiu a petico
inicial de acdo de repeticdo de indébito - Falsificacdo do titulo pelos autores daquela
demanda, que trocaram as paginas do documento com as de outro titulo de terceiro,
para majorar o proveito econémico perseguido na acdo que ajuizaram, a de repeticéo
de indébito relativa aos indices de correcdo do Plano Collor | - Incidéncia da hip6tese
prevista no art. 966, VI, do CPC/2015 - Prova inequivoca da falsificacdo, que se
constata do mero exame dos autos - Impossibilidade de a alegada preclusdo da
impugnacéo do documento na fase de conhecimento da ac¢éo de repeticdo de indebito
impedir a rescisdo da sentenca fundada no titulo falsificado - Sentenca de procedéncia
rescindida - Juizo rescisorio — [...] - Agdo rescisdria julgada procedente®®,

Por outro lado, para Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero ndo pode ser invocado
o fundamento da falsidade de alegacéo, seja testemunhal ou tomada em conta em laudo pericial,
“cuja correspondéncia com a verdade foi discutida e foi objeto de valoragdo judicial no processo
em que foi proferida a decisdo que se pretende rescindir’®*,

Para Luiz Dellore, se este tema da falsidade ja foi debatido no processo originario, e
uma das partes pediu para que fosse tratado como questdo principal, havera coisa julgada
material em relacdo a prova, razdo pela qual necessario haver a “desconstituicao da decisdo a
respeito da prova, com base em algum dos outros incisos do art. 966, para s6 entdo ser possivel
a desconstituicdo da decisdo com base na prova falsa”®*®.

Para nos, apenas ndo cabera a rescisdria se houver a resolucao da questdo a respeito da
falsidade da prova, ainda que como prejudicial (CPC, art. 503, §1°).

Outro ponto importante a respeito do artigo 966, VI, do CPC, diz respeito a apuracao da
falsidade da prova: esta pode se dar no ambito do processo criminal ou na propria rescisoria.
Nesse ponto, segundo Barbosa Moreira: (i) pode se dar ndo necessariamente em processo contra
0 autor da falsidade, mas em processo de revisdo, habeas corpus, ou qualquer outro em que a

decisdo declare a falsidade da prova; (ii) € irrelevante que a sentenca penal que declara a

32 ASSIS, Araken de. Agdo rescisoria. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 266.

358 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo. AR n. 2236322-45.2016.8.26.0000, rel. Desembargador
Alvaro Torres Junior, j. em 18/03/2019.

354 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Agdo rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
Sé&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 249.

3% DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p.
1.417.
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falsidade seja anterior ou posterior a rescisoria; (iii) para fundamentar a rescisoria, a sentenca
penal deve ter transitado em julgado; (iv) a sentenca penal que declara a falsidade ndo podera
ser discutida na rescisoria. Nesse caso, para defesa, 0 réu devera demonstrar que a decisao
rescindenda, sem a prova falsa, teria chegado ao mesmo resultado®%®,

E possivel que haja a suspensdo da rescisoria se estiver em concomitancia o processo
crime, no qual haja debate sobre a falsidade da prova, nos termos do artigo 315, do CPC. Por
outro lado, é possivel a apuracéo da falsidade no &mbito da rescisoria. Nesse ponto, ha julgado
do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo em que houve apuracdo e constatacdo da
falsidade das assinaturas dos autores da rescisoria em contrato de abertura de crédito objeto de
acdo monitoria. No ambito da rescisoéria, foi constatada a falsidade das assinaturas do citado
contrato, e, no rejulgamento, o crédito reclamado na agdo monitoria foi declarado inexistente3”.

E importante destacar que, havendo rescisdo da decisdo (CPC, art. 974), ndo significa
que o resultado sera favoravel ao autor da rescisoria, pois “o reconhecimento da prova falsa nao
implica uma espécie de sancdo a parte, que ficaria impedida de produzir ouras provas na acdo
rescisoria, caso se repute necessaria nova instrugio’3%8,

Por fim, Fredie Didier Junior e Leandro Carneiro da Cunha fazem interessante
guestionamento: é cabivel a acdo rescisdria, com base no artigo 966, VI, do Cédigo de Processo
Civil, na situacdo em que a prova ndo é falsa, mas ilicita? Para os autores, ndo é possivel, uma
vez que a prova ilicita € nula e a decisdo lastreada nela deve ser rescindida pelo inciso V (ofensa

manifesta & norma juridica)®®.

3.7 Prova nova

O CPC trouxe substancial modificacdo em relacdo ao artigo 485, VII, do Cdodigo
anterior. Ali, autorizava-se a rescisoria quando o autor obtivesse, posterior a sentenca,
documento novo. Na atual legislacdo, permite-se a a¢do rescisoria contra deciséo transitada em
julgado quando “obtiver o autor, posteriormente ao transito em julgado, prova nova cuja

existéncia ignorava ou de que ndo pbde fazer uso, capaz, por si sO, de lhe assegurar

3%6 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 135/136.

357 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo. Agdo Rescisoria n. 2242790-54.2018.8.26.0000, rel.
Desembargador José Marcos Marrone, j. em 01/06/2021.

%8 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Acgdo rescisoria e querela nullitatis:
semelhangas e diferencas. 3 ed. S&do Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 360.

39 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 673.
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pronunciamento favoravel”.

O ndcleo central do dispositivo em comento diz despeito ao que € considerado uma
prova “nova”. O dispositivo € claro: a prova nova deve ser existente ao transito em julgado e
ignorada pelo autor ou, ainda, que dela ndo se pode fazer uso.

Segundo Fredie Didier Junior e Leonardo Carneiro da Cunha, prova nova é aquela que
¢ estranha aos autos, que ndo pertence a causa originaria. Ou seja, “ndo ¢ aquela constituida,
formada ou produzida posteriormente; é aquela que ndo foi apresentada no curso do processo
originario, destinada a provar fato ja ocorrido”®®. A prova nova ja existe antes do transito em
julgado, mas que néo foi apresentada ou produzida no processo originario®?,

Ademais, fica claro que o artigo 966, VII, do CPC, ampliou o alcance da rescisoria ao
substituir “documento novo” por “prova nova”, englobando, assim, “todas as provas tipicas e
atipicas” (FPPC, Enunciado 656). Nesse ponto, a Terceira Turma do STJ admitiu como prova

nova a prova testemunhal:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE USUCAPIAO. ACAO RESCISORIA. ART.
966, INCISO VII, CPC/2015. PROVA NOVA. PROVA TESTEMUNHAL.
CABIMENTO. DECADENCIA. ART. 975, § 2°, CPC/2015. AFASTAMENTO.
TERMO INICIAL DIFERENCIADO. DATA DA DESCOBERTA DA PROVA.
RETORNO DOS AUTOS. PROSSEGUIMENTO DO FEITO. NECESSIDADE. [...]
3. Cinge-se a controvérsia a definir se a prova testemunhal obtida em momento
posterior ao transito em julgado da decisdo rescindenda esté incluida no conceito de
"prova nova" a que se refere o artigo 966, inciso VII, do Cédigo de Processo Civil de
2015, de modo a ser considerado, para fins de contagem do prazo decadencial, o termo
inicial especial previsto no artigo 975, § 2°, do Codigo de Processo Civil de 2015 (data
da descoberta da prova nova) [...] O Coédigo de Processo Civil de 2015, com o nitido
propdsito de alargar o espectro de abrangéncia do cabimento da agdo rescisoria,
passou a prever, no inciso VII do artigo 966, a possibilidade de desconstitui¢do do
julgado pela obtenc&o de "prova nova' em substituicdo a expressao "documento novo"
disposta no mesmo inciso do artigo 485 do codigo revogado. 5. No novo ordenamento
juridico processual, qualquer modalidade de prova, inclusive a testemunhal, é apta a
amparar o pedido de desconstituicéo do julgado rescindendo3®2,

O CPC dispde que a prova deve existir antes do transito em julgado da decisdo
rescindenda, o que significa que a prova nova seja preexistente ao passamento em julgado da
decisdo. Busca o legislador com isso reabrir a discussdo da questdo para depois do transito em
julgado, evitando que a parte se valha da resciséria para constituir uma nova prova para tentar

modificar o resultado. Nesse ponto, ja decidiu a Primeira Se¢do do STJ que “a prova nova apta

30 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 673.

31 |bidem.

362 BRASIL. STJ. REsp 1770123, rel. Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, j. em 26/03/2019.
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a ensejar a acdo rescisoria € aquela existente a época do julgamento da acdo originaria, mas
ignorada pela parte autora ou da qual ndo pode fazer uso™>®,

Nesse ponto, a Segunda Se¢édo do STJ, no julgamento do Recurso Especial n. 1.135.563,
na sistematica de recurso repetitivo, definiu que microfilmes de cheques nominais emitidos por
empresa de consorcio configuram documentos novos, aptos a amparar a acao rescisoria, “por
comprovarem que a restituicdo das parcelas pagas pelo consorciado desistente j& havia ocorrido
antes do julgamento do processo originario”34,

No entanto, a doutrina alerta que o dispositivo deve ser lido com temperanca. Flavio
Luiz Yarshell sustenta que a preexisténcia da prova pode ser exigida do documento novo, mas
ndo em relacdo a prova testemunhal, por exemplo, ou outros meios de provas que sé podem ser
produzidos em juizo. Assim, se deve interpretar o artigo 966, VII, do CPC, com ineditismo
“pode resistir também na fonte da prova: pode haver uma testemunha; ou pode ter sido
descoberto um novo objeto de prova pericial”*®,

E preciso, portanto, analisar com as lentes de uma legislagio nova, que diz sobre “prova
nova” e ndo “documento novo”, razao pela qual dependera da temperanca a se considerar o que
¢ a prova nova ou ndo. Noutras palavras, € facil constatacdo acerca do documento novo, posto
que deve ser preexistente. Todavia, ndo € a mesma andlise a se fazer em caso de prova

testemunha: a testemunha “existia”, porém, era desconhecida ou estava impossibilitada de

prestar seu testemunho. Sobre esse ponto:

S6 é possivel invocar prova nova quando: i) a testemunha era desconhecida, néo foi
localizada ou estava impossibilitada de depor; ii) 0 documento era desconhecido ou
estava em local que ndo se sabia qual ou na posse de depositario ndo localizado; iii) o
documento sobre o qual a pericia deveria recair ndo pdde ser encontrado ou ndo existia
0 meio ou a técnica capaz de permitir a elucidacéo do fato®6®.

Adiante, a prova nova é aguela que o autor ignorava ou nao pbéde fazer uso, o que
significa dizer que ¢ “indispensavel que a prova ndo tenha deixado de ser produzida por desidia
da propria parte, em decorréncia de sua propria culpa”®’.

Nesse ponto, € preciso deixar claro que é 6nus do autor, na acdo rescisoria, demonstrar

363 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agint. na AR n. 7434, rel. Ministro Herman Benjamin, j. em 29/08/2023.
364 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.135.563, rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, j. em
12/06/2013.

365 YARSHELL. Flavio Luiz et al. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil, vol. 4 (arts. 926 a 1.072). Coord.
Cassio Scarpinella Bueno. S&o Paulo: Saraiva, 2017, p. 175.

366 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Agdo rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 255.

%7 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 361.



103

que o documento novo, além de preexistente a época do julgamento, era por ele ignorado ou
ndo pbde fazer uso. Nao basta a alegacdo genérica. Nesse sentido, ja pronunciou a Primeira
Secdo do STJ que cabe ao autor da rescisoria “demonstrar que o documento novo era ignorado
ou de impossivel obtencio, ndo apenas indicar genericamente’3%8,

Sobre o tema, também € interessante destacar que ha julgado do STJ flexibilizando o
conceito de “prova nova”, diante das condi¢des do autor da demanda. A Primeira Secao
ponderou que “em se tratando de trabalhadores rurais, deve ser mitigado o rigor conceitual
impingido ao ‘documento novo’, pois ndo se pode desconsiderar as precarias condi¢cdes de vida
que envolvem o universo social desses trabalhadores”3%°.

A prova nova deve ser aquela que, por si s6, é capaz de ensejar o resultado favoravel ao
autor’®, conforme se extrai da parte final do inciso VII, do artigo 966, do CPC (“capaz, por si
s0, de lhe assegurar pronunciamento favoravel”). Nesse ponto, se trata de agregar a prova nova
a “qualidade de ser convincente, de ter expressiva forga probante. Ou seja, ndo se trata de
qualquer prova nova. Deve-se verificar se a prova nova é capaz de assegurar pronunciamento
favoravel ao autor”3'%,

Por fim, a prova nova deve se referir a foto controvertido alegado no processo

originario, por forca da eficacia preclusiva da coisa julgada (CPC, art. 508).

3.8 Erro de fato

No CPC/1973, prescrevia o artigo 485, I1X, o cabimento da acdo rescisoria contra
senteng¢a de mérito transitada em julgado, “fundada em erro de fato, resultante de atos ou de
documentos da causa”. Os §§ 1° e 2° complementavam a regra, dispondo, respectivamente, que
“hé erro, quando a sentenga admitir um fato inexistente, ou quando considerar inexistente um
fato efetivamente ocorrido” e que “é¢ indispensavel, num como noutro caso, que ndo tenha
havido controvérsia, nem pronunciamento judicial sobre o fato”.

Esse dispositivo foi novidade a época. Sérgio Rizzi lembra que essa previsao constou
apenas no Codigo de Processo Civil do Estado do Rio Grande do Sul, ndo reproduzido no

CPC/1939%72, O dispositivo teve inspiracio no Codigo de Processo Civil italiano. No entanto,

368 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR n. 5196, rel. Ministro Mauro Campbell Marques, j. em 14/12/2023.
369 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR n. 6.081, rel. Ministra Regina Helena Costa, j. em 25/05/2022.

370 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Acéo rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 257.

31 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. So Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 363.

372 R1ZZ1, Sérgio. Agdo rescisoria. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1979, p. 112.



104

o dispositivo ndo fugiu de criticas. Uma delas diz respeito ao erro na traducdo da legislacao
italiana, cuja redacdo é: “0 errore di fato resultante dagli atti o documenti della causa”. A
legislagdo brasileira conceituou o erro de fato como sendo aquele “resultante de atos ou de
documentos da causa”.

José Carlos Barbosa Moreira apontou o equivoco da expressdao “resultante”, pois no
“original a palavra ndo tem o sentido de ‘decorrente, oriundo, proveniente’ que € a sua acepcao
vernacula”®"3, O dispositivo italiano refere-se ao erro de fato que transparece, emerge, que
ressalta dos atti o documenti della causa e “nédo ao erro de fato que fosse uma consequéncia
desses ‘atti o documenti”3’4, Além disso, o autor ainda ressalta que o termo atti pode ter mais
de um sentido. No contexto da lei italiana, “ndo foi empregado como atos, mas no sentido de
autos, o que é diferente”".

O Cddigo atual trouxe redacdo mais adequada. Prescreve o artigo 966, VIII, do CPC
que cabe acdo rescisoria fundada em erro de fato verificavel do exame dos autos. O §1°
acrescenta que “Ha erro de fato quando a decisdo rescindenda admitir fato inexistente ou
quando considerar inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel, em ambos 0s
casos, que o fato ndo represente ponto controvertido sobre o qual o juiz deveria ter se

pronunciado”. A diferenca pode ser vista na tabela abaixo:

CPC/73 (485, IX + §§1°¢ 2°)

CPC/15 (966, VIII + §1°)

Fundada em erro de fato, resultante de atos ou de
documentos da causa;

For fundada em erro de fato verificavel do exame
dos autos.

H& erro, quando a sentenca admitir um fato
inexistente, ou quando considerar inexistente um
fato efetivamente ocorrido.

Ha erro de fato quando a decisdo rescindenda
admitir fato inexistente ou quando considerar
inexistente fato efetivamente ocorrido.

E indispensavel, num como noutro caso, que nio
tenha havido controvérsia, nem pronunciamento
judicial sobre o fato.

sendo indispensével, em ambos os casos, que 0
fato ndo represente ponto controvertido sobre o
qual o juiz deveria ter se pronunciado.

Segundo Fabiano Carvalho, para fins de rescindibilidade, o erro de fato é caracterizado
guando estiver presente na decisdo passada em julgado objeto da resciséria e deve emergir

objetiva e imediatamente da leitura da decisdo rescindenda®’®. Para Sérgio Rizzi, o erro de fato

373 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 147.

374 |bidem.

375 | bidem.

376 CARVALHO, Fabiano. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil, vol. XIX: arts. 926 a 993. Coord. José
Roberto F. Gouvéa, Luis Guilherme A. Bondioli e Jodo Francisco N. da Fonseca. Sao Paulo: Saraivalur, 2022, p.
341.
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se substancia na falta de percepgdo ou falsa percepcéo a respeito da existéncia ou
inexisténcia de um fato incontroverso e essencial a alteragdo do resultado da decisdo;
uma e outra, na sua materialidade, emergentes dos autos do processo onde foi
proferida a decisdo rescindenda e configuradas, respectivamente, “por uma falha que
escapou a vista do juiz no compulso dos autos do processo” ou por uma suposi¢do
inexata®"’.

Para fins da acdo rescisoria, o erro de fato € aquele que categoricamente ndo corresponde
a realidade dos autos e tampouco foi discutido. N&o se trata de conclusdo divergente acerca das
provas apresentadas nos autos, dos quais se formou ponto controvertido. Constata-se o erro
quando existente o fato que ndo foi comprovado ou considera inexistente um fato efetivamente
provado. Assim, “ndo cabe acdo rescisoria para ‘melhor exame de prova dos autos’”3’8,

Conforme se extrai do julgamento da Acdo Rescisdria n. 6.980, a Primeira Sec¢éo do STJ
pronunciou que 0s requisitos necessarios para configurar o erro de fato apto a rescisdo da
decisao transitada em julgado sdo: “a) que o julgamento rescindendo tenha sido fundado no erro
de fato; b) que o erro possa ser apurado com base nos documentos que instruem os autos do
processo originario; ¢) que ausente controveérsia sobre o fato; e d) que inexista pronunciamento
judicial a respeito do fato™*7°,

Deve o erro de fato ser verificado diante dos documentos constantes no processo
originario, pois decorre da “falsa percep¢ao de um fato que vem a se mostrar relevante para o

julgamento”®®, Assim, segundo Pontes de Miranda,

se 0 juiz, na sentenca, disse que constam dos autos documentos ou outra prova que
ndo existe, ou que deles ndo consta documento ou outra prova que foi produzida, ha,
evidentemente, erro de fato. Idem, se, na sentenca, cita trecho de documento que nele
ndo esta, ou que é diferente; ou se a sentenca se funda em ter havido pericia ou
testemunho, que ndo foi feito, ou em ser pai ou mae da parte a pessoa a que nao
permitiu o depoimento3,

No julgamento do Resp n. 1.135.563, citado no tdpico anterior, restou consignado que
“Nao configurag¢do do erro de fato, pois a prova do erro ndo constou dos autos do processo
originario, conforme determina o art. 485, 1X, do CPC, tendo sido apresentada apenas na agcao

rescisoria”*®2, Rafael Knorr Lippman traz o seguinte exemplo:

ST R1ZZ1, Sérgio. Agdo rescisoria. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1979, p. 117.

378 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR n. 3.371, rel. Ministro Teori Zavascki, julgado em 23/05/2007.

379 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR n. 6.980, rel. Ministro Gurgel de Faria, DJE 04/11/2022.

380 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acao rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 369.

31 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado da ac&o rescisoria. Atualizado por Nelson Nery
Junior e Georges Abboud. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 400/401

382 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.135.563, rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, j. em
12/06/2013.
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sentenca que considera valida a fianga prestada pela esposa sem a anuéncia do conjuge
apés a celebragdo do casamento, por entender que o regime do casamento era da
separacdo total de bens (art. 1.687, CC) quando na verdade era o da separacdo
legal/obrigatoria de bens (art. 1641, CC), caso em que se aplica o regime da comunhao
parcial (Sumula 377/STF). Se tal concluséo foi atingida para fundamentar a decisdo
sem que a questdo a respeito do regime do casamento tivesse sido objeto de
contraditdrio, cabivel sera a rescisoria por erro de fato%?,

Adiante, ndo pode haver debate nos autos e pronunciamento judicial a respeito do fato.
Isso significa que se a partir do contraditério e das provas constantes nos autos, o juiz entender
por uma das versdes, ndo cometera erro de fato. Com efeito, pode acontecer que “o julgador
interprete mal a prova, mas a acdo rescisdria nem por isso sera cabivel, vez que ndo se presta
ao reexame do poder de convicgdo das provas”34. Como advertem Teresa Arruda Alvim e
Maria Lucia Lins Conceigdo, a rescisoria ndo configura segunda chance, “de forma que, ter o
juiz examinado ‘mal’ a prova, nio enseja, nunca ensejou, agio rescisoria por erro de fato”3%,

Nesse sentido, ja decidiu a Primeira Turma do STJ que “a sentenga de mérito transitada
em julgado pode ser rescindida por erro de fato quando admitido um fato inexistente ou
considerado inexistente um fato ocorrido. Indispensavel, nas duas hipdteses, que ndo tenha
havido controvérsia, tampouco pronunciamento judicial sobre o fato”3®, Na mesma linha, a
Quarta Turma ponderou que “se houve controvérsia acerca do fato na demanda primitiva, a
hipéotese ¢ de erro de julgamento e ndo de erro de fato™¥’.

Os tipos de erros de fato consistem basicamente em admitir fato inexistente ou
considerar inexistente fato efetivamente ocorrido, conforme decorre de lei. Teresa Arruda
Alvim e Maria Lucia Lins Concei¢do também apresentam julgados no sentido de também

considerar erro de fato quando o juiz desconsidera prova existentes nos autos*®, Ja decidiu a

383 LIPPMANN, Rafael Knorr. Acdo rescisoria: da lei a norma, da norma ao precedente. Londrina, PR: Thoth,
2021, p. 84.

3% ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 370.

385 |bidem, p. 371.

38 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AgRg no AREsp n. 301.932, rel. Ministra Regina Helena Costa, j. em
22/09/2015.

387 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Agint no AREsp n. 1.537.697, rel. Ministro Luis Felipe Saloméo, j. em
10/12/20109.

388 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lcia Lins. Op. cit., p. 372/373.: BRASIL. Superior Tribunal
de Justica. Quinta Turma. REsp n. 762.288 rel. Ministra Laurita Vaz, j. em 08/02/2010: “ndo obstante a CTPS
restar colacionada aos autos originarios, com o detalhamento das atividades desempenhadas pelo Segurado, o
acorddo rescindendo, por desatencdo ou omissdo, ndo analisou, sequer en passant, a mencionada prova. E, como
as referidas averbacGes da CTPS ndo foram objeto de cognicdo por parte do julgador, é legitima a conclusdo do
acdrdao recorrido no sentido de que, caso a prova tivesse sido ao menos valorada, teria o condao de alterar o
resultado do julgado”. BRASIL. Superior Tribunal de Justi¢a. Terceira Se¢do. AR n. 1.276, rel. Ministro Arnaldo
Esteves Lima, j. em 14/12/2009: “Desconsiderada a prova constante nos autos da agdo origindria, resta
caracterizada a ocorréncia de erro de fato, a autorizar a procedéncia da agdo rescisoria”. BRASIL. Superior
Tribunal de Justica. Terceira Secao. AR n. 4060, rel. Ministro Antonio Saldanha Palheiro, j. em 28/09/2016: ““Nao
tendo sido levado em conta pelo acorddo rescindendo a prova material carreada ao processo de conhecimento,
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Segunda Sec¢do, “o erro de fato que enseja a propositura da agdo rescisoria ndo € aquele que
resulta de eventual ma apreciacdo da prova, mas, sim, o que decorre da ignorancia de
determinada prova, diante da desatencdo do julgador na apreciacdo dos autos”3®,

Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero lembram que o erro de fato quando este é
buscado no texto da decisdo, como no caso de erro material ou de calculo. O erro de fato é
extratextual, “ndo ¢é verificavel mediante a andlise do texto da decisdo, mas a partir dos
documentos constantes nos autos”3%.

Por fim, o erro de fato deve ser aquele determinante para o resultado do julgamento. Se
ndo interferir no resultado, ndo se ha falar em vicio de rescindibilidade. Ha que haver nexo

causal, portanto, entre o erro e o resultado.

3.9 Violacdo manifesta a norma juridica

Prevé o artigo 966, V, do CPC, que é cabivel acdo rescisoria para rescindir a coisa
julgada formada sobre decisdo judicial transitada em julgado que viola manifestamente norma
juridica. A previsdo guarda relacdo com o artigo 485, V, do CPC/1973, que permitia a acao
rescisoria contra decisdo que violasse literal disposicdo de lei. Como se pode ver das duas
redacdes, a alteracdo promovida pelo atual Codigo é substancial.

Essa hipdtese de cabimento consiste no tema central deste trabalho e, por isso, e sera
tratado com mais vagar no Quarto e ultimo Capitulo, antes das consideracfes a respeito dos
precedentes judiciais, alcados, em nosso entendimento, ao rol das normas primarias do

ordenamento juridico brasileiro, tratando-se de norma juridica que deve ser observada.

encontra-se evidenciado o alegado erro de fato, que autoriza, nos termos do artigo 485, IX, do CPC, a rescisdo do
julgado”.

389 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR n. 5.254, rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, j. em 11/05/2022.
3% MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Agdo rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 261.
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4 PRECEDENTE VINCULANTE COMO NORMA JURIDICA

“Antes mundo era pequeno porque terra era grande e hoje o0 mundo é muito grande
porque terra € pequena, do tamanho da antena parabolicamara. [...] Antes longe era
distante. Perto sé quando dava. Quando muito ali defronte e o horizonte acabava. Hoje
I4 atrds dos montes den de casa [...] Pela onda luminosa leva o tempo de um raio,
tempo que levava Rosa pra aprumar o balai, quando sentia que o balaio ia escorregar
[...] De jangada leva uma eternidade. De saveiro leva uma encarnacéo. De avido, 0
tempo de uma saudade...”3%.

Tema relevante no campo da teoria geral do direito e que tem total pertinéncia para este
trabalho consiste na vinculacé@o do direito através da norma juridica. Cada sistema juridico,
isto é, “cada conjunto de normas utilizadas para regular determinada sociedade®%, busca um
“instrumento” para vincular o direito.

A doutrina agrupa os sistemas juridicos em familias ou tradi¢@es juridicas, de acordo
com as semelhancas, ndo existindo consenso em relagdo aos critérios para tanto, pois, segundo
René David, alguns baseiam suas classificacBes na estrutura conceitual dos direitos ou na
importancia em relacdo as fontes do direito, ao passo que outros entendem que o critério
principal reside no tipo de sociedade que se pretende estabelecer com o direito, bem como o
seu lugar de reconhecimento como fator de ordem social. O autor divide o direito em trés
familias distintas: (i) civil law ou familia romano-germanica (a base é o direito romano); (ii)
common law (a base é o direito inglés, mas com ele ndo se confunde); e, (iii) os direitos
socialistas (a base € a experiéncia da antiga Unido das Republicas Socialistas Soviéticas) 3%,
Nos interessa os dois primeiros.

A familia civil law buscou na lei o instrumento que expressa a norma juridica e, assim,
vincular o direito e regulamentar a vida em sociedade. Confiava-se que a lei fosse o veiculo
perfeito do direito. A crenca era a de que a realidade social estaria toda deduzida em cédigos,
encarados como 0s manuais de uma vida em sociedade, nos quais as respostas para os conflitos,
inerentes a essa vivéncia, estariam ali. Acreditavam os juristas da civil law que a lei seria 0
mecanismo ideal, cujas prescri¢des levariam sempre a mesma interpretacdo (mesmo resultado),
havendo um significado univoco, bastando os seres inanimados (juizes)3®* declara-la no caso

concreto®®,

391 GIL, Gilberto. Parabolicamara. In: Parabolicamara. Gege Edigdes Musicais, 1992, L.P.

32 MACEDO, Lucas Buril. Precedentes judiciais e o direito processual civil. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019,
p. 35.

3% DAVID, René. Os grandes sistemas do direito contemporaneo. Trad. de Herminio A. Carvalho 5. ed. Sdo
Paulo: Martins Fontes, 2014, p. 22.

3% MONTESQUIEU. Do espirito das leis. Tradugdo de Jean Melville. Sdo Paulo: Martin Claret, 2002, p. 589.
3% MITIDIERO, Daniel. Precedentes: da persuaséo a vinculagdo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 49
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Jaa familia common law buscou nos precedentes o instrumento pelo qual o direito seria
construido®®®. E evidente que o direito ndo se reduzia apenas aos precedentes, uma vez que leis
e codigos também existem em paises pertencentes a essa familia, mas é certo que o direito no
common law se desenvolveu muito em funcdo da dinamica judge made the law. Acreditavam
o0s juristas da common law que bastava o juiz declarar o precedente, como um direito pré-
existente ao caso, para solucionar o conflito. A crenca era a de que o precedente seria claro,
carregando um sentido. Os juizes eram vistos como 0s depositarios do direito (common law),
os seus oraculos vivos (living oracles)®’.

No entanto, parece haver um movimento de convergéncia entre as duas familias, em que
cada uma delas busca acolher caracteristicas da outra. Segundo Michele Taruffo “estdo
progressivamente se afastando uns dos outros, e que se afrouxam os vinculos em fungdo dos
quais seria possivel dizer que estes pertencem a uma ou outra familia”®%. Nessa linha, para José
Carlos Barbosa Moreira é fato normal na histéria de todo ordenamento juridico a influéncia
estrangeira, estando sepultada, exceto em casos extremos e marginais, a ideia “de que se podem
sustentar por tempo dilatado posi¢des rigidamente ‘isolacionistas’”*3%,

Pondera Cristina Druve Tavares Fagundes, que “¢ impensavel imaginar que o Direito
ficaria fora dos movimentos de troca de experiéncias juridicas, ou mesmo, em alguns casos, de
imposicdo de modelos, perpetrados em virtudes da intersecéo de relagdes internacionais’*%.

A troca de experiéncias e a influéncia de sistemas juridicos sobre o outro acarreta uma

verdadeira convergéncia (e ndo hibridizaco) entre as tradicdes em comento*, de modo que,

3% |mportante destacar que a doutrina da vinculagio dos precedentes através da doutrina da stare decisis et non
quieta movere foi oficalmente estabelecida apenas em 1898, em London Street Tramways Company Co. Ltd. x
London County Council. A génese da common law se confunde com o desenvolvimento do direito inglés, no ano
de 1.066, diante da invasdo normanda. Daniel Mitidiero traca interessante trajetoria do papel dos precedentes no
desenvolvimento da common law, dividindo em trés fases: ilustracdo, persuasao e vinculacdo. Inexistia nas duas
primeiras fases determinacdo de que os juizes eram obrigados a seguir 0s precedentes, porém os seguiam pelo
respeito ao direito e pelo costume ja estabelecido. A ideia da forca vinculante dos precedentes, através da doutrina
da stare decisis et non quieta movere, so foi oficialmente estabelecida em London Street Tramways Company Co.
Ltd. x London County Council, no ano de 1898. MITIDIERO, Daniel. Op. cit. Vide, ainda, MACEDO, Lucas
Buril. Precedentes judiciais e o direito processual civil. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019, p. 60.

397 BLACKSTONE, William. Commentaries on the Laws of England. Chicago: The University of Chicago Press,
1979, p. 69.

3% TARUFFO, Michele. Icebergs do common law e civil law? Macrocomparagdo e microcomparagéo processual
e o problema da verificacdo da verdade. In: Revista de Processo, v. 181, mar/ 2020. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, p. 167/172, p. 168.

399 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Notas sobre alguns aspectos do processo (civil e penal) nos paises anglo-
saxdnicos. In: Revista de Processo, v. 92, p. 87/104, 1998. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, p. 90.

400 EFAGUNDES, Cristiane Druve Tavares. Modelo brasileiro de precedentes: a relevancia da fundamentagéo no
contexto precedentalista. Londrina: Thoth, 2021, p. 23.

401 CRAMER, Ronaldo. Precedentes judiciais: teoria e dinAmica. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 29. Para o
autor, convergéncia difere de hibridizacdo ao passo que esta consiste na mistura de elementos estruturais das duas
tradig¢des resultando numa tradicdo mista, ndo havendo preponderancia de caracteristica de uma ou de outra, ao
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no estagio atual da common law, cujo desenvolvimento se deu sobretudo forma do judge made
the law, “as leis e os regulamentos adquiriram importancia desmedida em comparagdo com a
situacdo anterior %2, Por outro lado, paises tradicionalmente vinculados a civil law cada vez
mais tém gerado normas juridicas por meio de precedentes judiciais e dotado de eficacia
vinculante, orientando pauta de conduta do jurisdicionado.

Nesse ponto, segundo Ronaldo Cramer, paises de common law s&o incentivados a editar
mais leis para produzir norma juridica mais rapidamente para atender certas necessidades ao
invés de fazé-lo mediante precedente judicial, ao passo que paises de civil law “sdo estimulados
a dar mais forca aos precedentes, de modo que a resposta judicial sobre questdes ja julgadas se
torne mais previsivel”*%,

Lucas Buril Macédo assevera que esse movimento de convergéncia percebido pelos
juristas entre civil law e common law, tem como provavel causa a globalizacdo, processo no
qual o acesso as informacdes é muito maior do que nos tempos anteriores, 0 que permite a
incorporacgdo de institutos juridicos e possibilita o intercdmbio de juristas, 0 que requer, em
certa medida, compatibilizacio para que sejam feitas as transagdes***.

Além disso, no final do dia, ambas possuem as mesmas preocupacdes: a garantia da
seguranca juridica, mediante previsibilidade, estabilidade, confiabilidade e efetividade do
direito®®. Nesse sentido, segundo Teresa Arruda Alvim e Bruno Dantas, a ideia de
previsibilidade, “que esta por tras do valor seguranga, que, de um modo e de outro, e em todas
as quadras historicas, sera sempre exigido do direito e que, portanto, correlatamente,
corresponde a uma de suas fungdes, seja no civil law, seja no common law’*%,

O direito brasileiro, de tradicdo civil law, naturalmente buscou na lei o instrumento que
vincularia o direito a sociedade. Pode-se citar alguns exemplos contidos no artigo 5°, da
Constituicdo Federal: o caput é claro ao dispor que “todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢ao
de qualquer natureza”. O inciso II, assegura que “ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de
fazer alguma coisa sendo em virtude de lei”. O inciso VI determina que a lei garantira a protegao

aos locais de cultos religiosos e suas liturgias. A lei estabelecerd o procedimento de

passo que a primeira consiste na incorporacdo de certos institutos da outra para fins de resolver de modo mais
eficiente problemas préaticos do sistema, ndo havendo descaracterizacéo da tradi¢do originaria.

402 DAVID, René. Os grandes sistemas do direito contemporaneo. Trad. de Herminio A. Carvalho 5. ed. Séo
Paulo: Martins Fontes, 2014, p. 379.

408 CRAMER, Ronaldo. Precedentes judiciais: teoria e dindmica. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 30.

404 MACEDO, Lucas Buril. Precedentes judiciais e o direito processual civil. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019,
p. 68.

405 MITIDIERO, Daniel. Precedentes: da persuaséo a vinculagdo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016.

406 ARRUDA ALVIM, Teresa. DANTAS, Bruno. Precedentes, Recurso Especial e Recurso Extraordinario. 7. ed.
S8o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 76.
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desapropriacéo por necessidade ou utilidade pablica, ou por interesse social, mediante justa e
prévia indenizacdo em dinheiro conforme prescreve o inciso XXIV. A defesa do consumidor
sera promovida pelo Estado através da lei nos termos do inciso XXXII. O direito a protecao dos
dados pessoais, inclusive nos meios digitais, é assegurado nos termos da lei, diante do que prevé
0 inciso LXXIX.

A LINDB (Decreto-Lei 4.657/1942), traz no seu artigo 3° o principio da obrigatoriedade
da lei, segundo o qual “Ninguém se escusa de cumprir a lei, alegando que ndo a conhece”. O
artigo 4° autoriza o uso de outras fontes, tidas como “secundarias”, quando a lei for omissa. O
artigo 5° dispde sobre a “aplicacao da lei”. Tais dispositivos apontam a lei como o instrumento
pelo qual o nosso direito vincula.

No entanto, é inegavel que 0 nosso sistema juridico tem atribuido papel relevante tanto
a jurisprudéncia quanto aos precedentes vinculantes, cujo objetivo é o de justamente garantir
seguranca juridica, traduzida na previsibilidade do direito, para que as pessoas possam planejar
suas vidas, organizar suas agoes, sabendo o que pode ou ndo pode fazer. Confiar apenas na lei
e no mito de que os juizes apenas a aplicam e que todos os resultados serdo iguais com base
nessa dindmica capenga trouxe diversos problemas ao direito brasileiro.

Nao significa que o sistema juridico brasileiro caminha para uma “commonlawrizagdo”
ou qualquer outro neologismo no sentido de que a bussola do nosso direito aponta para a
common law. O gque ocorre é que nosso pais esta inserido nesse movimento de aproximacao
entre as familias juridicas, notadamente por conta da globalizacdo: ha trocas de experiéncias e
avanco do estudo do direito comparado, que permite que institutos juridicos desenvolvido
precipuamente por uma familia possa ser implementado por outra, de acordo com suas
realidades e necessidades.

Por isso, a relevancia do papel dos precedentes judiciais em nosso sistema, de modo que
passam a integrar o rol das fontes normativas do direito brasileiro. Fonte primaria para nos, que
vincula ndo apenas o julgador, mas orienta a pauta de conduta social, papel que apenas a norma
juridica pode desenvolver. Para que esse sistema funcione, é importante observar a experiéncia
estrangeira com os precedentes, notadamente em relacdo aos paises que seguem a tradicao
common law, e a forma pela qual tratam os precedentes para, no que for compativel, podermos
importar e aplicar a nossa realidade. Afinal, o “mundo d4 volta, camara”™*"’.

Posto esse panorama atual, passaremos a demonstrar que o precedente vinculante &,

assim como a lei, fonte do direito e, como tal, possui natureza de norma juridica. Para tanto,

407 GIL, Gilberto. Parabolicamara. In: Parabolicamara. Gege Edi¢des Musicais, 1992, L.P.
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primeiro é necessario investigar que a norma juridica nao se confunde com o texto ou
documento normativo (lei) e, apds, como o ordenamento juridico delineou o sistema de
precedentes vinculantes, hoje fonte do direito. Essa investigacdo € necessaria e se justifica para
a demonstracdo do cabimento da acdo rescisoria contra decisdo que viola manifestamente

norma juridica (= precedente judicial).

4.1 Norma juridica

O século XX demonstrou que lei e norma sdo conceitos distintos, embora interligados.
Também revelou que nem todo texto legal possui um unico significado, podendo comportar
mais de uma interpretacdo. A interpretacdo € atividade inerente ao julgamento, pois € através
dela que o direito sera aplicacdo, tendo em vista que a norma juridica resulta justamente da
interpretacdo do enunciado normativo.

Como adverte Cassio Scarpinella Bueno:

Mais do que nunca, mesmo nos paises de tradicdo romanico-germanica, com é o
caso brasileiro, prega-se a imprescindibilidade da interpretacéo do direito para seu
conhecimento derradeiro. E afirmag&o que cada dia ganha mais adeptos, a de que a
norma juridica é, em verdade, o texto da lei interpretado e aplicado a luz dos fatos
concretos. N&o ha direito sem interpretacdo e sem aplicacdo concreta. Interpretacdo
e aplicacdo sdo, na realidade, uma s operagdo, analisada em dois momentos
diversos. Norma juridica ndo se confunde com o texto normativo; norma juridica é
0 necessario e inafastavel resultado da interpretacdo do texto normativo*®,

Assim, nos proximos topicos, abordaremos os caminhos e as razfes pelas quais se
afirmou que norma juridica difere do texto legal, bem como a evolugdo da teoria da
interpretacdo, passando de cognitivista para constitutiva. E fundamental para este trabalho
perpassar sobre esses temas, na medida em que a lei ndo € a Unica fonte do direito, o que
significa dizer que o precedente vinculante (ratio decidendi) também é norma juridica e como

tal deve ser aplicada os casos concretos, quando se versar questdes idénticas ou semelhantes.

4.1.1 Escola da exegese

Antes da revolucdo francesa, o direito decorria de instrumentos escritos, notadamente

baseado no direito romano e nos costumes. N&o havia, ainda, um grande apego pelo direito

408 BUENO, Cassio Scarpinella. Curso sistematizado de direito processual civil, vol. 1: teoria do direito processual
civil, parte geral do codigo de processo civil. 9. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacéo, 2018, p. 100/101.
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escrito. Segundo Tércio Sampaio Ferraz Junior, o direito passou a se tornar cada vez mais
escrito nos seculos XVI e XVIII, diante do rdpido crescimento de leis oriundas do poder
constituido, bem como da redacgdo oficial e decretacdo da maior parte das regras costumeiras.

409 \/ale relembrar,

No periodo absolutista, 0 movimento de tornar o direito escrito foi crescente
nesse ponto, a promulgacéo do Code Louis (Ordonnance Civile, de 1667).

A Escola da Exegese (Ecole de I’Exégése) teve 0 seu apogeu na Franca-revolucionaria,
durante o século XIX, dominando o cenério juridico europeu até o inicio do século XX, tendo
como expoentes Chales Demolombe, Gabriel Baudry-Lacantiniere e Charles Aubry-Rau.
Segundo Georges Abboud, referida Ecole representa a faceta mais primitiva do positivismo,
denominado “positivismo legalista**°.

Os exegetas cultuavam sobremaneira a lei. Essa foi a grande marca da escola. A lei era
tratada como a Unica expressdo do direito. Noutras palavras, acreditavam os juristas dessa
escola que o direito estava contido na lei. 1sso se deve pelo fato do exacerbado culto a razéo,
decorrente do pensamento iluminista que se alastrou e dominou a Europa. O racionalismo, para
0s exegetas, “possui respostas para todos os questionamentos humanos, repudiando o que
representasse incerteza”*!,

Os exegetas buscavam a certeza e a seguranca na lei. Nela estariam todas as respostas.
O poder Legislativo assume o protagonismo no Século X1X, de modo que a lei representava a
fonte primaria do direito. Havia a ideia de que o direito estava contido na lei. O grande fruto da
escola da exegese foi o Code de 1804, de Napoledo Bonaparte.

Para a Escola da Exegese, a atividade do julgador era pautada pelo silogismo e a lei
deveria ser interpretada em sua forma literal. O juiz deveria se comportar como verdadeiro
porta-voz da lei ou bouche de la loi.

Conforme aponta Luiz Guilherme Marinoni, embora a teoria de Montesquieu tenha
consagrado a triparticdo dos poderes, o Judiciario foi encarado como um poder nulo (em
quelque facgon, nulle): os juizes tinham o poder de decidir, mas a sua atividade era puramente
intelectual, cognitiva, sem produzir direitos, se limitando “a afirmar o que hé havia sido dito
:999412

pelo Legislativo, devendo o julgamento ser apenas ‘um texto exato da lei

Como dito no Capitulo anterior, a limitacdo do exercicio do poder de julgar era

409 FERRAZ JUNIOR, Tércio Sampaio. Introduco ao estudo do direito: técnica, deciséo, dominagéo. 6. ed. Sao
Paulo: Atlas, 2011, p. 48.

410 ABBOUD, Georges. Processo constitucional brasileiro. 4. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p.
80.

411 NASCIMENTO, Filippe Augusto dos Santos. Manual de humanistica. 2. ed. Sdo Paulo: JusPodivm, 2023, p.
331.

412 MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes obrigatérios. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 46.
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justificada pelo receio dos revolucionarios com a magistratura da época, tendo em vista que
estes tendiam a julgar o caso de acordo com 0s seus interesses e 0s da nobreza, para manter o
status quo. Acreditava-se no mito de que a atividade do juiz poderia se reduzir numa simples
atividade de silogismo. O caminho trilhado pelo juiz inanimado consistia em (i) analisar o caso
concreto, (ii) buscar a lei “aplicavel” e (iii) proferir a decisdo para fazer vivo o comando legal.
Assim, a lei (premissa maior) deveria ser subsumida ao caso (premissa menor) e, assim, o juiz

chegava a decisdo®!*:

LEI Caso
concreto
(premissa (premissa
maior) menor)

E isso porque os enunciados dos textos normativos produziriam apenas um Unico
sentido (um sentido univoco). O direito era criado pela lei e o juiz tinha o dever de tdo somente
declara-la no caso concreto. A Unica interpretacdo possivel era a literal, cabendo ao intérprete
“extrair dos dispositivos legais 0 significado univoco que abrigavam por meio de um processo
declaratorio™4,

Assim, para 0S exegetas, a interpretacdo consistia tdo somente numa atividade
declaratdria: declarava-se o direito expresso na lei no caso concreto. Trata-se, nesse ponto, da
chamada teoria formalista (ou cognitivista) da interpretacao (o direito, previsto na lei, € sempre
anterior e é declarado no caso concreto.

Na Alemanha, surgiu o movimento do pandectismo (ou jurisprudéncia dos conceitos),
também pertencente ao positivismo legalista, cujo fruto foi o BGB alemao (Cdédigo Civil
alemdo). Para essa corrente, a producdo do direito se da pelo erudito em substituicdo ao
legislador. Além disso, havia a ideia de piramide dos conceitos, em que 0S conceitos gerais

conduzem aos especificos, 0s quais regulariam o caso concreto ou, ainda, o contrario, em que

413 ABBOUD, Georges. Processo constitucional brasileiro. 4. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p.
81.
414 1bidem.
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a partir dos conceitos especificos se chegava aos conceitos mais gerais. Assim como na escola
da exegese, 0 objeto do pandectismo era a lei e 0 papel do juiz consistia apenas declara-la no
caso concreto*®®,

Por outro lado, em contraponto a escola da exegese estava a escola historica do direito,
cujo expoente foi Savigny. Segundo Tercio Sampaio Ferraz Junior, antes de 1814, Savigny
afirmava que interpretar consistia em mostrar o que a lei diz, de modo que o verbo “dizer”
revela a preocupacdo de se determinar qual o sentido expresso nas normas, e, dai, foram
elaboradas quatro técnicas de interpretacdo: gramatical, (busca do sentido vocabular da lei),
I6gica (busca do sentido proposicional), sistematica (busca do sentido estrutural) e histérica
(busca do sentido genético)*®.

A escola histérica revela maior sofisticagdo em relacdo a escola da exegese, na medida
em que comportava mais técnicas do que a literal.

Ainda segundo Tércio Sampaio Ferraz Junior, apds 1814, Savigny passou a se preocupar
ainda mais com a hermenéutica, para além da estruturacéo de técnicas de interpretagdo: buscou
ele um fundamento para uma teoria da interpretacdo. Com efeito, levando em consideracdo a
premissa de que o texto da lei era a expressdo de mens legislatoris, afirmava que interpretar
significava compreender o pensamento do legislador. Por outro lado, enfatizava “a existéncia
fundante dos institutos de direito (Rechtsinstitute) que expressavam ‘relagdes vitais’
responsaveis pelo sistema juridico como um todo orgéanico, um conjunto vivo em constante
movimento™*!’. Por isso, a ideia de o elemento primordial para a interpretacdo das normas seria
a convicgdo comum do povo (Volksgeist)*8.

O século XIX é marcado pelo culto a lei e pela atividade interpretativa voltada a buscar
0 sentido dela, de modo mais restritivo, como no caso da escola da exegese (interpretacdo
literal) ou mais sofisticado, comportando outras técnicas, como a escola historica. No entanto,

ao cabo, ambas se preocupavam com a declaragdo de um direito previsto em lei.

4.1.2 Hans Kelsen e a ficgdo da univocidade da interpretacdo da norma

Em sua obra “Teoria pura do direito” (Reine Rechtslehre), lancada em 1934, Hans

415 ABBOUD, Georges. Processo constitucional brasileiro. 4. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p.
83.

416 FERRAZ JUNIOR, Tércio Sampaio. Introducéo ao estudo do direito: técnica, deciséo, dominacéo. 6. ed. Sdo
Paulo: Atlas, 2011, p. 231.

47 lbidem, p. 232.

418 |bidem.
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Kelsen trouxe uma nova roupagem a ciéncia do direito. Expoente do positivismo normativista,
uma das faganhas de Kelsen foi demonstrar que a interpretacdo univoca da norma juridica ndo
passa de uma ficcéo.

No ultimo capitulo da Teoria pura do direito (“A interpretacdo”), Kelsen demonstra
que a lei pode ensejar mais de uma interpretacdo, abandonando-se a ideia de um sentido
univoco. O autor inaugura referido Capitulo afirmando que, para aplicar o direito, o 6rgéo
juridico “necessita de fixar o sentido das normas que vai aplicar, tem de interpretar estas
normas”*!°. A interpretacio consiste numa “operacdo mental que acompanha o processo da
aplicagio do Direito no seu progredir de um escaldo superior para um escaldo inferior”*?,

Para Kelsen, o sistema de normas apresenta uma ordem de carater dindmico, em que a
criacdo de uma nova norma decorre da forma determinada por outra: “uma norma somente ¢
valida porque e na medida em que foi produzida por uma determinada maneira, isto é, pela
maneira determinada por uma outra norma, esta outra norma representa o fundamento imediato
de validade daquela?!. O que fundamenta o sistema é a norma fundamental hipotética, a
grundnorm. As normas podem decorrer de diversas fontes, como a constitui¢do, a legislagéo, o
costume, a decisao judicial etc.

Para que seja produzida uma norma de escaldo inferior, deve-se atentar a norma
superior, ou melhor, deve-se interpretar a norma superior, fixando o seu sentido, como ocorre
na producado da deciséo judicial.

Afirma Kelsen que existem duas espécies de interpretacdo: (i) auténtica, realizada pelos
orgdos juridicos (legislativo e 6rgdos jurisdicionais, por exemplo) e que vincula, obriga os
individuos e (ii) ndo auténtica, que ndo ¢ feita por 6rgdos juridicos, mas por “pessoa privada”
(a exemplo da doutrina e advogados etc.), que ndo vincula ou obriga o individuo*??. E com a
primeira que o autor se preocupa.

Kelsen sustenta que o direito a ser aplicado consiste numa moldura. Ao ser produzida a
nova norma de escaléo inferior, o intérprete deve observar que ha uma relacéo de determinacéo
ou vinculacdo: a norma do escaldo superior regula ndo apenas o processamento do ato que
produz a norma de escaldo inferior, mas também o conteldo.

Porém, tal determinagdo ndo € completa, na medida em que a norma de escaldo superior

ndo pode vincular em todas as dire¢des: “tem sempre de ficar uma margem, ora maior ora

419 KELSEN, Hans. Teoria pura do direito. Trad. Jodo Baptista Machado. 7. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2006,
p. 387.

420 1pidem.

421 1bidem, p. 246.

422 lbidem, p. 395.
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menor, de livre apreciacdo, de tal forma que a norma do escaldo superior tem sempre, em
relacdo ao ato de producdo normativa ou de execucdo que a aplica, o carater de um quadro ou
moldura a preencher por este ato™*?. No entanto, diferentemente do que sustenta a Escola da
Exegese, Kelsen aponta que ha indeterminacao do ato de aplicacdo do Direito, intencional ou
ndo intencional. A indeterminacdo intencional decorre da intencdo do 6rgao que estabeleceu a
norma*?,

J& a indeterminac&o ndo intencional ocorre das diversas possibilidades de significagdes
de palavras ou do conjunto de palavras que a norma se exprime: “o sentido verbal da norma
ndo é univoco, o 6rgdo que tem de aplicar a norma encontra-se perante varias significaces
possiveis™*?. Kelsen demonstra que o enunciado normativo pode ser ambiguo, indeterminado,
0 que decorre da propria linguagem. Mesmo que perfeitamente redigida a redacao do texto, é
possivel que se extraia mais do que uma interpretacdo, mais de um significado. Logo, é possivel
se extrair varios sentidos da norma.

Por isso, Kelsen sustenta que o direito aplicavel consiste numa moldura na qual existem
varias possibilidades de aplicacdo e, desde que esteja dentro do direito, nos limites da moldura,
0 julgador podera adotar uma delas para proferir sua decisdo. Estaria o érgdo competente
autorizado a escolher um dos sentidos da norma, desde que dentro da moldura®?®. O raciocinio

pode ser mais bem retratado na imagem abaixo, diferentemente daquela anterior demonstrada:

MOLDURA
DECISAO DECISAO DECISAO
SENTIDO 1 SENTIDO 2 SENTIDO 3

423 KELSEN, Hans. Teoria pura do direito. Trad. Jodo Baptista Machado. 7. ed. Séo Paulo: Martins Fontes, 2006,
p. 388.

424 1bidem, p. 389.

425 lbidem, p. 387.

428 Ibidem, p. 390: “o ato juridico que efetiva ou executa a norma pode ser conformado por maneira a
corresponder uma ou outra das varias significagdes verbais da mesma norma, por maneira a corresponder a
vontade do legislador — a determinar por qualquer forma que seja — ou, entdo, a expressdo por ele escolhida, por
forma a corresponder a uma ou a outra das duas normas que se contradizem ou por forma a decidir como se as
duas normas em contradicdo se anulassem mutuamente. O direito a aplicar forma, em todas estas hipoteses,
uma moldura dentro da qual existem varias possibilidades de aplicacdo, pelo que é conforme ao Direito todo
ato que se mantenha dentro deste quadro ou moldura, que preencha esta moldura em qualquer sentido
possivel”. Grifos nossos.
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A escolha de uma das possiveis interpretacdes, desde que prevista na moldura
estabelecida pelo direito, € um ato de vontade do juiz e ndo cognitivo*?’. Sera vélida a decisdo
proferida dentro da moldura.

Adiante, percebe-se na obra de Kelsen a rejeicdo quanto a posicdo exegética no sentido
de que a lei exprime apenas um significado univoco. O autor é explicito ao afirmar que € uma
ficcdo a ideia de que s6 é possivel extrair uma Unica interpretagdo correta da norma juridica.
Trata-se, assim, de “uma fic¢do de que se serve a jurisprudéncia tradicional para consolidar o
ideal de seguranca juridica. Em vista da plurissignificacdo da maioria das normas juridicas, este
ideal somente ¢ realizavel aproximadamente”*?8,

Como observa Daniel Mitidiero*?°, Kelsen finaliza a sua obra com a expressio
“seguranca juridica”, afirmando ser fantasiosa a crenga de que somente se extrai um 0nico
significado da norma juridica e o ideal é que a sua formulacédo seja feita com vistas a evitar uma
gama de significados, como modo de resguardar maior grau de seguranca juridica.

Por fim, é possivel concluir que Kelsen propde uma teoria descritiva do direito, de modo

que a atividade hermenéutica se baseia em declarar no caso concreto um direito preexistente.

4.1.3 Hart e a textura aberta do direito

Herbert Lionel Adolphus Hart langa a obra “O conceito de direito” (The concept of law)
no ano de 1961, justamente para abordar, como o proprio titulo sugere, sobre o direito. No
Capitulo V (“O direito como unido de normas primarias e secundarias) o autor apresenta o
direito como um conjunto formado por regras primarias (do tipo béasico) e secundarias
(parasitarias).

As normas primdrias “exigem que os seres humanos pratiquem ou se abstenham de
praticar certos atos, quer queiram, quer nio”*%, Tais regras regulamentam os comportamentos
humanos, ditando aquilo que devemos ou nédo fazer. As normas secundarias sdo quelas que
“estipulam que os seres humanos podem, ou fazer ou dizer certas coisas, introduzir novas
normas do tipo principal, extinguir ou modificar normas antigas ou determinar de varias formas

sua incidéncia, ou ainda controlar sua aplicagdo”*.

427 KELSEN, Hans. Teoria pura do direito. Trad. Jodo Baptista Machado. 7. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2006,
p. 393.

428 |bidem, p. 396.

429 MITIDIERO, Daniel. Precedentes: da persuasdo a vinculagdo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 60.

430 HART. Herbert Lionel Adolphus. O conceito de direito. Trad. Ant6nio de Oliveira Sette-Camara. Sdo Paulo:
WMF Martins Gontes, 2009, p. 105.

431 lbidem.
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No Capitulo VI (“Os fundamentos de um sistema juridico”) Hart afirma que é a norma
de reconhecimento que fundamenta, valida as normas primarias e secundarias. Segundo o autor,
essa norma “ndo ¢ explicitamente declarada, mas sua existéncia fica demonstrada pela forma
como se identificam normas especificas, seja pelos tribunais ou outras autoridades, seja por
individuos particulares ou seus advogados e assessores juridicos”®2. Dai porque a sua
existéncia é uma “questio de fato™*%3,

Adiante, e no que é pertinente a este trabalho, Hart trata da chamada textura aberta do
direito, no Capitulo VII (“O formalismo e o ceticismo em relacdo as normas”). Para o autor, as
normas gerais, 0s padrdes de conduta e os principios sdo o principal instrumento de controle
social quanto aos grupos numerosos. O éxito da atuacdo do direito em relacdo as diversas areas
da vida social “depende de uma capacidade amplamente difusa de reconhecer certos atos, coisas
e circunstancias como manifestac@es das classificagdes gerais feitas pelas leis”***. Para tanto, o
autor enxerga na legislacdo e nos precedentes instrumentos para comunicacdo dos padrdes
gerais de condutas*®. No entanto, ndo raro, esse mister pode encontrar uma barreira, um limite,
que torna indeterminada a comunicagao: a linguagem.

Para Hart, mesmo nos casos em que se utilizam normas gerais formuladas verbalmente,
“podem surgir, em casos concretos especificos, incertezas quanto ao tipo de comportamento
por elas exigido™*3®. Isso € um problema ndo apenas das normas, mas de todos os campos. Ha
certas situacoes em que a fonte do direito se revela imprecisa quando aplicada ao caso. A essa
imprecisdo se da o nome de textura aberta. Com efeito, é impossivel antever todas as
combinac6es de fatos sociais a fim de que o direito o regulamente. Tentar antever todos os fatos
foge as possibilidades humanas*’.

Por isso existem casos concretos em que a lei ou o precedente ndo deixardo duvidas
acerca do padrdo de conduta. Casos “claros, que reaparecem constantemente em contextos
semelhantes, aos quais as férmulas gerais sdo nitidamente aplicaveis™*%, S&o esses chamados
denominados “simples” pelo autor ou “faceis” (easy cases), embora esta ultima terminologia
néo tenha sido empregada por ele.

No entanto, podera surgir uma gama de casos que gerardao dividas ao intérprete acerca

432 HART. Herbert Lionel Adolphus. O conceito de direito. Trad. Ant6nio de Oliveira Sette-Camara. S&o Paulo:
WMF Martins Gontes, 2009, p. 131.

433 |bidem, p. 142.

434 lbidem, p. 161.

435 1bidem.

436 |bidem, p. 163.

47 1bidem, p. 166/167.

438 |bidem, p. 164.
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da aplicacdo do direito ou, ainda, que sequer existe uma regra especifica para decidir o caso.
Em tais situacdes dificeis (hard cases), o direito outorga ao julgador o poder de criar o direito.
Portanto, para Hart, nos casos em que o direito ndo oferece uma resposta direta, nos chamados
hard cases, o direito outorga ao julgador o poder de criar, no entanto, esse poder ndo é ilimitado
e nem tdo amplo quanto ao do legislador®3,

Assim como Kelsen, a teoria de Hart ¢ baseada num direito descritivo, “cuja pretensao
era descricdo objetiva do direito, a ser realizada por um observador neutro™*°. Assim, apesar
da superar o raciocinio do positivismo legalista, como aquele da Escola da Exegese, propde
uma teoria descritiva do direito, uma vez que os fatos devem estar antepostos nas regras.

Assim, conclui-se que Hart contribuiu significativamente ao apontar para a textura
aberta do direito, quebrando, assim como Kelsen, o paradigma da univocidade dos sentidos
normativos. No entanto, registra-se que sua teoria foi criticada no que tange a discricionariedade
nos chamados hard cases, de onde se passou a discutir e a considerar o carater normativo dos

principios, conforme se vera adiante (vide Capitulo 3., item 3.2).

4.1.4 Texto, interpretacdo e norma juridica

As teorias de Kelsen e Hart contribuiram para a ciéncia do direito. Significativos foram
0S avangos no campo da interpretacdo em contraposicao a doutrina do Século X1X. No entanto,
0 positivismo normativista foi alvo de criticas ja na segunda metade do Século XX. Para os fins
deste trabalho, é importante demonstrar as bases tedricas que levaram a estabelecer (i) a
distingdo entre normas e enunciados normativos e que (ii) a intepretacdo deixa de ser uma

atividade meramente cognitivista-declaratéria para ser uma atividade de construcédo (ou

439 Ressalva-se que nos seus pds-escritos, ao rebater as criticas de Ronald Dworkin feitas em “O império do
direito”, Hart afirma que esse poder esta sujeito a limita¢des que restringem a escolha de qual o direito a ser
aplicado no caso: “E importante observar que o poder de criar o direito que atribui aos juizes, para habilita-los a
regulamentar os casos que o direito deixa parcialmente ndo regulamentados, é diferente daquele de um poder
legislativo: ndo s6 os poderes do juiz estdo sujeitos a muitas limitagdes que restringem sua escolha, limitagdes das
quais o poder legislativo pode ser totalmente isento, mas também, como séo exercidos apenas para decidir casos
especificos, 0 juiz ndo pode utiliza-los para introduzir reformas amplas ou novos cddigos. Assim, seus poderes sao
intersticiais, além de sujeitos a muitas restrigdes substantivas. N&o obstante, havera aspectos sobre os quais 0
direito existente ndo aponta nenhuma decisdo como correta; e, para julgar essas causas, 0 juiz tem de exercer seu
poder de criar o direito. Mas ndo deve fazé-lo arbitrariamente: isto é, deve ser sempre capaz de justificar sua
decisdo mediante algumas razdes gerais, e deve atuar como faria um legislador consciencioso, decidindo de acordo
com suas proprias convicgdes e valores. Mas, desde que satisfaca a essas condi¢des, 0 juiz tem o direito de seguir
padrdes ou razdes que nao lhe sdo impostos pela lei e podem diferir dos utilizados por outros juizes diante de casos
dificeis semelhantes”. Ibidem, p. 352.

440 ABBOUD, Georges. Processo constitucional brasileiro. 4. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p.
83.
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reconstrucéo)*L.

Na segunda metade do século XX, surgiram posicionamentos distintos daqueles até
entdo defendidos pela doutrina: a norma ndo se confunde com o texto legal e ela €, na realidade,
o resultado da interpretacdo do texto normativo. E a interpretacdo realizada pelos julgadores
que revelam os significados e essa atividade tem como produto a norma juridica.

Isso também revela que a atividade de interpretacdo ndo é declaratdria, mas constitutiva.
Se anorma é o resultado da interpretacdo do texto juridico, significa que ela, norma, ndo é ante
causum. Ela ndo é previamente existente ao caso concreto para ser declarada. Ela surge, na
analise do caso concreto, quando da interpretacdo do enunciado normativo.

Segundo Giovanni Tarello a norma juridica consiste no significado atribuido a um
documento ou um conjunto de documentos que a expressam, mediante a interpretacdo desses**2.
Adiante, o autor afirma que duas sdo as acep¢des do vocabulo “interpretagdo”: atividade (de
interpretar) de atribuir significado a um documento e produto da atividade de interpretar®4,
Assim, 0 autor nos mostra que (i) a interpretagdo tem como objeto um documento normativo e
ndo uma norma; (ii) a norma juridica é o significado resultante da interpretagdo desse

documento normativo***:

Intérprete

NORMA JURIDICA

Documento
normativo

Como pondera Daniel Mitidiero a respeito do pensamento de Giovanni Tarello, a
interpretagdo converte-se em momento permanente na vida do direito, de modo que “a
constituicdo é na verdade a interpretacdo da constituicdo, a lei & na verdade a interpretacao da
lei, com que o problema da fidelidade ao direito é um problema de metodologia juridico-

interpretativa prescritiva” 44°.

4“1 AVILA, Humberto. Teoria dos principios: da definicio a aplicacéo dos principios juridicos. 17. ed. S&o Paulo:
Malheiros, 2016.

442 TARELLO, Giovanni. La interpretacion de la Ley. Trad. Diego Dei Vecchi. Lima: Palestra Editorial, 2013, p.
38. Grifos nossos.

43 1bidem, p. 61.

444 1bidem, p. 80/81.

45 MITIDIERO, Daniel. Precedentes: da persuaséo a vinculagdo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 63.



122

Friedrich Mdiller, expoente do pds-positivismo, contribuiu sobremaneira com a sua
teoria estruturante do direito, distinguindo o texto da norma juridica em “Norms-truktur und
Normativitat. Zum Verhéltnis von Recht und Wirklichtkeit in der juristischen. Hermeneutik,
entwickelt an Fragen der Vefassungs interpretation’**®. Essa obra foi reproduzida na primeira
parte do livro Strukturierende Rechtslehre (Teoria estruturante do Direito).

Muiller ndo pretendeu uma teoria antipositivista, mas pds-positivista. Segundo o autor,
o trabalho juridico consiste hum processo e os enunciados das codificagbes sdo textos de
normas (formularios de textos) ou pre-formas legislativas da norma juridica, a qual sera
produzida na decisao judicial. 1sso significa que a norma juridica ndo existe ante casum e que
0 caso da decisdo é coconstitutivo. O texto normativo é o ponto de partida, o dado de entrada
do chamado processo de concretizagdo, composto, além da decisdo, do programa da norma e
do ambito da norma”*¥’.

O ambito normativo € retratado pela realidade do caso concreto ao passo que O
programa da norma é representado pelo texto normativo (este sim, ante casum) de existéncia
abstrata. Assim, o conceito de norma juridica é composto e o seu modus operandi € indutivo,
uma vez que se opera de baixo para cima por ndo se iniciar com a teoria abstrata (teoria geral
da ciéncia), mas a partir da realidade, do entorno social. A partir dai, nunca descolado da
realidade, as concepcdes tedricas sdo gradualmente desenvolvidas*®.

Segundo Georges Abboud, o direito ndo pode ser compreendido como uma estrutura
estatica. A atividade do Judiciario consistente na resolucdo das questdes “passa a ser criativa e
produtiva de normas, pois ndo pode mais ser reduzida a uma determinacdo normativa mediante
silogismo subsuntivo”*4°,

Robert Alexy também separa o texto da norma juridica: a norma é o significado de um
enunciado normativo. Para o autor, a necessidade de se diferenciar ambos é percebida pelo fato
de que uma mesma norma pode ser expressa de diferentes enunciados normativos**.

No campo do direito constitucional, José Joaquim Gomes Canotilho também defende

46 Na traducdo de Pablo Miozzo: Estrutura da norma e normatividade. Acerca da relagdo entre Direito e
realidade na hermenéutica juridica, desenvolvida a partir da questao da interpretacao constitucional. MIOZZO,
Paulo. O pds-positivismo de Friedrich Mdiller como teoria e metddica estruturantes do direito. In: RDP. Brasilia,
Vol. 19, n. 103, p. 13-18, 2022, p. 13.

447 MULLER, Friedrich. O novo paradigma do direito [livro eletrénico]. Trad. Ana Paula Barbosa-Fohrmann,
Dimitri Dimoulis, Gilberto Bercovici, Peter Naumann, Rodrigo Mioto dos Santos, Rossana Ingrid Jansen dos
Santos, Tito Livio Cruz Romé&o e Viviane Geraldes Ferreira. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2014.

448 |bidem. Grifos nossos.

449 ABBOUD, Georges. Processo constitucional brasileiro. 4. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p.
243. Grifos nossos.

450 ALEXY, Robert. Teoria dos direitos fundamentais. Trad. Virgilio Afonso da Silva. 2. ed. Sdo Paulo: Malheiros,
2015, p. 54.
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que texto e norma ndo se confundem: a norma é o resultado da interpretagédo do texto normativo.
O texto da norma é o sinal linguistico ao passo que a norma € o que se revela ou designa, a
partir da interpretagio®°!.

Na mesma linha de Tarello, Riccardo Guastini, logo no primeiro Capitulo de
“Interpretar e argumentar’, sustenta a norma consiste no resultado da interpretagdo acerca de
documento normativo®?,

Adiante, Riccardo Guastini enumera quatro ambiguidades em relagdo a interpretacéo:
(i) interpretacdo-atividade (processo mental) x interpretacdo-produto (da atividade); (ii)
interpretacdo-abstrata (identificacdo do conteddo de sentido, isto é, do conteddo normativo) x
interpretacdo-concreto (subsuncdo do caso concreto ao campo de aplicagcdo de uma norma
identificada previamente em abstrato); (iii) interpretagdo-cognicédo (identificacdo de possiveis
significados em um texto normativo, sem a escolha desses) x interpretacdo-decisdo (escolha de
um significado e descarte dos demais); e, (iv) interpretacdo em sentido estrito (atribuicdo de
significado adstritos ao texto) x interpretacdo-construcdo (criagdo da norma a partir de
enunciados ndo dotados de significados identificados ou identificaveis e adscritos ao enunciado
normativo)*°3,

Riccardo Guastini também afirma que o direito é duplamente indeterminado (tanto em
o ordenamento juridico como tal quanto & norma)***. O ordenamento juridico é indeterminado
na medida em que é duvidoso quais normas existem, pertencem ou estdo vigentes e isso depende
da equivocidade dos textos normativos, do fato de que os textos normativos admitem uma gama
de interpretaces e é sujeito a possiveis controvérsias interpretativas*®®.

Sobre esse tema, Riccardo Guastini enumera um catélogo de equivocidades, de modo
que o texto normativo pode ser (i) ambiguo (perguntamos se o texto expressa a norma N1 ou a
norma N2 ou (ii) complexo (o texto expressa a horma N1, mas € possivel questionar se ele
também expressa a norma N2). O autor também afirma que o texto normativo pode conter (iii)
implicacdes (o0 texto expressa a norma N1, mas pode-se questionar se ela implica ou ndo na
norma N2); (iv) defectibilidade (esta-se de acordo que o texto normativo expressa a norma N1,
mas se questiona se essa norma esta sujeita a excec¢des implicitas ndo especificadas). Por fim,

0 texto normativo pode ser (v) taxativo/exemplificativo (texto pode expressar uma norma

41 CANOTILHO, José Joaquim Gomes. Direito constitucional e teoria da constituicdo. 7. ed. Almedina: 2003, p.
1215. Grifos do autor.

452 GUASTINI, Riccardo. Interpretar e argumentar. Trad. Adrian Sgarbi, Frederico Menezes Breyner e Fernando
Daniel de Moura Fonseca. Belo Horizonte: Editora D’Placido, 2022, p. 17.

453 |bidem, p. 21/41.

454 1bidem, p. 43.

455 1bidem.
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aplicavel apenas nos casos nele enumerados ou ndo)**®.

A equivocidade dos textos normativos ndo depende apenas dos defeitos em sua
formulagdo, mas sobretudo de circunstancias, tais como os interesses dos intérpretes, 0s seus
diferentes sentimentos de justica, a multiplicidade de métodos de interpretacéo e as construcdes
dogmaticas (pressuposicdes tedricas que condicionam o intérprete na atividade de interpretar,
que significam suas construcbes dogmaticas, elaboradas em momento antecedente a
interpretaco)®’.

As normas em si sdo indeterminadas, “no sentido de que nao se sabe exatamente quais
casos entram no seu campo de aplicacdo. 1sso depende das inelutaveis vaguezas dos predicados
de qualquer linguagem natural”*%8,

No campo da teoria da interpretacdo, Riccardo Guastini aponta que, para além da
chamada teoria cognitivista, cuja atividade consiste em declarar um direito preexistente, outras
duas teorias emergiram: uma teoria cética ou realista e outra teoria eclética.

A teoria cética da interpretacdo aponta o ato de interpretar ndo € de conhecimento, mas
de escolha. E um ato de vontade. Partem do ponto de que o enunciado normativo ndo contém
um anico significado pré-constituido. A atribui¢do de sentidos ao texto normativo “¢ fruto de
decisdo discricionaria dos intérpretes (em ultima andlise, dos juizes)”**°.

A teoria cética possui duas variantes: uma moderada e outra extrema. A teoria cética
moderada, defendida por Guastini, tem 0s seguintes tracos fundamentais: (i) textos normativos
sdo geralmente equivocos, suscetiveis de interpretacfes sincronicamente conflitivas e
diacronicamente mutaveis; (ii) toda norma é indeterminada, sendo possivel ensejar hipoteses
de qualificacdo dubia; (iii) textos normativos admite, em regra, pluralidade de interpretaces
alternativas igualmente plausiveis, de modo que a escolha entre uma interpretacao e outra é um
ato discricionario; (iv) a vagueza de toda norma pode ser discricionariamente reduzida, tanto
incluindo no seu campo de aplicacdo, quanto excluindo deste, os casos dubios ou marginais; (v)
conforme o caso, a atividade interpretativa podera ser cognitiva, decisoria ou criativa; (vi)
enunciados interpretativos cognitivos tém valor de verdade, os decisorios ndo podem ser ditos
verdadeiros ou falsos; (vii) a interpretacdo criativa é fendmeno bastante difundido, constituindo

producdo de direito novo; e, (viii) a interpretagcdo judicial é deciséria (jamais meramente

456 GUASTINI, Riccardo. Interpretar e argumentar. Trad. Adrian Sgarbi, Frederico Menezes Breyner e Fernando
Daniel de Moura Fonseca. Belo Horizonte: Editora D’Placido, 2022, p. 44/47.

47 1bidem, p. 49/54.

458 |bidem, p. 54.

49 lbidem, p. 361.
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cognitiva) e, frequentemente, e genuinamente, criadora de novas normas*°.

A segunda variante da teoria cética é a extrema, segundo a qual todos os textos
normativos ndo tém qualquer significado antes da interpretacdo. O significado é o seu
resultado. Nessa variante, 0s juizes sdo inteiramente livres para atribuir a todo texto normativo
qualquer significado*®?,

A teoria eclética busca conjugar a teoria cognitivista e a teoria cética: a interpretacéo é,
por vezes, ato de conhecimento e outras ato de vontade. Também comporta duas variantes.

A primeira variante da teoria eclética, tendo como Hart um de seus expoentes, aponta
para a vagueza dos textos normativos e distingue, “dentro do significado de qualquer disposi¢ao
normativa, um ‘nucleo’ de significado estdvel e uma zona de ‘penumbra’ e incerteza”*®2, Para
essa teoria, existem os chamados casos faceis e os dificeis. A interpretacdo é ato de
conhecimento quando o intérprete tem de lidar com casos faceis e ato de vontade quando tem
de resolver casos dificeis. O caso facil se coloca no ndcleo de significado aceito da formulagéo
normativa, de modo que “o juiz pode limitar-se a ‘descobrir’ este significado objetivo™*®. Ja o
caso dificil, o juiz nada pode fazer do que decidir discricionariamente o significado®®*,

A segunda variante da teoria eclética ndo distingue a atividade de conhecimento e
atividade criativa a partir de casos faceis ou dificeis, mas entre textos claros e univocos e,
respectivamente, equivocos ou obscuros. A primeira versao da teoria eclética defende que a
discricionariedade interpretativa depende do mundo (infinita variedade de controvérsias ou de
hipoteses) ao passo que a segunda versao “afirma que a discricionariedade judicial depende da
linguagem das autoridades normativas, isto €, da formulagio das normas juridicas”*®°. Assim,
textos podem ser claros ou equivocos, conter mais de um significado certo e reconhecivel ou
equivocos, suscetiveis de diferentes e conflitantes interpretacdes. Se um texto é claro, a
atividade é cognitiva. Se vago, ambiguo, a atividade ¢ ato de escolha*®®.

No direito brasileiro, ha doutrina consolidada no sentido de que a norma juridica ndo
esta “contida” no enunciado normativo. A norma juridica ¢ o resultado da interpretagdo do

enunciado normativo. O direito ndo é “declarado” no caso concreto, mas (re)construido. Nota-

se que a interpretacdo consiste em atividade constitutiva.

40 GUASTINI, Riccardo. Interpretar e argumentar. Trad. Adrian Sgarbi, Frederico Menezes Breyner e Fernando
Daniel de Moura Fonseca. Belo Horizonte: Editora D’Placido, 2022, p. 362.
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Segundo o Ministro Luis Roberto Barroso, a base da interpretacéo juridica tradicional
possui duas premissas: 0 papel da norma é o de estabelecer a solucéo acerca dos problemas
juridicos no seu relato abstrato, ao passo que o papel do juiz é o de identificar, no ordenamento,
a norma aplicavel ao problema juridico a ser solucionado, revelando a solucéo nela contida.
Assim, a solucdo encontra-se no ordenamento e a funcdo desempenhada pelo intérprete é
técnica de conhecimento, de formulagdo de juizos de fato. Nesse modelo convencional, as
normas sao tidas como enunciados descritivos, como regras de condutas a serem seguidas e
aplicadas através de subsung&o®®’.

Afirma o Ministro que nem sempre a solucdo dos problemas juridicos se encontra no
relato abstrato do texto legal, de modo que a resposta constitucionalmente adequada a luz do
problema e dos fatos relevantes, ndo raro € produzida pela analise topica. Ademais, o papel do
juiz ndo é mais o de conhecimento técnico para revelar a solucdo contida no enunciado, mas é
a de coparticipacdo no processo de criacdo do direito, “complementando o trabalho do
legislador, ao fazer valoracGes de sentido para as clausulas abertas ao realizar escolhas entre
solucdes possiveis”4®8,

Em sua obra Teoria dos Principios, Humberto Avila logo dispara no primeiro paragrafo,
do primeiro topico, do primeiro Capitulo (“Distingdes Preliminares”), que “Normas ndo sdo
textos nem o conjunto deles, mas os sentidos construidos a partir da interpretacéo sistematica
de textos normativos. Dai se afirmar que os s&o 0 objeto da interpretac&o’*®°,

O autor também afirma que nem sempre quando ndo houver um dispositivo isso
significa que ndo havera uma norma. Ha casos em que ha norma, mas ndo um dispositivo (a
seguranga juridica é norma, mas ndo héa dispositivo especifico). Por outro lado, ha situacfes em
que existe dispositivo, mas ndo norma juridica, a exemplo do enunciado constitucional que
dispde sobre a “protecdo de Deus”*°.

Ademais, segundo Humberto Avila, é preciso que haja interpretacio para a compreensio
do significado do texto normativo e, assim, se extrair a norma juridica. A interpretacdo nao é
caracterizada como um ato de descricao de um significado preexistente, previamente dado, mas,

sim, como um “ato de decisdo que constitui a significagiio e os sentidos de um texto*. Assim,

47 BARROSO, Luis Roberto. Neoconstitucionalismo e constitucionalizagdo do direito. In: Doutrinas Essenciais
— Direito Constitucional. VVolume I: Teoria Geral da Constituicdo. Org. Clémerson Merlin Cléve e Luis Roberto
Barroso. p. 143-195. Séo Paulo: Revista dos Tribunais, 2011, p. 153. Grifos nossos.

468 |bidem. Grifos nossos.

469 AVILA, Humberto. Teoria dos principios: da definic4o a aplicacéo dos principios juridicos. 17. ed. S&o Paulo:
Malheiros, 2016, p. 50. Grifos nossos.

470 |bidem.

471 1bidem, p. 51.
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“o intérprete ndo atribui ‘o’ significado correto aos termos legais. Ele tdo sé constréi exemplos
de uso da linguagem ou versdes de significados — sentidos -, j& que a linguagem nunca é algo
pré-dado, mas algo que se concretiza no uso ou, melhor, como uso”*’2,

A finalidade da atividade do intérprete ndo é descrever o significado contido no texto
normativo, mas construir. Ou, como sugere o autor, ¢ atividade de reconstruir, por dois motivos:
(i) parte-se do texto normativo os quais oferecem limites a construgdo dos significados e (ii)
“manipula a linguagem, a qual sdo incorporados nucleos de sentidos, que séo, por assim dizer,
constituidos pelo uso, e preexistem ao processo interpretativo individual”*’2,

Humberto Avila alerta que a conclusdo trivial é a de que a Ciéncia do Direito e o Poder
Judiciario constroem significados, mas ha limites que, se desconsiderados, criar-se-& um
descompasso entre aquilo que esta previsto constitucionalmente e o direito constitucional
concretizado. Finaliza sustentando que ao interpretar-se os dispositivos, deve-se explicitar os
significados a luz dos fins e valores entremostrados na linguagem constitucional®’,

Portanto, a atividade interpretativa significa reconstruir. Parte-se do texto para se chegar
a norma juridica, mas dentro dos limites previstos no texto legal a ser interpretado.

Para o Ministro Eros Grau, os juizes, tidos como intérpretes auténticos conforme
doutrina kelseniana, ndo criam, mas produzem o direito: o intérprete completa o trabalho do
produtor do texto ao interpretar o texto legal e essa interpretacdo produz o direito a norma: “os
juizes produzem direito em e como consequéncia do processo de interpretacdo. A interpretacao
é transformacdo de uma expressao (o texto) em outra (a norma). Nesse sentido, o0 juiz produz
direito (isto &, a norma)”*".

Eros Grau compara o trabalho do intérprete ao de escultores encarregados de finalizar a
estatua de Vénus de Milo, pertencente ao acervo do Museu do Louvre: ao final do trabalho, o

resultado sera trés Vénus de Milo, identificaveis perfeitamente, mas com produces distintas:

Suponha-se a entrega, a trés escultores, de trés blocos de marmore iguais entre si,
encomendando-se, a eles, trés Vénus de Milo. Ao final do trabalho desses trés
escultores teremos trés VVénus de Milo, perfeitamente identificaveis como tais, embora
distintas entre si: em uma a curva do ombro aparece mais acentuada; noutra as macas
do rosto despontam; na terceira 0s seios estdo tdrgidos e os mamilos enrijecidos. N&o
obstante, sdo definidamente, trés Vénus de Milo — nenhuma Vitéria de Samotracia.
Estes trés escultores “produziram” trés Vénus de Milo. Nao gozaram de liberdade
para, cada um ao seu gosto e estilo, esculpir as figuras ou simbolos a que a inspiracéo
de cada qual aspirava — o principio de existéncia dessas trés Vénus de Milo ndo esta

472 AVILA, Humberto. Teoria dos principios: da definicfo & aplicacéo dos principios juridicos. 17. ed. S&o Paulo:
Malheiros, 2016, p. 52.

473 1bidem, p. 54.

474 |bidem.

475 GRAWU, Eros Roberto. Por que tenho medo dos juizes: a interpretagdo/aplicacdo do direito e os principios. 9.
ed. S&o Paulo: Malheiros, 2018, p. 27.
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neles. Tratando-se de trés escultores experimentados — o que de fato ocorre na
metafora de que lanco méo —, dirdo que, em verdade ndo criaram as trés VVénus de
Milo. Porque lhes fora determinada a produgdo de trés Vénus de Milo (e ndo de trés
Vitérias de Samotracia, ou outra imagem qualquer) e, na verdade, cada uma dessas
trés Vénus de Milo ja se encontrava em cada um dos blocos de marmore, eles — dirdo
— apenas desbastaram o marmore, para que elas brotassem, tal como se encontravam,
ocultas, no seu cerne?®.

Para Eros Grau, a norma ndo consiste apenas no texto normativo nela transformado, na
medida em que resulta do conubio entre o texto e a realidade. O autor nega a concepcéo
tradicional da interpretagédo de que se trata apenas da reconstrucao do pensamento do legislador.
Segundo o Ministro: “a interpretacdo do direito envolve ndo apenas a declaragdo do sentido
veiculado pelo texto normativo, mas a constituicdo da norma a partir do texto e da realidade. E
atividade constitutiva, nio meramente declaratoria”*’’.

Os textos normativos, afirma Eros Grau, carecem de interpretacdo pois, além de ndo
serem univocos ou evidentes, ndo possuindo clareza, mas também porque “devem ser aplicados
a casos concretos, reais ou fictos™*8.

Segundo Eros Grau, o texto normativo € alografico, na medida em que a sua completude
somente se realiza quando “0 sentido por ele expressado é produzido, como nova forma de
expressio, pelo intérprete”®,

Assim como na musica, a obra se completa pela participacdo de dois personagens: o
autor e o seu intérprete*®°. Na esteira da teoria de Friedrich Miiller, Eros Grau entende que o
texto normativo ndo contém uma norma. Tal texto é uma fracdo da norma, mas ndo a norma
emsi.

A norma é construida pelo intérprete, num processo de concretizacdo do direito.
Partindo, primeiro, do texto normativo, alcanca-se a norma juridica. Ap6s, caminha-se da
norma juridica alcancada para a norma da decisdo (solucdo do caso), dando-se, assim, a
concretizacdo do direito. Necessariamente para que ocorra a concretizacdo do direito €

necessario o segundo trajeto norma-juridica-decisdo/solugdo do caso*®:

418GRAU, Eros. Ensaio e discurso sobre a interpretacéo/aplicacéo do Direito. 5. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2009,
p. 12.

477 GRAU, Eros. Por que tenho medo dos juizes: a interpretacdo/aplicacdo do direito e os principios. 9. ed. Séo
Paulo: Malheiros, 2018, p. 28.

478 1bidem, p. 35.

47 1bidem, p. 38.

480 1bidem, p. 37.

481 1bidem, p. 35.
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1° trajeto:

Intérprete NORMA JURIDICA
Documento
normativo

2° trajeto:

NORMA — 1] CONCRETIZAGCAO DO

NORMA JURIDICA -
DECISAO 1 DIREITO

Também na linha de distinguir texto normativo e norma esta a doutrina de Leio Streck:
“quando quero dizer que a norma ¢ sempre o resultado da interpretagao de um texto, quer dizer
que estou falando do sentido que este texto vem a assumir no processo compreensivo. A norma
de que falo é o sentido do ser do ente (texto). O texto sO ex-surge na sua ‘normagio’”*2,

Nesse mesmo sentido, Teresa Arruda Alvim afirma que a tarefa de reconstrucdo do
direito ocorre “a partir da interpretacdo dos textos normativos. O sentido da lei ndo €, como €
confortavel pensar-se, descoberto pelo intérprete, mas é reconstruido. Por isso alguns dizem
que a interpretacéo da lei ndo é declaratdria, mas construtiva’83,

Portanto, a partir das consideracdes acima, pode-se concluir que desde a primeira
metade do Século XX foi superada a concepcao de que € possivel se extrair uma interpretacao
univoca a respeito de um enunciado normativo.

O enunciado normativo € moldado através do conjunto de palavras, cuja construcdo
pode revelar ambiguidade, vagueza, imprecisdo, dentre outras caracteristicas que ensejam
possiveis interpretacdes. Logo, é ficcdo a ideia de que se pode extrair apenas uma Unica
interpretagdo, um Unico sentido, a partir de um enunciado normativo.

A linguagem e a realidade a partir da qual recaird o enunciado normativo faz cair por
terra 0 mito da univocidade da interpretagdo do texto normativo. Na segunda metade do Século
XX, se constata que a norma juridica é o produto da interpretacéo a respeito de um enunciado
normativo. Trata-se de uma atividade de (re)construcdo: a norma néo € declarada, ndo e ante
casum, o seu significado ndo é anteposto. A norma juridica deriva da interpretacdo dos textos

normativos, sobre os quais adscrever-se-do os significados

482 STRECK, Lenio. Hermenéutica juridica e(m) crise. uma exploracdo hermenéutica da construcédo do direito.
11. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014, p. 226.

43 ARRUDA ALVIM, Teresa. A fundamentagdo das sentencas e dos acérddos. Curitiba: Editora Direito
Contemporaneo, 2023, p. 53. Grifos da autora.
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4.2 Precedente judicial como norma juridica

As consideracdes realizadas no tépico anterior permitem concluir que (i) o direito é
moldado através de um conjunto de normas que visa regulamentar a vida em sociedade; (ii) o
ponto de partida da norma juridica é o enunciado ou documento normativo, de modo que néo é
possivel a aplicacdo dogmatica do direito sem um texto normativo*®*; (iii) esse texto normativo
ndo € o resultado norma juridica, mas um dado da norma; (iv) a norma juridica € o resultado da
interpretagdo do enunciado ou documento normativo realizada pelo “intérprete auténtico” e,
por isso, “ndo ha que falar em norma juridica sem atividade de aplicagio do direito”*°.

O direito viabiliza o convivio social. Por meio de suas prescri¢fes, dimensionamos o
que podemos ou ndo fazer. Esse dialogo entre o direito e a sociedade se da através da linguagem,
haja vista que o ponto de partida ou o dado de entrada da norma juridica é 0 seu texto ou
enunciado normativo. Porém, a linguagem é limitada, pois ndo raro as palavras ou o conjunto
delas s&o ambiguos, vagos, que podem levar a um sentido ou outro. E inegavel, hodiernamente,
a participacdo do Poder Judiciario na construcdo ou (re)construcdo da norma juridica. E o
intérprete auténtico quem aponta o significado do texto normativo, cujo produto final é a norma.
A atividade jurisdicional viabiliza a construcdo da norma juridica.

Nesse ponto, importante a ponderacdo de Reinaldo Rodrigues de Oliveira Filho:

A atividade judicial decisdria € genuina matriz de producdo e desenvolvimento do
direito, desfrutando de forga normativa destinada tanto a regular relagGes juridicas
(efeito inter partes) quanto a disciplinar posicdes juridicas de terceiros que ndo
integraram a relagdo processual que originou o decisum padronizante (efeito ultra
partes). Afirmar que a atividade decisoria produz norma juridica é reconhecer que 0s
orgaos jurisdicionais sdo autorizados pelo sistema de direito positivo a conduzirem (e
observarem — devido processo legal) procedimentos previamente estabelecidos e
produzirem, ao final, atos de enunciacdo com densidade normativa suficiente a
disciplinar situagdes juridicas controvertidas. Nesse contexto, a compreensdo mais
adequada a ser extraida da teoria das fontes é aquela que procura dissociar o produto
originado a partir das regras do sistema (lei, sentenca, acérddo) das atividades
enunciativas desempenhadas por quem guarda autorizacdo para fazé-lo (legislador,
6rgéos judiciais, autoridade administrativa)*ee.

A atividade jurisdicional produz norma juridica ndo apenas para 0 caso concreto, a
regulamentar determinada relag&o juridica, sanando crise e pacificando conflitos, mas produz

norma juridica que impacta a vida das pessoas, interferem na deciséo juridicamente orientada

484 OLIVEIRA FILHO, Reinaldo Rodrigues de. A dimensdo normativa da ratio decidendi no sistema processual
civil brasileiro. Londrina, PR: Thoth, 2024, p. 300.

485 |bidem.

486 1bidem, p. 302/303.
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de todos e molda padrdo de conduta a ser seguido. Decis6es que, em ultima analise, integram
as fontes do direito, fazem parte do ordenamento juridico para regulamentar a vida em
sociedade.

Essa espécie normativa, inserida no rol das fontes do direito que regulamentam a vida
em sociedade, a qual o juiz ndo pode deixar de observar (CPC, art. 927), é chamada de
precedentes vinculante ou precedente obrigatério. Sdo normas juridicas e como tais devem (i)
ser aplicadas no caso futuro que verse sobre questdes idénticas ou semelhantes ou (ii) ser
afastadas no caso futuro que verse sobre questdo distinta.

Isso significa, portanto, que a expressdo norma juridica prevista no artigo 966, V, do
CPC, abrange ndo apenas a “lei”, conforme prescrevia o artigo 485, V, do CPC/73, quando
imperava a compreensdo de que a norma estava contida no dispositivo legal e que a atividade
interpretativa era nitidamente declaratoria, ou seja, que bastava o juiz declarar um direito
anteposto. O 85° do mesmo artigo 966, corrobora essa conclus&o, ao autorizar a a¢ao rescisoria,
com base no citado inciso V, contra decisdo baseada em enunciado de simula ou acérdao
proferido em julgamento de casos repetitivos que ndo tenha considerado a distin¢do entre a
questdo debatida no processo e aquela julgada no padrao decisorio que lhe deu fundamento.

O dispositivo acima suscita uma série de indagacdes que devem ser enfrentadas. Porém,
€ necessario perpassar por pontos cruciais a respeito do tratamento dado pelo CPC aos padrdes
decisorios que, se ndo observados ou mal aplicados ensejam a acio rescisoria. E preciso um
passo anterior para se investigar o que precisamente sao os precedentes judiciais e enunciados
de sumulas e como o legislador os sistematizou.

Isso sera feito em dois passos: primeiro, € preciso distinguir os conceitos de decisdo
judicial, precedente, jurisprudéncia e enunciado de sUmula, pois embora interligados,
mencionados pelo Cadigo em diversas oportunidades, sdo distintos. Apos, serd demonstrado

como o legislador sistematizou tais pronunciamentos jurisdicionais.

4.3. Precedente judicial

Segundo Daniel Mitidiero, as decisdes judiciais resolvem um caso especificamente
delimitado, envolvendo uma controvérsia concreta (caso concreto) ou abstrata (uma lei em
tese). Assim, para o autor, a decisdo judicial sempre tem um objeto particularizado: “s@0 0S
fatos debatidos em juizo a luz da interpretacdo e aplicacdo de determinadas normas ou sdo

normas abstratamente consideradas. Dito de maneira mais simples: as decisdes podem julgar
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um caso concreto ou uma lei em tese”*®’.

A decis&o judicial identifica o caso, pontuando aquilo que se pede e o0 que se contrapde,
analisa e decide as questfes de maneira fundamentada. O seu objetivo final é resolver a
controvérsia. O precedente difere de decisao judicial, embora dela seja extraido: a decisdo
judicial pode se tornar precedente quando empregada como base para uma decisao futura. Nesse
sentido, segundo Alexandre Freitas Camara, o “precedente ¢ um pronunciamento judicial,
proferido em um processo anterior, que é empregado como base da formacao de outra deciséo
judicial, prolatada em processo posterior”*®®, Na mesma linha, Daniel Amorim Assumpg&o
Neves define precedente como sendo “qualquer julgamento que venha a ser utilizado como
fundamento de um outro julgamento que venha a ser posteriormente proferido”*®. Cristiane
Druve Fagundes Tavares conceitua o precedente como “a decisdo que podera servir de pauta
de conduta para casos futuros, uma vez reproduzida situacdo fatica substancialmente
similar*®®, Nem toda decis3o judicial é precedente.

Importante apontar que os precedentes ndo resolvem casos tal como as decisfes
judiciais. O discurso do precedente, segundo Daniel Mitidiero, ¢ “elaborado a partir de uma
reconstrugdo de determinadas razdes”*%!, dando unidade & ordem juridica e orientacdo geral
para o futuro*®2. Ademais, para o autor, os precedentes sdo razdes generalizaveis identificadas
a partir da deciséo judicial. Sdo formados a partir da decisdo judicial*®3,

O precedente pode ser considerado obrigatério (vinculante) ou persuasivo. Precedentes
obrigatérios devem necessariamente ser aplicados nos casos que versam sobre questdes
idénticas ou semelhantes.

Precedentes persuasivos ndo sao de observancia obrigatéria. Apenas tem o conddo de,
como o0 nome sugere, persuadir, convencer o julgador que a solugdo de um caso anterior deve
ser também dada ao caso sub judice.

H& polémica a respeito de quais sdo o0s precedentes vinculantes ou obrigat6rios no

direito brasileiro.

47 MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo €é idéntica, semelhante ou distinta? Sdo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 23.

488 CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro. 6. ed. S&o Paulo: Atlas, 2020, p. 439.

489 NEVES, Daniel Amorim Assumpcdo. Manual de direito processual civil. 12. ed. Salvador: JusPodivm, 2020,
p. 1385.

4%0 FAGUNDES, Cristiane Druve Tavares. Modelo brasileiro de precedentes: a relevancia da fundamentagéo no
contexto precedentalista. Londrina: Thoth, 2021, p. 101. Grifos da autora.

41 MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo € idéntica, semelhante ou distinta? S&o Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 23.

492 1bidem.

493 MITIDIERO, Daniel. Precedentes: da persuasédo a vinculagdo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 96.
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4.3.1 Pressupostos, natureza juridica e elementos

Os precedentes estdo situados no campo da teoria geral do direito e das fontes

494 0 que significa que se existe direito, os precedentes também existirdo,

normativas
independentemente do stare decisis**®>. Como visto no item anterior, os precedentes sio
extraidos de decisdes judiciais. Tém carater generalizante e atuam como razGes determinantes
para a solucéo de questdes idénticas ou semelhantes futuras.

Segundo Ronaldo Cramer, o precedente possui pressupostos: “nasce” de uma decisao
de tribunal. Essa decisdo deve criar norma juridica a partir da interpretacdo da lei, a qual servira
de parametro decisorio para casos futuros, bem como ser estavel (ndo estando sujeito a recurso,
por exemplo). Assim, sdo pressupostos do precedente: (i) julgado de tribunal, (ii) criacdo de
norma juridica e (iii) estabilidade*®®. Apenas discordamos do Gltimo pressuposto, pois, como
se vera adiante no topico 5.3.1, defendemos que o inicio da eficacia do precedente se da com a
publicacdo do acérddo e ndo da formacéo da coisa julgada.

Adiante, parte da doutrina debate sobre a natureza juridica do precedente, havendo duas
correntes divergentes: (i) para uma corrente, o precedente é ato-fato juridico e (ii) para outra, 0
precedente ¢ fonte de producéo normativa.

Fredie Didier Junior, Paula Sarno Braga, Rafael Alexandria de Oliveira e Daniel
Mitidiero, defendem que o precedente entra na categoria de ato-fato juridico.

Segundo Pontes de Miranda, o ato humano é um fato produzido pelo homem, nao
sempre pela sua vontade. Assim, “se o direito entende que ¢ relevante essa relagdo entre o fato,
a vontade e o homem, que em verdade é dupla (fato, vontade-homem), o ato humano é ato
juridico, licito ou ilicito e ndo ato-fato, nem fato juridico stricto sensu”*®’. Por outro lado, se 0
ato ¢ recebido pelo direito como fato do homem (relacdo “fato, homem”), “com o que se elide
0 ultimo termo da primeira relacdo e o primeiro da segunda, pondo-se entre paréntese o quid
psiquico, o ato, fato (dependente da vontade) do homem, entra no mundo juridico como ato-

fato juridico™%,

4%4 DIDIER JR, Fredie. Sobre a teoria geral do processo, essa desconhecida. Salvador: Juspodivm, 2012, p. 162
e MIRANDA, Victor Vasconcelos. Precedentes judiciais: construcdo e aplicacdo da ratio decidendi. S&o Paulo:
Revista dos Tribunais, 2022, p. 21.

495 MACEDO, Lucas Buril. Precedentes judiciais e o direito processual civil. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019,
p. 77.

4% CRAMER, Ronaldo. Precedentes judiciais: teoria e dindmica. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 88. O autor
refere-se a interpretacdo da lei.

497 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado de direito privado. Tomo Il. 2. ed. Rio de Janeiro:
Editor Borsoi, 1954, p. 373.

4% |bidem.
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Fredie Didier Junior, Paula Sarno Braga, Rafael Alexandria de Oliveira sustentam que
0 precedente é um fato e, em qualquer lugar do mundo em que houver decisdo jurisdicional,
esse fato ocorrera, independentemente do tratamento que se dé em determinado ordenamento
juridico (se tratam o precedente com efeitos persuasivos ou vinculantes por exemplo). Também
é ato, porque o precedente é tratado pelo direito como acontecimento cuja vontade humana é
irrelevante. Concluem que o precedente, embora presente na fundamentagdo de uma deciséo
(ato juridico), € tratado pelo legislador como um fato, de modo que os seus efeitos se produzem
independentemente da manifestacdo do 6rgao jurisdicional que o produziu. Séo efeitos anexos
da decisdo judicial**®. Os efeitos anexos (ou secundarios) decorrem de previsdo legal e no do
contetido da decisdo. Se dependesse apenas do contetido da decisdo judicial, tais efeitos anexos
ndo seriam produzidos. Assim, a norma juridica toma a decisdo como um fato e ndo um ato
voluntério e a ela anexa os seus efeitos, independentemente se houver pedido das partes ou da
manifestacdo do juiz. Por exemplo, proferida terceira sentenca de extin¢cdo do processo sem
analise de mérito por abandono unilateral, havera perempgao (CPC, art. 486, §3°)°%, sendo ela,
perempcéao, efeito anexo imposto pela lei a essa deciséo judicial.

Daniel Mitidiero distingue a decisdo judicial do precedente pelos seus discursos: o
discurso da decisdo € dirigido ao caso concreto, ao passo que o do precedente decorre da
reconstrucdo de determinadas razdes que levaram a solucdo do caso, contextualizada pelos fatos
correspondentes®. A decisdo judicial da lugar a construcdo de uma linguagem especifica
voltada a unidade do direito, cujo endereco € institucional e direcionado a sociedade. Assim, a
decisdo judicial “é compreendida ai como um fato institucional — ou como prefere a doutrina,
como um ato-fato”%2,

Por outro lado, ha entendimento no sentido de que a natureza juridica do precedente é
de fonte de producdo normativa. Segundo Lucas Buril de Macédo o precedente possui dois
sentidos: (i) um proprio e amplo, que abrange toda a decisdo judicial, sem discriminar suas
partes, significando algo proximo de “caso” e (ii) e outro improprio e estrito, que é a propria

norma da decisdo judicial, cabendo ao julgador futuro inferi-1a>%,

49 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; e, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatorio, agoes probatorias, precedente, coisa julgada e antecipacdo dos efeitos da
tutela. Vol. 2. 19. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 606. Grifos nossos.

500 |hidem, p. 579.

501 MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo é idéntica, semelhante ou distinta? Sao Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 22.

502 MITIDIERO, Daniel. Fundamentacéo e precedente — dois discursos a partir da decisio judicial. In: Revista de
processo [livro eletrénico]. Vol. 206. abril 2012, p. 61-78, p. 69.

503 MACEDO, Lucas Buril. Precedentes judiciais e o direito processual civil. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019,
p. 84.
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Em sentido proprio (amplo), a decisao judicial pode ser classificada como ato juridico,
que pode gerar (campo da eficacia) norma juridica, sendo, assim, fonte do direito. No sentido
improprio, se o precedente é norma juridica, ndo é possivel categoriza-lo como espécie de fato
juridico, pois norma juridica cria fatos juridicos, ndo se confundindo com eles ou suas eficacias.
Aqui, nesse sentido improprio (precedente = norma juridica), tera natureza de regra ou
principio®®.

Ronaldo Cramer acompanha a posi¢do de Lucas Buril Macédo: em sentido préprio, o
precedente tem natureza juridica de fonte do direito e no sentido improprio, a depender da tese
juridica formulada, tem natureza de regra ou principio®®.

Na mesma linha, Ravi Peixoto aponta para os dois conceitos de precedentes acima: em
sentido prdprio, considerando toda a decisdo (relatério, fundamentacdo e dispositivo), sendo
nesse aspecto o texto, a fonte do direito, a partir da qual e das decisdes posteriores é que se
formara a norma geral. No sentido impréprio, consiste na propria norma juridica (ratio
decidendi)®>®. Acompanhando a segunda corrente, Victor Miranda Vasconcelos entende que 0s
precedentes judiciais, em seu sentido préprio, sdo fontes de producdo normativa (fontes de
direito) e, no sentido improprio, assume natureza de regra ou principio®®’.

Aderimos a segunda corrente, no sentido de que o precedente é fonte de producao
normativa.

Fatos sdo todos os acontecimentos do mundo. De todos esses fatos, sao “juridicos” os
gue interessam ao universo do direito. Sdo fatos juridicos em sentido amplo todos aqueles que
atraem a incidéncia da norma juridica. Fatos juridicos podem ser divididos em fatos stricto
sensu e atos juridicos lato sensu. O que os diferem € a participacdo humana (manifestacao de
vontade). Sdo espécies de atos juridicos lato sensu: negdcio juridico, ato juridico em sentido
estrito e ato-fato juridico.

Em relagdo ao ato-fato juridico, ha atuacdo humana irrelevante para o direito: o direito
atribui efeitos ao fato. Embora haja participagdo humana, a manifestacdo de vontade é
irrelevante para que seja caracterizado um fato juridico. Por outro lado, tanto o negdcio juridico
quanto o ato juridico decorrem da manifestagdo de vontade. No direito processual, decorrem da

manifestacdo dos sujeitos processuais.

504 MACEDO, Lucas Buril. Precedentes judiciais e o direito processual civil. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019,
p. 85/86. Grifos nossos.

%5 CRAMER, Ronaldo. Precedentes judiciais: teoria e dindmica. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 102. Grifos
Nossos.

506 PEIXOTO, Ravi. Superacdo do precedente e segurancga juridica. 4. ed. Salvador: JusPodivm, 2019, p. 147.
507 MIRANDA, Victor Vasconcelos. Precedentes judiciais: construcéo e aplicacdo da ratio decidendi. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2022, p. 26.
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Se as partes estabelecem mudancas no procedimento para ajusta-lo as especificidades
da causa, praticam negdcio juridico (CPC, art. 190). Se 0s sujeitos processuais se manifestam
mediante peticdo inicial, contestacdo, reconvencgdo, recurso e pronunciamentos decisorios
(sentenca, acorddo, decisdes interlocutorias e monocraticas) praticam atos juridicos cuja forma
e efeitos decorrem de lei.

Mas todos esses fatos juridicos narrados estdo no plano da existéncia. Atraem a
incidéncia de normas juridicas. A peticdo inicial é um texto. Esse texto até que ndo seja
protocolado perante um érgdo jurisdicional, € apenas um texto. Ainda que moldado de acordo
com o artigo 319, do CPC, € um texto. A partir do momento que esse texto é protocolado perante
0 Orgdo jurisdicional, inicia-se a construgdo da relacédo juridica processual, passando a incidir
normas juridicas. A peticéo inicial protocolada em juizo é ato juridico.

Da mesma forma, a decisdo judicial, elaborada a partir de um texto, quando inserida no
processo, gerara efeitos. E ato juridico produzido pelo juiz. Nesse sentido, se um dos
pressupostos de existéncia de um precedente é a decisao judicial, este autor concorda que, em
sentido lato, amplo, (precedente = decisdo), o precedente segue a natureza de ato juridico.

No entanto, o precedente em sentido estrito (= fonte normativa juridica) ndo ¢ um “fato
juridico autdnomo”, possivel de ser classificado a partir de uma das espécies do género fato
juridico em sentido amplo. Quando um fato juridico se enquadra em uma dessas espécies, quer-
se dizer que a analise do fendmeno juridico se da no campo da existéncia.

A decisdo judicial, sim, pode ser enquadrada numa das espécies de fato juridico em
sentido amplo (ato juridico). No entanto, os precedentes ndo. O precedente é analisado no
campo da eficicia e ndo da existéncia. Como efeito anexo da deciséo judicial, com ela ndo se
confunde. Dai se afirmar que o precedente, na realidade, ndo integra a categoria de ato-fato
juridico ou outra categoria (ato juridico).

Um fato é qualificado como juridico quando atrai a incidéncia do direito (do conjunto
de normas juridicas). Atrai a incidéncia, mas ndo sdo normas. Fatos entram no mundo do
direito, atraidos pela norma juridica. Assim, se precedente € norma juridica, ele ndo é um fato
juridico. Ele incide sobre fatos, qualificando-os como juridicos. E fonte do direito.

Por analogia, imagine-se um universo formado por fatos e, dentro desse universo, 0
mundo juridico. Esse mundo juridico é formado por imas, que pela forca magnética, atrai os
fatos que interessam ao direito. Essa forga magnetica € a norma juridica, derivada do ima (fonte
da norma juridica), que desenham, delineiam o universo do mundo juridico. O precedente
(sentido préprio) € um imé (fonte), cuja forga magnética (norma juridica — sentido improprio),

atrai os fatos e os insere no mundo do direito, mediante exercicio jurisdicional:
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O precedente como norma juridica integra o ordenamento juridico e deve ser aplicado
no julgamento de questdes idénticas ou semelhantes aquelas que foram enfrentadas quando de
sua formacdo, sob pena de nulidade (CPC, art. 489, §1°, V).

E preciso frisar e reiterar que, para além do carater o operacional, o precedente como
norma juridica orienta o padré@o de conduta do cidaddo que ndo integra o processo. A decisao
que gera o precedente estabelece norma juridica ndo apenas para regulamentar o caso concreto,
mas para servir de parametro interpretativo para os casos futuros, o que, ao cabo, também gera
pauta de conduta para que pessoas fora do processo possam tomar decisdes juridicamente
orientadas para tracar os rumos de suas vidas. Nossas decisdes juridicamente orientadas
perpassam pelos precedentes, tal como as leis. O precedente também influencia em nossa forma
de agir de acordo com o direito.

Para exemplificar, tomemos a situacdo da unido estavel no direito brasileiro.

Trata-se de entidade familiar reconhecida pela Constituicdo Federal (art. 226, 8§3°) e
regulamentada pelo Cddigo Civil. E caracterizada quando preenchidos elementos objetivos
(relagdo publica, continua e duradoura) e subjetivo (com intuito de constituir familia — animus
familiae®®®), previstos no artigo 1.723, do citado Codigo.

A unido estavel, tal como o casamento, € uma entidade familiar. A grande diferenca é a
desnecessidade das formalidades previstas para o casamento. Assim, trata-se de fato juridico
que pode ser declarado pelo Poder Judiciario. Nos processos contenciosos, o juiz deve analisar,
a partir das provas contidas nos autos, se estdo presentes os requisitos acima citados. Se assim

entender, emite comando declaratdrio no sentido de que entre as partes havia unido estavel em

S8 TARTUCE, Flavio. Direito civil, v. 5: Direito de Familia. 12. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2017, p. 335.
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determinado periodo, além de emitir comandos outros a depender do litigio (ex.: fixacdo de
alimentos).

N&o é preciso gastar tinta para verificar que, atualmente, as pessoas se relacionam
diferentemente do passado. Ndo é incomum que pessoas se conhegam, passam a se relacionar
publicamente, de modo duradouro e continuo. E num curto espaco de tempo, dentro dessa
relagdo, planejam viagens juntas, dividem conta bancéria, vivem sob 0 mesmo teto. Tém essas
pessoas certos comportamentos comuns aqueles de um casal que visam constituir familia, mas
ndo tém animus familiae. Nao desejam, noutras palavras, que essa relacdo seja caracterizada
como unido estavel. Desejam que essa relacdo seja encarada como um namoro (ou namoro
qualificado).

J& manifestou a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a que no chamado namoro
qualificado, os namorados séo livros, desimpedidos, ndo desejando assumir a condi¢cdo de
conviventes, formando uma familia. Por outro lado, isso ndo significa que desejam se manter
refugiados. Buscam um no outro a companhia alheia para festas e viagens, conhecem a familia
um do outro, posam em fotografias em festas, pernoitam um na casa do outro com frequéncia.
Mantém convivéncia amorosa, mas nao tém objetivo de constituir familia (REsp n. 1.263.015,
de relatoria da Ministra Nancy Andrighi, julgado em 19/06/2012).

H& uma linha ténue que divide a unido estavel de um namoro qualificado: o animus
familiae, que € subjetivo. E isso significa que, em eventual litigio judicial, a luz das
circunstancias faticas, podera o julgador entender que a relacdo havida entre duas pessoas
configura unido estavel e ndo um namoro qualificado.

Por isso, casais buscam se blindar de todas as formas para que o relacionamento néo
seja caracterizado como entidade familiar, evitando-se, assim, os efeitos do direito de familia e
das sucessdes, tais como meacdo de bens, alimentos e heranca. Nesse ponto, vale destacar que

cresceu muito nos ultimos anos os chamados “contratos de namoro’®®

, NOS quais o0s
“contratantes” declaram que vivem em relacionamento amoroso, mas que nao desejam que essa
relacdo seja caracterizada como unido estavel. O objetivo é afastar os efeitos do direito de
familia, como os citados acima. Pode inclusive, ser feito mediante escritura publica.

A figura do contrato de namoro como prova cabal de afastar a unido estavel é

controvertida. Ha julgado do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul que desconsiderou o

509 Desde 2016, foram firmados 608 contratos de namoro. Entre 2022 e 2023, o crescimento foi de 35%. No ano
de 2024, de janeiro a maio, foram registrados 44. Dados extraidos do Colégio Notarial do Brasil. Disponivel em:
<https://www.anoregce.org.br/contratos-de-namoro-crescem-35-no-brasil-ceara-tem-12-acordos-do-
tipo/#:~:text=0%20n%C3%BAmero%20de%20contratos%20de,maio%20deste%20an0%2C%20foram%2044.>
. Acesso em 21 jul. 2024.
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contrato de namoro®°, Por outro lado, o Tribunal de Justica do Parana ja considerou referido
contrato para afastar a unio estavel entre as partes®*,

O contrato de namoro é uma prova relevante no processo judicial para demonstrar que
inexiste unido estavel entre as partes, no entanto, ndo € cabal, a ponto de desmantelar a realidade
dos fatos.

Tracadas essas consideracfes a respeito da unido estdvel, adentra-se, agora, a
importancia dos precedentes como fonte normativa: tanto a Constituicdo Federal quanto o
Cadigo Civil, do ponto de vista textual, reconhecem a unido estavel entre homem e mulher. No
entanto, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento da ADI 4277, reconheceu a
possibilidade de unido estavel entre pessoas do mesmo sexo, operando-se, assim, todos 0s
efeitos juridicos dai decorrentes, como alimentos, divisdo de bens, direitos sucessorios etc.

A partir disso, pessoas do mesmo sexo que estdo mantém esse tipo de relacdo sabem
gue as mesmas normas que regulamentam a unido estavel de pessoas de sexo oposto a elas
também serdo aplicadas. Queiram ou nao, configurados os requisitos previstos em lei, havera

A norma juridica extraivel da decisdo vinculante da Suprema Corte citada integra o
ordenamento e orienta as condutas das pessoas do mesmo sexo que mantém unido estavel.

Molda, inclusive, o comportamento oposto, pois, sabendo que é reconhecida como
entidade familiar a unido estavel entre pessoas do mesmo sexo, duas pessoas do mesmo Sexo
que estdo em relacionamento afetivo, mas que nao desejam a partir dele construir uma familia,
saberdo que certos comportamentos que indicam o animus de constituir uma familia devem ser
evitados.

Outro exemplo no campo do direito de familia consiste no reconhecimento da chamada
pluriparentalidade (STF, Tema 622 da Repercussdo Geral), ja citado neste trabalho. Entendeu
a Suprema Corte que a filiacdo bioldgica ndo deve prevalecer sobre a filiacdo socioafetiva,
admitindo a coexisténcia de ambos. Esse reconhecimento influencia no comportamento das
pessoas: se ha relacdo baseada na posse de estado de filho, podera ser reconhecida a filiacéo
socioafetiva, independentemente da existéncia de filiagdo bioldgica. Por mais que se possa
julgar como frio, imoral, abjeto, saber que efeitos juridicos decorrentes da filiagdo podem
incidir sobre uma relacéo paterno-filial baseada na posse de estado de filho, pode moldar certos

comportamentos e escolhas humanas para que esse estado de fato se caracterize.

510 BRASIL. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. Apelagdo n. 70006235287, j. em 16/06/2004, rel.
Desembargador Luiz Felipe Brasil.

511 BRASIL. Tribunal de Justica do Parana. 112 Camara Civel — Apelagdo n. 0002492-04.2019.8.16.0187, rel. Des.
Sigurd Roberto Bengtsson, j. em 30/11/2022.
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O reconhecimento de unido estavel entre pessoas do mesmo sexo e de concomitancia de
filiacdo biologica e socioafetiva (pluriparentalidade) sdo exemplos de como os precedentes
judiciais sdo normas juridicas e integram o conjunto de normas que regulamenta a vida em
sociedade, sendo expressdes do direito que influenciam na vida das pessoas na tomada de

decises juridicamente orientadas.

4.3.2 Ratio Decidendi

A ratio decidendi (no direito inglés) ou holding (no direito norte-americano) é o
elemento do precedente que vincula®!2. Dai a doutrina afirmar que, no sentido impréprio, o
precedente € a propria ratio®!3, A ratio decidendi é a norma do precedente.

No common law, o termo ratio decidendi, ao que tudo indica, foi cunhado por John
Austin®**, No entanto, antes disso, a doutrina ja se preocupava em saber o que especificamente
vincula nos precedentes®’®. Esse primeiro passo foi dado por William Fulbeck, em 1600, em
seu livro “Direction or Preparative to the Study of the Law”, em que concluiu ser necessario
distinguir nas decisdes judiciais o que eram os principal points e as bye-matters®®.

No final do século XIX, John Austin definiu a ratio decidendi como “the general
reasons or principles of a judicial decision®', extraida mediante analise do caso concreto e do
discurso que conduziu até a decisdo°8. Posteriormente, no inicio do século XX, John Salmond
afirmou que o precedente é uma decisdo judicial da qual se extrai a ratio decidendi que tem
forca vinculante em relacdo a sociedade®.

Dando um salto na histdria, Rupert Cross conceituou a ratio como “qualquer regra de
direito expressa ou implicitamente tratada pelo juiz como um passo necessario para chegar a

conclusido”®?,

512 ARRUDA ALVIM, Teresa. DANTAS, Bruno. Precedentes, Recurso Especial e Recurso Extraordinario. 7. ed.
S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 181.

513 MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo é idéntica, semelhante ou distinta? Sao Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 22. MACEDO, Lucas Buril. Precedentes judiciais e o direito processual civil.
3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019, p. 84. PEIXOTO, Ravi. Superacao do precedente e seguranca juridica. 4. ed.
Salvador: JusPodivm, 2019, p. 147.

S MITIDIERO, Daniel. Op. cit., p. p. 33.

515 |bidem, p. 30.

516 FULBECK, William. Direction or preparative to the study of the law. 2. ed. London: Clark, 1829, p. 237/238.
517 AUSTIN, John. Lectures on jurisprudence: or, the philosophy of positive law, v. 2. 5. ed. Edited by Robert
Campbell. London: John Murray, 1885, p. 630.

518 |hidem, p. 650.

519 SALMOND, John. Jurisprudence. 4. ed. London: Stevens, 1913, p. 173.

520 CROSS, Rupert; HARRIS, J.W. Precedent in English law. 4. ed. Oxford: Clarendon Press, 2004, p. 72. Grifos
nossos. Traducdo extraida da obra de MOTTA, Otavio Verdi. Justificacdo da decisdo judicial: a elaboragdo da
motivacdo e a formacao de precedente. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 187.
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Esse conceito foi criticado por Neil MacCormick por conter expressdes muito amplas.
Para 0 autor escocés, a ratio decidendi ndo deve ser “qualquer regra”, pois quando a lei ¢
interpretada e aplicada, ela propria constitui a regra sem a qual a mesma concluséo ndo poderia
ser alcancada. Ninguém supde que a lei seja a ratio. A ratio constitui o que o tribunal considerar
ser a interpretacdo correta da lei, razdo pela qual € preferivel tratd-la como a regra do caso em
vez de “qualquer regra” da qual dependa a sua conclusdo®.

Ademais, além da expressdo “qualquer regra”, MacCormick, apoiado na doutrina de
Alfred William Brian Simpson®?? também critica o conceito de Cross quando esse afirma que
a ratio decidendi constitui o “passo necessario” (“necessary step”) para o resultado do
julgamento, por considerar tal expressdo muito ampla. Também baseado na doutrina de
Simpson, MacCormick “acresce a sua tese a ideia de que constitui a ratio uma deliberacdo que
seja suficiente para decidir uma questdo juridica, sendo, no entanto, necessaria para a
justificacdo do caso®?. Assim, para Neil MacCormick, “a ratio decidendi é a norma expressa
ou implicitamente utilizada pela corte para decidir de forma suficiente uma questéo de direito
necessaria para a justificagio da decisdo”?,

Apbs as criticas acima, Rupert Cross passou a admitir que a ratio decidendi se extrai da
interpretacio da lei contida na justificacio para decisdo de um caso®%°.

Adiante, Neil Duxbury afirma que a ratio decidendi pode significar as razdes de decidir
ou razdes da decisdo®%.

Ademais, ha doutrina no common law que afirma que a expressao ratio decidendi possui
dimensdes: descritiva e prescritiva®?’. Descritiva no sentido da explicacdo do raciocinio pelo
qual se chegou ao resultado e prescritivo no sentido de preposicdo de direito (proposition of
law) explicita ou implicita, necessaria para a decisdo (o core da decisio)®?.

A dimensdo prescritiva da ratio decidendi é sindbnimo da norma juridica (fonte do

21 MaCCORMICK, Neil. Why cases have rationes and what these are. In: Precedent in law. Org. Laurence
Goldstein. Oxford: Clarendon Press, 1991, p. 77/78.

522 SIMPSON, Alfred William Brian. The ratio decidendi of a case and the doctrine of binding precedent. Oxford
Essays in Jurisprudence. Oxford: Clarendon Press, 1968. p. 164

523 MOTTA, Otavio Verdi. Justificagdo da decisdo judicial: a elaboracdo da motivacdo e a formacdo de
precedente. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 190. Grifos nossos.

524 MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo ¢ idéntica, semelhante ou distinta? S&o Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 65. Compreensdo extraida da obra de MaCCORMICK, Neil. Rhetoric and the
rule of law: a theory of legal reasoning. Oxford: Oxford University Press, 2010, p. 170.

525 CROSS, Rupert; HARRIS, J.W. Precedent in English law. 4. ed. Oxford: Clarendon Press, 2004, p. 72.

526 DUXBURY, Neil. The nature and authority of precedent. New York: Cambridge University Press, 2008, p.
67: “Ratio decidendi can can mean either ‘reason for the decidion’ or ‘reason for deciding .

527 STONE, Julius. The Ratio of the Ratio Decidendi, Modern Law Review, 1959, p. 600, vol. XXII.

528 ARRUDA ALVIM, Teresa. DANTAS, Bruno. Precedentes, Recurso Especial e Recurso Extraordinario. 7. ed.
S8o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 181.
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direito), que serve de parametro para decisdes posteriores. Assim, “¢é justamente essa norma
juridica criada através da decisédo judicial, com aptiddo de universalizacdo através do discurso
racional, que se denomina ratio decidendi®?,

No ambito da doutrina brasileira, é possivel encontrar conceitos a respeito da ratio
decicendi.

Para Ronaldo Cramer, a ratio decidendi pode ser compreendida como as “razoes
necessarias e suficientes para determinar o resultado do julgamento™>,

Teresa Arruda Alvim e Rodrigo Barioni conceituam a ratio decidendi como o “ntcleo
da decisdo judicial, do qual é extraida a regra juridica generalizavel para outros casos que tratem
dos mesmos fatos essenciais”®!. Nesse mesmo sentido, a ratio decidendi é a “esséncia do
raciocinio juridico que é usado para decidir aquele caso concreto, que pode ser usada, também,
para decidir outros casos, posteriormente, que ndo sejam exatamente idénticos, mas, apenas,
semelhantes>*?, como afirma a primeira autora em obra conjunta com Bruno Dantas.

Para Fredie Didier Junior, Paula Sarno Braga e Rafael Alexandria de Oliveira “sao os
fundamentos que sustentam a deciséo; a op¢do hermenéutica adotada, sem a qual a decisdo néo
seria sido proferida como foi”®%2. A ratio decidendi “¢ o nucleo do precedente, seus
fundamentos determinantes, sendo exatamente o que vincula”®*, segundo Daniel Amorim
Assumpg&o Neves.

Victor Vasconcelos Miranda entende que a ratio decidendi consubstancia a regra
juridica que “deve ser buscada através da identificacdo dos fatos relevantes em que se assenta
a causa e dos motivos determinantes necessarios e suficientes a conclusao judicial sobre a
questdo juridica discutida®. Otavio Verdi Motta conceitua a ratio decidendi como as “razdes
determinantes de questdes juridicas debatidas no processo, ainda que ndo sejam suficientes nem

necessarias para determina a decisdo”%,

529 MIRANDA, Victor Vasconcelos. Precedentes judiciais: construcéo e aplicagio da ratio decidendi. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2022, p. 90.

530 CRAMER, Ronaldo. Precedentes judiciais: teoria e dindmica. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 106.

%81 ARRUDA ALVIM, Teresa. BARIONI, Rodrigo. Recursos Repetitivos: tese juridica e ratio decidendi. In:
Revista de Processo [livro eletronico]. vol. 296/2019, p. 183-204. Out. 2019.

32 ARRUDA ALVIM, Teresa. DANTAS, Bruno. Precedentes, Recurso Especial e Recurso Extraordinario. 7. ed.
S8o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 332.

3 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; e, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatério, agdes probatorias, precedente, coisa julgada e antecipacao dos efeitos da
tutela. Vol. 2. 19. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 594.

53 NEVES, Daniel Amorim Assumpgao. Manual de direito processual civil. 12. ed. Salvador: JusPodivm, 2020,
p. 1402.

535 MIRANDA, Victor Vasconcelos. Op. cit., p. 90.

5% MOTTA, Otavio Verdi. Justificacdo da decisdo judicial: a elaboracdo da motivagao e a formac&o de precedente.
S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 193.
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Daniel Mitidiero, em obra mais recente voltada ao tema, conceitua a ratio decidendi
como uma “norma formulada a partir da decisdo de um caso por uma Corte Suprema em que
razbes necessarias e suficientes operam sobre fatos relevantes para determinar, no todo ou em
parte, a solugdo de uma questdo idéntica ou semelhante’>*’.

A partir dos ensinamentos acima, para nos, a ratio decidendi pode ser entendida como
os fundamentos determinantes necessarios e suficientes para a solu¢éo da questdo juridica,
que recaem sobre fatos essenciais, configurando norma juridica a ser aplicada em questdes
idénticas ou semelhantes futuras.

A decisdo judicial se preocupa com a solucdo do caso. E na parte dispositiva que
efetivamente havera decisdo. Mas ela precisa ser pronunciada mediante fundamentacdo (CPC,
art. 489, 1), sob pena de nulidade (CRFB, art. 93, IX e CPC, art. 11). O universo da
fundamentacdo da decisdo é amplo. Nele pode se extrair a ratio decidendi (os fundamentos sem
0s quais a decisdo ndo seria possivel), separando do obiter dictum, elemento que sera tratado
adiante. Sem a fundamentacdo, a decisdo judicial ndo se sustenta. Sem a ratio decidendi, a
decisdo néo chegaria a algum lugar.

Assim, dentro da fundamentacdo da decisdo judicial, se extraem os fundamentos
determinantes para a resolucao das questdes. Nesse ponto, segundo Luiz Guilherme Marinoni,
“dentro da fundamentagdo estdo presentes os motivos determinantes da decisdo. Mediante a
analise da fundamentacio é possivel isolar os motivos determinantes ou a ratio decidendi’”>¢,

Para a identificacdo do precedente, é de extrema importancia precisar a ratio decidendi,
posto que “o significado de um precedente estd essencialmente na sua fundamentacdo e que,
portanto, ndo basta somente olhar a sua parte dispositiva”>%,

Lucas Buril Macédo faz importante alerta a respeito da ratio decidendi: é certo que se
trata da parte vinculante do precedente. No entanto, esse ponto deve ser analisado com cautela.
O significado da ratio nao esta adstrito ao que o juiz lhe deu ou quis dar: “a norma do precedente
é diferente do texto do precedente, sendo equivocado reduzi-la a fundamentagdo ou qualquer
combinacéo de elementos da deciséo do qual advém — da mesma forma que néo se deve reduzir
£95540

a norma legal ao texto da lei

Ademais, segundo o autor, assim como nao se pode confundir texto legal com a norma,

587 MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo é idéntica, semelhante ou distinta? Sao Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 65.
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também ndo se pode confundir o texto do precedente com a propria ratio decidendi:

Assim como a lei, o precedente é texto e carece de interpretacdo. A maior proximidade
que o precedente possui com os fatos, certamente, torna-o mais seguro e lhe da a
funcdo de delimitacdo da norma legal, mas isso ndo autoriza a nocdo de que o
precedente € univoco. A norma juridica encontra-se no plano do pensamento e néo se
confunde com o dado textual do qual ela é extraida, embora o texto seja de extrema
relevancia para a sua definicdo. Essa licdo aplica-se independentemente da fonte em
questdo, lei ou precedente. Ora, se é grave equivoco confundir texto da lei e norma, o
mesmo se aplica a confusdo entre texto da deciséo ou da fundamentagéo e norma (do
precedente), e é, diante desses problemas, indispensavel a realizagdo de uma
integragdo dos precedentes judiciais obrigatorios & teoria da norma desenvolvida no
direito brasileiro®:,

Adiante, na fundamentacdo existe um campo importante em que os fundamentos
determinantes se conectam: os fatos essenciais. No universo do processo, as partes debatem
sobre os fatos ocorridos no mundo externo. Mas para a ratio decidendi, interessam os fatos
essenciais ou relevantes (“material facts”, como afirmava Arthur Goodhart)>*2,

Os fatos qualificados como relevantes pela atuacdo do juiz e sdo aqueles capazes de
gerar consequéncias juridicas®®. Segundo Daniel Midiero, s3o aqueles sobre os quais “operam
as normas que determinam a solugio de uma questio de direito”*** e essa determinacio é guiada
pela justificacio da decisdo, ferramenta para reconstruco ldgico-argumentativa da ratio®*. Na
fundamentacdo da decisdo judicial, esses fatos serdo enfrentados pelo juiz e, mediante
fundamentos determinantes, chegara a deciséo sobre a questao.

Os fatos determinantes podem ser identificados na fundamentacéo. S&o mais visiveis
quando ha saneamento do processo e 0 juiz delibera sobre o 6nus da prova. Ali, é possivel
perceber o afunilamento de todos os fatos do processo para que o debate seja concentrado
naqueles essenciais para o julgamento e sobre 0s quais o juiz ira se debrucar para aplicar o
direito. S&o eles que formatam a questao a ser decidida.

Diferentemente do que ocorre no common law, no direito brasileiro a ratio decidendi
tem como premissa tratar ndo apenas da solucdo de casos, mas também de questBes, o que é
mais amplo. Segundo Luiz Guilherme Marinoni, no ambito da common law, a ratio € vista

como passo necessario e suficiente para a especifica solucdo do caso. No direito brasileiro, a

41 MACEDO, Lucas Buril. Contributo para a definicdo de ratio decidendi na teoria brasileira dos precedentes
judiciais. In: Precedentes. Coord. Fredie Didier Jr. et al. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 215-238, p. 224.
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conformacdo da ratio ndo sofre tal limitacdo, o que significa dizer que todas as questdes
envolvidas no processo devem “contar com os beneficios da teoria dos precedentes”>*.

Vem do artigo 489, 111, do CPC, que, na sentenga, 0 juiz resolve as questdes principais
que as partes Ihe submeterem. Questdes, essas, processuais ou de mérito. Deve fazé-lo de
maneira fundamentada (CPC, arts. 489, 1), sob pena de nulidade (CRFB, art. 93, 1X e CPC,
art. 11). Nesse ponto, Tais Schilling Ferraz®*’ lembra que a jurisprudéncia da Suprema Corte é
clara no sentido de que a exigéncia da motivacao nas decisdes judiciais é garantia constitucional
inderrogavel e instrumento de limitacdo do exercicio do poder estatal e protecdo das liberdades
publicas (HC 69.013, rel. Ministro Celso de Mello, j. em 24/03/1992). Na fundamentacao, o
juiz analisara as quest@es de fato e de direito. No direito processual civil, portanto, o juiz deve
analisar e decidir fundamentadamente questdes.

Por outro lado, como se vera adiante, no Brasil, ha decisdes que “nascem’ precedentes,
ostentando forca vinculante e outros que ajudam a compor um conjunto do qual resulta um
enunciado de sumula de tribunal. Os precedentes que “nascem” como tais s3o formados a partir
de um julgamento diferenciado, previsto no CPC. Em todos eles ha& um ponto em comum: o

julgamento recai sobre questdes:

a)- O artigo 947, do CPC, admite-se o IAC quando o julgamento do
recurso, da remessa necessaria ou do processo de processo de
competéncia originaria “envolver relevante questdo de direito, com

grande repercussao social, sem repeticao em multiplos processos”.

b)- O artigo 976, do CPC, admite o IRDR quando houver,
simultaneamente: (i) efetiva repeticdo de processos que contenham
controvérsia sobre a mesma questdo unicamente de direito e (ii) risco
de ofensa a isonomia e a seguranca juridica. O artigo 979, §1°, do CPC,
imp0Oe, quando da instauracdo do referido incidente, que os tribunais
mantenham banco eletrdnico de dados atualizados com informagdes
especificas sobre questdes de direito submetidas ao IRDR. O artigo 985
dispde que julgado o incidente, a tese juridica sera aplicada (i) a todos
0s processos individuais ou coletivos que versem sobre idéntica questao

de direito e que tramitem na area de jurisdi¢do do respectivo tribunal,

546 MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes obrigatérios. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 188.
547 FERRAZ, Tais Schilling. Ratio decidendi x tese juridica. A busca pelo elemento vinculante do precedente. In:
Revista de Processo [livro eletrénico], vol. 265, 2017, p. 419-441.
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inclusive aqueles que tramitem nos juizados especiais do respectivo
Estado ou regido e (ii) aos casos futuros que versem idéntica questédo
de direito e que venham a tramitar no territério de competéncia do

tribunal, salvo revisdo na forma do art. 986;

c)- Em relagdo aos recursos repetitivos, na decisao de afetacdo, o relator
devera indicar com precisdo a “questdo a ser submetida a julgamento”
(CPC, art. 1.037, I). O 89° do mesmo dispositivo, dispde que
“demonstrando distingdo entre a questao a ser decidida no processo e

aquela a ser julgada’ o prosseguimento do seu processo”.

d)- Como o proprio nome sugere, 0 julgamento do recurso
extraordinario sob o regime da repercussdao geral da questdo
constitucional recaira sobre a questdo relevante do ponto de vista
econémico, politico, social ou juridico que ultrapassem os interesses
subjetivos do processo (CPC, art. 1.035, §1°). Assim também sera
quando da regulamentacdo da relevancia da questdo federal no recurso
especial (CRFB, art. 105, 882° e 3°).

e)- O artigo 1.043, do CPC, regulamenta o cabimento dos embargos de
divergéncia: o recurso é cabivel contra acordao de érgdo fracionario que
(i) “em recurso extraordinario ou em recurso especial, divergir do
julgamento de qualquer outro 6rgdo do mesmo tribunal, sendo 0s
acorddos, embargado e paradigma, de mérito”; e (ii) “em recurso
extraordinario ou em recurso especial, divergir do julgamento de
qualquer outro 6rgdo do mesmo tribunal, sendo um acordao de mérito
e outro que ndo tenha conhecido do recurso, embora tenha apreciado a
controvérsia. Os acOrddos recorriveis via embargos de divergéncia
tiveram como objeto questdes constitucionais ou federais (RE e REsp,
conforme arts. 102, 111, e 105, 111, da CRFB).

Por isso, diferentemente do que ocorre na tradicdo common law, a formagdo dos
precedentes (da ratio decidendi) no direito brasileiro ndo se limita ao julgamento do caso, mas

também em relacdo as questdes relativas aos pressupostos processuais (competéncia,


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm#art986
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impedimento, condi¢cdes da acdo, admissibilidade de recursos etc.). Exemplo disso € o Tema
988, do CPC, que estabeleceu que o rol do artigo 1.015, do CPC, ¢ de “taxatividade mitigada”,
comportando o cabimento de agravo de instrumento contra decisdes interlocutdrias ndo prevista
no citado rol, quando constatada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento do recurso
de apelacao.

Ademais, segundo Lucas Buril Macédo, “no direito brasileiro, consequentemente, ha de
se reconhecer que podem se formar tantas normas do precedente quanto sdo os capitulos da
decisdo, ou até mesmo mais, caso seja possivel extrair principio e regra de um mesmo
capitulo”®*. Assim, por se tratar de julgamento de questdes, é possivel que se extraiam de um
precedente (sentido préprio) ndo uma, mas duas ou mais rationes decidendi.

Outro ponto importante a respeito do tema consiste saber se é possivel existir precedente
sem ratio decidendi.

Com efeito, dois sdo os modelos “classicos” de julgamento: per curiam e seriatim.
Segundo Teresa Arruda Alvim, o modelo per curiam, normalmente utilizado pelos paises de
civil law, é aquele em que o julgamento ndo € pablico e existe apenas uma Unica decisdo, obtida
pelo modelo deliberativo, aparecendo, para a sociedade, “como sendo a expressdao da posigao
do colegiado, desprezadas as opinides dos integrantes do Orgdo, individualmente
considerados™*°. J4 0 modelo seriatim, “consiste na formagio da decisio de um orgio
colegiado, a partir dos votos (opinions) proferidos em série, no modelo agregativo, pelos
membros do Tribunal ou do 6rgdo fracionario, votos esses cuja ‘soma’ formaria a decisdo”>®.

Assim, a principal diferenca é que, no modelo per curiam, inexiste diversidade de votos.
H4, apenas, um Unico pronunciamento, como se decisao fosse unanime e as razdes necessarias
e suficientes para o julgamento da causa idénticas. O debate ndo €é publico entre os julgadores
e, ao final, a sociedade apenas tem ciéncia do resultado. Apesar de ndo ser um julgamento “as
claras”, hd, em tese, um ambiente para um debate mais franco e flexivo, sem as interferéncias
externas do publico e preocupac6es do julgador com a sua imagem.

Adotamos o modelo seriatim. Os precedentes vinculantes no Brasil derivam de uma
decisdo judicial que denominamos acérddo (art. 204). Uma decisdo colegiada, na qual cada juiz
elabora um voto. Ao final do julgamento, proferidos os votos, o presidente anunciara o resultado

do julgamento e designara o relator para redigir o acérddo. Se esse for vencido, designara o

548 MACEDO, Lucas Buril. Precedentes judiciais e o direito processual civil. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019,
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59 ARRUDA ALVIM, Teresa. A fundamentacdo das sentencas e dos acdrddos. Curitiba: Editora Direito
Contemporaneo, 2023, p. 167.
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autor do primeiro voto vencedor (CPC, art. 941, caput). Se o julgamento ndo for unanime, o
voto vencido devera ser parte integrante do acorddo, com todos os efeitos legais, incluindo, ai,
0 pré-questionamento (CPC, art. 941, 83°). No entanto, a reda¢do do acérddo é composta pelas
manifestacdes de todos o0s votantes durante a sessdo, de modo que “muito frequentemente nao
se consegue perceber UMA fundamentagio — porque ela ndo existe”*L.

Cada juiz podera elaborar o seu voto com fundamentos determinantes distintos do outro.
Segundo Teresa Arruda Alvim, “os juizes ndo se reunem antes do julgamento e levam seus
votos prontos. E um sistema agregativo. Para se aferir o resultado do julgamento, levam-se em
conta praticamente, exclusivamente, as conclusdes*2. Continua a professora: “nenhum tipo de
acordo é feito pelos julgadores antes do momento de externar seus votos, nem mesmo quanto
a0s pontos que seriam importantes, sobre os quais todos os votos teriam de se manifestar>>3,

A Suprema Corte adota um modelo seriatium ndo puro, de modo que ndo ha regra de
gue os Ministros interajam antes da votagdo. Os julgadores levam seus votos prontos quando a
questdo é relevante. Do contrério, o Relator apresenta o seu voto pronto e os demais votam
oralmente durante a sessdo, redigindo-se um acérddo contendo as manifestacdes de todos 0s
votantes®,

Cada voto, portanto, pode gerar diversas rationes decidendi, o que significa dizer que
essa decisdo julga o caso, mas ndo é possivel extrair uma ratio. Assim, é possivel concluir que
nem todo precedente possui ratio decidendi. E uma decisdo plural, que contém rationes,
fundamentos determinantes ndo amparados pela maioria, incapaz de gerar ratio decidendi.
Nesse sentido, segundo Luiz Guilherme Marinoni: “uma decisdo plural ¢ majoritaria quanto ao
resultado, mas incapaz de gerar ratio decidendi, na medida em que nenhum dos fundamentos
nela estdo contidos sio sustentados pela maioria”>.

Teresa Arruda Alvim afirma que uma decisdo formada por diversos votos com
fundamentos determinantes distintos “resolve o caso, mas ndo tem aptiddo para vincular outros
casos analogos que deveriam ser decididos a luz da mesma ratio... porque néo ha ratio!”.

Lucas Buril Macédo também elenca a hipotese acima como um precedente do qual ndo

é possivel extrair a ratio (inexisténcia de fundamento predominante). Para o autor, mesmo que

1 ARRUDA ALVIM, Teresa. A fundamentacdo das sentencas e dos acdrddos. Curitiba: Editora Direito
Contemporaneo, 2023, p. 191.

552 |bidem, p. 171.

553 |bidem, p. 171.

554 |bidem, p. 191.

555 MARINONI, Luiz Guilherme. Julgamento nas Cortes Supremas: precedente e decisdo do recurso diante do
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o resultado seja 0 mesmo, é possivel que as razdes determinantes sejam diferentes, o que acaba
por eliminar a possibilidade da constru¢éo de uma norma derivada desse tipo decisao, de modo
que “mesmo obrigatério o precedente, quando a decisdo for tomada sem um consenso minimo
quanto as suas razdes, nao se forma a sua norma, ja que é impossivel coligi-la de forma nédo
arbitraria™®’.

Ademais, Lucas Buril Macédo faz mencdo sobre o caso Harper v N.C.B., no qual a
House of Lords concluiu que embora aplicavel ao caso o precedente Central Asbestos LTD. V
Dodd, esse Gltimo ndo possui ratio decidendi discernivel®®®,

Para Victor Miranda Vasconcelos, uma opinido sozinha néo faz ratio decidendi: para
que haja a projecdo de eficacia vinculante do precedente, é preciso que haja a “comunhdo
majoritaria de fundamentos convergentes a solug&o juridica proposta®°. O autor cita o0 caso
da ADI 4277 em que a Suprema Corte reconheceu a possibilidade da unido estavel entre pessoas
do mesmo sexo: houve resultado, mas com divergéncia qualitativa em relacdo ao fundamento
de alguns Ministros®®°.

Isabelle Almeida Vieira, citada por Teresa Arruda Alvim®!, traz exemplo que ilustra
bem esse problema: na ADI 4.983, de relatoria do Ministro Marco Aurélio Mello, em que se
decidiu pela inconstitucionalidade da Lei n. 15.299/2013, do Estado do Ceara, que
regulamentou a vaquejada como préatica esportiva e cultural, em que trés ministros adotaram
um fundamento e outros trés outro fundamento®®2.

Conclui-se, assim, que para a extracdo da ratio decidendi do precedente, € necessario
gue haja congruéncia dos fundamentos determinantes contidos nos votos vencedores
(convergéncia da maioria) e que haja clareza na fundamentagédo da decisao (fundamentacéo néo
deficiente). Ausentes um desses componentes, ndo havera ratio decidendi.

4.3.3 Obiter Dictum

Na mesma decisdo judicial, existem passagens que sdo ditas, mas ndo levam

57 MACEDO, Lucas Buril. Precedentes judiciais e o direito processual civil. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019,
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necessariamente ao resultado do julgamento das questdes. Sao ditas para ficar ali, naquela
decisdo. Esse € o conhecido obiter dictum ou, como o préprio nome diz, dito para morrer, que
ndo tem relevancia sobre o caso em julgamento.

Segundo Céndido Rangel Dinamarco, a expressao obiter dictum ¢é a “afirmacéo feita de
passagem, geralmente sem interferir no tema em exame ou alterar o que antes fora dito”*%. E a
passagem do julgamento “cujo conteudo e presenca sdo irrelevantes para a solugdo final da
demanda’*, segundo Nelson Nery Janior e Georges Abboud.

Ronaldo Cramer afirma que o obiter dictum constitui “todo e qualquer argumento
dispensavel para determinar a norma do precedente e que tem apenas 0 objetivo de ser
ilustragdo, digressdo, complementacio ou refor¢o de argumentagdo das razdes da decisdo”>®.

O obiter dictum nédo tem forca vinculante como a ratio decidendi. N&o sdo fundamentos
determinantes para a solucdo do caso. No entanto, estd na decisdo judicial. Nesse ponto,
segundo Daniel Mitidiero, se é certo que a ratio vincula, significa que o obiter pode ter efeitos
persuasivos, 0s quais o julgador deverd consideré-lo, conquanto possa dele afastar
demonstrando as razdes para tanto®®. Assim, o obiter dictum deve ser levado em consideracéo
pelo julgador. Porém, para que seja possivel seu afastado, deve ao menos ser enfrentado.

Os efeitos persuasivos do obiter dictum pode sinalizar o desenvolvimento do direito ou
dimensionar a ratio em caso de duvidas interpretativas. E o0 que da credibilidade ao ébiter
dictum para exercer tais funcdes? Isso pode vir da qualidade dos subscritores, a qualidade do
argumento, do cuidadoso debate no processo®®’.

Nesse sentido, segundo Lucas Buril Macédo, a forca persuasiva do ébiter dictum
depende do tribunal do qual emanou a decisdo, da argumentacdo que lIhe fundamenta, das
caracteristicas de sua formacéo, do seu acolhimento pela doutrina e da influéncia e autoridade
do julgador de quem emanou®®®,

O obiter dictum pode auxiliar na elucidacdo da ratio decidendi, dimensionando-a em
caso de duvidas interpretativas®®. Também auxilia na sinalizacdo sobre distingdes e vindoura

superagao, 0 que contribui na comunicagéo entre os tribunais®’®. Nesse sentido, pode sinalizar
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a doutrina e aos tribunais o surgimento de novas perspectivas acerca da questao discutida que
poderéo ser enfrentadas sob nova roupagem, inclusive podendo vir a receber tratamento de ratio
decidendi®™.

Por fim, o obiter dictum pode ser classificado em simples dictum (obiter inutiliter dicta),
aquelas passagens que ndo servem sequer para complementar algo ou em dictum argumentativo
(obiter utiliter dicta), que sdo argumentos relacionados com o fundamento determinante da
deciséo do caso que complementam a ratio decidendi ou servem de suporte para tanto, mas que

com ela ndo se confundem®’2,

4.3.4 Tese juridica

O sistema brasileiro possui uma peculiaridade: certas decisdes que “geram” precedentes
vinculantes devem conter uma tese juridica. Além dos elementos classicos do precedente do
common law (ratio decidendi e obiter dictum), bem como dos requisitos do acordao (ementa,
relatério, fundamentacéo e dispositivo), hd também a tese juridica.

Diferentemente da ratio decidendi e do obiter dictum, as teses sdo destacadas no corpo
da decisdo judicial. Ha espaco reservado para ela.

Também é importante pontuar que simula, precedente e tese ndo séo iguais. A sumula
é materializada através de um enunciado elaborado quando existe jurisprudéncia dominante de
um tribunal (CPC, art. 926, §2°) em sessdo administrativa, a0 passo que o precedente representa
uma norma generalizavel oriunda de uma decisdo judicial colegiada, a qual deve conter um

enunciado denominado tese. Nesse ponto, segundo Rodrigo Barioni:

No vigente modelo de precedentes adotado pelo ordenamento juridico brasileiro, as
teses juridicas representam uma versdo atualizada das simulas. Tanto umas quanto as
outras visam a externar a orientacdo do tribunal sobre determinada questao juridica.
A diferenga substancial reside no fato de a tese juridica ser formulada no préprio
acorddo que representa o precedente sobre a matéria e em sessdo de julgamento do
recurso ou causa (arts. 978, p. tnico; 1.038, 83°, CPC). As simulas, ao contrario, tém
a redacao elaborada em sessdo administrativa, apés haver multiplicidade de decisfes
sobre o assunto, em quantidade suficiente a revelar entendimento dominante e
estabilizado no tribunal, cujo entendimento jurisprudencial é resumido®.

A tese sdo as “respostas aos temas, que constituem modo de indexacéo de questdes que

51 MIRANDA, Victor Vasconcelos. Precedentes judiciais: construcio e aplicagdo da ratio decidendi. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2022, p. 74/75.

52 MACEDO, Lucas Buril. Precedentes judiciais e o direito processual civil. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019,
p. 276.

573 BARIONI, Rodrigo. Precedentes no direito brasileiro: desafios e perspectivas. In: Revista de Processo [livro
eletrénico], v. 310, 2020. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais.
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se encontram sob a apreciacio das Cortes Supremas™’*. Trata-se de um “enunciado
expressamente declarado, quando do julgamento dos respectivos procedimentos que preveem
sua edi¢io, que verbaliza a esséncia da questdo juridica decidida”®"®. E a tese juridica o “extrato
da decisdo que na perspectiva do 6rgdo formador do precedente fixa um posicionamento que
servira de orientacdo aos casos futuros com idéntica questdo de direito que fora resolvida pelo
julgamento do precedente”>’®.

Para Lucas Buril Macédo e Ravi Peixoto, a tese serve ao regime dos casos repetitivos,
pois precisa de rapida e segura solucdo. A tese ndo abarcara a ratio. Alias, os dois institutos sao
distintos, apesar da inegavel relago®’’: a ratio, como norma extraida do precedente, possui
fundamento no texto do precedente, mas dele pode se desgarrar, notadamente a partir dos
precedentes posteriores que lhe determinam a extensdo. A ratio possui uma autonomia que a
tese juridica ndo tem, pois essa ndo pode ser aplicada a situacoes faticas diversas daquela para
a qual foi enunciada. A tese esta limitada a idéntica situacdo fatica. Existe congruéncia em sua
elaboragdo “que deve consubstanciar uma resposta ao contraditorio exercida, de acordo com a
questdo juridica repetitiva identificada, necessariamente presente no caso afetado”>’®,

Adiante, em 2022, o CNJ editou a Recomendacéo 134, contendo disposi¢des acerca da
elaboracdo das teses. Dispde o artigo 13 que estas devam ser redigidas de forma clara, simples
e objetiva, ndo contendo enunciados que envolvam mais de uma e que indiquem brevemente
com precisao as circunstancias faticas as quais diz respeito (incisos I, 11 e 111).

A respeito da formulacdo das teses, é preciso destacar algumas preocupacdes da
doutrina. A primeira, especificamente quanto aos casos repetitivos, é que deve a tese descrever
uma situacdo fatica e a regra a ela correspondente, conforme Teresa Arruda Alvim e Rodrigo
Barioni sustentam, e, com isso, “o precedente tera aplicabilidade para regular a solucdo juridica

a ser oferecida pelo Poder Judiciario”®’®. Dai que os autores afirmam que a tese juridica é um

mecanismo de facilitacio para o uso do precedente, “porque preestabelece a tipologia fatica dos

57 MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo ¢ idéntica, semelhante ou distinta? Séo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 25.

7 FAGUNDES, Cristiane Druve Tavares. Modelo brasileiro de precedentes: a relevancia da fundamentagéo no
contexto precedentalista. Londrina: Thoth, 2021, p. 115.

576 MIRANDA, Victor Vasconcelos. Precedentes judiciais: construcéo e aplicacdo da ratio decidendi. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2022, p. 200. Grifos do autor.

577 MACEDO, Lucas Buril. PEIXOTO, Ravi. A “tese juridica” nos precedentes obrigatorios: um jogo de espelhos
com a ratio decidendi e com a coisa julgada? In: Revista de Processo [livro eletronico]. Vol. 332, 2022, p. 291-
312. S&o Paulo: Revista dos Tribunais.

578 1hidem.

5% ARRUDA ALVIM, Teresa. BARIONI, Rodrigo. Recursos Repetitivos: tese juridica e ratio decidendi. In:
Revista de Processo [livro eletronico]. Vol. 296, 2019, 2019, p. 183-204. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil.
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casos a serem regulados de forma idéntica”°,

Os autores alertam, ainda, que a tese ndo pode ser vista como uma regra genérica, capaz
de abranger inimeras situagdes faticas que ndo foram objeto de contraditério: a atividade do
Poder Judiciario, sustentam os autores, “esta circunscrita a tarefa de julgar casos concretos que
Ihe sejam submetidos, de maneira que a tese juridica produzida no julgamento de casos
repetitivos ndo pode ultrapassar os limites das questdes juridicas presentes no caso concreto”8?,
Assim, a formacédo da tese ndo pode ser isolada, autonoma em relagéo ao processo no qual

surgiu a questdo apreciada em casos repetitivos®®?

. Ademais, em obra singular, a autora afirma
gue a tese ndo pode ser vista como uma regra genérica, podendo incluir no seu bojo situacdes
faticas que ndo foram objeto de contraditorio®®3.

Nesse ponto, Teresa Arruda Alvim adverte, com razdo, que a tese juridica, fixada em
qualquer situacdo, ndo deve abranger a ratio decidendi. E isso porque a “busca” pela ratio é
feita pelo juiz do caso futuro. Por isso, as teses devem ser redigidas como um enunciado
normativo, descrevendo o caso e a solucio dada, que incidira sobre casos idénticos®®*. Ademais,
a busca da ratio e a propria ratio sdo fenbmenos complexos, como visto, de modo que a
pretensdo de aloca-la na tese seria “impor-lhes uma simplificagdo ‘artificial’, ‘for¢a-los’ a
integrar a tese”°%°.

Por fim, a tese juridica deve corresponder a questdo julgada, contendo as circunstancias
faticas e a regra juridica, ndo podendo trazer conteudo diverso do resultado do julgamento.

4.3.5 No direito brasileiro, o precedente vincula pela ratio decidendi ou pela tese?

E necessario enfrentar questio debatida na doutrina: qual o elemento vinculante do
precedente brasileiro, a ratio decidendi ou a tese juridica? Essa indagacdo parte, inclusive, de
como 0 CPC e 0 CNJ (Recomendacéo n. 134, de 2022), lidam com os dois conceitos.

O artigo 489, 81°, V, do CPC, faz referéncia expressa a aplicacdo do precedente ao caso
concreto, impondo o dever de o juiz identificar os fundamentos determinantes do caso anterior

e demonstrar que sdo aplicaveis ao caso presente. Por outro lado, no artigo 927, §2°, o CPC

%80 ARRUDA ALVIM, Teresa. BARIONI, Rodrigo. Recursos Repetitivos: tese juridica e ratio decidendi. In:
Revista de Processo [livro eletronico]. Vol. 296, 2019, 2019, p. 183-204. Sao Paulo: Thomson Reuters Brasil..
581 |hidem.

582 |hidem.

%3 ARRUDA ALVIM, Teresa. A fundamentacdo das sentencas e dos acdrddos. Curitiba: Editora Direito
Contemporaneo, 2023, p. 255.

584 |bidem, p. 256.

%85 |bidem.
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menciona sobre a alteracdo de tese juridica e ndo do precedente (ratio decidendi). No artigo
985, determina a aplicacéo da tese formada em IRDR em relagdo aos processos pendentes ou
futuros que versarem sobre questdes idénticas (incisos | e 1) e, caso ndo observada, cabera
reclamacéo (81°). O artigo 988, do CPC, ao prever a reclamagéo para garantia da observancia
de enunciado de sumula vinculante e de decisdo do STF em controle concentrado de
constitucionalidade e de acérddo proferido em julgamento de IRDR ou de IAC (incisos Il e
IV), dispoe no §4° que essas hipoteses compreendem a “aplicacao indevida da tese juridica e
a sua nao aplicacéo aos casos que a ela correspondam”. Os artigos 1.039 e 1.040, do CPC,
mencionam expressamente a aplicacdo da tese elaborada em sede de julgamento de REsp e RE
repetitivos.

Por outro lado, a Recomendacao n. 134/CNJ traz disposi¢do no sentido de que o0 juiz,
ao realizar a distingdo, “explicite, de maneira clara e precisa, a situacdo material relevante e
diversa capaz de afastar a tese juridica (ratiodecidendi) do precedente tido por inaplicavel”
(art. 14, 81°). Nos 882° e 3°, do mesmo artigo, também associa tese juridica com ratio.

Parte da doutrina afirma que a tese ndo vincula, mas, sim, a ratio decidendi (o
precedente) ¢ que possui for¢a vinculante. Segundo Daniel Mitidiero, “a tese ¢ a interpretacao
dada pela Corte Suprema ao precedente — 0 que nao dispensa, porém, a avaliacdo da sua
congruéncia com os fatos-razfes que procura retratar. O que vincula, portanto, ndo é a tese, mas
o precedente de que deriva”>%,

No mesmo sentido, Cristiane Tavares Fagundes Druve, defende que “nao sdo as teses
juridicas expedidas ao final dos respectivos julgamentos que serdo de posterior observancia
obrigatéria, mas, sim, os fundamentos determinantes dos respectivos acérddos”®’. E isso
porque, nos termos do artigo 927, 111, do CPC, o que o juiz deve observar sdo os acordaos que
deram origem as teses juridicas. Ademais, para a autora, é justamente concentrar o carater
vinculante a tese que se corre um grande risco: o de “pretender aplicar de forma cega a tese
juridica expedida nos respectivos procedimentos como se tratasse de texto normativo
desconectado do acorddo que efetivamente apreciou os fatos substanciais e a questéo juridica
debatida nos autos”%%,

Para Victor Vasconcelos Miranda, o valor vinculante do precedente ndo esta

circunscrito na tese juridica e ndo se da mediante mera subsung&o restrita ao seu texto, mas,

586 MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo é idéntica, semelhante ou distinta? Sao Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 26.

87 FAGUNDES, Cristiane Druve Tavares. Modelo brasileiro de precedentes: a relevancia da fundamentagéo no
contexto precedentalista. Londrina; Thoth, 2021, p. 273.

588 |bidem, p. 273.
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sim, “diante da analise das razdes substanciais que sao fundamentais e necessarias a resolucao
daquela questdo controvertida”®®. Ademais, para o autor, a ratio decidendi ndo ¢ aquilo, mas é
como o tribunal decidiu, de modo que “o elemento vinculante que deve ser perseguido no
precedente € a ratio decidendi que orientara os casos subsequentes e ndo propriamente admitir
que toda a potencialidade do sistema de precedentes judiciais estd cristalizada nas teses
juridicas’>%.

Por outro lado, Tais Schilling Ferraz afirma que sdo as teses que orientam a solugdo de
casos futuros no modelo brasileiro de precedentes e ndo as razdes de decidir e a essas teses a

prépria lei atribuiu efeito vinculante®®!

. Adiante, a autora sustenta que “ndo se desconhece que
a expressao ‘tese juridica’ foi trazida pelo legislador, que a ela atribuiu efeito vinculante (CPC
arts. 927, 985, 987, 82° 1.040), estabelecendo, ainda, que sua eventual revisdo, pelas
consequéncias que tera, devera ser precedida de amplo debate®%. A autora conclui que ratio e
tese juridica podem conviver ambos com efeitos vinculante: “talvez os conceitos de ratio
decidendi e tese juridica possam conviver, reconhecendo-se a ambos o efeito vinculante e
transcendente”™%3, Esse carater vinculante pode ser retirado do artigo 927 (juizes observario os
acordaos...), 1.038, 83° (o contetido do acorddo firmado em julgamento de recurso repetitivo
deverd identificar os correspondentes fundamentos relevantes da tese juridica discutida) e 489,
81°, V (o julgador deveré identificar os fundamentos determinantes do precedente invocado).
Lucas Buril Macédo e Ravi Peixoto afirmam que a tese é uma pretensdo de formulacao
de ratio decidendi cuja finalidade é a resolucdo de uma questdo juridica especifica. Ndo se
aponta a tese como a ratio do precedente, (a Unica norma do precedente ou a norma dele por
exceléncia), mas sim como a norma elaborada para a solu¢do da questdo juridica repetitiva pela

propria Corte®®*. E completam: ¢ preciso identificar a tese:

como uma ratio decidendi, ainda que de regime especial, porque o seu regime
juridico néo se amolda ao das outras estabilidades processuais e, ainda, apesar das
caracteristicas especiais para seu uso como ferramenta eficiente para o0s casos
repetitivos, as exigéncias para formacgdo e compreensdo da ratio decidendi lhes sdo
aplicaveis®®,

%89 MIRANDA, Victor Vasconcelos. Precedentes judiciais: construcéo e aplicacdo da ratio decidendi. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2022, p. 206.

59 |bidem, p. 207.

%91 FERRAZ, Tais Schilling. Ratio decidendi x tese juridica. A busca pelo elemento vinculante do precedente. In:
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593 |bidem.
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Teresa Arruda Alvim sustenta que um precedente oriundo de julgamento de caso
repetitivo vincula pela tese os casos idénticos; todavia, esses precedentes também tém ratio e

vinculam fora do regime dos repetitivos os casos analogos:

Para que o precedente tenha a potencialidade de gerar previsibilidade e coeréncia
sistémicas, deve-se investigar sua ratio, e entdo sua potencialidade de gerar esses
resultados ficara potencializada. Isto significa que aquele precedente, consistente, por
exemplo, num acérddo que julgou um recurso repetitivo, vincula “pela tese”, casos
idénticos, NO REGIME DOS REPETITIVOS. Mas esses precedentes também tém
uma ratio, que vincula também, agora ja FORA do regime dos repetitivos, casos
analogos®®.

Em trabalho mais recente, a autora deixa clara a sua posicao a respeito da afirmacéo
acima, no sentido de que as teses no regime de repetitivos vinculam no caso de questoes
idénticas. Assevera que saber se 0 que vincula é a ratio decidendi ou a tese do precedente € um
falso problema, pois mesmo quando se afirma que ¢ a “tese que vincula”, na realidade o que
esta vinculando € a ratio decidendi®®’.

Teresa Arruda Alvim traz o exemplo da tese construida pela Suprema Corte no RE n.
500.171, que firmou a tese de que nédo se pode cobrar taxa de matricula em universidade publica:
em processo posterior em que se discuta essa mesma questdo juridica (questdo idéntica,
portanto), “ndo ha necessidade de se procurar a ratio: basta decidir-se a luz da tese — j& que a
tese € uma hip6tese de aplicacdo da ratio”>®. Afirma Teresa Arruda Alvim, categoricamente,
portanto, que “o que vincula nos precedentes, como universalmente se admite, ¢ a ratio”.

Arremata a autora afirmando que, na realidade, a tese consiste em uma “hipdtese de
aplicacdo da ratio e pode ser usada como base de uma decisdo, apenas se se tratar de caso
idéntico aquele que gerou a decisdo com base na qual se redigiu a tese. Quando se aplica a tese,
se esta aplicando (= usando como base da decis&o) também, necessariamente, a ratio”>°.

Concordamos com o0 posicionamento acima de Teresa Arruda Alvim. Para nés, o
elemento vinculante do precedente é, sem duvidas, a ratio decidendi. Mesmo quando se tratar
de casos idénticos, quando o CPC determina a aplicagdo da tese juridica, por exemplo, aos
processos sobrestados quando da instauragdo do IRDR ou do julgamento de recursos
repetitivos, quer dizer a aplicagdo conjunta da ratio decidendi.

A tese juridica é um facilitador de comunicacdo entre o tribunal que proferiu o

5% ARRUDA ALVIM, Teresa. A fundamentacdo das sentencas e dos acdrddos. Curitiba: Editora Direito
Contemporaneo, 2023, p. 257. Grifos da autora.
57 ARRUDA ALVIM, Teresa. Modulagdo na alteracéo da jurisprudéncia firme ou de precedentes vinculantes
[livro eletrénico]. 3. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2024.
598 H

Ibidem.
59 1bidem.
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precedente e os demais juizes, advogados, promotores, jurisdicionados etc. E um importante
elemento do precedente e deve ser levado em consideracdo. A tese juridica tem essa relevante
funcdo no sistema de precedentes. Aumenta a zona de certeza para a aplicacdo do precedente.
Reforca-se: para a aplicacdo dos fundamentos determinantes que originaram o precedente e ndo
a tese juridica. O mesmo raciocinio vale para os enunciados de sumulas: eles convidam o
julgador a observar e aplicar ao caso concreto os mesmos fundamentos determinantes do
precedente. N&o se trata da propria norma juridica, mas sim da formulac¢do de uma proposi¢éo
que auxilia a aplicacdo do precedente para resolver questdes idénticas.

Toda decisdo que aplica o precedente deve identificar os fundamentos determinantes.
Esses estdo contidos no campo da fundamentacdo do precedente e € dever do juiz que ira julgar
0 proximo caso interpreta-los e aplica-los no caso sub judice.

A finalidade da tese é servir como uma proposta de enquadramento da ratio ou uma
hipdtese de incidéncia desta. Adotando a mesma metéfora do tépico anterior a tese serve como
um ima, que atrai 0s casos idénticos sujeitos a observancia da ratio contida no acérddo que lhe
deu existéncia juridica. A aplicacdo da tese pressuple, necessariamente, a aplicacdo da ratio
decidendi ao caso concreto. E esse 0 elemento vinculante do precedente. A tese serve como um

mecanismo para atrair 0s casos idénticos e a ele € aplicada, junto da ratio decidendi.

4.4 Jurisprudéncia

A expressdo jurisprudéncia é polissémica. Segundo Rodolfo de Camargo Mancuso, em
sentido amplo, a expressdo pode designar ciéncia do direito (ramo do conhecimento voltado
para estudar as normas que pautam a conduta humana). Etimologicamente, consiste no direito
aplicado aos casos concretos pelos operadores do direito. Do ponto de vista hermenéutico,
traduz a interpretagdo tedrica do direito, feita pelos jurisconsultos e doutrinadores em obras
juridicas (artigos, teses, livros, pareceres). Do ponto de vista da distribuicdo da justica,
relaciona-se com a massa judiciaria, a somatdria global dos julgados dos tribunais (totalizacao
dos acdrddos produzidos pela atividade jurisdicional). Em sentido restrito, ou técnico-juridico,
a expressdao jurisprudéncia significa “a colecdo ordenada e sistematizada de acordaos
consoantes e reiterados, de um certo Tribunal, ou de uma dada Justica, sobre um mesmo tema
juridico”®%.

Miguel Reale afirma que a jurisprudéncia (stricto sensu) consiste na “forma de

600 MANCUSO, Rodolfo de Camargo. Divergéncia jurisprudencial e simula vinculante. 6. ed. Salvador:
Juspodivm, 2018, p. 48-49.
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revelacdo do direito que se processa atraves do exercicio da jurisdicdo, em virtude de uma
sucessdo harménica de decisdes dos tribunais”®®?, de modo que para se falar em jurisprudéncia
de um tribunal, “é necessario certo nimero de decisdes que coincidam quanto a substancia das
questdes objeto de seu pronunciamento”®%?,

No julgado citado anteriormente, a Primeira Turma do STJ considerou que o termo
jurisprudéncia pressupde uma “multiplicidade de julgamentos no mesmo sentido”%,

Parafraseando Aristdteles, o professor Marco Antonio Marques da Silva costuma
afirmar em sala de aula que assim como “uma andorinha s6 ndo faz verdo, uma decisdo nao
faz jurisprudéncia”.

Claudia Aparecida Cimardi®® e Renato Montans de S&°®° também acrescentam um
requisito ao conceito de jurisprudéncia: além de representar um conjunto de decisdes de
tribunais em mesmo sentido, elas devem ser proferidas num mesmo periodo.

Para este trabalho, consideraremos a concepcdo técnico-juridica acima, designando
jurisprudéncia o conjunto de decis6es judiciais proferidas num mesmo sentido a respeito de um
determinado tema e em determinado periodo. N&o raro se verifica na pratica forense o uso da
expressao jurisprudéncia para se referir a um julgado. Todavia, ndo se confundem: decisdo
judicial € um pronunciamento jurisdicional que decide questdes. Jurisprudéncia, grosso modo,
é o coletivo de decisdes judiciais num mesmo sentido e periodo, sobre um tema.

Pode-se dizer que, acima, foi exposto um conceito tradicional do que significa
jurisprudéncia. No entanto, a pratica judiciaria brasileira convive ha anos com pronunciamentos
de decisdes conflitantes a respeito de um mesmo enunciado normativo, conforme ja foi
apontado. Assim, surgiram dois termos que adjetivam a expressao jurisprudéncia: “dominante”
e “pacifica”.

O CPC/1973 se valeu do termo jurisprudéncia dominante no ja citado artigo 557, o qual
permitia ao relator negar “seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo
tribunal do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior”.

O CPC/2015 utiliza a expressdo jurisprudéncia dominante trés vezes: (i) ao determinar

qgue os tribunais elaborem enunciados de sUmula correspondente a sua jurisprudéncia

601 REALE, Miguel. Lices preliminares de direito. 19. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1991, p. 167. Grifos do autor.

802 |bidem. Grifos nossos.

603 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AREsp n. 1.267.283, rel. Ministro Gurgel de Faria, j. em 27/09/2022.
604 CIMARDI, Claudia Aparecida. A jurisprudéncia uniforme e os precedentes no novo Cédigo de Processo Civil.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 90.
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159

dominante (art. 926, 81°), (ii) ao autorizar a modulacdo dos efeitos da alteragdo de
jurisprudéncia dominante do STF e dos tribunais superiores, no interesse social e no da
seguranga juridica (art. 927, 83°) e (iii) ao presumir a existéncia de repercussao geral da questdo
constitucional sempre que o recurso impugnar acorddo que contrarie jurisprudéncia dominante
do STF (art. 1.035, §3°, I).

A E.C. 125/2022, que estabeleceu o filtro da relevancia no REsp, traz como hipétese de
relevancia o acordao recorrido que “contrariar jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal
de Justiga” (art. 105, §3°, V). Lado outro, o CPC utiliza a expresséo jurisprudéncia pacificada
no artigo 927, 84°, ao determinar que a decisdo que a modifica deva ser fundamentada.

Convivem no sistema, portanto, as chamadas ‘“jurisprudéncia dominante” e
“jurisprudéncia pacificada”. Tais expressdes conduzem ao entendimento de existir as seguintes
situaces: (i) é possivel que uma regra juridica seja aplicada em dois ou mais sentidos diversos.
Identificando-se que majoritariamente o tribunal se posiciona num desses sentidos, é possivel
afirmar existir jurisprudéncia dominante e (ii) havendo o tribunal consolidado o entendimento
a respeito da interpretagdo do enunciado normativo apds intensos debates, tem-se a
jurisprudéncia pacificada®®. Parece a expressdo jurisprudéncia comportar duas situagdes: ela
pode ser dominante, pressupondo haver jurisprudéncia majoritaria e minoritaria ou pacificada,
0 que pressupde a estabilizacdo do entendimento em dado tribunal.

A partir dessas considerac6es, um velho dilema a respeito da formacéo da jurisprudéncia
deve ser apontado: se esta consiste num conjunto de julgados ou precedentes persuasivos, com
guantos desses se forma a jurisprudéncia? Existe uma quantidade exata? E pior: quantos
julgados séo necessarios para afirmar que existe jurisprudéncia dominante? Em suma, “quantas
andorinhas fazem verao”?

Para Teresa Arruda Alvim e Bruno Dantas, “¢ possivel, coordenando a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica a aspectos tedricos relevantes, considerar que, de inicio, um
tinico acorddo ndo é nem jurisprudéncia nem entendimento dominante, para esse efeito”%"’.
Nesse sentido, no AgRg no REsp n. 399.727, o STF concluiu que jurisprudéncia dominante
seria sinénimo de “entendimento reiterado”, ainda em “sede de embargos de divergéncia”.
Assim, os autores concluem que o conceito de jurisprudéncia dominante “apesar de vago, tem

um nucleo duro semantico, que impossibilita seja ele identificado com uma Unica decisdo do

606 FAGUNDES, Cristiane Druve Tavares. Modelo brasileiro de precedentes: a relevancia da fundamentagéo no
contexto precedentalista. Londrina: Thoth, 2021, p. 100.
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160

tribunal, proferida monocraticamente ou por 6rgdo fracionario”%,

Para Luiz Dellore, Fernando Gajardoni, Zulmar Duarte e Andre Roque:

se ha muitas decisdes em um sentido na 3% Turma, mas igualmente diversas decis6es
em sentido distinto na 4% Turma, ndo se trata de jurisprudéncia dominante. Da mesma
forma, se é uma decisdo proferida pela Corte Especial, mas o tema foi apreciado
apenas lateralmente (o chamado obiter dictum), igualmente ndo se trata de
jurisprudéncia dominante. Mas, de seu turno, se ha decis6es no mesmo sentido na 3?
e 42 Turmas, ainda que até o momento nao haja decisdo da Secdo ou da Corte Especial,
estamos diante de jurisprudéncia dominante. Por sua vez, se ha apenas uma decisao
da Corte Especial, especialmente no caso de recurso repetitivo, ja se estd diante de
jurisprudéncia dominante®®.

José Miguel Garcia Medina esclarece que restara evidenciada a hipotese de presuncéo
de relevancia da questao federal infraconstitucional contida no artigo 105, 8§3°, V, da CRFB (o
acérddo recorrido contrariar jurisprudéncia dominante do STJ) quando o acérdéo atacado pelo
apelo especial contrariar entendimento sumulado, uma vez que os enunciados de sumula
apontam a sintese da jurisprudéncia dominante (CPC, art. 926, §1°) e, ndo se referindo a
orientagdo dominante retratada em enunciado sumular, “restara ao recorrente demonstrar que,
dentro de periodo de tempo significativo, a orientacdo prevalecente nos julgados proferidos
mais recentemente pelos rgios competentes do STJ sobre o tema’510.

Ademais, embora ndo haja absoluta correspondéncia entre jurisprudéncia dominante e
tese firmada em recurso especial repetitivo ou IAC, “o tratamento que ha de ser dado a essas
hipteses deve ser o mesmo, ainda que por analogia, dada a relacdo entre precedente,
jurisprudéncia e simula”%%,

Luiz Rodrigues Wambier, em artigo publicado no final da década de 2000, considerou
a jurisprudéncia dominante no aspecto quantitativo, na proporcao de 70% a 30%, no periodo de
cinco anos, ou seja, nesse periodo, se 70% das decisdes estivessem no mesmo sentido, haveria
jurisprudéncia dominante®*2,

Georges Abboud e Roberta Rangel apresentam os seguintes critérios:

608 ARRUDA ALVIM, Teresa. DANTAS, Bruno. Precedentes, Recurso Especial e Recurso Extraordinario. 7. ed.
S8o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 710.

609 DELLORE, Luiz et al. Primeiras reflexdes sobre a EC 125 e 0 Requisito da Relevancia das Questdtes de
Direito Federal Infraconstitucional (REsp com RQF). In: Relevancia da Questdo Federal no Recurso Especial.
Coord. Mauro Campbell Marques. Londrina: Editora Thoth, p. 113-126, p. 121/122.

610 MEDINA, José Miguel Garcia. O novo recurso especial e a tipologia da relevancia da questdo federal
infraconstitucional: possiveis impactos no modelo federativo brasileiro. In: Relevancia no REsp: pontos e
contrapontos. Sao Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 66.

611 1hidem.

612 WAMBIER, Luiz Rodrigues. Uma proposta em torno do conceito de jurisprudéncia dominante. In: Revista de
Processo, vol. 100, 2000, p. 17.
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(i) a0 menos duas decisdes de um orgdo efetivamente representateivo da posigao
institucional daquele tribunal, preferencialmente o Plenario, o Orgdo Especial ou as
Seces, no caso do STJ; (ii) que o respectivo Tribunal seja o constitucionalmente
designado para uniformizar a interpretacdo da legalidade a respeito do qual se formou
aquele jurisprudéncia, (iii) tratarem os casos da mesma questdo juridica; (iv) discussdo
técnica a respeito da questdo; (v) exposicao clara dos fatos e das razdes que levaram
0 tribunal a adotar esta ou aquela posi¢do; e, (vi) que ndo se confunda ‘jurisprudéncia
dominante’ com outras maneiras formais de vinculagdo jurisprudencial, tais como a
stimula (vinculante ou simples), os repetitivos ou a repercussédo geral®®,

No ambito do Poder Judiciério, a Primeira Secdo do STJ definiu que o conceito de
jurisprudéncia dominante para fins de admissao de pedido de uniformizagdo deve compreender,
além dos precedentes previstos no inciso Ill, do artigo 927, do CPC, também aco6rdaos

proferidos em embargos de divergéncia (PUIL 825):

A falta de baliza normativo-conceitual especifica, tem-se que a locugdo
"jurisprudéncia dominante", para fins do manejo de pedido de uniformizagdo de
interpretacdo de lei federal (PUIL), deve abranger ndo apenas as hipoteses previstas
no art. 927, 111, do CPC, mas também os acérdaos do STJ proferidos em embargos de
divergéncia e nos proprios pedidos de uniformizacéo de lei federal por ele decididos.

N&o existe, portanto, consenso na doutrina a respeito de um critério objetivo, Unico, para
configurar o que venha a ser entendido como “jurisprudéncia dominante”.

Precedentes e jurisprudéncia sdo distintos, embora se relacionam. Segundo Michele
Taruffo, essa distingdo é quantitativa e qualitativa. E quantitativa, porque o precedente refere-
se a uma decisdo acerca de um caso particular ao passo que a jurisprudéncia representa um
conjunto, uma pluralidade de decisdes proferidas num mesmo sentido em Vvarios e diversos
casos concretos®'4, E para o autor, a quantidade condiciona a qualidade.

Do ponto de vista qualitativo, precedente e jurisprudéncia se difere na medida em que o
primeiro oferece uma regra universalizavel e pode ser aplicada como critério para uma decisdo
futura em razdo da identidade ou analogia entre os fatos do precedente e o caso sub judice, o
que ocorre com mais frequente. Essa analogia ndo é determinada in re ipsa, “mas ¢ afirmada
ou excluida pelo juiz do caso sucessivo conforme este considere prevalentes os elementos de
identidade ou os elementos de diferenca entre os fatos dos dois casos”®%°.

E por isso que o autor afirma ser o juiz do caso futuro que aponta se existe ou ndo o

613 ABBOUD, Georges. RANGEL, Roberta. Construcio tedrica acerca do conceito de “jurisprudéncia dominante”
em Recurso Especial. In: Relevancia no REsp: pontos e contrapontos. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022,
p. 66.

614 TARUFFO, Michele. Precedente e jurisprudéncia. In: Revista de processo. Vol. 199, 2011, p. 139-155. Sio
Paulo: Revista dos Tribunais, p. 141.

615 |bidem.
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precedente®®

. Ademais, raciocinar com precedentes consiste em analisar os fatos que levaram
a sua formacéo e aqueles analisados no caos futuro. Essa analise pode levar a concluséo de que
a ratio decidendi do precedente deve ser aplicada no caso futuro. Assim, “um s precedente é
suficiente para fundamentar a decisio do caso sucessivo”®*’. O raciocinio com a jurisprudéncia
é diverso. Na maioria dos casos falta analise comparativa dos fatos. H4 mencdo acerca das

regras juridicas aplicada nos julgados que formam a jurisprudéncia®:.
4.5 Enunciado de simula e simula vinculante

Conforme dispde o artigo 926, §1°, do CPC, devem os tribunais editar enunciados de
sumula correspondente a sua jurisprudéncia dominante. O enunciado de sumula consiste na
sintese do entendimento consolidando na jurisprudéncia dos tribunais. Segundo Cristiane Druve
Fagundes Tavares, tais enunciados “resumem — mas ndo esgotam! — a regra juridica constante
de decisdes reiteradas dos tribunais em determinado sentido”®*°.

A dindmica pode ser visualizada no desenho abaixo, na esteira do que dispde o artigo

926, §1°, do CPC e na doutrina%?°:
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616 TARUFFO, Michele. Precedente e jurisprudéncia. In: Revista de processo. Vol. 199, 2011, p. 139-155. S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, p. 141.

817 |bidem. Grifos do autor.

618 |bidem.

619 FAGUNDES, Cristiane Druve Tavares. Modelo brasileiro de precedentes: a relevancia da fundamentagéo no
contexto precedentalista. Londrina: Thoth, 2021, p. 107.

620 CRAMER, Ronaldo. Precedentes judiciais: teoria e dindmica. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 73.
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Com efeito. na década de 1960, o STF iniciou um movimento interessante em relacédo a
sua jurisprudéncia: comegou a editar enunciados de sumulas da jurisprudéncia predominante,
visando, dentre outras situagOes, consolidar seus entendimentos e acelerar processos. Essa
sistematica foi possivel quando da alteragéo do regimento interno do Supremo Tribunal Federal,
na sessdo do dia 30 de agosto de 1963, por meio da Comissdo de Jurisprudéncia, composta
pelos Ministros Gongalvez de Oliveira, Pedro Chaves e Victor Nunes Leal. Buscava-se garantir
a certeza do direito diante de muitos julgamentos que, tratando de casos iguais, tinham
resultados diferentes®??.

O idealizador desse movimento foi o Ministro Victor Nunes Leal. Em seu artigo
cientifico “Passado e Futuro da Sumula do STF”, escrito 17 anos apds o inicio da pratica, o
Ministro advertiu que, no inicio, havia discusséo sobre a constitucionalidade de se elaborar os
enunciados de Sumulas. Todavia, a Constituicdo de 1967, em seu artigo 119, 83°, ¢, da Emenda
n° 1/69, colocou fim nas restricdes que se faziam®??,

O enunciado de simula da jurisprudéncia do STF nasceu “da dificuldade, para os
ministros, de identificar as matérias que ja ndo convinha discutir de novo, salvo se sobreviesse
algum motivo relevante”®?3, A finalidade da simula, como repositdrio de jurisprudéncia, era
discernir aquelas hipdteses que se repetiam, com frequéncia, das que apareciam mais raramente
e, em relagdo a elas, “impunha-se adotar um método de trabalho, que permitisse o seu
julgamento seguro, mas rapido, abolindo formalidades e desdobramentos protelatorios”®,

Almejava-se, inclusive, que se poderia conseguir resultados iguais aos da Corte
Suprema dos Estados Unidos da América, em que, a época, escolhia “os casos importantes que
deve julgar, ao passo que no Brasil “separariamos os casos ja destituidos de relevancia juridica,
com 0s quais ndo seria justo ocupar o tempo do Tribunal”’®?°,

Assim, as sumulas foram concebidas para fins de organizacdo dos trabalhos dos
ministros. De inicio, portanto, poderia situa-la como um precedente ilustrativo. Com o passar
do tempo e com a prética forense, passaram a ter carater persuasivo®?. Posteriormente, tal
mecanismo foi se espalhando perante os outros orgéaos jurisdicionais, sendo elaborados pelos

demais tribunais superiores e de segunda instancia.

621 SOUZA, Marcelo Alves Dias de. A origem das Simulas. Disponivel em: <http://www.anpr.org.br/artigo/40>.
Acesso em 06 ago. 2024.

622 |EAL, Victor Nunes. Passado e presente da simula do STF. In: Revista de Direito Administrativo. n. 145.
1981, p. 9.

623 |bidem, p. 14.

624 |bidem, p. 15.

625 |hidem, p. 15.

626 CRAMER, Ronaldo. Precedentes judiciais: teoria e dindmica. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 46.
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No ano de 2004, por forca da E.C. 45, foi introduzida a figura da simula vinculante na
Constituicdo Federal (artigo 103-A). Dois anos depois, sobreveio a Lei n. 11.417/2006 para
regulamentar o referido instituto no plano infraconstitucional.

Dispde o artigo 103-A, que o STF podera, de oficio ou por provocagdo, em decisédo de
2/3 de seus membros, depois de reiteradas decisdes, aprovar simula que tera efeito vinculante
em relacdo aos demais 6rgdos do Poder Judiciario e & administracdo publica direta e indireta,
nas esferas federal, estadual e municipal. Na forma da lei, podera revé-la ou cancela-la.

O 81° do artigo 103-A, aponta o objetivo da constru¢do do enunciado da sumula
vinculante: a validade, a interpretacdo e a eficacia de normas determinadas sobre as quais exista
controvérsia entre orgdos judiciarios ou entre tais 6érgdos e a administracdo publica, que
acarrete grave inseguranca juridica e relevante multiplicacdo de processos sobre questdo
idéntica. O 82° autoriza a provocagdo dos legitimados para propor acdo direta de
inconstitucionalidade a provocar a Suprema Corte a aprovar, rever ou promover o cancelamento
do enunciado sumular em comento. O §3° dispde sobre o cabimento da reclamacao contra ato
administrativo ou decisao judicial que contrariar ou aplicar indevidamente a sumula, que, se
julgada procedente, implicara na anulacéo do ato ou cassacdo da decisdo judicial, bem como na
determinacéo de que outra seja proferida com ou sem a sua aplicacéo, conforme o caso.

A Lein. 11.417/2006 traz comandos similares ao dispositivo constitucional acima. De
tal lei, importante destacar o seu artigo 4°, que afirma que a eficicia da simula vinculante é
imediata, mas autoriza a Suprema Corte, por decisdo de 2/3 de seus membros, restringir tais
efeitos ou proceder a sua modulacdo, em razdo da seguranca juridica ou de excepcional
interesse publico.

Apenas o STF pode editar as sumulas vinculantes. As sumulas comuns podem ser
editadas pela Suprema Corte e demais tribunais brasileiros. O processo de elaboracdo dos
enunciados varia de acordo com o Regimento Interno de cada tribunal.

No ambito do STF, dispde o seu RI que a jurisprudéncia assentada serd compendiada
em sua Sumula. A incluséo a alteracdo e o cancelamento de enunciados sumulares sera de
deliberag&o do Plenario, por maioria absoluta (art. 102, 81°). Ademais, como determina o artigo
103, “qualquer dos Ministros pode propor a revisdo da jurisprudéncia assentada em matéria
constitucional e da compendiada na Sumula, procedendo-se ao sobrestamento do feito, se
necessario”.

No a&mbito do STJ, as sumulas poder&o ser editadas pela Corte Especial ou pelas Se¢des.
Conforme se depreende dos paragrafos do artigo 122, poderdo ser inscritos na sumula
enunciados correspondentes as decisfes firmadas por unanimidade dos membros da Corte
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Especial ou da Secdo, em um caso, por maioria absoluta em pelo menos dois julgamentos
concordantes (81°). A inclusdo da matéria objeto de julgamento na Simula da Jurisprudéncia
do STJ serd deliberada pela Corte Especial ou pela Secdo, por maioria absoluta dos seus
membros (82°). Caso a Se¢éo entenda que a matéria a ser sumulada é comum as demais Secdes,
remeterd o feito a Corte Especial (83°). Esses enunciados, assim como adendos e emendas,
datados e numerados, serdo publicados trés vezes no Diério da Unido, em datas proximas, a
teor do artigo 123.

O artigo 126 admite que qualquer Ministro, quando verificar que as Turmas nao
divergem na interpretacdo do direito, possa propor a sua Turma a remessa do feito a Corte
Especial ou a Secédo para o fim de ser compendiada em simula a jurisprudéncia do Tribunal,
dispensando-se a lavratura de acorddo, certificada nos autos a decisdo da Turma (81°). Podera
propor, na Turma, a remessa do feito a Corte Especial, ou a Secdo, para o fim de ser
compendiada em simula a jurisprudéncia do Tribunal, quando verificar que as Turmas nédo
divergem na interpretagdo do direito. Ndo apenas o Ministro, mas também a Comissdo de
Jurisprudéncia do STJ poderd, ao verificar que as Turmas ndo divergem na interpretacdo do
direito, propor a Corte Especial ou a Secéo que seja compendiada em sumula a jurisprudéncia
do Tribunal, conforme autoriza o artigo 126, §3°.

O artigo 126, §4°, dispde que “proferido o julgamento, em decisdo tomada pela maioria
absoluta dos membros que integram o Orgdo Julgador, o relator devera redigir o projeto de
sumula, a ser aprovado pelo Tribunal na mesma sessdo ou na primeira sessdo ordinaria
seguinte”.

Os enunciados da sumula do STJ poderdo ser revistos. A teor do artigo 125, 81°, do
RISTJ, a revisdo da jurisprudéncia compendiada na Simula podera ser proposta por qualquer
Ministro. Se proposto perante a Turma, esta, se acolher a proposta, remeterd o feito ao
julgamento da Corte Especial ou da Secdo (art. 125, §2°). A deliberagdo sobre alteracdo ou
cancelamento do enunciado da simula ocorrera na Corte Especial ou nas Sec¢des, conforme o
caso, por maioria absoluta dos seus membros, sendo necessaria a presenca de, no minimo, dois
tercos de seus componentes, a teor do artigo 125, §3°.

Portanto, o sistema juridico brasileiro convive com duas espécies de enunciados da
Stimula da jurisprudéncia dos tribunais: a chamada “vinculante” e a sumula comum. A

diferenga entre tais enunciados pode ser sintetizada na tabela abaixo:
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Sumula Vinculante Sumula
Tribunal Apenas STF Tribunais Superiores e tribunais de segunda
instancia
Qudérum 2/3 dos membros da Suprema Corte A depender da previsdo do Regimento Interno

de cada tribunal.

Efeito Vinculam todos os 6rgdos jurisdicionais e a Vinculam obrigatoriamente os 6rgaos
vinculante administracdo publica direta e indireta jurisdicionais, observado o grau de hierarquia.
Reclamacao Cabivel Néo cabivel

E importante frisar que ndo é o enunciado da sumula que vincula. Ao invocar o
enunciado de simula para o caso sub judice, devera o juiz, na realidade, analisar 0s precedentes
que levaram a sua formacdo no que tange aos seus fundamentos determinantes e as

circunstancias faticas dos dois casos para justificar a aplicacdo da ratio decidendi.

4.6 Consideracdes sobre o sistema brasileiro de precedentes vinculantes

Diante do que foi exposto no topico 3.1, a interpretacdo dos enunciados normativos
enseja interpretacdes distintas e, por consequéncia, decisdes conflitantes a respeito de uma
mesma questdo juridica. Isso significa que apenas a lei ndo é suficiente para garantir seguranca
juridica e aquilo que foi planejado pelo cidaddo pode nédo se concretizar.

Como pondera Ravi Peixoto, o Legislativo intensifica a producdo das leis, mas ainda
assim € insuficiente, o que impulsiona o Executivo a se valer das medidas provisérias. O
Judiciario é chamado a resolver questdes para suprir a deficiéncia dos outros dois Poderes.
Assim, “a absurda producgdo de textos normativos € o aumento da atuagcdo da magistratura
tornam a previsdo, dentro do direito, quase uma loteria®?’,

Realmente, esse cenario de loteria existe. A proliferacdo de decisGes antagbnicas em
casos similares, envolvendo o(s) mesmo(s) enunciados normativos a serem interpretados ndo é
novidade. Segundo Teresa Arruda Alvim e Bruno Dantas, “No Brasil, enfrentamos o problema
do excesso de casos em que ha diversidade de interpretacfes da lei num mesmo momento
histérico, o que compromete a previsibilidade e a igualdade®?.

Esse problema é visto em todas as instancias, inclusive no ambito dos Tribunais

627 PEIXOTO, Ravi. Superacéo do precedente e seguranca juridica. 4. ed. Saslvador: JusPodivm, 2019, p. 32.
Grifos nossos.

62 ARRUDA ALVIM, Teresa. DANTAS, Bruno. Precedentes, Recurso Especial e Recurso Extraordinario. 7. ed.
S8o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 172. Grifos do autor.
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Superiores, que tém a fungdo de dar unidade ao direito. E, como advertem os autores, “0 fato
de essas divergéncias existirem também no plano dos tribunais superiores, internamente, na
verdade, impede que suas decisbes desempenhem o papel de norte, de orientagcdo para 0s
demais 6rgéos do Judiciario”®?°. Isso ndo é de estranhar, tendo em vista alguns dados extraidos

do Gltimo Relatério Justica em NGmeros, do Conselho Nacional de Justica (CNJ)®3:

a)- nimero de processos: no final do ano de 2023, registrou-se 83,8
milhdes de processos pendentes aguardando solucdo definitiva no
Poder Judiciario. Apenas 22% (18,5 milhGes) desses processos estavam
suspensos, sobrestados ou em arquivo provisorio. Efetivamente, foram

63,6 milhdes de processos efetivamente em tramite.

b)- estrutura de primeira instancia: ao todo, sdo 15.646 unidades
judiciaria existentes, sendo 10.451 unidades na Justica Estadual
(9.113 varas e 1.338 juizados especiais), 1000 unidades na Justica
Federal (840 varas e 160 juizados especiais federais), 1.585 varas do
trabalho, 2.577 zonas eleitorais, 14 auditorias ligadas a Justica Militar
Estadual 19 auditorias ligadas a Justica Militar da Unido.

c)- numero de tribunais de segunda instancia: ao todo séo 87 tribunais
(27 Tribunais de Justica, 6 Tribunais Regionais Federais, 24 tribunais
regionais do trabalho, 27 Tribunais Regionais Eleitorais e 3 Tribunais
de Justica Militar).

d)- numero de tribunais superiores e Suprema Corte: ao todo sdo 1
Suprema Corte (STF) 4 tribunais superiores (STJ, TST, TSE e
STM).

e)- nimero de magistrados: ao todo, sdo 18.265 magistrados.

E evidente que um Poder Judiciario com tal estrutura é capaz de gerar um enorme

numero de decisdes conflitantes. Ndo é incomum em nosso pais decisdes conflitantes inclusive

629 ARRUDA ALVIM, Teresa. DANTAS, Bruno. Precedentes, Recurso Especial e Recurso Extraordinario. 7. ed.
S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 172. Grifos do autor.

630 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Relatério Justica em Nimeros 2024. Disponivel em:
<https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2024/05/justica-em-numeros-2024.pdf>. Acesso em 04 jul 2024.
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quando ha jurisprudéncia. DecisGes conflitantes a jurisprudéncia dos préprios 0rgaos
julgadores. Esse fendmeno ja foi tachado de jurisprudéncia lotérica®®! e jurisprudéncia banana
boat®32, expressdo oriunda do desabafo do Ministro Humberto Gomes de Barros, no voto-vista
proferido no AgRg no REsp 382.736-SC:

NG6s somos 0s condutores, e eu — Ministro de um Tribunal cujas decisBes 0s préprios
Ministros ndo respeitam — sinto-me, triste. Como contribuinte que também sou,
mergulho em inseguranca, como um passageiro daquele voo tragico em que o piloto
que se perdeu no meio da noite em cima da Selva Amaz6nica: ele virava para a
esquerda, dobrava para a direita e 0s passageiros sem nada saber, até que eles de
repente descobriram que estavam perdidos: o avido com o Superior Tribunal de Justica
esta extremamente perdido. Agora estamos a rever uma Sumula que fixamos ha menos
de um trimestre. Agora dizemos que esta errada, porque alguém nos deu uma licéo
dizendo que essa Sumula ndo deveria ter sido feita assim. Nas praias de Turismo, pelo
mundo afora, existe um brinquedo que uma enorme bdia, cheia de pessoas é arrastada
por uma lancha. A funcéo do piloto dessa lancha é fazer derrubar as pessoas montadas
no dorso da béia. Para tanto, a lancha desloca-se em uma linha reta e, de repente,
descreve curvas de quase noventa graus. O jogo sO termina, quando todos o0s
passageiros da boia estdo dentro do mar. Pois bem, o STJ parece ter assumido o papel
do biloto dessa lancha. Nosso papel tem sido derrubar os jurisdicionados.

Teresa Arruda Alvim e Bruno Dantas apresentam, a0 menos, quatro exemplos de
guinadas da jurisprudéncia brasileira, trés no ambito do STJ (temas que compreendem a
cobranca de Cofins das sociedades civis de prestacdo de servi¢os profissionais, a incidéncia de
ICMS sobre servigos de habilitacdo de telefonia e a incidéncia de juros de mora e correcao
monetéria e a realizacdo de deposito judicial na fase de execucdo) e um no ambito do STF
(prisdo em segunda instancia). Em cada um desses temas, houve entendimentos diversos ao
longo do tempo®3.

Em artigo de nossa autoria, foi demonstrado que, mesmo quando fixada a tese repetitiva
a respeito dos critérios de fixacdo dos honorarios sucumbenciais (Tema Repetitivo 1076/STJ),
cuja regra é a fixacdo em percentual entre 10% e 20% sobre o valor da causa, da condenagéo
ou do proveito econdmico obtido e a excecdo a fixagdo em valor fixo, de acordo com o critério
de equidade, em ambos 0s casos observando-se 0s critérios previstos no artigo 85, 82°, I a IV,
do CPC, alguns tribunais deixaram de observa-la (ex.: apelacdo n° 1.0000.22.035971-5/001,
julgada pelo TIMG e da apelagio n° 1048912-07.2020.8.26.0100, julgada pelo TISP)%3,

831 CAMBI, Eduardo. Jurisprudéncia lotérica. In: Revista dos tribunais. Vol. 786, 2001, p. 108/128. Séo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2001.

832 SILVA, Ticiano Alves. Jurisprudéncia banana boat. In: Revista de Processo. Vol. 209, 2012, p. 289/292. S&o
Paulo: Revista dos Tribunais.

633 ARRUDA ALVIM, Teresa. DANTAS, Bruno. Precedentes, Recurso Especial e Recurso Extraordinario. 7. ed.
S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 175.

63 SOUZA, Alvaro José Haddad. A aranha vive do que tece (e o advogado também): o sistema brasileiro de
precedentes judiciais e a (in)aplicacdo do tema 1076/STJ. In: Revista Direito e Sociedade: revista de estudos
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No dmbito dos tribunais superiores, pode-se citar a divergéncia acerca do inicio do prazo
para o ajuizamento da acao rescisoria, tema que sera enfrentado com mais vagar em Capitulo
especifico. Para agora, vale citar que o Tribunal Superior do Trabalho tem o entendimento de
que o termo inicial para o ajuizamento da citada acéo consiste no transito em julgado do capitulo
que se visa rescindir (Simula 100/TST), ao passo que o Superior Tribunal de Justica considera
o termo inicial o transito em julgado da Gltima decisao proferida no processo (Sumula 401/STJ).

O proprio entendimento que é replicado pela Sumula 343/STF, editada na década de
1960, ja indica o indesejavel estado de proliferacao de decisdes conflitantes: “Nao cabe acao
rescisoria por ofensa a literal disposicédo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado
em texto legal de interpretacao controvertida nos tribunais”. Isso é o reconhecimento do Poder
Judiciario de que existem interpretacdes diversas a respeito do mesmo enunciado normativo.

Nesse caminhar, resta evidenciado que, para a construcao de um ambiente de seguranca
juridica, em que o direito seja capaz de ser previsivel, estavel, confiavel e calculavel e garantir
liberdade e igualdade, ndo basta a lei como instrumento e o juiz como um livre intérprete, ainda
mais levando em consideracdo que cada vez mais s@o criados enunciados normativos vagos
(principios, clausulas gerais e conceitos juridicos indeterminados).

Dai a importancia, ao nosso ver, dos precedentes vinculantes: tornar cognoscivel,
confidvel e calculavel o direito (enunciado normativo interpretado a luz do caso concreto
idéntico ou semelhante), para minimizar o problema da inseguranca juridica decorrente da

proliferacdo de decisbes conflitantes. Nesse ponto, segundo Luiz Guilherme Marinoni:

[...] quando se “descobriu” que a lei ¢ interpretada de diversas formas e, mais
visivelmente, que os juizes do civil law rotineiramente decidem de diferentes modos
0s “casos iguais”, curiosamente nao se abandonou a suposi¢do de que a lei é suficiente
para garantir a seguranca juridica. Ora, ao se tornar incontestavel que a lei é
interpretada de diversas formas, fazendo surgir distintas decisdes para casos similares,
deveria ter surgido, ao menos em sede doutrindria, a ldgica e inafastavel conclusdo
de que a seguranca juridica apenas pode ser garantida salvaguardando-se a
igualdade perante as decis@es judicialis, e, assim, estabelecendo-se o dever judicial
de respeito aos precedentes. [...] A adverténcia de que a lei é igual para todos, que
sempre se viu escrita sobre a cabega dos juizes nas salas do civil law, além de ndo
mais bastar, constitui piada de mau gosto aquele que, em uma das salas do Tribunal e
sob tal inscricéo, recebe decisao distinta da proferida — em caso idéntico — pela Turma
cuja sala se localiza metros adiante, no mesmo longo e indiferente corredor do prédio
que, antes de tudo, deveria abrigar a igualdade de tratamento perante o direito®3,

juridicos e interdisciplinares. Vol. 18, n. 1, ano 2023. Catanduva, SP: Centro Universitario Padre Albino, p. 28/43.
Disponivel em: <https://unifipa.edu.br/media/editora/revistas/direito/dir 2023 vol18 nl.pdf>. Acesso em 04 jul
2024.

635 MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes obrigatérios. 5. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 82.
Grifos nossos.
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Nesse mesmo sentido, Lucas Buril Macédo sustenta que o respeito aos precedentes é
forma de dar coeréncia ao direito e “assim como a seguranga juridica, principal principio na
concretizacdo do sistema de precedentes obrigatdrios, seu valor é instrumental. Mais ainda: a
stare decisis ¢ instrumento para tornar a seguranca mais forte””5%®,

Na certeira afirmacdo de Seérgio Seiji Shimura, ao comentar a época sobre a E.C.
45/2004 que introduziu a chamada Sumula Vinculante no ordenamento juridico, “o alcance e a

interpretacdo da lei ndo podem ficar ao talante pessoal de seus aplicadores”®%’

e “se 0 juizo nao
¢ um 0Orgdo cego e automatico de aplicacdo das leis, tampouco pode ser senhor absoluto do
direito, nem contribuir para o aumento da litigiosidade ao conferir tratamento desigual a
situagdes”®®. Esse entendimento pode ser replicado ao sistema de precedentes moldado pelo
atual CPC.

N&o se trata de se realizar uma versdo 2.0 precedentalista a la Montesquieu, para
transformar o juiz “Boca da lei” em “Boca do precedente”. Nao se busca restaurar a teoria
declaratéria da interpretacdo, até porque os proprios precedentes sdo objeto de interpretacdo,
para se apontar a ratio decidendi e obiter dictum.

Busca-se, por um sistema de precedentes, que sera abordado no proximo Capitulo, evitar
que estejamos fadados a diaria metaformose ambulante do Poder Judiciario, cujo entendimento
é mudado conforme a direcéo do vento. Ou: o entendimento é modificado a cada curva realizada
pelo piloto da banana boat no qual todos nos estamos montados, com a infeliz certeza de que
seremos derrubados.

De outro lado, isso ndo significa que a velha opinido formada sobre tudo nao podera ser
revista. E possivel supera-la. O sistema de precedentes ndo vem para estagnar o direito, mas,
dentre outras missoes, o de trazer seguranca juridica.

O respeito ao sistema de precedentes traz uma série de beneficios ao direito e aos
jurisdicionados.

Promove seguranca juridica, pois minimiza (i) a proliferagdo de decisdes conflitantes,
diante das possibilidades de interpretacfes divergentes a respeito do mesmo enunciado
normativo e das circunstancias faticas similares e (ii) as citadas jurisprudéncias lotéricas e

jurisprudéncia banana boat, tendo em vista 0s mecanismos e critérios a serem seguidos para a

63 MACEDO, Lucas Buril. Precedentes judiciais e o direito processual civil. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019,
p. 124,

837 SHIMURA, Sérgio Seiji. Simula Vinculante. In: Reforma do Judiciario: primeiras reflexdes sobre a Emenda
Constitucional n. 45/2004. Coord. Teresa Arruda Alvim Wambier et al. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2005,
p. 762.

838 1bidem.
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promocdo dessa modificacdo com seguranca (superacdo, eventualmente com modulacdo dos
efeitos, tema que serd abordado adiante).

Promove igualdade pois, juizes respeitando os precedentes, os jurisdicionados serao
tratados de forma igual diante das mesmas circunstancias. Serao, pois, tratados de maneira igual
perante a lei, como manda a Constituicdo Federal (art. 5°, caput). A interpretacdo acerca do
enunciado normativo dentro das mesmas circunstancias deve ser igual. E o respeito aos
precedentes auxilia nesse mister: treat like cases alkike.

Promove a liberdade na medida em que o jurisdicionado sabera as consequéncias
juridicas acerca de suas escolhas cujo conjunto delas reflete o planejamento de sua vida
(escolhas juridicamente orientadas). A liberdade envolve o agir. O “calculo” do agir é baseado
nas consequéncias. Saber que a consequéncia juridica, resultante da interpretacdo do enunciado
normativo a respeito de suas acOes, esta assegurada, reforca o agir do individuo em sociedade
para executar o seu planejamento.

Promove o controle do poder do juiz e garante a imparcialidade. Se casos iguais podem
ser decididos de modo diverso ou se € permitido atribuir significados diversos a um mesmo
enunciado normativo, ndo ha imparcialidade. A protecdo da parte em relacdo a parcialidade ndo
ocorre apenas pela garantia da fundamentacdo da decisdo judicial, mas também pelo dever de
0 juiz manter sua coeréncia a respeito daquilo que tem decidido. E essa garantia ndo se esgota
pela fundamentagdo, mas pela observancia obrigatdria dos precedentes®®. Assim, o respeito
aos precedentes assegura importante ferramenta ao jurisdicionado para evitar decisdes
arbitrérias.

Desestimula a litigancia, na medida em que “a previsibilidade das decisdes judiciais
certamente dissuade a propositura de demandas”®® como foi demonstrado, o Judiciario
brasileiro esta sobrecarregado de processos.

Quanto maior a incerteza do direito, mais o jurisdicionado € estimulado a demandar,
pois as suas chances de se sair vencedor “aumentam”. Se ja se sabe de antemao o resultado,
aquele que ndo tem um “bom direito” tendera a tentar resolver o conflito mediante métodos de
autocomposicédo, desafogando, assim, o Judiciario. Desafogar o Judicidrio melhora a prestacdo
jurisdicional (decisdes de mais qualidade, elaboradas em tempo razoavel).

Por outro lado, se a parte entender que foi prejudicada e tem conhecimento de que o
Judiciario ndo ampara sua pretensdo, ndo tera razéo para gastar tempo e dinheiro em busca de

tutela jurisdicional que ndo vird. Em cenério diverso em que ha resultados diversos a respeito

639 MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes obrigatérios. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 130.
640 |bidem, p. 135.
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de casos iguais, a parte fica com a “viva impressao de que deve propor a demanda, arriscando
obter uma decisdo favoravel”%4,

Assim, o CPC/15 positivou um sistema mediante a manutencdo e aprimoramento de
padrdes voltados a formacéo de precedentes vinculantes pautado pelo respeito aos precedentes
vinculantes e enunciados de sumulas, refletindo desde o inicio do procedimento (art. 332) até
mesmo quando j& formada coisa julgada (art. 966, V, 885° e 6°).

A espinha dorsal desse sistema pode ser visualizada em quatro dispositivos: artigos 489,
81° Ve VI, 926 e 927.

O artigo 489, 81° V e VI, regulamenta a forma de aplicagdo ou ndo de um precedente
e enunciado de sumula. O primeiro impde ao magistrado o dever de identificar os fundamentos
determinantes do precedente e justificar porque sdo aplicaveis ao caso sub judice. O segundo
estabelece que a ndo aplicacdo deve decorrer da demonstracdo de distin¢gdo com o caso ou a sua
superacdo. Se assim ndo proceder o julgador, a sua decisdo € nula (CRFB, art. 93, IX e CPC,
art. 11).

Os artigos 926 e 927 tornam visivel a regra do stare decisis no direito brasileiro®2.
Extrai-se do primeiro dispositivo o dever de os tribunais uniformizarem sua jurisprudéncia e
manté-la integra, estavel e coerente. Trata-se da vinculacdo horizontal, em que os préprios
juizes devem seguir os precedentes de suas Cortes. O stare decisis horizontal pode ser visto
pela previsdo do artigo 927, V, segundo o qual os juizes e tribunais observardo a orientagdo do
plenario ou do 6rgao especial aos quais estiverem vinculados. O artigo 927, imp&e o dever de
os tribunais e juizes observarem precedentes e simulas.

A Suprema Corte ja pronunciou que “o papel do precedente ¢ de reduzir o ambito de
equivocidade inerente ao Direito, viabilizando a sua maior cognoscibilidade”®?, que a
“vinculacdo vertical e horizontal, portanto, estd diretamente ligada a seguranca juridica, pilar
do Estado Constitucional (ao lado da dignidade da pessoa humana e da isonomia)”.

O artigo 927, do CPC, também estabelece a vinculatividade normativa formal aos

precedentes e simulas enunciados em seus incisos®*

. Isso é importante para um sistema
juridico inserido na tradicdo civil law, como € o caso do direito brasileiro. E importante que o
legislador tenha incutido no texto legal, a regra da stare decisis, deixando claro o carater

vinculante de certos precedentes, sejam aqueles oriundos de acordaos proferidos em sede de

41 MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes obrigatérios. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 135.
42 MITIDIERO, Daniel. Precedentes: da persuasio a vinculagdo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 95.
643 |bidem, p. 28.

644 ZANETI JR, Hermes. O valor vinculante dos precedentes: teoria dos precedentes normativos formalmente
vinculantes. 4. ed. Salvador: JusPodivm, 2019, p. 369.
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controle concentrado de constitucionalidade IRDR, IAC, Recursos Repetitivos ou aqueles que,
em conjunto, formaram jurisprudéncia dominante de tribunal a ponto de ser elaborado um
enunciado de sumula.

E importante, mas, repita-se, ndo imprescindivel. Na linha de Hermes Zaneti Jr., a forca
vinculante dos precedentes brasileiros prescinde da previsdo legal. Ela decorre do
reconhecimento do ordenamento juridico acerca do papel das Cortes Supremas e Cortes de
Justica, num ambiente de stare decisis vertical e horizontal, no qual juizes e tribunais
hierarquicamente inferiores: devem seguir 0s seus proprios precedentes e sumulas e aqueles
oriundos das Cortes Supremas. Essas devem respeito aos seus préoprios precedentes e

enunciados de sumula. Assim:

Nos ordenamentos juridicos que reconhecem o papel de cortes supremas as cortes de
vértice e que levam a sério seus tribunais e suas decisdes, 0s precedentes normativos
vinculantes representam uma “presunc¢io a favor do precedente”, de cunho normativo,
muito embora ndo conte com uma previsdo formal (legal) de vinculatividade expressa
e explicita nos textos legais. [...] a forga normativa vinculante dos precedentes
prescinde da vinculacdo formal e pode ser reconhecia mesmo quando ndo ocorra a
expressa meng¢do na legislacdo de um determinado ordenamento juridico. Contudo,
defendemos aqui a utilidade da previsdo constitucional e legal como formalizacdo da
forga normativa dos precedentes. O reconhecimento formal pela lei da forca normativa
dos precedentes é um passo decisivo no processo civilizatério juridico, auxiliando nos
processos culturais que poderiam levar muito tempo e apresentar, no seu
desenvolvimento, menos garantais para os direitos fundamentais®.

Nos préximos serdo abordados os dispositivos que formam a espinha dorsal do sistema

brasileiro de precedentes vinculantes.

4.6.1 Jurisprudéncia integra, estavel e coerente (CPC, art. 926)

Ao inaugurar o Livro III (“Dos processos nos Tribunais e dos meios de impugnagao das
decisoes judiciais”), o CPC impde, no artigo 926, o dever de os tribunais uniformizar sua
jurisprudéncia, mantendo-a integra, estavel e coerente.

Mas o que o comando normativo quer dizer com “uniformizar” a jurisprudéncia e deixa-
la “estavel”, “integra” e “coerente”? Ao adotar o verbo “uniformizar”, o legislador determina
aos Tribunais que a sua jurisprudéncia deve ser padronizada, igual, escapando de qualquer

divergéncia, ou, segundo Maria Iracema Martins do Vale, traz a ideia de “alinhamento”,

645 ZANETI JR, Hermes. O valor vinculante dos precedentes: teoria dos precedentes normativos formalmente
vinculantes. 4. ed. Salvador: JusPodivm, 2019, p. 345/347.
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“sistematiza¢do” ou “metodizacio”®*®.

A uniformiza¢do ¢ vista pelo momento histérico, ou seja, “ao se visualizarem
pronunciamentos proferidos em um mesmo ambiente”®’. Assim, a uniformidade encontra
correspondéncia nas razfes para se seguir os precedentes, conforme expostas no topico anterior,
ou seja, que a jurisprudéncia mantenha a previsibilidade do direito, de modo linear, 16gico e
organizado, o revela, em ultima analise, seguranca juridica.

Jurisprudéncia “estavel” consiste justamente na manuten¢do, na linearidade do
entendimento sedimentado pelo Tribunal. Como se disse, um dos aspectos do precedente
judicial é justamente a sua incidéncia nos casos futuros. Para essa dindmica, em que o
precedente forma a jurisprudéncia, esta ndo pode ser desvirtuada, sob pena de se sepultar a
seguranga juridica.

Ademais, segundo Zulmar Duarte de Oliveira Junior, “a forga persuasiva da decisdo, a
I6gica da solucdo encontrada convence os julgadores seguintes, haja vista que repetida
continuamente’%4®,

A jurisprudéncia, depois de uniformizada, deve ser mantida, garantindo-se a confianca
do jurisdicionado em relacdo ao Poder Judiciario. O dever da estabilizacdo é materializado no
respeito a jurisprudéncia. Sobretudo é importante que os Tribunais Superiores mantenham
estavel sua jurisprudéncia, para que os demais 6rgdos jurisdicionais de instancia inferior possam
manter a coesdo e estabilidade.

Como “estavel”, também deve ser levado em consideragao que, a depender do momento
historico, é possivel o0 movimento da superacdo de um entendimento jurisprudencial ou, ainda,
a superacdo do precedente. Esse fenbmeno da superacdo sera tratado em momento especifico.
Para 0 momento, destaca-se que a técnica de superacdo deve ser utilizada de maneira segura,
coesa, resultante de um movimento de interpretacdo e ndo de um “susto” ou “lapso”. Quer dizer,
“deve haver um motivo superveniente que justifique a mudanga”®*°,

Ja o dever de integridade “esta ligado a necessidade de extrair o sentido atribuido pelos

juizes e pelos tribunais da aplicagdo dos textos normativos legais e dos precedentes”®. Tal

646 \VALE, Maria Iracema Martins do. A elevacgdo dos padrGes da jurisprudéncia pelos Tribunais: uma anélise dos
deveres previstos no artigo 926, do CPC. In: Jurisdigéo e direito privado: estudos em homenagem aos 20 anos da
Ministra Nancy Andrighi no STJ. Coord. José Flavio Bianchi, Rodrigo Gomes de Mendonca Pinheiro e Teresa
Arruda Alvim. p. 465-479. 1. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p. 466.

647 MEDINA, José Miguel Garcia. Curso de direito processual civil moderno. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2018, p. 1160.

848 OLIVEIRA JUNIOR, Zulmar Duarte et al. Comentarios ao CPC de 2015. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022,
p. 1.330.

849 WVALE, Maria Iracema Martins do. Op. cit., p. 471.

80 |bidem, p. 473.
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dever “impde a harmonizagao interna do sistema normativo para evitar a desintegragao de suas
manifestagdes por uma pulverizagio de interpretagdes esparsas e até antagonicas” L.

Sobre essa questdo, € muito importante levar em conta o sentido da norma extraida do
precedente. Segundo Maria Iracema Martins do Vale, o papel da norma é estabelecer as
margens das quais a interpretacdo judicial ¢ legitima e os precedentes “integram-se a esse
sistema de modo a estabelecer balizas mais precisas para a atuacao judicial, ajudando a evitar

7652 significando dizer que “a margem da criatividade judicial

voluntarismos e subjetivismos
ndo desaparece, apenas é orientada por vetores interpretativos ais especificos, oriundos da
apreciagdo de litigios similares”®®®, Assim, dentro desse contexto, que “o dever de integridade
se apresenta como garantia processual contra rupturas bruscas e infundadas na interpretagdo
das normas judiciais”®*. O dever de integridade se manifesta na legislagdo processual civil a
exemplo do artigo 489, §1°, V5°, cujo comando normativo indica que ndo sera considerada
fundamentada a decisdo através da qual o julgador se limitar apenas a invocar precedente ou
enunciado de simula sem a identificacdo dos fundamentos determinantes nem que o caso se
amolda aos fundamentos de tal enunciado ou precedente.

O dever de coeréncia muito se aproxima ao dever de integridade e estabilidade, pois
pressupde a manutencdo do uso do precedente para o caso semelhante. Ndo se pode ter
posicionamentos distintos sobre determinado tema em que ha jurisprudéncia formada.

E dentro dessa expectativa que a legislacio instrumental espera da uniformidade da
jurisprudéncia, sendo papel dos Tribunais deixa-la integra, estavel e coerente, fazendo do
sistema um todo coeso, harmonico, seguro, previsivel e confiavel.

O dever previsto no artigo 926, do CPC, é de extrema importancia social, sobretudo
levando em consideracdo as Cortes de vértices e a sua funcdo de nortear a interpretacdo dos
enunciados normativos, contribuindo para que o direito seja coeso, seguro, previsivel, estavel,
o0 que implica dizer que tal entrega tem uma finalidade publica relevante. E, aos cidadaos, o
dever cumprido, em ultima analise, consiste na “definicdo dos seus direitos e deveres, com o

fim de favorecer o desenvolvimento igualitario e racional de uma dada comunidade politica™®®.

51 VVALE, Maria Iracema Martins do. A elevacdo dos padrGes da jurisprudéncia pelos Tribunais: uma analise dos
deveres previstos no artigo 926, do CPC. In: Jurisdigéo e direito privado: estudos em homenagem aos 20 anos da
Ministra Nancy Andrighi no STJ. Coord. José Flavio Bianchi, Rodrigo Gomes de Mendonca Pinheiro e Teresa
Arruda Alvim. p. 465-479. 1. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p. 473.
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Importante trazer sobre o artigo 926 as contribuicdes feitas por Lenio Luiz Streck.
Enquanto o CPC passava pelo processo legislativo, enviou uma emenda para acrescentar 0s
termos ‘“‘coeréncia” e “integridade”. Antes, apenas constava “estabilidade”. E o motivo para
acrescentar as expressoes citadas € relevante: a coeréncia € atrelada a igualdade de tratamento
e de apreciacdo pelo Poder Judiciario e ndo apenas a aplicacdo de decisdo anteriormente
proferida; a nocdo de integridade é a exigéncia de que os julgadores construam 0s argumentos
de forma integrada ao direito, preservando que incorram em arbitrariedades interpretativas.

Assim, a ideia central de coeréncia e integridade ¢ a “concretizagdo da igualdade”®’.

4.6.2 Precedentes vinculantes e o artigo 927, do CPC

O artigo 927, do CPC, estabelece um rol de provimentos jurisdicionais de observancia
obrigatoria. Trata-se, como dito acima, do reconhecimento formal, mas prescindivel, da forca
vinculante®®, Para nds, o direito brasileiro convive com precedentes vinculantes (obrigatérios)
e persuasivos. Esses ultimos ndo séo obrigatérios, mas devem ser levados em consideracéo pelo
juiz, que tera um 6énus de fundamentar os motivos pelos quais ndo o aplicara no caso concreto.

E quais seriam os precedentes vinculantes? H& polémica doutrinaria a esse respeito,

especialmente pelo comando do artigo 927, do CPC. Eis o0 que determina o dispositivo:

Art. 927. Os juizes e os tribunais observardo: | - as decisdes do Supremo Tribunal
Federal em controle concentrado de constitucionalidade; Il - os enunciados de simula
vinculante; 111 - os acorddos em incidente de assungao de competéncia ou de resolucao
de demandas repetitivas € em julgamento de recursos extraordinario e especial
repetitivos; IV - os enunciados das simulas do Supremo Tribunal Federal em matéria
constitucional e do Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional; V - a
orientacdo do plenario ou do 6rgdo especial aos quais estiverem vinculados.

O artigo 927, do CPC, demanda grandes aprofundamentos. Para os fins deste trabalho,
interessa investigar o alcance do comando “observardo”, a fim de constatar se todos os
pronunciamentos listados no citado dispositivo sao vinculantes ou ndo, de modo que nao
faremos andlise a respeito de cada um dos provimentos jurisdicionais vinculantes listados no

dispositivo.

857 STRECK, Lenio Luiz. O que é isto — a exigéncia de coeréncia e integridade no Novo Cédigo de Processo Civil?
In: Hermenéutica e jurisprudéncia no Novo Codigo de Processo Civil: coeréncia e integridade. Coord. Lenio Luiz
Streck, Eduardo Arruda Alvim e George Salomao Leite. p. 156-177. 1 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 159.

6% ZANETI JR, Hermes. O valor vinculante dos precedentes: teoria dos precedentes normativos formalmente
vinculantes. 4. ed. Salvador: JusPodivm, 2019, p. 347.
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4.6.2.1 Significado de “observardo”

A doutrina diverge a respeito do termo “observardo”, havendo, ao menos, cinco
posicionamentos. Para uma primeira corrente de pensamento, o termo “observardo”, no
imperativo, indica que todos os provimentos jurisdicionais elencados no artigo 927, do CPC,
sdo vinculantes. A tese é defendida por Arruda Alvim®® Ronaldo Cramer®®, Fredie Didier
Janior, Paulo Sarno Braga, Rafael de Alexandria®!, Hermes Zaneti JUnior®®2, Fernando da
Fonseca Gajardoni, Luiz Dellore, André Vasconcelo e Zulmar Duarte de Oliveira Jinior®®3,
Daniel Amorim Assumpcdo Neves®®* Rennan Faria Kriiger Thamay®®®, Juliana Carolina
Frutuoso Bizarria®®®, dentre outros.

Em sintese, a corrente o termo “observardo”, no impositivo, traduz a ideia de que os
provimentos jurisdicionais listados no artigo 927, do CPC, sdo dotados de forca vinculante,
pois: (i) o verbo “observar” tem o sentido de cumprimento, respeito e ndo meramente um olhar
com atencdo e que (ii) o caput e os paragrafos do citado artigo estabelecem a premissa de que
tais precedentes sdo vinculantes, a exemplo do que ocorre no comando do 81° ao exigir 0
contraditério prévio, bem como a fundamentacdo especifica acerca da aplicacdo dos
precedentes arrolados, o que leva a interpretacdo de que s&o vinculantes®®’.

H& uma segunda corrente de pensamento no sentido de que o artigo 927, do CPC, é
inconstitucional, pois ndo é tarefa da lei federal estabelecer quais pronunciamentos judiciais

tém forca vinculante. Segundo Nelson Nery Junior, Rosa Maria de Andrade Nery

O objetivo almejado pelo CPC 927 necessita ser autorizado pela CF. Como ndo houve
modificacdo na CF para propiciar ao Judiciario legislar, como néo se obedeceu o
devido processo, ndo se pode afirmar a legitimidade desse instituto previsto no texto
comentado. Existem alguns projetos de emenda constitucional em tramitagdo no
Congresso Nacional com o objetivo de instituirem simula vinculante no &mbito do

59 ARRUDA ALVIM, José Manoel de. Manual de direito processual civil. 18. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 1.494/1.498.

660 CRAMER, Ronaldo. Precedentes judiciais: teoria e dindmica. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 188.

%1 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; e, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatorio, agoes probatorias, precedente, coisa julgada e antecipacdo dos efeitos da
tutela. Vol. 2. 19. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 616.

662 ZANETI JR, Hermes. O valor vinculante dos precedentes: teoria dos precedentes normativos formalmente
vinculantes. 4. ed. Salvador: JusPodivm, 2019, p. 396.

663 OLIVEIRA JUNIOR, Zulmar Duarte et al. Comentarios ao CPC de 2015. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022
p. 1.334.

664 NEVES, Daniel Amorim Assumpgao. Manual de direito processual civil. 12. ed. Salvador: JusPodivm, 2020,
p. 1393.

65 THAMAY, Rennan Faria Kriiger. Manual de direito processual civil. 3. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2020, p. 508.
66 BIZARRIA, Juliana Carolina Frutuoso. Agdo rescisoria e precedentes. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021, p. 121.

7 CRAMER, Ronaldo. Precedentes judiciais: teoria e dindamica. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 191.
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STJ, bem como para adotar-se a simula impeditiva de recurso (PEC 358/05), ainda
sem votagdo no parlamento. Portanto, saber que é necessario alterar-se a Constituicéo
para criar-se decisdo vinculante todos sabem. Optou-se, aqui, pelo caminho mais fécil,
mas inconstitucional. N&o se resolve problema de falta de integracdo da
jurisprudéncia, do gigantismo da litigiosidade com atropelo do due process of law.
Mudancas sdo necessarias, mas devem constar de reforma constitucional que confira
ao Poder Judiciario poder para legislar nessa magnitude que o CPC, sem cerimdnia,
quer Ihe conceder®®,

Dentre as criticas de Lénio Streck a doutrina precedentalista, o autor afirma que esta

trabalha em perspectiva utilitarista, “ndo se importando se gera transferéncia de poder excessivo

as Cortes de Vértice”®°. Ademais:

Como se percebe, a utilidade estd acima da Constituicdo. A constitucionalidade cede
terreno para a funcionalidade. Os fins justificam os meios. E ja adianto um diagndstico
pessimista: conhecendo o Brasil, a grande chance dessa tese ser vencedora. Teremos
um “sistema” de producdo de teses abstratas e gerais — em uma imitacdo da
pandectistica (ou sua vulgada) que, embora inconstitucional porque invertera a
disposicdo dos poderes no tocante a legitimidade de produgdo do Direito,
funcionalmente serd aceita®”.

Para José Rogério Cruz e Tucci, o artigo 927, do CPC, tem 0 equivoco de adotar o verbo

no imperativo, tendo em vista que, para o autor, os acérddos proferidos em IAC, casos

repetitivos, plenario ou érgdo especial de tribunais aos quais estdo subordinados os juizes, bem

como as simulas do STF em matéria constitucional e do STJ em matéria infraconstitucional

ndo ostentam forc¢a vinculante. Dai, para o autor,

em principio, a inconstitucionalidade prima facie da regra examinada, visto que a
Constituicao Federal, no art. 103-A, reserva efeito vinculantes apenas e tdo somente
as stmulas fixadas pelo Supremo, mediante processo com quorum de dois tercos, e,
ainda, aos julgados originados de controle direto de constitucionalidade®™.

Georges Abboud e Marcos de Aradjo Cavancanti sustentam que os precedentes no

sistema do CPC estdo mais proximos das sumulas vinculantes do que do stare decisis do

common law, pois sdo criados com a finalidade de resolver casos futuros. Porém: “no caso dos

precedentes ha, porém, uma diferenca agravante: a eficacia vinculante ndo tem autorizacao

668 NERY JR., Nelson. NERY, Rosa Maria Andrade. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. 17. ed. S&o Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 2.052.

669 STRECK, Lenio Luiz. Precedentes judiciais e hermenéutica: o sentido da vinculagdo no CPC/2015. 2. ed.
Salvador: JusPodivm, 2019, p. 18.

670 |hidem, p. 19.

671 TUCCI, José Rogério Cruz e. Precedente como fonte do direito. 2. ed. Rio de Janeiro: Editora GZ, 2021, p.

167.
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constitucional, o que configura a sua inconstitucionalidade®’2.

Para Cassio Scarpinella Bueno, a viabilidade acerca dos efeitos vinculantes de qualquer
deciséo judicial deve ter previsdo constitucional, mas, ndo devendo ser desconsiderada a forga
persuasiva dos pronunciamentos jurisdicionais previstos no artigo 927, do Cadigo de Processo
Civil e a necessidade de se estabelecer politica publica para racionalizacdo das decisdes
judiciais®”.

A terceira corrente de pensamento a ser abordada é no sentido de que apenas oS
pronunciamentos judiciais das chamadas Cortes Supremas sdo vinculantes. Seguem essa
corrente Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio da Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero. Segundo os
autores, “os precedentes emanam exclusivamente das Cortes Supremas e sdo sempre
obrigatorios — isto €, vinculantes. Do contréario, poderiam ser confundidos com simples
exemplos”®’*. Ademais, a nogdo de que se deve ter sobre o precedente é “material”, relacionada
a autoridade das Cortes Supremas e “qualitativa”, concernente as razdes constantes da
justificacdo que devem ser suficientes para a solugdo sobre questdo de direito®’>,

Daniel Mitidiero sustenta que sdo dois os modelos de Cortes: as Cortes de Justica
(tribunais de segunda instancia) e as Cortes Supremas (tribunais superiores). Dentre as
principais caracteristicas descritas pelo autor, destacam-se que as Cortes Supremas sdo aquelas
competentes para “orientar a aplicagdo do Direito mediante precedentes formados a partir do
julgamento de casos concretos que revelem uma fundamental importancia para a consecucao
da unidade do Direito”®"®. A sua funcéo proativa, tendo em vista que orienta a interpretacéo e
aplicag¢do do direito “por parte da sociedade civil, por parte de seus proprios membros e por
parte de todos os 6rgdos jurisdicionais®’’. Ademais, a eficacia de suas decisdes “vincula toda
a sociedade civil e todos os 6rgdos do Poder Judiciario, constituindo o precedente fonte
primaria do Direito®’8,

Por outro lado, segundo Daniel Mitidiero, as Cortes de Justica “visam controlar

retrospectivamente as decisdes tomadas pelos juizes de primeiro grau mediante o julgamento

672 ABBOUD, Georges. CAVALCANTI, Marcos de AraGjo. Interpretacdo e aplicacdo dos provimentos
vinculantes do novo Cédigo de Processo Civil a partir do paradigma do pds-positivismo. In: Revista de Processo,
v. 245, 2015, p. 351/377. Séo Paulo: Revista dos Tribunais, p. 361.

673 BUENO, Cassio Scarpinella. Curso sistematizado de direito processual civil vol. 2: procedimento comum,
processos nos tribunais e recursos. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2019, p. 382.

674 MARINONI, Luiz Guilnerme. ARENHART, Sérgio Cruz. MITIDIERO, Daniel. Curso de processo civil: tutela
dos direitos mediante procedimento comum, vol. 2. 3. ed. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 645.

675 |bidem, p. 646.

676 MITIDIERO, Daniel. Cortes Superiores e Cortes Supremas: do controle a interpretacéo, da jurisprudéncia ao
precedente. 4. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 66. Grifos do autor.

877 1bidem. Grifos do autor.
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de recursos de apelagdo e de agravo de instrumento a fim de que o caso concreto possa ser
decidido de forma justa”®’®. Ademais, elas também interpretam textos e elementos ndo textuais
da ordem juridica e, inevitavelmente, produzem solu¢des em sentidos diversos. A dispersao
sobre a interpretacao tende a durar “enquanto inexistente orientagdo definitiva sobre a questao
emanada da Corte de Precedentes encarregada de dar a Ultima palavra sobre o significado do

17:680

direito constitucional e do direito federa , ou, ainda enquanto ndo sobrevier “orientacao

uniforme da propria Corte de Justica tomada a partir da forma prépria”®8?.

A quarta corrente de pensamento apresenta uma interpretacdo sistémica do CPC,
estabelecendo “graus” de obrigatoriedade (forte, média e fraca). Esse grau ¢ medido de acordo
com o cabimento da reclamacéo.

Teresa Arruda Alvim e Bruno Dantas afirmam que a obrigatoriedade forte diz respeito
a precedente cuja inobservancia acarreta medida ou acdo especifica, especial para tanto: a
reclamacdo. Assim, os precedentes contidos nos incisos | a Ill, do artigo 927, do Cdodigo de
Processo Civil, t€ém obrigatoriedade forte. O grau “médio” de obrigatoriedade é verificado
guando a sua ndo observancia possa gerar a corre¢ao por meios ndo necessariamente destinados
a tal fim, a exemplo dos recursos.

E o que ocorre no caso dos enunciados de simula do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justica (artigo 927, IV, do Cdédigo de Processo Civil). Por fim, o grau
“fraco” de obrigatoriedade € cultural, decorrente do bom senso, ndo havendo sangdes previstas
no sistema para que seja corrigido eventual consiste dizer que é traco cultural, ndo havendo
sancdes no sistema para corre¢ao®?,

Para a corrente acima, o grande diferencial que torna o precedente com forca obrigatoria
“forte” ¢ o cabimento da reclamagdo contra a decisdo que o desrespeitou. A obrigatoriedade
média é medida na possibilidade de outros meios ndo especiais para que o precedente seja
respeitado, tal como ocorre nos recursos. E o grau de obrigatoriedade fraca é um traco cultural
que pode existir na medida em que determinado julgador profira decisbes, para casos
semelhantes, de maneira conflitante.

De modo parecido, Humberto Theodoro Janior traca uma gradacao hierarquica acerca

dos precedentes contidos no artigo 927, do Caodigo de Processo Civil:

7 MITIDIERO, Daniel. Precedentes: da persuasdo a vinculagdo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 90.
880 |bidem.

881 |bidem.

82 ARRUDA ALVIM, Teresa. DANTAS, Bruno. DANTAS, Bruno. Precedentes, Recurso Especial e Recurso
Extraordinario. 7. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 314/325.
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a) As decisdes do Supremo Tribunal Federal pronunciadas em controle
concentrado de constitucionalidade (CF, art. 102, §2°), caso em que a forga vinculante
decorre imediatamente do aresto definitivo, sem a necessidade de inser¢do em
enunciado de simula (inciso I).

b) Os enunciados de Simula vinculante, editados pelo STF, como prevé o art.
103-A da CF, a respeito de decisdes reiteradas sobre matéria constitucional (inciso I1).
c) Os acérdaos em (i) incidente de assuncdo de competéncia, (ii) ou de resolucédo
de demandas repetitivas e (iii) em julgamento de recursos extraordinarios e especial
repetitivos (aqui, também, ndo ha a necessidade de simulas, embora possam elas
existir). O efeito vinculante decorre da prdpria natureza do julgamento, cuja funcéo é
legalmente a de estabelecer enunciado de tese a prevalecer nos varios casos iguais ou
paradigma (inciso I11).

d) Os enunciados de sumulas do Supremo Tribunal Federal em matéria
constitucional e do Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional (nesse
caso, trata-se de simulas comuns, despidas de forca vinculante).

e) A orientacdo do plenario ou do érgdo especial aos quais estiverem vinculados
(inciso V). In casu, também ndo se exige a existéncia de enunciado de simula. Basta
que a tese de direito tenha sido a ratio decidendi de acorddo emanado do plenario ou
do érgdo especial que faca suas vezes (CF, art. 93, XI). Ndo ocorre, porém, a forca
vinculante da orientagdo, de modo que, embora seja recomendavel a observancia pelos
6rgaos judiciais inferiores, o desvio de entendimento acaso verificado ndo ensejara
reclamacdo ao tribunal cuja orientagdo néo se acolheu®,

Luiz Rodrigues Wambier e Eduardo Talamini classificam a vinculacdo dos precedentes
em “padrdo” (e nao fraca), “média” e “forte” (forca vinculante em sentido estrito), sendo que,
para esta Ultima categoria estariam as decisfes previstas sede de controle concentrado de
constitucionalidade, a Siumula Vinculante, bem como as decisdes mencionadas no artigo 927,
111, do CPC (acérd&os proferidos em casos repetitivos e 1AC)%84,

José Rogério Cruz e Tucci, apesar de sustentar a inconstitucionalidade do artigo 927, do
CPC, afirmar que, considerando a promulgacdo do CPC, ainda assim o direito brasileiro
continua a adotar um modelo misto em relacdo a eficacia das decisfes dos tribunais, que sdo:
(i) simulas e precedentes com eficacia vinculante (enquadrando-se, nesta classificacdo, as
simulas vinculantes, as decisdes proferidas pelo Supremo Tribunal Federal no ambito do
controle concentrado de constitucionalidade e as decisdes proferidas no julgamento dos
processos repetitivos); (ii) simulas e precedentes com eficacia vinculante relativa (precedentes
sumulados do Superior Tribunal de Justica e (iii) precedentes e jurisprudéncia, com eficacia
apenas persuasiva®®,

Em obra escrita antes do advento do CPC vigente, Patricia Perrone Campos Mello

estabeleceu, graus de eficacia dos precedentes: (i) precedentes de eficacia normativa: (i.i)

683 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Vol. I11. 50. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2017, p. 801/802.

684 WAMBIER, Luiz Rodrigues. TALAMINI, Eduardo. Curso avancado de processo civil volume 2: cognicdo
jurisdicional (processo comum de conhecimento e tutela proviséria). 19. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2020, p. 748.

885 TUCCI, José Rogério Cruz e. Precedente judicial como fonte do direito. 2. ed. Rio de Janeiro: GZ, 2021, p.
168/183.
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decisbes proferidas pelo STF, em sede de controle concentrado de constitucionalidade de
normas em face da Constituicdo Federal, (i.ii) simulas vinculantes e (i.iii) decisGes produzidas
pelos Tribunais de Justica, em controle de constitucionalidade de normas municipais e estaduais
em face da Constituicdo Estadual; (ii) precedentes de eficacia impositiva intermediaria: (ii.i)
decisbes proferidas incidentalmente pelo pleno do STF e dos tribunais, (ii.ii) entendimentos

acerca das questdes constitucionais fixados em agdes concernentes aos limites subjetivos de

e, (iii) precedentes com eficacia meramente persuasiva®®®.

Cristiane Druve Tavares Fagundes afirma que o artigo 927 ndo possui um rol
homogéneo que possa ser na integra inserido no contexto precedentalista e taxado de vinculante.
Para autora, apesar de ndo se tratar de precedente, as decisdes em sede de controle concentrado
sdo vinculantes. Ademais, considerando que 0s provimentos previstos no artigo 927, Il a V, do
CPC, sdao formalmente precedentes ou decorrem de precedentes (sumulas), afirma que
vinculantes so aqueles elencados nos incisos Il a IV e persuasivo o previsto no inciso V8,

Por fim, para uma quinta corrente, tendo como expoente Alexandre Freitas Camara, a
exigéncia “observardo” diz respeito tdo somente a “levar em consideracdo”. Ha a criagdo de
um dever juridico: “o de levar em consideracdo, em suas decisdes, 0s pronunciamentos ou
enunciados sumulares indicados nos incisos do art. 927°%8 o que ndo significa dizer que disso
resulte na eficacia vinculante de todos os precedentes ali previstos, pois isso resulta da
interpretacdo conjunta de outros dispositivos legais que regulamentam o efeito vinculante.

Para Alexandre Freitas Camara apenas tém eficacia vinculante os padrdes decisorios
previstos nos incisos I, 11 e 111, do artigo 927, do CPC, de modo que aqueles previstos nos

incisos IV e V sdo meramente argumentativos®®,
4.6.2.2 Nossa posi¢ao
Para nos, parece a primeira corrente ter raz&o. O termo “observardo” deve ser lido como

“aplicardo”, por uma interpretacao que vem de outros dispositivos do proprio CPC. De fato, 1é-

lo isoladamente, apesar de uma ordem “observar”, o termo em si ndo significa “aplicar”, mas

886 MELLO, Patricia Perrone Campos. Precedentes: o desenvolvimento judicial do direito no constitucionalismo
contemporéaneo. Rio de Janeiro: Renovar, 2008, p. 105-109.

87 FAGUNDES, Cristiane Druve Tavares. Modelo brasileiro de precedentes: a relevancia da fundamentagéo no
contexto precedentalista. Londrina: Thoth, 2021, p. 169.

688 CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro. 6. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2020, p. 440.

689 CAMARA, Alexandre Freitas. Levando os padrdes decisorios a sério: formagéo e aplicacdo de precedentes e
enunciados de simulas. Sao Paulo: Atlas, 2018, p. 353.
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se atentar, verificar, o que sugere que é facultativo, apds observar, aplicar os padrdes decisorios
listados ou n&o. E uma interpretacdo possivel, mas, repita-se, para nos, nio a correta.
Leia-se “observar” como sinénimo de “aplicar”, diante de outras disposigdoes do CPC,

notadamente, no que tange aos artigos 332 e 932, IV e V, 489, 81°, V e VI e 966, V, 885° e 6°:

Art. 332. Nas causas que dispensem a fase instrutéria, o juiz, Art 489. Sdo elementos essenciais da sentenca: \
independentemente da citagdo do réu, julgara liminarmente ]

improcedente o pedido que contrariar: § 19N tera fund tada aualauer decisio fudicial. sei
. . . ° N se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja
I- enunciado de sumula do Supremo Tribunal Federal ou do Superior ela interlocutdria, sentenca ou acbrddo, que:

Tribunal de Tustica; o ]
V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de simula, sem

IL- actrdio proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo identificar seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o
Superior Tribunal de Justica em julgamento de recursos repetitivos; caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos:
I1I - entendimento firmado em incidente de resolugdo de demandas VI - deixar de seguir enunciado de simula, jurisprudéncia ou

repetitivas ou de assuncdo de competéncia; precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de

IV - enunciado de simula de tribunal de justiga sobre direito local. distingdo no caso em julgamento ou a superagdo do entendimento.

Art. 927. Os
juizes e tribunais

“observardo”
Art. 932. Incumbe ao relator:
[-] Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:
IV - negar provimento a recurso que for confrério & [..]

a) stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do proprio tribunal;

- - - i i V - violar manifestamente norma juridica;
b) acorddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga em

Julgamento de recursos repetitivos; [
¢) entendimento fimnado em incidents da resolugio de demandas repetitivas ou de assungiode | § 3 Cabe aglo rescisdria, com fundamento no inciso V do caput deste artigo, contra
competencia; decisdo baseada em enunciado de simula ou acorddo proferido em julgamento de
V- depais de facultada a apresentagio de contrarrazdes, dar provimento 2o recurso se a decisfi | C2505 [EpELILIvos que ndo tenha considerado a existéncia de distingio entre a questio

Tecorida for contriria = discutida no processo e o padrio decisdrio que the deo fandamento.

a) simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justisa ou do proprio ribunal; | § 6° Quando a acfo rescisdria fundar-se na hiptese do § 5° deste artigo, caberd ao
autor, sob pena de népeia, demonstrar, fandamentadamente, tratar-se de sttuagio

b) acérddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Supenor Tribunal de Justica em

Julgamento de racursos repetitivos; particularizada por hipotese fitica distinta ou de questio juridica ndo examinada, a
c) entendimento firado em mncidente de resolugdo de demandas repetitivas ou de assungio de impor outra solug3o juridica
competencia;

Ao realizar o controle da peticéo inicial, além de analisar se ndo é caso de indeferimento,
poderd o juiz, em casos em que dispensa dilacdo probatdria, rejeitar liminarmente o pedido
quando este for contrario a (i) enunciado de sumula do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justica, (ii), acordao proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica em julgamento de recursos repetitivos; (iii) entendimento firmado
em incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de assuncdo de competéncia, e (iv)
enunciado de sumula de tribunal de justica sobre direito local. A relagéo juridica sequer sera
angularizada e o pedido rejeitado no mérito.

Ja o artigo 932 impde que o tribunal negara provimento se o recurso for contrario ou
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darad provimento, ap0s o contraditorio, se a decisdo recorrida for contraria a: (i) sumula do
Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do proprio tribunal, (ii) acordao
proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento
de recursos repetitivos, e (iii) entendimento firmado em incidente de resolucdo de demandas
repetitivas ou de assuncdo de competéncia.

O artigo 489, 81° V e VI, conforme sera visto com mais vagar, afirma que ndo sera
considerada fundamentada a deciséo judicial que deixa de seguir precedente vinculante sem
demonstrar a distincdo entre a questdo a ser decidida com aquela decidida no precedente ou,
ainda, que aplica determinado precedente sem identificar os motivos determinantes e
demonstrar que estes se aplicam ao caso sub judice.

O artigo 966, V, §85° e 6° do CPC, admite a acdo rescisdria contra decisdo que viola
precedente vinculante. Noutras palavras, o ordenamento juridico ndo tolera a coisa julgada
formada sobre decisdo judicial que deixa de aplicar precedente ou o aplica equivocadamente.

Assim, lido o artigo 927 com base nos dispositivos acima, conclui-se que 0 mandamento
observar é mais do que apenas verificar. E, sobretudo, aplicar

N&o concordamos com a tese de que o artigo 927 é inconstitucional. N&o se trata de
atribuir ao Judiciario o papel de legislador, ferindo a triparticdo dos poderes. Atribuir forca
vinculante a determinados precedentes significa vincular o préprio Poder Judiciério as suas
decisOes, para evitar que se proliferem decisdes conflitantes a respeito do mesmo enunciado
normativo. Se ja se apercebeu que a norma juridica € o resultado da interpretacdao do “intérprete
auténtico”, a escolha do legislador foi a de determinar que essa interpretacdo seja seguida
quando da resolucdo de questdes idénticas ou semelhantes futuras. Essa dindmica também néo
afronta o principio do livre convencimento, pois essa liberdade consiste no apreciar das provas,
ndo dispensada a motivacdo, que deve se pautar evidentemente em interpretacdes consolidadas
pelo proprio Poder Judiciario para evitar decisdes conflitantes.

Além disso, ndo concordamos que apenas os Tribunais de Cupula devem formar
precedentes vinculantes. Essa fungdo também compete as chamadas Cortes de Justica,
notadamente porque também decidem sobre direito local via IRDR. Quando assim o fazem,
exercem funcdo paradigmatica, assim como as Cortes de Precedentes. Ademais, também podem
os Tribunais de segundo grau elaborar simulas de sua jurisprudéncia dominante cujo enunciado
deve ser observado pelo relator (CPC, art. 932, IV e V) ou juiz de primeiro grau (CPC, art. 332,
V).

E claro que a abrangéncia desse efeito vinculante fica circunscrita no ambito dos

tribunais de segundo grau e dos juizes a eles vinculados e que, sobrevindo entendimento diverso
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das Cortes Superiores, mediante elaboracdo de sumulas ou precedentes qualificados (casos
repetitivos e IAC), deverdo se curvar ao entendimento ali firmado. Por outro lado, € possivel
pensar em graus de obrigatoriedade dos precedentes e enunciados de simulas, adotando como
parametro a reclamacdo. No entanto, os demais ndo deixam de ser obrigatorios, apesar de néo
contar com esse importante instrumento de controle de aplicacdo do precedente.

Para nds, a partir de uma leitura sistémica do CPC (arts. 332, 932, IV e V, 489, §1°, V e
Ve 966, V, §§5° ¢ 6°), o termo “observardo” deve ser lido como “aplicarao”.

No julgamento do HC 152.752, o STF pronunciou que:

A luz da regéncia do Codigo de Processo Civil, deve ser observada a necesséria
estabilidade, integridade e uniformidade da jurisprudéncia, o que é traduzido,
inclusive, a partir do dever de autorreferéncia. Ja ao disciplinar o stare decisis segundo
um enfoque vertical, prescreve o Codigo de Processo Civil: Art. 927. Os juizes e 0s
tribunais observarao: [...]¢%.

H4 interessante julgado da Terceira Turma do STJ, no sentido de que o precedente
construido sobre a técnica de julgamento prevista no inciso V, do artigo 927, do Cédigo de
Processo Civil, tem, também, eficécia vinculante, 0 que se encaixaria no entendimento da

primeira corrente:

[...] A nova sistematica adotada pelo CPC/15 imp8e aos juizes e tribunais a
observancia obrigatoria dos acérdaos proferidos pelo STJ em incidente de assuncéo
de competéncia e julgamento de recurso especial repetitivo; e também da orientacéo
do plenario ou do drgdo especial (art. 927). Nessa toada, a despeito do nobre papel
constitucionalmente atribuido ao STJ, de guardido da legislacdo infraconstitucional,
ndo h& como autorizar a propositura de agdo resciséria — medida judicial
excepcionalissima — com base em julgados que ndo sejam de observancia obrigatodria,
sob pena de se atribuir eficicia vinculante a precedente que, por lei, ndo o possui. Isso
porque, a se admitir que a parte pudesse ajuizar a agao resciséria com base em
quaisquer julgados do STJ, ainda que refletissem a “jurisprudéncia dominante”, estar-
se-ia impondo ao Tribunal o dever de decidir segundo o entendimento neles
explicitado, o que afronta a sistematica processual dos precedentes. Em atencdo a
seguranca juridica, portanto, a coisa julgada so ha de ser rescindida, com base no art.
485, V, do CPC/73, acaso a controvérsia seja solucionada pelo STJ em sentido
contrario ao do acdrdéo rescindendo, por meio de precedente com eficacia vinculante
(art. 543-C do CPC/73 ou art. 927 do CPC/15), que unifica a interpretagdo e aplicacéo
da lei®,

No ano seguinte, foi a vez da Corte Especial declarar que, conforme estabelece o artigo
927, V, do CPC, o acordao proferido pela Corte Especial em matéria de direito federal

infraconstitucional “possui em si uma vinculagdo interna, para os membros e Orgdos

690 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Pleno. HC n. 152.752, rel. Ministro Edson Fachin, j. em 04/04/2018.
91 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Terceira Turma. Recurso Especial n® 1.655.722. Ministra Relatora
Nancy Andrighi. Julgado em 14/03/2017. Publicado em 22/03/2017. Informativo de Jurisprudéncia 600.
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fracionarios do STJ, e também uma vinculacéo externa, para os tribunais a este subordinados
(TRFs, TJs, juizes federais e estaduais), portanto, precedente obrigatdrio%2,

Ademais, para nos, o rol do artigo 927, do CPC, é exemplificativo, havendo outros
precedentes com forga obrigatoria®®e,

O acordéo proferido pelo STF em sede de julgamento de RE néo repetitivo e sob o
regime da repercussdo geral da questdo constitucional também é de observancia obrigatoria,
apesar de ndo constar no rol do artigo 927, do CPC. Conforme determina o artigo 1.035, §8°,
do mesmo Cddigo, “negada a repercussao geral, o presidente ou o vice-presidente do tribunal
de origem negara seguimento aos recursos extraordinarios sobrestados na origem que versem
sobre matéria idéntica”. Essa decisdo, portanto, tem for¢a vinculante, pois recursos
extraordinarios que versem sobre a mesma questdo devem ter o transito negado.

Ademais, o presidente ou vice-presidente do tribunal de segunda instancia deve negar
seguimento ao recurso extraordinario (i) em que se discuta questdo constitucional a qual a
Suprema Corte ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral ou (ii) se o acérddo
recorrido estiver em consonancia com entendimento exarado pelo STF em regime de
repercussao geral (CPC, art. 1.030, 1, a). Contra a decisao acima é cabivel o recurso de agravo
interno (CPC, art. 1.030, §82°) perante o tribunal de segunda instancia e ndo recurso diretamente
a Corte Constitucional.

O artigo 988, 85°, Il, do CPC, autoriza a reclamacdo para garantir a observancia de
acérddo de recurso extraordinario com repercussao geral reconhecida, ap6s 0 esgotamento das
instancias ordinarias.

Tais dispositivos corroboram a forca vinculante do recurso extraordinério julgado sob o
regime da repercussao geral da questdo constitucional.

Em julgado proferido pela Sexta Turma do STJ, ha menc¢do no sentido de que os
acérddos proferidos em sede de recurso extraordinario sob o regime da repercussao geral sao
vinculantes (ou, segundo a nomenclatura adotada pela corte, precedentes qualificados, dotados

de forga obrigatoria:

[...] Essas sdo, portanto, as diretrizes que devem ser observadas - e normalmente o
sdo, pela maioria de juizes e tribunais de todo o pais -, por decorrerem de precedentes
qualificados das Cortes Superiores (simulas de jurisprudéncia, julgamentos pelo
Tribunal Pleno do STF, recursos especiais julgados sob o rito dos recursos repetitivos

692 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. PET no AREsp n. 957.821, rel. Ministra Nancy Andrighi, j. em
07/03/2018.

9% MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes obrigatérios. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 288.
MITIDIERO, Daniel. Precedentes: da persuasdo a vinculagdo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 108.
CRAMER, Ronaldo. Precedentes judiciais: teoria e dindmica. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 188.
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do STJ, e extraordinarios em repercussdo geral, pelo STF), sobre questdes juridicas
assentadas a partir da mesma situacdo fatica, sempre ressalvada, naturalmente, a
eventual indicacdo de peculiaridades do caso examinado, a permitir, mediante idénea
e responsavel motivacéo, distinguir a hipotese em julgamento da que fora decidida
nos referidos precedentes®®.

No gue tange ao acorddo proferido em recurso especial avulso pelas Turmas do STJ,
mesmo que de mérito, atualmente, ndo formam, a nosso ver, precedente vinculante. E possivel
sustentar que Recursos Especiais julgados pela Corte Especial sim, tenham eficécia vinculante
(CPC, art. 927, V), conforme ja manifestou a Corte em julgado citado anteriormente. No
entanto, 0s recursos especiais avulsos pelas Turmas ndo formam precedentes vinculantes.
Porém, entendemos que, com a regulamentacéo infraconstitucional do filtro relevancia®®®, esse
panorama mudara®°®.

Em anteprojeto elaborado pelo préprio STJ, ha previsao para inclusdo da alinea c, ao
artigo 1.030, I, do CPC, no mesmo sentido acima: o presidente ou vice-presidente de tribunal
de segunda instancia negara seguimento a recurso especial (i) em que se discute questdo
infraconstitucional federal a qual o STJ ndo tenha reconhecido a existéncia de relevancia ou (ii)
se 0 acordao recorrido estiver em consonancia com entendimento exarado pelo STJ em regime
de relevéncia.

Ressalta-se que o referido projeto de lei também visa: (i) inserir no rol do artigo 927, do
CPC, o inciso llI-A, no sentido de que juizes e tribunais observardo “acorddo proferido em
julgamento de recurso especial submetido ao regime da relevancia da questéo de direito federal
infraconstitucional”; (ii) inserir no artigo 932, alinea b ao inciso IV e alinea b ao inciso V, no
sentido de que o relator negard provimento ao recurso cuja decisdo recorrida esteja em
consonancia com acérddo proferido pelo STJ em julgamento de REsp sob o regime da
relevancia da questdo federal infraconstitucional ou dar provimento ao recurso se a deciséo
recorrida estiver em desacordo com acordao proferido pelo STJ também sob o regime da
relevancia.

Adiante, para nés, os acordaos proferidos nos embargos de divergéncia geram

894 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. HC 596603, rel. Ministro Rogério Schietti Cruz, j. em 08/09/2020.

6% BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Enunciado Administrativo 8: “A indicagdo no recurso especial dos
fundamentos de relevancia da questdo de direito federal infraconstitucional somente serd exigida em recursos
interpostos contra acérdaos publicados apés a data de entrada em vigor da lei regulamentadora prevista no art.
105, § 2°, da Constituicdo Federal”.

6% Defendemos que os acordaos proferidos em julgamento de Recurso Especial sob o futuro regime da relevancia
da questdo infraconstitucional federal delineado em anteprojeto elaborado pelo STJ formardo precedentes
vinculantes: SOUZA, Alvaro José Haddad de. A relevancia da questdo federal infraconstitucional no recurso
especial: a histéria que adora uma repeticdo. In: Revista de Processo [livro eletrénico]. Vol. 353, 2024, p. 169/197.
S8o Paulo: Thomson Reuters Brasil.
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precedentes vinculantes. N&o se olvidam vozes discordantes na doutrina, no sentido de que 0s
embargos de divergéncia ndo geram decisBes vinculantes. Nesse sentido, segundo Patricia
Miranda Pizzol e Gilson Delgado Miranda, tal recurso ndo se destina a formac&o de precedentes
vinculantes tal como os repetitivos ou outras técnicas de padrdes decisorios, “porque sdo
utilizados para dirimir controveérsias pontuai, mas podem gerar o mesmo efeito pratico, pois sao
julgados pelo Pleno do STF e podem ser julgados pela Corte Especial do STJ%%7,

Com todo o respeito, discordamos. Os tribunais superiores tém a funcdo constitucional
dos dar a ultima palavra sobre o direito. Os embargos de divergéncia ¢ o remédio apto a
pacificar a divergéncia instaurada no proprio tribunal de vértice. Por isso, a necessidade de
uniformizacao “é mais acentuada no ambito do STF e do STJ, por serem tribunais que tém a
funcdo de firmar, respectivamente, a interpretacdo definitiva ao texto constitucional e as
disposicdes da legislacio infraconstitucional para todo o territorio nacional’”%%,

Nesse cendrio, a funcao dos embargos de divergéncia no &mbito de tribunais superiores,
cuja preocupacéo consiste atribuir sentido ao direito e dar-lhe desenvolvimento, ¢ “viabilizar
oportunidade para a discussdo das teses divergentes e para a definicdo daquela que deve
prevalecer, identificando-se o sentido do direto que deve imperar na Corte, orientar a sociedade
e guiar os tribunais inferiores”%%°.

Partindo das premissas acima, “ndo hd a menor racionalidade juridica em se considerar
que decisbes de embargos de divergéncia ndo seriam precedentes vinculantes, apesar da
distragdo do legislador em ndo té-los incluidos nem no art. 927 e nem no art. 988”%,

Se a funcéo das Cortes Superiores é a de assegurar a unidade do direito e dar a ultima e
Unica palavra acerca da interpretacdo de determinada questdo e a vocacdo dos embargos de
divergéncia é a de justamente evitar que haja divergéncia na jurisprudéncia de tais Cortes e, em
ultima andlise, que se gere a “segunda”, a “terceira” palavra, ndo ha como nao lhe atribuir forca
de precedente vinculante.

Ademais, vale destacar que do seu julgamento hd procedimento especifico, com
contraditério amplo, requisitos que Ihes credenciam a formacéo de precedente qualificado.

897 P1ZZOL, Patricia Miranda. MIRANDA, Gilson Delgado. O recurso de embargos de divergéncia: finalidade,
cabimento, procedimento e efeitos. In: Ensaios sobre direito constitucional, processo civil e direito civil: uma
homenagem ao professor José Manoel de Arruda Alvim. Curitiba: Editora Direito Contemporaneo, 2023, p. 580-
592, p. 583.

6% DIDIER JR., Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil nos
tribunais, recursos, acbes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
origindria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 527/528.

699 MARINONI, Luiz Guilherme. O STJ enquanto Corte de precedentes. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2014, p. 214.

70 ARRUDA ALVIM, Teresa. DANTAS, Bruno. Precedentes, Recurso Especial e Recurso Extraordinario. 7. ed.
S8o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 874.
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Assim, certeira a conclusao de Teresa Arruda Alvim e Bruno Dantas:

O Superior Tribunal de Justica e o Supremo Tribunal Federal devem promover a
unidade do direito acerca das questdes legais federais e constitucionais,
respectivamente. Devem, também, promover a coeréncia, a estabilidade e a
integridade de sua jurisprudéncia, assim como a sua uniformizacdo. Essa é a principal
funcdo das Cortes Superiores. Dante disso, ndo podemos conceber que 0s mecanismos
e 0s recursos de sua competéncia, em especial aqueles cuja fungéo é exatamente essa,
dotados de estrutura procedimental propria e de contraditério amplo, ndo tenham o
efeito de gerar em suas decisGes vinculagdo interna e externa a outros juizes e
tribunais’.

Ademais, para nds, os acordaos proferidos em sede de embargos de divergéncia estdo
inseridos no artigo 927, do CPC, precisamente no inciso V, segundo o qual os juizes e tribunais
observardo “a orientagdo do plenario ou do 6rgio especial aos quais estiverem vinculados”.
Aqui, a abrangéncia da vinculacao se da no ambito do respectivo 6rgao especial e plenario em
relacdo ao julgador. Porém, o alcance deve ser maior, abrangendo o0s juizes e julgadores de

tribunais hierarquicamente inferiores. Nesse sentido, segundo Arruda Alvim:

[...] ainda que voltados a dirimir a controvérsia interna dos Tribunais, os embargos de
divergéncia podem também formar precedentes, na forma do art. 927, V, CPC/2015,
uma vez que julgados pelo pleno do Supremo Tribunal Federal e sempre decididos
pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justica. [...] N&o se pode negar,
outrossim, que, ainda que nao proferida pelo plenario ou 6rgdo especial, a decisdo dos
embargos de divergéncia tem um carater paradigmatico (como, em geral, tém as
decisdes proferidas pelo STJ e pelo STF), devendo ser levada em consideracao pelos
demais drgéos quando forem enfrentar a mesma questéo juridica.

Em julgado da Segunda Turma do STJ, assim j& foi pronunciado:

E cedico que aos tribunais cabe o papel de uniformizagéo de sua jurisprudéncia, de
forma a manté-la estavel, integra e coerente. Consoante se extrai do art. 927, V, do
CPC/2015 a orientacdo firmada no &mbito dos 6rgaos especiais vinculam os Tribunais
quanto ao tema tratado. No ambito desta Corte, temas envolvendo direito
administrativo - como o que ora se examina - firmam-se como precedentes
obrigatdrios quando julgados em sede de embargos de divergéncia na Primeira
Secdo’®,

Entendemos que a decisdo proferida em controle difuso de constitucionalidade (a

exemplo do que ocorre nos artigos 948 a 950 — incidente de arguicdo de inconstitucionalidade)

01 ARRUDA ALVIM, Teresa. DANTAS, Bruno. Precedentes, Recurso Especial e Recurso Extraordinario. 7. ed.
S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 875.

2 ARRUDA ALVIM, José Manoel de. Manual de direito processual civil. 19. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2020, p. 1604.

708 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agint no AREsp n. 1.160.810, rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
j. em 13/03/2018.
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também geram precedentes vinculantes, tendo em vista que o julgamento pode ocorrer em
plenario ou 6rgdo especial (CPC, art. 927, V) ou eventualmente em RE com repercussao geral
reconhecida. Vale destacar, nesse ponto, que autoriza-se, inclusive, acdo rescisoria contra
decisdo transitada em julgado cujo titulo esta fundado em “lei ou ato normativo considerado
inconstitucional pelo STF, ou fundado em aplicacéo ou interpretacéo da lei ou do ato normativo
tido pela Suprema Corte como incompativel com a Constituicdo Federal, em controle de
constitucionalidade concentrado ou difuso” (CPC, arts. 525, §12 a 15 e 535, §§ 5° ao 8°).
Assim, concluimos que o rol do artigo 927, do CPC, ndo é taxativo, de modo que
também sdo precedentes vinculantes (em sentido lato) os acorddos proferidos em sede de: (i)
recurso extraordinario julgamento sob o regime da repercussao geral da questdo constitucional,
(if) recurso especial que serd julgado sob o regime da relevancia da questdo federal
infraconstitucional, caso o anteprojeto seja aprovado da forma pela qual foi delineada pelo STJ,
(iii) embargos de divergéncia e (iv) incidente de arguicdo de inconstitucionalidade. Para nds,
também possui forga vinculante as simulas de tribunais de segunda instancia, mas no ambito

de tais tribunais e aos juizes a eles vinculados.

4.6.3 Aplicacédo do precedente (CPC, art. 489, 81° V e VI)

A aplicacdo dos precedentes consiste num exercicio de comparagdo da questdo a ser
decidida e aquela cujo julgamento emergiu o precedente vinculante. Verificaremos, a seguir, 0
modo pelo qual se da essa aplicacdo, para resolver questfes idénticas ou semelhantes ou quando

deixa de ser aplicado por envolver questao distinta ou pela necessidade de sua superacéo.

4.6.3.1 O inicio da eficacia vinculante dos precedentes

O artigo 941, do CPC, dispde que, ap6s proferidos os votos, o “presidente anunciara o
resultado do julgamento” e designara o relator para redigir o acérdao, ou se vencido, o prolator
do primeiro voto vencedor. Os votos somente poderdo ser alterados até a proclamacdo do
resultado pelo presidente, a teor do §81°, do mesmo artigo. Lavrado o acérdao, sua ementa sera
publicada no 6rgéo oficial, no prazo de dez dias, nos termos do artigo 943, 82°. Caso nao
publicado o acorddo em trinta dias contados da sesséo de julgamento, dispde o artigo 944, caput
e paragrafo Unico que as notas taquigraficas o substituirdo, independentemente de revisdo e o
presidente lavrard, de imediato, as conclusfes e a ementa e mandara publicar o acordao.

Segundo Teresa Arruda Alvim, o que gera a possibilidade de eficicia das decisdes em



191

relacdo as partes, desde que ndo dotadas de efeito suspensivo, consiste na ciéncia da decisdo.
Como lembra a autora, no que tange aos acérddos, tem-se publicada a decisdo quando o
presidente anuncia o resultado. A proclamacéo do resultado, estando presentes as partes ou nao,
€ 0 que encerra 0 julgamento, de modo que a lavratura do acérddo consiste em mera
documentac&o do que foi decidido’®.

No entanto, 0 mesmo ndo pode ocorrer em relacdo aos precedentes judiciais. Esses séo
dotados de carga normativa. Os atingidos pela decisdo enquanto precedente serdo todos da
sociedade, razdo pela qual o critério deve ser outro’®,

A lei passa a vigorar, em regra, quarenta e cinco dias depois de “oficialmente publicada”
em orgdo oficial, conforme determina o artigo 1°, da LINDB. Assim, tendo a decisdo
obrigatoriedade, tal como ocorre com a lei, “0 mesmo alcance tem de ser dada a uma decisdo
(= precedente vinculante) para que produzam os efeitos de norma juridica”’%.

Conclui a autora, e aqui concordamos com ela, que a eficacia do precedente vinculante
“depende, inexoravelmente, da publicagdo da integra do acérdao que conferiu solugdo a questao
juridica, pois, somente assim, seré possivel aferir 0s exatos contornos daquilo que foi deliberado
e do caminho que devera ser seguido pelo particular e pelo Poder Publico, que devem respeito
a carga normativa da decisio”’"’.

Ademais, a autora pondera que a publicacdo do acérddo decorre justamente do fato de
que o elemento vinculante do precedente é a ratio decidendi e ndo a tese’®. E se a ratio é
extraida da fundamentacdo da decisdo, € necessario que todos tenham ciéncia da decisdo que
originou o precedente.

Todavia, a autora alerta que a Suprema Corte tem entendido de modo diverso,
considerando que a publicacdo da ata de julgamento pode ser considerada ato equivalente a

publicidade do proprio acorddo’®. Apresenta alguns julgados, como os abaixo retratados:

Rcl 3.632 — AM: “A decisdo de inconstitucionalidade produz efeito vinculante e
eficacia erga omnes desde a publicacdo da ata de julgamento e nao da publicagdo do
acorddo. 3. A ata de julgamento publicada impde autoridade aos pronunciamentos
oriundos desta Corte”.

Rcl 3.473 — DF: “(...) o efeito da decisdo proferida pela Corte, que proclama a
constitucionalidade ou a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo federal, inicia-
se com a publicagdo da ata da sessdo de julgamento”.

04 ARRUDA ALVIM, Teresa. Modulagdo na alteracéo da jurisprudéncia firme ou de precedentes vinculantes
[livro eletrénico]. 3. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2024.

%5 |hidem.

76 |bidem.

7 Ibidem.

708 |bidem.

%9 1bidem.
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Portanto, segundo Teresa Arruda Alvim, sobre o que marca o inicio da eficacia do
acordiao como precedente vinculante, de duas uma: “ou ¢ a publicagdo do acérdao (que nos
parece a solug¢do mais correta); ou (pelo menos!) a da ata. Mas, certamente, nao o encerramento
da sessdo de julgamento!”’*°, Dentre essas situacdes, a autora é categdrica e, novamente,
concordamos com a posi¢ao: “de rigor, por tudo o que se disse, ndo se deveria considerar haver
precedente antes da publicacdo do acorddo — e mais! — de acordao que nao estivesse sujeito a
95711

alterac@o por meio de outro recurso

Nesse ponto, segundo Daniel Mitidiero:

0 que determina a capacidade de orientacdo do precedente é a publicacdo da decisdo
a partir do qual pode ser retirado. A partir dai a decisdo é eficaz, isto é, mostra-se
capaz de produzir efeitos. Submeter a eficacia do precedente a formacdo da coisa
julgada é confundir um instituto que pertence ao discurso voltado a tutela dos direitos
em uma dimensdo geral (o precedente) com um instituto que concerne ao discurso
voltado a tutela do direito uma dimenséo particular (a coisa julgada), alem de
confundir a efic&cia da decisdo, ai incluida aquela que € oriunda da simples publicacéo
das suas razdes, com a qualidade da coisa julgada™?.

Vale destacar que o artigo 927, 85°, do CPC, reforca a necessidade de publicidade dos
precedentes, ao determinar que “Os tribunais dardo publicidade a seus precedentes,
organizando-os por questdo juridica decidida e divulgando-os, preferencialmente, na rede
mundial de computadores”.

Por outro lado, a Primeira Secdo do STJ, ao julgar a A¢do Rescisoria n. 6.015 para
aplicar a tese fixada no Tema 885, ponderou que, na linha do Voto do Ministro Luis Roberto
Barroso em tal precedente, “os precedentes qualificados produzem norma juridica nova, com
efeitos a partir da publicacdo da ata de julgamento”’*3. Assim, a eficacia vinculante dos
precedentes se inicia da publicacdo da ata do acordao.

Adiante, ha situacdes em que o acérddo que origina precedente pode ser modificado por
deciséo de outro tribunal, como no caso do IRDR julgado por tribunal de segunda instancia
como causa-piloto do qual é cabivel o recurso especial ou extraordinario, com a concessao de
efeito suspensivo. Nesse caso, ndo se ha falar, ainda, em efeitos vinculantes. E necessario
aguardar a posi¢éo do tribunal superior, sobretudo porque a tese firmada adotada sera aplicada

em todo o territorio nacional.

10 ARRUDA ALVIM, Teresa. Modulagdo na alteracéo da jurisprudéncia firme ou de precedentes vinculantes
[livro eletrénico]. 3. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2024.

"1 Ibidem.

2 MITIDIERO, Daniel. Precedentes: da persuasdo a vinculagdo. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 142.
13 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR. n. 6.015, rel. Ministro Gurgel de Faria, j. em 08/02/2023. Grifos
NoSsos.
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Por outro lado, hd polémica quanto a producdo de efeitos do precedente quando
interposto recurso contra a decisdo que o firmou, ndo dotado de efeito suspensivo, por exemplo,
na hipétese de formacdo de precedente através do julgamento de recurso especial repetitivo.
Contra essa decisdo € cabivel o recurso extraordinario, que ndo possui efeito suspensivo.

Para ilustrar, vejamos o que ocorre em relacdo ao Tema Repetitivo 1.076, em que o STJ,
em sede de julgamento de recurso especial repetitivo, fixou tese vedando a utilizagao do critério
da equidade para fixacdo de honorérios advocaticios em causas de alto valor. Ali houve a
interposicdo de recurso extraordinario pela Unido, no entanto, o STF ndo o recebeu com efeito
suspensivo. Por conta disso, decisdes no ambito do TJ/SP sdo proferidas no sentido de aplicar
a tese fixada pelo STJ, diante da auséncia de efeito suspensivo ao citado recurso extraordinario,

mesmo reconhecida a repercussao geral da questdo constitucional:

PLEITO DE SOBRESTAMENTO DO FEITO. Desnecessidade de suspensdo do
julgamento do recurso em razdo do Tema n® 1255/STF, diante da auséncia de qualquer
determinagio no Recurso Extraordinario nesse sentido. ACAO ANULATORIA DE
PROTESTO. ICMS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. Acdo julgada
improcedente. Hipdtese que ndo se adequa a previsdo legal do § 8° do art. 85 do CPC,
ndo sendo possivel a fixacdo dos honorarios advocaticios por equidade.
Impossibilidade de arbitramento por equidade. Tema n° 1076 do STJ. Honorérios, no
entanto, que devem observar as faixas dos incisos do 8§ 3° do art. 85 do CPC (cf. regra
do § 5° do mesmo dispositivo). Sentenca reformada em parte minima. Recurso
parcialmente provido’4,

EMBARGOS DE DECLARACAO - ALEGACAO DE OMISSAO NO JULGADO.
HipGtese em que inexistem quaisquer vicios no acorddo relativos & auséncia de
razoabilidade e de proporcionalidade na fixa¢do da verba honoréria, diante do alto
valor da causa (STJ, Tema 1076), e da pendéncia de apreciacdo pelo STF da ADC 71.
No que se refere a questdo veiculada no Tema 1255/STF, verifica-se que ndo ha
qualquer determinagéo de suspensdo do julgamento dos referidos recursos. Embargos
rejeitados’®.

APELAGCAO E REMESSA NECESSARIA - ANULATORIA DE DEBITO FISCAL
- ITBI Insurgéncia do Municipio em f ace da sentenca que reconheceu a ilegalidade
da cobranca do ITBI sobre instrumento particular e declarou a nulidade dos Autos de
Infracdo Descabimento - O ITBI é exigivel no momento do registro - Sentenga que
julgou procedente o pedido mantida porque consentanea com o entendimento firmado
pelo julgamento do Tema 1.124 pelo STF, que fixou a t ese, segundo a qual “o fato
gerador do imposto sobre transmissao “inter vivos” de bens imoveis (ITBI) somente
ocorre com a efetiva transferéncia da propriedade imobiliaria, que se d& mediante o
registro” Pretensdo de reducdo dos honorarios advocaticios com fixacdo pelo
principio da equidade Impossibilidade - Aplicacdo do Tema 1076 do STJ que, por ora,
prevalece sobre a discussdo da possibilidade de arbitramento de honorérios por
equidade também nas causas de elevado valor (Tema 1255 do STF) - Recursos
improvidos™e,

"4 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. Apelacdo n. 1004041-58.2022.8.26.0022, rel.
Desembargador Claudio Augusto Pedrassi, j. em 24/07/2024.

15 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. Apelagdo n. 1001148-98.2022.8.26.0053/50000, rel.
Desembargador Camargo Pereira, j. em 16/07/2024.

716 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. Apelagdo n. 1040429-32.2020.8.26.0053, rel.
Desembargador Rezende Silveira, j. em 27/06/2024.
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Para Fabio Victor da Fonte Monnerat, esse julgamento “nao produz efeito imediato, e
até o posicionamento do STF ndo deve ser aplicado”’*". Nesse sentido, também, defende Teresa
Arruda Alvim’8, Esse entendimento é ecoado em julgados do STJ°. Inclusive sobre o0 mesmo
Tema Repetitivo 1076/STJ, a Primeira Turma determinou a devolugdo dos autos a origem para
aguardar julgamento do Tema 1255, consistente em recurso extraordinario interposto em face
de acérddo do STJ que firmou o Tema Repetitivo 1.076 (inaplicacdo do critério da equidade

para fixacdo de honorarios advocaticios em causas de alto valor)?°:

[...] Il - O Supremo Tribunal Federal, considerando a questdo relativa a "possivel
ofensa a isonomia (art. 5°, caput, da Constituicdo da Republica), ao devido processo
legal (art. 5°, XXXIV, da Constituicdo da RepuUblica) e aos principios da
proporcionalidade e da razoabilidade", afetou & sistematica da repercussdo geral o
Tema 1.255, nos seguintes termos: "possibilidade da fixacdo dos honorérios por
apreciacao equitativa (art. 85, § 8°, do Cddigo de Processo Civil) quando os valores
da condenacéo, da causa ou o proveito econdmico da demanda forem exorbitantes"
(RE 1.412.069 RG, Relatora MINISTRA PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em
09/08/2023). 1V - Embargos acolhidos a fim de tornar sem efeito as decisdes
anteriores e determinar a devolucdo dos autos a origem para aguardar o julgamento
do Tema 1255 do Supremo Tribunal Federal.

Em relacdo as simulas, o raciocinio deve ser igual quanto ao inicio da producgdo do
efeito vinculante. Em relagdo as simulas vinculantes ha regramento especifico na Constituicdo
Federal. Dispde o artigo 103-A, caput, que a sumula tera efeito vinculante a partir de sua
publicacdo na imprensa oficial.

Nao ha previsao no CPC quanto a publicacdo dos enunciados de suimulas “comuns”. No
entanto, prescreve o artigo 123, do RISTJ, que “os enunciados da sumula, seus adendos e
emendas, datados e numerados, serdo publicados trés vezes no Diario da Unido, em datas
proximas”. Ha previsao em sentido parecido no artigo 102, §3°, do RISTF, no sentido de que
“os adendos e emendas a Sumula, datados e numerados em séries separadas e sucessivas, serao

publicados trés vezes consecutivas no Didrio da Justica”.

I MONNERAT, Fabio Victor da Fonte. Simulas e precedentes qualificados: técnicas de formacéo e aplicagéo.
S8o Paulo: Saraiva Educacéo, 2019, p. 192.

8 ARRUDA ALVIM, Teresa. Modulagdo na alteracéo da jurisprudéncia firme ou de precedentes vinculantes
[livro eletrénico]. 3. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2024.

719 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. RE no REsp n. 1.596.203-PR, rel. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, j. em 28/05/2020. BRASIL. Superior Tribunal de Justica. RE nos EDcl no REsp n. 1.674.221-SP, rel.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, j. em 18/06/2020, todos extraidos de ARRUDA ALVIM, Teresa. Op. cit.
720 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. EDcl nos EDcl no Agint nos EDcl no REsp n. 1.907.959, Regina Helena
Costa, j. em 04/03/2024.
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4.6.3.2 Aplicacdo da ratio decidendi

A ratio decidendi ndo vem escrita no precedente, individualizada, apontada pelo 6rgao
jurisdicional que profere a decisao da qual ela ¢ extraida, como as teses. Assim, “cabe aos juizes,
em momento posterior, ao examinarem-na como precedente, extrair a ‘norma legal’
(abstraindo-a do caso) que podera ou nio incidir na situagio concreta”’?. Isso significa separé-
la do obiter dictum. No entanto, ndo é uma tarefa simples.

Em 1892, Eugener Wambaugh lanca o seu The Study of Cases. No Capitulo “How to
find the doctrine of a case” afirma que a “the reason of the decision, the ratio decidetidi, must
be a general rule without which the case must have been decided otherwise”’?2, Trata-se de
uma regra geral, uma proposicdo, sem a qual o resultado ndo seria possivel. Para encontrar a
ratio, o autor propds um teste de inversao do sentido da proposi¢do. Se, invertendo o sentido
da proposicao, o caso seria decidido de outra forma, tratar-se-ia da ratio decidendi.

No mesmo Capitulo acima, no §11 “A Test for determining whether. Case is a Precedent
for a given Doctrine”, o autor apresenta o seu teste. Em suma, deve-se, primeiro, formular
cuidadosamente uma proposicao de direito. O segundo passo € inserir uma palavra que altera o
significado dessa proposicdo. A partir dai, é necessario indagar: caso o tribunal tivesse
concebido essa nova proposicao quando do julgamento, teria chegado a mesma decisdo? Se
sim, ndo se trata da ratio decidendi, pois teria chegado ao resultado com ou sem aquela
proposicdo. Do contrério, se a resposta for negativa, tratar-se-a da ratio™.

Assim, duas proposicdes de sentidos diversos, se gerarem decisdes iguais, significa que
ndo foram fundamentais para o resultado do julgamento, ou seja, 0 julgamento se deu pela
andlise dos pontos entendidos como fundamentais para o julgador e ndo pelas proposicGes
invertidas. Logo, se elas ndo tém a potencialidade de influenciar na decisao, independentemente
de seu sentido, ndo sdo a ratio do julgamento.

Posteriormente sobreveio a tese de Arthur Lehman Goodhart, no seu classico texto
“Determining the ratio decidendi of a case”’?*, dando énfase aos fatos. Goodhart concluiu nesse
ensaio que: (i) todos os fatos referentes a pessoa, hora, ao lugar, tipo ou quantidade, sao

imateriais, a menos que seja declarado material; (ii) se ndo houver fundamentacdo no

721 TUCCI, José Rogério Cruz e. Precedente judicial como fonte do direito. 2. ed. Rio de Janeiro: GZ, 2021, p.
111.

2 \WWAMBAUGH, Eugener. The study of cases. Boston: Little Brown and Company, 1892, p. 6.

723 |bidem.

24 GOODHART, Arthur Lehman. Determinig the ratio decidendi of a case. In: The Yale Law Journal, Vol. 40, N.
2, Dez. 1930, pp. 161-183.
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julgamento, ou tais fundamentos néo referem-se a fatos, entao todos os outros fatos no registro
devem ser tratados como material; (iv) se a opinido omite um fato que aparece no registro, isso
pode ser devido a (a) supervisdo, ou (b) uma conclusdo implicita de que o fato é imaterial. O
segundo sera assumido caso houver auséncia de outras provas; (vi) todos os fatos que o juiz
especificamente declara serem imateriais devem ser considerados imateriais; (vii) todos os fatos
que o juiz julga implicitamente imaterial, considerar-se-40 como imateriais; (vii) todos os fatos
que o juiz especificamente declara serem materiais devem ser considerados materiais; (viii) se
na fundamentacédo o juiz ndo separa fatos materiais e imateriais, todos os fatos considerar-se-
do materiais; (ix) caso haja varias fundamentacdes que concordam quanto ao resultado, mas
diferem quanto aos fatos materiais, entdo o principio do caso é limitado de modo a ajustar a
soma de todos os fatos mantidos pelos diversos julgadores; e (x) Uma conclusdo baseada em
um fato hipotético € um obiter dictum; por fato hipotético compreende-se que qualquer fato é a
existéncia que n3o foi determinada ou aceita pelo juiz’?°.

A tese de Goodhart foi fundamental para a doutrina dos precedentes. 1sso porque, até
1930, o desenvolvimento da doutrina baseava-se na afirmacao de que a ratio recidendi refere-
se a opinido do juiz e que esta deve influenciar os julgamentos futuros. Nessa teoria, o julgador
deve atentar-se aos fatos mais relevantes e, a partir deles que sua fundamentacéo sera baseada.

Pelo método de Goodhart, o julgador profere sua decisdao baseando sua fundamentacéao
nos fatos que considerou importante. Logo, a analise do caso ndo diz respeito somente ao
dispositivo da decisdo, mas também quanto aos fatos relevantes sobre o qual o juiz decidiu,
pois, a partir dai, € que o julgador criara o direito. Neste ponto: “a nossa tarefa na analise de um
caso ndo € indicar os fatos e a conclusdo, mas indicar os fatos materiais vistos pelo juiz e sua
conclusdo com base neles”’?®.

Portanto, para Goodhart, a ratio decidendi é extraida a partir da identificacdo dos fatos
pelos quais o julgador considerou essenciais e, a partir deles, sua conclusdo diante do caso
concreto. A ratio decidendi, consiste, nesta teoria, portanto, da selecdo dos fatos materiais e a
conclusdo do julgador diante de tais fatos. Isso porque, “para a ratio, além dos fatos que o juiz
considerou materiais, também seria importante a decisdo que neles se fundamentou”’?’. Se néo
for realizado tal exercicio, se a conclusdo ndo esta baseada nos fatos materiais levar-se-a a

resultados arbitrarios’?8.

25 GOODHART, Arthur Lehman. Determinig the ratio decidendi of a case. In: The Yale Law Journal, Vol. 40, N.
2, Dez. 1930, pp. 161-183, p. 182/183.

726 |hidem, p. 169.

2 MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes obrigatérios. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 165.
72 GOODHART, Arthur Lehman. Op. cit.
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A doutrina estrangeira desenvolveu alguns métodos para tentar “encontrar” a ratio,
COmMO uma caga ao tesouro. Mas, todos os métodos se revelaram falhos. Segundo Lucas Buril
de Macédo, varios autores tentaram contribuir com a exposi¢ao de u método eficaz, mas “ndo
h& um Unico que se possa apontar como 0 mais utilizado nos tribunais ou como o considerado

correto”’?°. O autor conclui — e concordamos com essa conclusao — que:

Extrair a norma de um precedente judicial dependera sempre do conjunto normativo
como um todo, das razes que lhe subjazem e das circunstancias apresentadas pelo
novo caso. Nao é possivel, portanto, estabelecer um método de definicdo da ratio
decidendi (norma do precedente) como superior ou correto a priori, sua compreensao
deve ser guiada & luz das circunstdncias do caso concreto e pela dimensdo
argumentativa do Direito. O método de definicdo da ratio torna-se menos importante,
crescendo em relevancia o controle racional da decisdo que interpreta o precedente e
concretiza sua norma, em perfeito paralelo a problematica da definicdo da norma
legal™°.

A ratio, por ser uma norma juridica, deve ser interpretada e (re)construida nos casos
posteriores, cujo ponto de partida é o texto do precedente (em sentido lato). E essa interpretacdo
ocorre quando do julgamento do caso futuro, perpassando pela questdo analisada no caso
precedente. Isso significa que a aplicacdo do precedente ao caso concreto demanda uma
atividade de comparacdo entre as questoes.

No CPC ha determinacdo para a aplicacdo da tese juridica dos ac6rdaos que originam
precedentes vinculantes aos casos pendentes e futuros que versam sobre questao idéntica. Essa,
inclusive, é uma marca do sistema de precedentes brasileiros: resolver conflitos em massa com
aplicacdo de uma tese juridica mediante silogismo.

Isso significa que questdes distintas acarretam a n&o aplicacdo do precedente. E o que
impde o artigo 489, 8§1°, VI, do CPC, ao dispor que ndo se considera fundamentada a decisao
judicial (nula portanto) que “deixar de seguir enunciado de stmula, jurisprudéncia ou
precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em
julgamento ou a superagao do entendimento”.

Precedentes se aplicam as questdes “idénticas” e ndo as “distintas”. Porém, hd um meio
termo. Uma questdo pode ndo ser tdo “distinta” daquela julgada pelo precedente. Mas também
ndo “idéntica”. Podem, por assim dizer, ser “semelhantes”.

E preciso, portanto, compreender o que sdo questdes idénticas, semelhantes e distintas,

para a aplicacdo do precedente.

729 MACEDO, Lucas Buril. Contributo para a definicdo de ratio decidendi na teoria brasileira dos precedentes
judiciais. In: Precedentes. Coord. Fredie Didier Jr. et al. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 215-238, p. 219.
730 |bidem, p. 227.
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4.6.3.3 Aplicacgdo do precedente e as questdes idénticas: subsungdo

A questdo juridica é composta por elementos essenciais e acidentais. Os elementos
essenciais sdo os juridicamente relevantes, compreendendo os fatos essenciais, as posicoes
juridicas e 0 bem que se pretende assegurar. Os elementos acidentais dizem respeito as pessoas,
os valores e o tempo e o lugar dos fatos™?.

Considerando que as questdes possuem esses elementos, com o perdéo da redundéncia,
nunca serao “exatamente idénticas”. Alids, se tudo de um caso a ser julgado ¢ idéntico ao outro,
sera caso de exting¢do do processo sem resolucdo do mérito, por ofensa a coisa julgada, cabivel,
inclusive, acdo rescisoria (CPC, art. 966, 1V).

Mas como é possivel considerar uma questdo idéntica? A chave esta na congruéncia
entre os elementos essenciais (fatos relevantes, posicGes juridicas e o bem perseguido) e
abstracdo entre os elementos acidentais.

Assim, segundo Daniel Mitidiero, “questdes idénticas sdo questdes em que, abstraidas
uma ou todas as pessoas envolvidas, o valor, o tempo e o lugar dos fatos, ha congruéncia
normativa entre todos os seus elementos essenciais, isto é, juridicamente relevantes”’*2. Séo,
segundo Teresa Arruda Alvim, aquelas em que ha identidade integral das situacdes (fatos e a
questdo juridica stricto sensu sdo absolutamente iguais)’®. Ha identidade essencial entre as
questdes.

Se o0 juiz verificar (= interpretar) que o caso sub judice envolve questdo idéntica ao do
precedente, deve aplica-lo. O método, aqui, € a classica subsunc¢éo. O silogismo. Isso porque a
questdo decidida no precedente, segundo Daniel Mitidiero, constitui settled law. A questdo a
ser decidida pelo juiz do caso futuro é uma questo que ja foi decidida’*. Logo, deve conduzi-
lo a0 mesmo resultado. Os fundamentos determinantes do juiz do caso futuro devem ser os

mesmos do precedente.

4.6.3.4 Aplicacgdo do precedente e as questdes semelhantes: analogia

As questdes semelhantes sdo mais “complicadas”. Segundo Daniel Mitidiero, sdo

81 MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo é idéntica, semelhante ou distinta? Sao Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 149/150.

732 |hidem, p. 86.

73 ARRUDA ALVIM, Teresa. Precedentes e evolucdo do direito. In: Direito jurisprudencial. Coord. Teresa
Arruda Alvim. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2012, p. 57/58

3 MITIDIERO, Daniel. Op. cit., p. 86.
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aquelas que incomodam, sdo mais escorregadias que as questdes idénticas’*®. Essas questdes
nédo estdo no ambito de preocupacdo do CPC na formagdo dos precedentes vinculantes para
resolver questfes de massa.

No entanto, 0 CPC ndo faz distin¢do entre questdes idénticas ou semelhantes quando da
aplicacdo do precedente no caso concreto. E o que se extrai do artigo 489, §1°, V, ja citado.

Mas como é possivel considerar uma questdo semelhante? A chave estd na abstracéo
dos elementos na congruéncia entre os elementos essenciais (fatos relevantes, posicoes
juridicas e o bem perseguido). Mas, diferentemente do que ocorre entre as questdes idénticas,
a congruéncia entre os elementos essenciais das questdes semelhantes decorre em “determinado
nivel de generalizag&o™"®.

Assim, segundo Daniel Mitidiero, “questdes semelhantes sdo questdes em que,
abstraidos seus elementos acidentais, ha congruéncia normativa em determinado nivel de
generalizacdo entre os seus elementos essenciais”’®’. Ou, como também conceitua o autor mais
adiante: “uma questdo é semelhante a outra quando as proposi¢des fatico-juridicas relevantes
atinentes a posi¢oes e bens sdo congruentes em determinado nivel de generalizagdo, abstraidas,
em regra, as pessoas, 0 lugar, o tempo e o valor envolvidos na situagio da qual se originam” %8,
Segundo Teresa Arruda Alvim, hé identidade essencial™*°.

Se 0 juiz verificar (= interpretar) que o caso sub judice envolve questdo idéntica ao do
precedente, deve aplica-lo. Mas o método, aqui, é diferente. N&o se aplica por subsuncéo, mas
por analogia. Isso porque ndo se esta no ambito de uma questao decidida (settled law). No caso
da questdo semelhante, a questdo futura ¢ um “case of first impression”: “como uma questdo
semelhante é uma questdo ainda ndo decidida, embora vizinha & outra ja resolvida, seu terreno
ndo é o ‘settled law’, mas do ‘case of first impression ™,

Para ilustrar a aplicacdo de precedente sobre questbes semelhantes, valendo-nos do
mesmo exemplo encontrado nas obras de Teresa Arruda Alvim e Bruno Dantas’ e Daniel

Mitidiero’*, o STF, no RE n 500.1717 definiu que viola o artigo 206, IV, da Constituicdo

85 MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo ¢ idéntica, semelhante ou distinta? Sdo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 95.

736 |bidem, p. 86.

37 |bidem.

738 |bidem, p. 96.

3% ARRUDA ALVIM, Teresa. Precedentes e evolucdo do direito. In: Direito jurisprudencial. Coord. Teresa
Arruda Alvim. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2012, p. 57/58.

40 MITIDIERO, Daniel. Op. cit. p. 97.

41 ARRUDA ALVIM, Teresa. DANTAS, Bruno. Precedentes, Recurso Especial e Recurso Extraordinario. 7. ed.
S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023.

2 MITIDIERO, Daniel. Op. cit.

43 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. RE n. 500.171, rel. Ministro Ricardo Lewandowski, j. em 13/08/2008.
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Federal a cobranca de taxa de matriculas nas universidades publicas. Inclusive, esse
entendimento resultou na Sumula Vinculante 12: “A cobranga de taxa de matricula nas
universidades publicas viola o disposto no art. 206, IV, da Constituicao Federal”.

Em se tratando de um caso futuro em que envolve a taxa de cobranca de matriculas em
universidades publicas, o precedente € aplicado por subsuncdo. Ndo ha dificuldades. No
entanto, no RE 597.872, o STF se deparou com a seguinte questao: € possivel cobrar taxa para
expedicdo de diploma em universidades publicas? Eis o que decidiu a Suprema Corte:

O Tribunal, no RE 562.779/DF, da relatoria do ministro Ricardo Lewandowski, sob o
angulo da repercussédo geral, assentou a inconstitucionalidade da cobranca de taxa de
matricula como requisito para ingresso em universidade federal, por representar
violacdo ao art. 206, 1V, da Carta da Republica. Consignou constituir a matricula
formalidade essencial para acesso do aluno a educacgdo superior, de modo que se
apresenta inadequada qualquer limitagdo ao principio constitucional do ensino publico
gratuito nos estabelecimentos oficiais. Na ocasido, votei com a maioria, ressaltando a
ideia basica que serve de causa ao principio: viabilizar o acesso dos que ndo podem
cursar o nivel superior sem prejuizo do préprio sustento e da familia. Nesse sentido,
o Pleno aprovou o Verbete Vinculante 12. O mesmo raciocinio e conclusdo devem ser

empregados no caso de cobranca de taxa para expedicdo de diploma’.

A situacdo ndo é idéntica aquela sobre a cobranca de taxa de matriculas. Ali se decidiu
sobre matricula. Aqui, sobre expedicao de diplomas. N&o se deparou a Suprema Corte com uma
questdo ja decidida. Trata-se de um case of first impression. Mas também ndo sdo situacdes
distintas.

Entendeu a Suprema Corte que sdo situacbes semelhantes. Em analogia ao que foi
julgado no 500.171, decidiu o STF que é inconstitucional a taxa para expedicdo de diploma,

por violacéo ao artigo 206, 1V, da Constituicdo Federal.

4.6.3.5 Inaplicacdo do precedente e as questdes distintas

E possivel extrair do conceito de questdes distintas feito por Daniel Mitidiero duas
formulacBes: sdo questdes distintas aquelas em que (i) ndo ha congruéncia normativa, em
qualquer nivel de generalidade ou (ii) ha congruéncia normativa, inclusive em determinado
nivel de generalidade, “marcada pela existéncia de um fato ndo considerado anteriormente”’#,
Nessas situacdes, a ratio decidendi ndo se aplica, devendo o juiz apontar a distin¢do entre a

questdo a ser decidida e aquela decidida no precedente vinculante, sob pena de nulidade (CPC,

744 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. RE n. 597.872, rel. Ministro Marco Aurélio, j. em 26/08/2014.
5 MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo é idéntica, semelhante ou distinta? S&o Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 87.


http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=578366
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/seq-sumula757/false
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arts. 10 e 489, 81°, VI).

A distingdo tem correlagdo com o principio da igualdade’®, na medida em que se impde
ao julgador o dever de separar do julgamento do caso concreto um precedente cuja ratio
decidendi no se presta a solucdo. E certo que o sistema de precedentes reforca a igualdade de
tratamento dos jurisdicionados: julgamentos iguais para casos iguais. A técnica de distingédo €
ferramenta para reforcar ainda mais esse corolario, pois corrobora o dever da entrega efetiva da
atividade jurisdicional, ndo fazendo incidir norma de precedente que ndo se coaduna com o
caso a ser julgado.

Destaca-se que a distin¢do realizada pelo julgador ndo se trata da declaracdo ou a
constituicdo de um novo direito. Apenas revela que o direito evidenciado em determinado
precedente ndo ira regular o julgamento do caso concreto. Trata-se, portanto, de declaracéo
negativa e ndo de um direito novo’’.

Detectando o julgador que o caso a ser julgado é distinto de determinado precedente
que, no caso concreto, se cogitou seguir, Fredie Didier Junior, Paula Sarno Braga e Rafael
Alexandria Oliveira apresenta os seguintes caminhos ao julgador: (i) julgar livremente o caso,
dando a ratio decidendi interpretacdo restritiva diante das especificidades do caso concreto que
impede a aplicacdo da tese juridica do precedente afastado (restrictive distinguishing) ou (ii)
estender ao caso a mesma solucdo de casos anteriores, se entender que, sobre as peculiaridades
do caso concreto, a tese juridica dos precedentes invocados € aplicdvel (ampliative
distinguishing)’.

Note-se que, acima, 0s autores apresentaram dois conceitos sobre a distin¢do: restritiva
e ampliativa. A primeira, segundo Ravi Peixoto, € identificada “quando fatos substanciais sejam
retirados de uma ratio decidendi, diminuindo, assim, o seu &mbito de incidéncia, técnica que
deve ser realizada com cuidado, sob pena de haver tentativa de superacdo por Orgao

9749

jurisdicional incompetente”’™ e a segunda ocorre quando “um determinado precedente passa a

ser aplicado, por meio de decisOes posteriores, a fatos em relacdo aos quais nao tinha a decisdo
originaria feito mengao”’°.
Ha, ainda, a figura do “inconsistente distinguishing”, caracterizada por uma deturpagao

na realizagdo da distingdo, “mediante o discurso da Corte de que ha fatos relevantes que

46 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno. OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatério, agdes probatérias, precedente, coisa julgada e antecipacao dos efeitos da
tutela. Vol. 2. 19. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 652.

47 MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes obrigatérios. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 233.
8 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno. OLIVEIRA, Rafael Alexandria. Op. cit., 2024, p. 651.

79 PEIXOTO, Ravi. Superacdo do precedente e segurancga juridica. 4. ed. Salvador: JusPodivm, 2019, p. 257.
0 1bidem.
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sustentam a criacdo de uma nova norma judicial, mesmo quando eles inexistem. Ou seja, hd um
discurso de que a distingdio, mas ele ¢ injustificado””!. Nada mais ¢ do que um “equivoco do
6rgdo julgador na utilizagdo do método do distinguish”">2,

Ravi Peixoto alerta que a distin¢do inconsistente, destituida da técnica processual
adequada comumente ocorre na medida em que determinado precedente ndo mais representa o
direito em discussdo, mas que, de outro lado, ndo foi realizado nenhuma superacdo de tal
precedente’3. Formalmente ele representa o direito e ndo esta superado, mas, na préatica, os
julgadores tém afastado a sua incidéncia, por entenderem que a tese juridica deve ser outra que
represente a melhor interpretacdo do direito e a consequente aplicacdo da norma juridica.

O autor supracitado menciona que parte da doutrina entende Util esse tipo de
comportamento, na medida em que determinada Corte, tendente a considerar o entendimento
anterior ndo se coaduna com a atual realidade de determinado direito, mas que ainda ndo tem
seguranga se utiliza da técnica, testando, assim, as “consequéncias da excecao inconsistente e
as reacdes dos demais 6rgaos do Poder Judiciario. Apds, tanto poderia voltar atrds, como
realizar a superagdo expressa”’>*. Trata-se, segundo Ravi Peixoto de inadequada conduta “cujas
supostas vantagens apontadas pela doutrina seriam facilmente substituidas pela utilizacdo de
outras técnicas disponiveis aos operadores do direito”"°,

Para ilustrar, também nos valendo do mesmo exemplo encontrado nas obras de Teresa
Arruda Alvim e Bruno Dantas’® e Daniel Mitidiero™’, o STF se debrugou sobre a seguintes
questdo: a universidade publica pode cobrar mensalidade de curso de especializa¢do? Trata-se
de questdo idéntica ou semelhante aquelas debatidas no RE 500.171 e 597.872? A Suprema
Corte entendeu que néo, por ocasido do RE 597.854: “A garantia constitucional da gratuidade
de ensino ndo obsta a cobranc¢a, por universidades publicas, de mensalidade em curso de
especializagdo” %8,

No RE 597.854, a Suprema Corte consignou que as questdes debatidas no RE 500.171
e 597.872 ndo se debateu a mensalidade de cursos de especializacdo. Nesses foi decidida sobre

1 PEIXOTO, Ravi. Superacéo do precedente e seguranga juridica. 4. ed. Salvador: JusPodivm, 2019, p. 272.
2 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno. OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatorio, agoes probatorias, precedente, coisa julgada e antecipacdo dos efeitos da
tutela. Vol. 2. 19. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 653.

758 PEIXOTO, Ravi. Superacéo do precedente e seguranga juridica. 4. ed. Salvador: JusPodivm, 2019, p. 274.
4 |bidem, p. 275.

5 MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes obrigatérios. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 276.
56 ARRUDA ALVIM, Teresa. DANTAS, Bruno. Precedentes, Recurso Especial e Recurso Extraordinario. 7. ed.
Séo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023.

ST MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo ¢ idéntica, semelhante ou distinta? S&o Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023.

758 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. RE n. 597.854, rel. Ministro Edson Fachin, j. em 26/04/2017.
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a gratuidade nos cursos de graduacao, mestrado e doutorado. Naquele, o debate se deu sobre a
gratuidade nos cursos de especializacdo (aperfeicoamento profissional), fato néo considerado
nos outros dois precedentes, o que torna o caso distinto e que se deu outra solucéo.

Por fim, o precedente também ndo se aplica nos casos em que ha a chamada superacao.

4.6.3.6 Inaplicacéo do precedente por sua superacao

“Mudam-se 0s tempos, mudam-se as vontades,
Muda-se o ser, muda-se a confianga;
Todo 0 mundo é composto de mudanga,
Tomando sempre novas qualidades.
Continuamente vemos novidades,
Diferentes em tudo da esperanca;

Do mal ficam as magoas na lembranca,
E do bem, se algum houve, as saudades.
O tempo cobre o chao de verde manto,
Que ja coberto foi de neve fria,

E enfim converte em choro o doce canto.
E, afora este mudar-se cada dia,

Outra mudanca faz de mor espanto:

Que ndo se muda ja como soia”

(Luis Vaz de Camdes).

Luis Vaz de Camodes, no século XVI, nos presenteou com o soneto “Mudam-se 0s
tempos, mudam-se as vontades”, que retrata bem a “impermanéncia, imanentes a propria
vida”™°. A vida em sociedade ¢ justamente esse cenario. Mudam-se valores, interesses sociais.
Vide a estrutura familiar do século XX e a atual, a relacdo entre as pessoas e 0s animais,
sobretudo os chamados pets ¢ as relagoes de trabalho denominada “home-office”.

Soma-se, ainda, a tecnologia que, mais e mais acelerada, molda as relacoes sociais. Cada
vez mais as maquinas, softwares, aplicativos etc. substituem a mado-de-obra humana. A
comunicacdo antes feita por carta se da por um aparelho-celular que, antes projetado apenas
para ligacdes, agora abrange uma centena de funcionalidades que este autor tem dificuldades
de descrever. A televisao foi substituida pelas redes sociais. O contato humano foi substituido
pelo virtual. As informacdes circulando em velocidade nunca vista.

Se o direito serve a sociedade cada vez mais complexa, em constante mudanca, deve
acompanhar tais mudancas.

Com os precedentes, o fendmeno é o mesmo. N&o nasceu para durar para sempre, mas
enquanto for necessario. Segundo Luiz Guilherme Marinoni, “o precedente deixa de

corresponder aos padrdes de congruéncia social quando passa a negar proposi¢cfes morais,

9 MANCUSO, Rodolfo de Camargo. Sistema brasileiro de precedentes. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019, p.
196.
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politicas e de experiéncia”’®®. Em acréscimo, Lucas Buril Macédo afirma que “mudangas no
contexto social, econdémico, politico ou mesmo juridico podem tornar imprescindivel a
mudanca de determinada norma juridica, caso contrario injusticas serdio cometidas”®!. Nesse
sentido, Anselmo Prieto Alvarez, Lucas Cavina Mussi Mortati e Augusto Jorge Cury, afirmam
que diante das constantes “transformacdes e modificagdes ocorridas no panorama juridico,
politico, econémico, social ou cultural de uma determinada sociedade, o que diga-se de
passagem, aparece de maneira constante nos dias de hoje, pode surgir a necessidade de se
superar um precedente”’®?,

Na primeira metade do século XX, a stare decisis era rigida. Ndo se admitia a
modificacdo dos precedentes. Foi através do Practice Statement, de 1966, que a House of Lords,
admitiu a superagdo do precedente’® sob a justificativa de que apesar de os precedentes
proporcionarem algum grau de certeza para que os individuos possam confiar na conducéo de
seus negocios, além de servir como base para o desenvolvimento do direito, a rigidez quanto a
adesdo pode levar a injustica em determinado caso concreto, além de restringir o adequado
desenvolvimento do direito’.

Assim, o precedente ndo tende a perpetuidade e podera ser superado.

Segundo Lucas Buril Macédo, “superar” o precedente ¢ retird-lo do ordenamento
juridico vigente, pondo-se outro no lugar, o que abrange “tanto a exclusdo do precedente em si,
como a eliminagdo de sua ratio decidendi — isto que € possivel eliminar uma das normas do
precedente e preservar outra”’®,

A doutrina brasileira “importado” alguns termos estrangeiros para tratar da superagdo
do precedente, como overruling, consistente na propria técnica de superagdo, “através da qual
um precedente perde a sua forga vinculante e é substituido (overruled) por outro precedente’’®®.
A superacdo pode ser expressa (express overruling) ou tacita/implicita (implied overruling).

quando “uma orientacdo ¢ adotada em confronto com posi¢ao anterior embora sem expressa

760 MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes obrigatérios. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 255.
81 MACEDO, Lucas Buril. Precedentes judiciais e o direito processual civil. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019,
p. 303.

%2 ALVAREZ, Anselmo Prieto. MORTATI, Lucas Ravina. CURY, Augusto Jorge. Superacéo da tese juridica
integrante do precedente. In: Temas atuais de direito processual: estudos em homenagem ao professor Eduardo
Arruda Alvim [livro digital]. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 41.1.

763 MACEDO, Lucas Buril. Op. cit., p. 303.

64 Disponivel em: <https://publications.parliament.uk/pa/ld199697/ldinfo/ld08judg/redbook/redbk45.htm>.
Acesso em 26 jul. 2024.

765 MACEDO, Lucas Buril. Op. cit., p. 310/311.

66 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno. OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatério, acdes probatorias, precedente, coisa julgada e antecipacdo dos efeitos da
tutela. Vol. 2. 19. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 654.
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substituicdo desta ultima”’®’. Essa ultima ndo é admitida no direito brasileiro, diante do
comando do artigo 927, §4°, do CPC"®8,

A superacdo também podera ser parcial (overriding). Essa técnica “é utilizada para
reconhecer a existéncia de um fundamento apto a modificar a ratio decidendi, sem, contudo,
superé-lo integralmente”’®. E possivel falar em “estreitamento (narrowing) ou alargamento
(extending), baseados na abstragdo da ratio que permite, portanto, uma aplicacdo ou
estreitamento do seu campo de aplicagdo”’’°. Ademais, segundo Fredie Didier Junior, Paula
Sarno Braga e Rafael Alexandria Oliveira tal técnica também consiste na hipotese em que 0
tribunal “apenas limita o ambito da incidéncia de um precedente, em fungao da superveniéncia
de uma regra ou principio legal”’t. N&o se trata de substituicdo da norma do precedente, mas
“um novo posicionamento restringe sua incidéncia”’"2.

A superacgdo também pode ser antecipada (“anticipatory overruling”), sendo “medida
de ndo aplicacdo do precedente pelo tribunal inferior, porque se verifica que o tribunal superior
que o fixou ird altera-1o”""3. Nao se trata propriamente de uma “superacdo”, mas, sim, opera-se
antecipagédo do efeito da superagcdo quando o tribunal inferior deixa de aplicar determinado
precedente, num juizo de probabilidade, diante da manifestacdo da Corte hierarquicamente
superior sobre o overruling de tal precedente’’®. Segundo Luiz Guilherme Marinoni, os

fundamentos para a utilizacdo o antecipatory overruling séo:

i) o desgaste do precedente pelas préprias decisdes da Suprema Corte; ii) uma
tendéncia da Suprema Corte que permita concluir que o precedente sera revogado; iii)
ter a Suprema Corte demonstrado que esta a espera de um caso apropriado para
realizar o overruling. Esses motivos algumas vezes sdo associados aos seguintes: i)
inconsisténcia do precedente em relacéo as decisGes anteriores da Corte, a identificar
provavel equivoco; ii) percep¢do de que o precedente ndo surtiu, em termos préaticos,
o efeito que dele se esperava; e iii) alteracdo na composic¢do da Suprema Corte uma
mudanca no entendimento dos Justices”.

Atrelada antecipagdo da superacao do precedente esta a técnica de “sinalizacao”. Trata-

67 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno. OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatério, agdes probatérias, precedente, coisa julgada e antecipacao dos efeitos da
tutela. Vol. 2. 19. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 607.

768 «“Art. 927. §4° A modificagdo de enunciado de simula, de jurisprudéncia pacificada ou de tese adotada em
julgamento de casos repetitivos observara a necessidade de fundamentacgéo adequada e especifica, considerando
os principios da seguranga juridica, da prote¢ao da confianca e da isonomia”.

8 MOTTA, Otavio Verdi. Justificacdo da decisdo judicial: a elaboracdo da motivacdo e a formac&o de precedente.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 206.

70 |bidem.

L DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno. OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Op. cit., p. 670.

2 |bidem.

3 CRAMER, Ronaldo. Precedentes judiciais: teoria e dindmica. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 158.

7 MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes obrigatérios. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 266.
5 |bidem, p. 261.
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se da situacdo em que o Tribunal manifesta a sua intencéo de modificar determinado precedente,
mas ainda ndo o faz. A intencdo é preparar toda a comunidade e preservar a confianca da
sociedade. Por isso, “ndo modifica imediatamente o seu posicionamento, mas Sinaliza que o
fara em um futuro proximo”’’6-77".

Outra maneira de se superar o precedente pode ser demonstrada através da técnica de
“transformagdo” ou “transformation”, que se trata de uma “superacdo disfargada: o tribunal diz
que esta seguindo determinado precedente, mas, ao aplica-lo ao novo caso concreto, cria nova
decisdo, com nova ratio decidendi”’’®. Ronaldo Cramer trata do tema como “superacio
implicita”, pois o “tribunal nega o contetido do precedente, mas nado explicita isso, como faz na
superacdo”’’® e ressalva que tal técnica ndo pode ser adotada com precedente vinculante, diante
do que preconiza o ja citado artigo 927, §4°, do CPC",

Para Lucas Macédo Buril, a superacdo do precedente s6 pode ser realizada pelos
Tribunais Superiores, pois, o stare decisis, ligada a estrutura e ordem juridica processual
“nomeadamente a previsdo recursal, a superagdo dos precedentes judiciais obrigatorios so €
permitida para o proprio tribunal que prolatou a decisdo ou para outro que esteja em posi¢cdo
hierarquica superior” 8.

A superacdo de um precedente deve ser promovida pela propria Corte que o formou.
Nesse ponto, segundo Michel Hernane Noronha Pires, se tribunais inferiores devem aplicar um
precedente vinculante ainda que dele discordem, ndo podem realizar a superacao e, assim, “a
competéncia para revogar um entendimento necessariamente pressupde a competéncia para
fixa-lo”"82. Ademais, o autor faz interessante ponderacéo: € possivel que o entendimento sobre
uma matéria acaba por ser suplantando por decisdes supervenientes de uma corte
hierarquicamente superior. No entanto, tecnicamente, ndo se ha falar em superacdo do
precedente, pois “a corte que exarou o entendimento mais recente ndo estava vinculada ao
entendimento firmado pela outra corte que lhe era hierarquicamente inferior. E s6 se supera

aquilo a que esta vinculado”®,

76 PEIXOTO, Ravi. Superacéo do precedente e seguranga juridica. 4. ed. Salvador: JusPodivm, 2019, p. 276.
7 Nesse sentido, o Enunciado 320, do FPPC: “Os tribunais poderdo sinalizar aos jurisdicionados sobre a
possibilidade de mudanca de entendimento da corte, com a eventual superacdo ou a criacdo de excecfes ao
precedente para casos futuros”.

8 SA, Renato Montans de. Manual de direito processual civil. 6. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2021, p. 1351.

% CRAMER, Ronaldo. Precedentes judiciais: teoria e dindmica. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 153.

780 |bidem.

81 MACEDO, Lucas Buril. Precedentes judiciais e o direito processual civil. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019,
p. 311.

82 PIRES, Michel Hernane Noronha. A superacgdo dos precedentes vinculantes. Curitiba, PR: Editora Direito
Contemporaneo, 2023, p. 159.

783 |bidem.
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Adiante, 0 CPC ndo traz expressamente quais sdo 0s requisitos materiais para a alteracédo
do precedente. O que deve ser sopesado para a sua superagdo. Antes de o CPC entrar em vigor,
0 STF j& havia pronunciado que, para a revisdo de simula vinculante, a parte devera demonstrar
“(a) a evidente superacdo da jurisprudéncia do STF no trato da matéria; (b) a alteragdo
legislativa quanto ao tema; ou, ainda, (c) a modificacdo substantiva de contexto politico,
econdmico ou social” (Pleno. PSV 13/DF e PSV 54/DF, j. em 24/09/2015 — Informativo 800).

A doutrina elenca alguns requisitos para nortear a superagéo do precedente’4, Segundo
Daniel Mitidiero, do ponto de vista material, o precedente pode ser superado “quando
evidentemente equivocado ou desgastado em sua coeréncia normativa ou congruéncia social.
Nesse caso, 0s principios da seguranga juridica, da liberdade e da igualdade deixam de suportar
a sua aplicagio” %,

Leonardo Duncan Moreira Lima apontam os requisitos materiais para a superacdo do
precedente: (i) perda da congruéncia nacional (quando o precedente passa a negar proposicoes
morais, politicas e de experiéncia vigentes na sociedade em raz&o de uma mudanca de contexto
fatico); (ii) rompimento da consisténcia sistémica (quando a concepcéo atual do direto ndo mais
justifica o entendimento decorrente do precedente); e, (iii) grave erro na formacdo do
precedente (existéncia de grave erro no sentido de que a decisdo passada estar evidentemente
errada, sob a perspectiva objetiva, e suas consequéncias serem graves. O erro é evidente quando
o resultado fornecido pelo Tribunal ndo esta dentro do ambito de possibilidade de interpretacao
do texto normativo’,

Do ponto de vista processual, é preciso observar certos requisitos estabelecidos pelo
CPC para a superacdo do precedente. Requisitos esses previstos no 927, 88 2°, 3° e 4°. Com
efeito, a superacdo podera ser precedida de audiéncias publicas e da participacdo de pessoas,
Orgdos ou entidades que possam contribuir para tanto. Ademais, a decisao sobre a modificacdo
deve ser fundamentada, como néo poderia ser diferente (CRFB, art. 93, IX e CPC, art. 11), mas
deve ser adequada e especifica, considerando os principios da seguranca juridica, da protecdo
da confiancga e da isonomia. Ademais, a alteracdo podera ser feita mediante a modulacdo dos
efeitos, em atencdo ao interesse social e & seguranca juridica.

O CPC néo estabelece de forma clara o procedimento para a superagdo do precedente

784 Enunciado 332, FPPC: “A modifica¢dio de precedente vinculante podera fundar-se, entre outros motivos, na
revogacdo ou modificacdo da lei em que ele se baseou, ou em alteracdo econdmica, politica, cultural ou social
referente a matéria decidida”.

8 MITIDIERO, Daniel. Superacdo para frente e modulacdo de efeito: precedente e controle de
constitucionalidade no direito brasileiro. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 57.

8 | IMA, Leonardo Duncan Moreira. Superacdo do precedente judicial no direito brasileiro. Sdo Paulo:
Juspodivm, 2023, p. 231/239.
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ou enunciado de sumula. Segundo Anselmo Prieto Alvarez e Lucas Ravina Mortati, duas sao
as formas: difusa ou concentrada’®’. A superago pela forma difusa ocorre a partir de um caso
concreto, seja processo individual ou coletivo, através do debate promovido pela parte
interessada a respeito da revisdo do precedente, cuja discussao chega até o Tribunal que proferiu
o julgamento, obrigando-o a analisar se se trata de hipotese de superagio ou nio’s,

A maneira difusa ocorre em qualquer processo que chega ao Tribunal, sendo a maneira
mais comum ou, até mesmo a regra’®. Pelo modo concentrado, ha a instauragdo de
procedimento autdnomo proprio para a revisdo de entendimento consolidado, como ocorre no
caso da revisao ou cancelamento da Simula Vinculante, bem como em pedido de revisdo de

tese firmada em incidente de resolugdo de demandas repetitivas’®.

87 ALVAREZ, Anselmo Prieto. MORTATI, Lucas Ravina. CURY, Augusto Jorge. Superacdo da tese juridica
integrante do precedente. In: Temas atuais de direito processual: estudos em homenagem ao professor Eduardo
Arruda Alvim [livro digital]. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 41.6.

788 |hidem, p. 41.7.

8 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno. OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatério, acdes probatorias, precedente, coisa julgada e antecipacdo dos efeitos da
tutela. Vol. 2. 19. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 656.

790 |bidem.
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5 ACAO RESCISORIA CONTRA DECISAO QUE VIOLA PRECEDENTE
VINCULANTE

O sistema brasileiro de precedentes vinculante tem a proposta de tornar o direito mais
seguro. Busca evitar que, sobre questdes idénticas ou semelhantes, sejam proferidas decisdes
distintas. Diante da indeterminacgdo do direito’®!, consubstanciada nos limites impostos pela
vagueza dos enunciados normativos, foi preciso tornar obrigatoria a observancia do sentido
atribuido a tais enunciados em certos padrdes decisorios.

No entanto, mais uma vez é preciso relembrar que somos falhos e ndo estamos imunes
ao erro. E possivel que o precedente ndo seja aplicado para decidir questdes idénticas ou
semelhantes ou, ainda, o contréario: seja o precedente aplicado no julgamento de questBes
distintas. Sabendo disso e ndo compromissado com o erro, 0 ordenamento juridico fornece
meios para a corrigi-los, a exemplo dos recursos, a reclamacéo e a a¢ao rescisoria, objeto deste
trabalho.

O ordenamento juridico ndo tolera a decisdo passada em julgado que viola
manifestamente a norma juridica, consistente na aplicacdo ou inaplicacdo do precedente
vinculante. Entre a seguranca da coisa julgada e a da interpretacdo/previsibilidade do direito,
prevalece esta Ultima, de modo que € permitida a desconstituicdo da coisa julgada para atingir
a nulidade da decisdo que viola precedente vinculante. E o0 que passaremos a explorar nos

préximos tépicos.
5.1 Acao rescisoria contra decisdo que viola manifestamente norma juridica

Uma das modificacdes mais impactantes do CPC a respeito das causas de pedir da a¢éo
rescisoria, a nosso ver, certamente reside no artigo 966, V. Grande foi inovacdo. Diferentemente
do Cdédigo anterior, que autorizava o cabimento da rescisoria contra decisdo que violasse literal
disposicéo de lei, o atual, consentdneo com o atual debate acerca da norma, adotou a seguinte
redacao: acdo rescisoria contra decisdo que violar manifestamente norma juridica.

5.1.1 As legislacOes anteriores

Ao tempo das OrdenacGes eram tidas como nenhuma as sentengas proferidas “contra

%1 GUASTINI, Riccardo. Interpretar e argumentar. Trad. Adrian Sgarbi, Frederico Menezes Breyner e Fernando
Daniel de Moura Fonseca. Belo Horizonte: Editora D’Placido, 2022, p. 21/41.
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Direito expresso, assim como se o Juiz julgasse direitamente que 0 menor de quatorze anos
podia fazer testamento, ou podia ser testemunha, ou outra cousa semelhante, que seja contra
nossas Ordenagdes, ou contra Direito expresso” (Ordenacdes Afonsinas, Livro III, Titulo
LXXVIII; Ordenacdes Manuelinas, Livro Ill, Titulo LX e Ordenacdes Filipinas, Livro IlI,
Titulo LXXV). Apenas a violagdo ao direito objetivo tornava nenhuma a sentenga’®?.

O Regulamento 737/1850 considerava nula a sentenca proferida “contra expressa
disposicdo da legislagdo commercial” (art. 680, §2°). Poderia ela ser anulada mediante agdo
rescisoria (84°). O Decreto 763/1890, que determinou a aplicagdo do Decreto 737 as causas
civis, suprimiu a locugdo “comercial”. Na era dos Codigos Estaduais, alguns empregaram as
expressdes das Ordenacdes (“contra direito expresso”) e outros as do Decreto’®. No Estado de
Sdo Paulo, por exemplo, utilizou-se a expressdo “direito expresso” (Lei n. 2.421, de
14/01/1930, art. 348, I1).

O CPC/1939 adotou a formula do Regulamento. Previa o cabimento da acao resciséria
em face de decisdo proferida “contra literal disposicdo de lei”. Ao comentar esse dispositivo
na época, Odilon de Andrade refletia que as expressdes “contra direito expresso” e “contra
literal disposi¢do de lei” eram distintas. Para o autor, a locucdo do CPC/39 restringia o
cabimento da resciséria a violacdo do direito escrito, de modo que a violacdo do direito ndo
consubstanciado no texto da lei s6 poderia ser corrigida por meio dos recursos ordinarios’®. O
autor critica tal opcdo legislativa, taxando-a de retrograda e deficiente, uma vez que “o iudicium
rescindens ndo devem ir somente as sentencas proferidas contra direito escrito, pois o direito,
e ndo a lei como texto, ¢ o que tem seja ofendido”’.

Para Odilon de Andrade, a rescisoria tem por fim anular a sentenga “que violou o direito
objetivo, o direito em tese”’®®. Nesse ponto, segundo Jorge Americano, a tese da sentenca, ou 0
juiz a formula em todos os seus termos ou a encerra elipticamente na férmula concreta do
dispositivo. Assim, “decomposto este pela analyse, e formulada a these que ele comporta, si
isto se oppbe ao direito expresso no texto legal, temos uma sentenca passivel de violagdo do
95797

direito em these

O CPC/1973 seguiu a mesma linha: o artigo 485, V, autorizava a rescisoria contra

792 ANDRADE, Odilon de. Comentéarios ao Cddigo de Processo Civil, vol. IX. Rio de Janeiro: Forense, 1946, p.
81.

%8 |bidem, p. 81.

% |bidem, p. 82.

95 |bidem.

79 |hidem, p. 83.

%7 AMERICANO, Jorge. Estudo theorico e pratico da ac¢&o rescisoria dos julgados no direito brasileiro. 3. ed.
S&o Paulo: Saraiva, 1936, p. 154.
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sentenc¢a que violava “literal disposicdo de lei”. Ao menos duas correntes se formaram a época,
a respeito do alcance do significado da expressao “literal”: de um lado, sustentou-se que a
expressdo alcangava tanto as normas escritas quanto as normas nao escritas, ocorrendo violagao
em ambas as situacdes. Por outro lado, defendeu-se que o vocabulo literal limitava o cabimento
da rescisdria as hipoteses de violacdo ao direito escrito.

Para Pontes de Miranda, o erro contra literam (violagdo da regra literal de lei) “nenhuma
referéncia contém a ser escrito ou ndo-escrito o direito. O error contra literam legis sempre foi
o sucedaneo do error contra iuris rigorem ou contra manifesti iuris formam”’®. O autor
rejeitava o apego ao adjetivo: “letra, literal, esta ai, como expresso, revelado”’®°. Ademais,
lembra o comando do artigo 4°, da LINDB, segundo o qual o juiz, ao decidir o caso quando a
lei for omissa, pode se valer de outras fontes, como a analogia, 0s costumes, e 0s principios

gerais de direito. Assim,

dizer-se que, ao sentenciar, invocando costume ou principio geral de direito, 0 juiz,
que o ofende, apenas erra in procedendo, € erradissimo. Sentencas proferidas contra
algum costume, que se aponta como existente, escritivel ou ja escrito (“literal”), ou
contra algum principio geral de direito, ou contra o que, por analogia, se havia de
considerar regra juridica, sdo sentencas rescindiveis®®,

Adiante, afirma Pontes de Miranda que a interpretagdo acerca de “literal disposi¢ao de
lei” é a que seja coerente com o significado de literalidade: “literal, literalis, é o que é formado
com letras, 0 que esta escrito. O que teria de apurar-se seria se alguma regra juridica, que ndo
consta de escritos, pode dar ensejo a propositura de agio rescisoria”8L,

Para José Carlos Barbosa Moreira, melhor teria sido o artigo 485, V, adotar a expressao
“direito em tese”: “o ordenamento juridico evidentemente ndo se exaure naquilo que a letra da
lei revela a primeira vista. Nem é menos grave o erro do julgador na solucdo da questio iuris
quando afronte norma que integre o ordenamento sem constar literalmente de texto algum8%

Por outro lado, José Frederico Marques, sustentava que as situa¢fes que compreendiam
violar literal disposicdo de lei eram: (i) “vulneragdo do juris scriptum por contrariar-se ao
conteddo normativo do texto legal; (ii) a infringéncia da regra legal por atentado ao que nela

vem expresso ou (iii) “afronta a sentido univoco e incontroverso do praeceptum legis contido

7% PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado da ac&o rescisoria. Atualizado por Nelson Nery
Junior e Georges Abboud. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 319.

799 |bidem, p. 318.

800 |hidem, p. 317.

801 |hidem, p. 321.

82 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 131.
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no texto do direito escrito’8%.

Seguindo a corrente acima, Sérgio Rizzi defendeu que o direito deve ser aquele escrito:
s6 ¢ grave o erro da sentenga “quando afronte norma que conste literalmente dos textos
normativos”®*. O autor ressalva que isso ndo significa reduzir-se a chamada a interpretagéo
literal. Ndo negou que por outros métodos de interpretacdo (l6gico, sistematico, por ex.)
também se chegava ao contetido da palavra da lei. No entanto, “a interpretacdo ofensiva ao
texto de lei, todavia, devera ter por pardmetro, o texto legal. Noutras palavras: a recuperacéo da
inteligéncia do texto devera ocorrer a nivel da materialidade do texto, par que se possa aferir se
houve ou n3o violagdo de literal disposicio de lei”8%.

Para Rodrigo Barioni, a locugdo “literal” confinava o campo da rescisoria aos casos em
que houvesse violagdo ao direito positivado, pois “a quebra da seguranca juridica representada
pela coisa julgada exige que o preceito violado conteste do ordenamento positivo, como forma
de evitarem-se a subjetividade e a instabilidade que podem emanar de aplica¢do de normas nédo
escritas”8%,

O atual CPC trouxe significativa alteracdo em relacdo a essa causa de pedir: cabe acdo
rescisoria contra decisdo que violar manifestamente norma juridica.

Juliana Carolina Frutuoso Bizarria traz interessante cronologia dos debates durante a
elaboracdo do anteprojeto do atual CPC e, a partir de sua obra, tracaremos, aqui, a evolucgéo de
como se chegou a formula contida no artigo 966, V. Na sétima reunido da comissao de juristas
encarregados de tal elaboracdo, em manifestacdo do Ministro Luiz Fux que, baseado nas licdes
de Barbosa Moreira, defendeu o uso da expressdo “violar direito em tese”. Teresa Arruda Alvim
defendeu a retirada da expressao “literal” pelo uso de “violacao ao direito”. Elpidio Donizetti
entendeu que utilizar a expressdo “direito” ampliaria muito o cabimento da rescisoria, inclusive
nos casos de valoracdo de prova. O jurista propds o termo “norma juridica”, referenciando
Robert Alexy. Nesse ponto, definiram que a formula adequada seria “violar disposi¢ao de lei
ou principio juridico8’.

Na oitava reunido, Humberto Theodoro Jr. demonstrou preocupagdo com a retirada do

termo “literal”, ressaltando que ja fazia parte da tradi¢do do direito, evitando a rescisoria como

via para transformar um terceiro grau de jurisdigdo. Elpidio Donizetti voltou a discusséo acerca

803 MARQUES, José Frederico. Instituigdes de direito processual civil, vol. IV. Campinas, SP: Millennium, 1999,
p. 424,

804 R1ZZ1, Sérgio. Acao rescisoria. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1979, p. 105.

805 |bidem.

806 BARIONI, Rodrigo. A¢do rescisoria e recursos para os Tribunais Superiores. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2013, p. 95/96.

807 |bidem, p. 183.
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do cabimento da rescisoria com base em violacdo a principios, discordando do termo. Teresa
Arruda Alvim e José Miguel Garcia Medina seguiram sustentando o uso da férmula mais
abrangente do que aquela do CPC/1973. Assim, Elpidio Donizetti sugeriu a formula “manifesta
violagdo a norma juridica”, compreendendo, ai, lei e principios juridicos. O texto fez parte do
anteprojeto e n3o foi alterado em nenhum debate no Congresso Nacional®%,

Assim, restou positivado que cabe acdo resciséria contra decisdo de merito transitada
em julgado que viola manifestamente norma juridica (CPC, art. 966, V).

5.1.2 Violar manifestamente

Violar, verbo transitivo direto, significa desrespeitar, infringir, contrariar, transgredir,
deixar de cumprir algo. A norma juridica consiste no resultado da interpretacdo do enunciado
normativo. A norma é reconstruida através de um processo. No &mbito do direito processual, a
norma juridica é interpretada e aplicada. Assim, a violagdo a norma pode ocorrer tanto no
ambito da interpretacdo quanto no da aplicagao®%.

No campo da interpretacdo, a contrariedade decorre de interpretacdo equivocada,
excessiva ou insuficiente: “adscreve-se um sentido ndo reconduzivel ao dispositivo (ou ao
precedente), um sentido além ou um sentido aquém do comportavel”®°. Ademais, a violagdo
pode ocorrer quando a norma ¢ aplicada equivocadamente ou ndo ¢ aplicada ou, ainda, ““as
consequéncias juridicas ndo sdo reconduziveis, expressa ou implicitamente, a norma que ressai
da interpretagﬁo”sn. Assim, na linha de Kelsen, a autora assim afirma: “dentro da moldura, ha
interpretagdes e aplicagdes possiveis; fora da moldura, configuragdo violagdo a norma”®12,

Adentrando-se especificamente no &mbito da acédo rescisoria, segundo Araken de Assis,
a violag¢do a norma juridica pode se dar das seguintes maneiras: “(a) auséncia de aplicagdo da
norma a espécie ou (b) na falta de atendimento ‘ao preciso sentido da regra juridica, tal como
ela se insere no sistema juridico, incluindo-se, por 6bvio, a interpretacio erronea”®®. Completa
0 autor que é errbnea a interpretacdo da norma em desacordo com sumula persuasiva. Nessa

circunstancia, o autor deve indicar na inicial a norma como direito violado e nédo diretamente a

808 BARIONI, Rodrigo. Acéo rescisoria e recursos para os Tribunais Superiores. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2013, p. 183/184.

809 ALMEIDA, Luciana Robles de. O que significa violar norma juridica? Uma perspectiva processual. Sdo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 88.

810 1hidem.

81 1hidem.

812 |hidem, p. 89.

813 ASSIS, Araken de. Agdo rescisoria. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 220.
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simulat,

Ja decidiu a Primeira Turma do STJ que a violagdo a norma n&o se resume apenas quanto
a aplicacdo equivocada, destoada do ordenamento juridico. Também viola a norma juridica
quando deixa de ser aplicada em hipétese que deveria ser8®,

N&o é qualquer violacdo a norma juridica que enseja a acao rescisoria. Precisa ser
manifesta. O advérbio manifestamente “intensifica a violagdo praticada pelo 6rgdo judicial que
proferiu a decisdo rescindenda. Por outro lado, reduz o cabimento da aco rescisoria”®®,
Violacdo manifesta é aquela frontal, teratologica, perceptivel a primeira vista, segundo

817

Candido Rangel Dinamarco®*’. Ou, como afirmam Nelson Nery Jr. e Rosa Maria de Andrade

Nery, é aquela visivel, evidente88,
Nesse ponto, a Segunda Turma do STJ j& decidiu que o cabimento da resciséria baseada
no artigo 966, V, do CPC, somente se justifica quando a “ofensa se mostre aberrante, cristalina,

observada primo ictu oculi, consubstanciada no desprezo do sistema juridico (normas e

principios) pelo julgado rescindendo”®®,

Adiante, segundo Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero, a violacdo manifesta é
aquela que “ndo demande atividade probatdria no processo para sua demonstragio”®?°, Fredie
Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha sustentam que a expressao violar manifestamente é

aquela que pode ser demonstrada com a prova pré-constituida juntada pelo autor, de modo que

“se houver necessidade de dilagdo probatoria, entdo essa rescisoria é inadmissivel”82L,

822

Concordamos com Teresa Arruda Alvim, Maria Lucia Lins Concei¢do® e Juliana

823

Carolina Frutuoso Bizarria®° no sentido de que a violacdo manifesta, para fins da acéo

resciséria, € maior do que a pretensdo recursal de combater qualquer ilegalidade da deciséo.

814 ASSIS, Araken de. Agao rescisoria. Sao Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 220.

815 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 638.377-MG, rel. Ministro Teori Zavascki, j. em 21/03/2005

816 CARVALHO, Fabiano. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil, vol. XIX: arts. 926 a 993. Coord. José
Roberto F. Gouvéa, Luis Guilherme A. Bondioli e Jodo Francisco N. da Fonseca. S&o Paulo: Saraivalur, 2022, p.
323.

87 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de direito processual civil, vol. V. Sdo Paulo:
Malheiros/JusPodivm, 2022, p. 422.

818 NERY JR., Nelson. NERY, Rosa Maria Andrade. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. 17. ed. Séo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 2.144.

819 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.819.304, rel. Ministro Herman Benjamin, j. em 06/02/2020.
820 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Agdo rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 181.

821 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
origindria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 665.

822 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 281.

823 BIZARRIA, Juliana Carolina Frutuoso. A¢do resciséria e precedentes. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021, p. 203.
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Isto €, a rescisdria ndo comporta, para os fins do artigo 966, V, o reexame e a revaloracdo das
provas produzidas no processo originario. Assim, ndo significa violar manifestamente norma
juridica para fins de rescisoria a pretenséo de discutir a justica da decisdo, a ma interpretacao
de fatos ou o reexame de provas produzidas ou complementa-las®?. Nesse ponto, interessante

a passagem de julgado de lavra do Desembargador Sérgio Shimura:

A rescindibilidade por ofensa a manifesta violagdo a norma juridica pressupde que a
interpretacdo conferida pelo julgador, no ato rescindendo, seja totalmente
extravagante, fora dos parametros fixados pelos principios e regras de direito, em total
descompasso com a doutrina e a jurisprudéncia [...]. O mero sentimento de injustica
nao é suficiente a desconstituicdo da coisa julgada®?®,

Jé& decidiu 0 STJ que a a¢do resciséria ndo é o meio adequado para se corrigir suposta
injustica da sentenca, ou a apreciacdo de uma interpretacao ruim dos fatos ou, ainda, do reexame
de provas, de modo que para “justificar a procedéncia da demanda rescisoria, a violagdo a lei
deve ser de tal modo evidente que afronte o dispositivo legal em sua literalidade”82°,

Ademais, ndo se autoriza a agdo rescisoria baseada no artigo 966, V, do CPC, para que
se promova a reandlise de clausula contratual e provas apreciadas pelo acérddo rescindendo,
como ja decidiu a Quarta Turma do STJ?'.

Por fim, ndo se olvida que existe critica ao advérbio manifestamente empregado pelo
CPC. Flavio Luiz Yarshell, assevera que manifestamente sugere “indesejavel dose de
subjetivismo; quando menos de incerteza, propria de um conceito juridicamente indeterminado
— a0 contrario do que se d4 com a qualificagio de ‘literal’ 8?8,

Para lgor Bimkowski Rossoni, inexiste grau de violacdo a norma juridica, pois
“qualquer critério a ser empregado para aferir a intensidade de violagdo da norma juridica seria
metodologicamente invalido, pois ndo ha critério objetivo que possa tornar o controle repetivel,
isto &, testavel, por outro intérprete”?°,

No entanto, concordamos com Rafael Knorr Lippmann quando afirma que ha razéo para

a exigéncia do termo manifestamente: a norma juridica decorre do resultado interpretativo do

824 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. A.R. n. 6391, 12 Secdo, rel. Ministro Francisco Falcdo, j. em 22/11/2023.
825 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. A.R. n. 2237556-91.2018.8.26.0000, rel. Desembargador
Sérgio Shimura, j. em 05/08/2019.

826 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial n® 1.214.345. Relator
Ministro Luis Felipe Salomao, julgado em 02/05/2018.

827 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agint no AREsp 1.017.071, rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, j. em
08/08/2017.

828 YARSHELL. Flavio Luiz et al. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, vol. 4 (arts. 926 a 1.072). Coord.
Cassio Scarpinella Bueno. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p. 172.

829 ROSSONI, Igor Bimkowski. Recursos extraordinarios e acdo rescisoria por ofensa a norma juridica. Sdo
Paulo: JusPodivm, 2019, p. 246.
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enunciado normativo. E possivel, assim, que do mesmo enunciado se extraiam mais de uma
norma aplicdvel ao caso. Nesse contexto, o advérbio manifestamente possibilita o cabimento da
acao rescisoria baseada em violagao a norma juridica em duas hipoteses: “i) a insustentabilidade
juridico-racional da interpretacéo da lei; ou ii) a interpretacéo da lei em sentido diverso daquele
ja atribuido por precedente obrigatorio”®,

Nesse sentido, adiantamos nossa posicdo no sentido de que a expressdo violar
manifestamente a norma juridica esta atrelada a ideia de construcdo da norma juridica mediante
atividade do intérprete auténtico, cuja observancia obrigatoria esteja amparada pelo precedente
que Ihe deu origem. As razfes necessarias e suficientes, o fundamento determinante acerca da
interpretacdo do enunciado normativo deve necessariamente ser observado no julgamento que
versa sobre questdes idénticas ou semelhantes. Do contrério, havera violacdo manifesta.

Assim, ndo se configura violacdo manifesta a norma juridica a decisdo proferida em
ambiente no qual haja controvérsia nos tribunais a respeito da interpretacdo de enunciados
normativos, inexistindo precedentes vinculante (Siumula 343/STF). Esse tema € profundo e tem
impacto em relagdo a este trabalho, razéo pela qual serd analisado com mais vagar no préximo

topico.

5.1.3 Norma juridica

Conforme demonstrado em topico anterior, a alteragdo de “lei” para “norma juridica”
decorreu notadamente da necessidade de incluir outras fontes do direito para o cabimento da
acdo rescisdria. Mas ndo apenas isso que deve nortear a analise do dispositivo.

O artigo 966, V, do CPC, para n6s, também se da no contexto da compreensao entre a
diferenca entre texto e norma, tracada no Capitulo 3. Como concluimos ali, norma ndo se
confunde com o texto. Ela € o resultado da interpretacdo sobre o documento normativo. Da
reconstrucdo dos sentidos contidos nos enunciados normativos (ato de interpretar), extrai-se a
norma juridica. E é ela que, manifestamente violada em decisao judicial transitada em julgado,

é autorizada a agéo rescisoria®!.

80 LIPPMANN, Rafael Knorr. Acdo rescisoria: da lei a norma, da norma ao precedente. Londrina, PR: Thoth,
2021, p. 187.

81 Apenas para fins de esclarecimentos: quando afirmamos que a norma é o resultado da interpretacdo do
enunciado normativo, ndo significa que o juiz esta livre para interpreta-lo como bem entender. O prdprio texto
indica os limites da interpretacdo. Por exemplo: se o texto disp8e que, salvo no caso dos embargos de declaracéo,
Cujo prazo para oposicao é de cinco dias Uteis, 0 prazo para a interposicdo dos demais é de 15 dias Uteis (CPC, art.
1.003, §5%), por exemplo, ha clara imposicdo de um limite na interpretacdo, ndo sendo possivel o intérprete, ao
realizar o exame de admissibilidade, admitir o recurso interposto no 16° dia Gtil ou inadmitir o recurso se interposto
no 15° dia util.
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Adiante, a norma juridica mencionada no artigo 966, V, pode ser qualquer uma:
material, processual, principio, regra, precedente, editadas pela Unido, pelos Estados-membro,
Municipios, estrangeira. Pode ser a Constituicdo, Lei complementar, Lei ordinéria, Medida
Provisoria, Decreto legislativo, ato normativo baixado por tribunal (regimento interno, CRFB,
art. 96, 1, a)®%, ressaltando-se, mais uma vez, que “o que interessa ¢ que a sua violagdo seja
manifesta, isto é, ndo demanda atividade probatoria no processo para sua demonstragio”%,

Aliés, ja se defendia sob a égide do CPC/1973 que a agdo rescisoria deveria comportar,
também, violacdo a outras fontes do direito, tal como os costumes, a analogia e principios gerais

de direito®3*

. Ademais, o STJ se manifestou a época no sentido de que a expressao “violar literal
disposi¢ao de lei”, do artigo 485, V, do CPC/1973, deveria ser compreendida como violagdo a
direito em tese, abrangendo o texto estrito e o precedente legal “como a idéia de manutengéo
da integridade do ordenamento juridico que ndo se consubstancie, numa determinada norma
legal, mas que dela possa ser extraida, a exemplo dos principios gerais do direito”8®, Também
foi admitida pela Primeira Secdo do STJ a rescisdria baseada em violagdo ao principio da
reformatio in pejus®®.

Concordamos com Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, no sentido de que
a norma manifestamente violada deve ter carater geral e ndo individual. O que faz a norma
individual ou geral é a conduta prevista: se geral, indefinida ou abstrata, é geral. Se especifica,
concreta ou definida, € individual. Quando a norma se dirige a um nimero indeterminado de
acOes ou omissBes de uma Unica pessoa, de varias pessoas determinadas, de uma determinada
categoria de pessoas ou de pessoas indeterminadas, a norma € geral. Do contrario, se estabelece
conduta Unica, individualmente certa para uma ou varias pessoas, a norma é individual. Assim,
a rescisoria cabe contra decisdo que viola manifestamente norma juridica geral e néo

individual®’,

82 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 131.

833 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Agdo rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 181.

84 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado da acéo resciséria. Atualizado por Nelson Nery
Junior e Georges Abboud. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 318.

835 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 329.267-RS, rel. Ministra Nancy Andrighi, j. em 26/08/2002.

86 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. EREsp 1.117.811, rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, j. em
28/08/2013.

87 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: 0 processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 663.



218

5.1.4 Onus de apontar a norma (e néo o dispositivo) violada

A acdo rescisoria baseada em violagdo manifesta @ norma juridica exige do proponente
0 apontamento preciso de qual norma juridica foi violada, evitando-se propagacdo genérica.
Tribunal estara vinculado a analisar a norma apontada, ndo podendo examinar a decisdo para
encontrar outras possiveis normas. Assim, como exemplifica José Miguel Garcia Medina, caso
“apontada violagdo a norma “A”, ndo podera o tribunal rescindir a coisa julgada baseado em
outra norma, mesmo que se trate de matéria cognoscivel de oficio”8%,

Ademais, como alertam Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Conceicdo, a iura
novit curia ndo se aplica a rescisoria. Com efeito, trata-se de maxima de que o juiz conhece o
direito, de modo que cabe as partes de maneira fundamentada, o 6nus de apontar os fatos que
embasam o direito, mediante prova. Pode o juiz julgar o pedido com base em fundamento
diverso daquele invocado pela parte. No entanto, isso ndo se aplica & rescisoria®®®.

A causa de pedir da acdo resciséria prevista no artigo 966, V, do CPC, impde a parte o
onus de indicar a norma violada. Se se vai rescindir decisdo passada em julgado, a resciséo deve
se dar mediante a norma apontada pelo autor da acdo. Do contrario, se fosse o tribunal livre
para analisar qualquer violacdo a norma juridica, isto €, ndo estivesse vinculado a causa de pedir
da parte, formulada no sentido de que ouve violagdo a determinada norma juridica, a rescisoria
serviria de instrumento para revisdo de todas as decisdes passadas em julgado.

Assim, segundo Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Conceicéo:

a eleicdo da norma juridica apontada como tendo sido violada, por se tratar de um
remédio d direito (= em que ndo se pode pleitear o reexame e a reavaliacdo das provas,
como se de uma apelacdo se tratasse), se confunde com a causa de pedir e, portanto,

cabe ao tribunal acolher ou rechacar o pedido, mas sempre com base na causa de pedir
e no pedido como tal tenham isdo formulados pelo autor, na inicial®®.

Nesse sentido, ja pronunciou a Terceira Turma do STJ que:

[...] 6. A resciséria fundada no art. 485, V, do CPC/73, pressupe a demonstracdo
clara e inequivoca de que a decisdo de mérito impugnada contrariou a literalidade do
dispositivo legal suscitado, atribuindo-lhe interpretacdo juridica absurda, teratolégica
ou insustentavel, ndo alcancando a reapreciacdo de provas ou a analise da correcdo da
interpretacdo de matéria probatdria. 7. A indicacéo do dispositivo de lei violado é dnus
do requerente, haja vista constituir a causa de pedir da agdo rescisoria, vinculando,
assim, o exercicio da jurisdicao pelo érgdo competente para sua apreciagdo. 8. Nao &

8% MEDINA, José Miguel Garcia. Sentenca, coisa julgada e ac&o rescisoria. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2023, p. 214.

839 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 309.

840 |bidem, p. 311.
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possivel ao Tribunal, a pretexto da iniciativa do autor, reexaminar toda a decisao
rescindenda, para verificar se nela haveria outras violagdes a lei ndo alegadas pelo
demandante, mesmo que se trate de questdo de ordem publica®,

Nessa mesma linha, segundo Barbosa Moreira, a cada violacdo constitui uma causa
petendi, de modo que o autor precisa indicar na peticdo inicial a norma que entende ter sido
violada. No entanto, alertava j& sob a égide do CPC/1973, que é prescindiveil a referéncia do
numero de artigo ou paragrafo e a fortiori revelar eventual equivoco na mencédo, desde que

identificavel o contelido®*?

. O que importa é demonstrar claramente qual a norma juridica tida
por violada. E ndo necessariamente uma. Pode ser que mais de uma norma juridica seja violada.

Mas, repita-se, é 6nus do requerente indicar®*,

5.1.5 Desnecessidade de prequestionamento

O prequestionamento consiste em requisito de admissibilidade do RE e do REsp,
previsto na Constitui¢do Federal, extraido da expressao “causa decidida” (CRFB, arts. 102, III,
e 105, 1l - “causa decidida™). A questao suscitada deve ter sido ventilada na decisdo recorrida
(Stmula 282/STF).

A razdo da existéncia do prequestionamento para 0s recursos excepcionais se da pelo
fato de que os tribunais superiores tém a funcdo de dar a Gltima palavra sobre o direito,
uniformizando a interpretacdo, “dai a necessidade de que a decisdo impugnada seja expressa a
respeito do posicionamento dos tribunais locais sobre a questio de direito”3*4. Esse requisito
n&o ¢é exigido na ac&o rescisoria, por auséncia de disposicdo legal®®®, tendo em vista que visa
proteger o direito da parte, de modo que o seu papel uniformizador é consequéncia do seu
objetivo®®.

Conforme ja decidiu a Segunda Sec¢édo do STJ, o prequestionamento ndo € requisito para
a acdo rescisoria. Basta identificar a hipotese legal de rescindibilidade, sendo irrelevante o fato
de ndo ter sido interposto recurso cabivel a época. E isso porque, além de inexistir previsdo

legal, a agdo rescisoria consiste em agdo originaria e ndo um recurso®’,

81 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.663.326, rel. Ministra Nancy Andrighi, j. em 11/02/2020.
82 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 132.

843 |bidem, p. 133.

84 |bidem, p. 168.

85 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. So Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 167.

846 1hidem.

847 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR n. 6.149, rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, j. em 09/11/2022.
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No entanto, embora o0 prequestionamento ndo seja requisito necessario para a agédo
rescisoria, o entendimento do STJ é no sentido de que a questdo aduzida deva ser tratada no

processo originario®8, ainda que se tratar de matéria de ordem publica®®.

5.2 Acdao rescisdria por violacao a precedente vinculante: cabimento

N&o se questiona atualmente que cabe agdo resciséria contra decisdo que viola
precedente vinculante ou aqueles que ensejam enunciados de sumulas. Ha pontos de
divergéncia na doutrina e na jurisprudéncia que serdo enfrentados nos préximos topicos a
respeito do tema. No entanto, a premissa € de que a acao rescisoria € medida judicial cabivel
contra decisdo transitada em julgado que viola precedentes vinculantes ou enunciados
sumulares, ou, melhor dizendo, os precedentes que formam a jurisprudéncia dominante do
tribunal da qual se elaboram tais enunciados.

Antes da vigéncia do atual CPC, o entendimento era diverso®° Sob a égide do

CPC/1973, Barbosa Moreira assim afirmou:

decisdo que se afaste da jurisprudéncia ndo tera de ser vista, sé por isso, como
necessariamente violadora da lei, ainda que o entendimento adotado divirja de
proposi¢do constante de Sumula: a mera inclusdo em Simula — mesmo na da
jurisprudéncia predominante do Supremo Tribunal Federal, aqui também com
ressalva do disposto no art. 103-A da Constituicdo Federal, acrescentado pela Emenda
Constitucional n® 45 — ndo torna vinculativa a proposicao [...]. Podera o julgador da
acdo rescisoria, segundo o seu livre convencimento, declarar improcedente o pedido
congquanto divergente a interpretacdo dada a norma pela sentenga e a consagrada em
Sumula, ou dar pela procedéncia a despeito de coincidentes as intepretacfes. Nao é
impossivel que a agressdo a lei esteja na proposicdo em Stmula®?,

Ap6s a promulgacdo da E.C. 45/2004, a doutrina se dividiu. De um lado, ha quem
entendia que a resciséria s6 cabia contra literal disposicdo de lei. Simula ndo era fonte do

848 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Primeira Segdo. AR n. 6.980, rel. Ministro Gurgel de Faria, j. em
28/09/2022. AgRg na AR n. 4.741, rel. Ministro Mauro Campbell Marques, j. em 23/10/2013. Segunda Turma:
Aglnt no REsp n. 2.091.972, rel. Ministro Mauro Campbell Marques, j. em 10/06/2024.

849 Nesse sentido: BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Terceira Turma. REsp n. 1.749.812, rel. Ministro Marco
Aurélio Bellizze, j. em 17/09/2019: “a questdo relacionada a prescrigdo, embora fosse possivel, nao foi tratada, de
oficio, pelo juiz, tampouco foi suscitada, como seria de rigor, pela parte a que beneficiaria com o seu
reconhecimento, caso fosse de seu interesse, ndo havendo, assim, nenhuma deliberagéo sobre a matéria no bojo da
acdo rescidenda. De todo inconcebivel, assim, 0 manejo de acéo rescisdria, sob a tese de violacao literal de lei, se
a questdo a qual o preceito legal apontado na acdo rescisoria deveria supostamente regular nao foi objeto de
nenhuma deliberacao na agdo originaria”.

80 por todos: BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Pleno. AR n. 1.198, rel. Ministro Djaci Falcdo, j. em
170/06/1988: “Inviabilidade da alegacdo de negativa de vigéncia, ou violacdo de texto de simula, que inobstante
a sua importancia, ndo tem forga de lei”.

81 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 133.
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direito, persuasiva ou vinculante. Logo, ndo caberia a rescisoria®®. Por outro lado, parte da
doutrina passou a defender o cabimento da resciséria contra decisdo que violasse enunciado de
simula vinculante®3,

O atual CPC trajou novas vestes. Sistematizando precedentes e enunciados de simulas,
admite a rescindibilidade da coisa julgada contra decisdo que viola precedentes, sejam aqueles
que “nascem”, a exemplo do IRDR e dos Recursos Repetitivos, sejam aqueles que, em seu
conjunto, formam a jurisprudéncia dominante do tribunal, ensejando criagdo de enunciados de
sumulas, seja a “simples” ou a “vinculante”, conforme previsto no artigo 966, V, §§5° ¢ 6°.

O precedente é norma juridica. O Codigo atual foi além e elencou expressamente
violag¢do manifesta a “norma juridica”. A norma, como explorado no Capitulo 2, ndo € sindnimo
de lei. A norma resulta da interpretagdo de enunciados normativos. Texto normativo e norma
sdo conceitos distintos.

A norma pode ser extraida do precedente. A ratio decidendi do precedente é norma
juridica. Precedente € fonte de normas juridicas. Dai afirmar que precedente € norma e, caso
violado, caberd agdo rescisoria. Nesse sentido, segundo Lucas Buril Macédo, “precedente ¢
fonte e, por isso, gera norma ou dado relevante para a determinacdo de norma. Nesses casos €
que ele podera servir de pardmetro para a rescisoria”®®*. O precedente vinculante atribui sentido
a ratio decidendi do precedente vinculante oriunda dos precedentes vinculantes ou daqueles
que levaram a elaboragao dos enunciados de simulas, tendo em vista que “essas teses firmadas
sdo resultado de interpretacGes atribuidas a textos normativos e, portanto, sdo normas
juridicas®®. Segundo Fredie Didier Jr e Leonardo Carneiro da Cunha: A regra do precedente
consiste em sua ratio decidendi, que é a norma geral®®,

O direito é potencialmente indeterminado, de modo que é possivel atribuir significados

82 YARSHELL, Flavio Luiz. Agdo rescisdria: juizos rescindente e rescisorio. Sio Paulo: Malheiros, 2005, p. 324.
O autor ponderava que nao era cabivel acdo rescisoria contra decisdo que violasse simula vinculante, mas sim
violasse a regra juridica da qual foi editada a simula: “A proposito, a simula — entendida como cristalizagdo de
determinado entendimento jurisprudencial — ndo comporta, por si s6, agdo rescisoria [...]; ndo propriamente porque
‘ndo ¢ lei’ (o que resulta 6bvio), mas porque ela ndo €, no sistema brasileiro, fonte do direito [...]. A esse proposito,
mesmo que a sUmula venha a se qualificar como ‘vinculante’ [...] ainda assim ndo havera sentido em se falar em
acdo rescisoria contra decisdo que tiver violado a respectiva literalidade. O que cabera, eventualmente, é a acéo
rescisoria pela violagdo a regra juridica a proposito da qual tenha sido editada a simula — 0 que parece coisa
bastante diversa”.

83 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13.
ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 133. CAMARA, Alexandre Freitas. A¢o rescisoria. Rio de Janeiro: Lumen
Juris, 2007, p. 84.

84 MACEDO, Lucas Buril. Precedentes judiciais e o direito processual civil. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019,
p. 603.

85 CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro. 6. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2020, p. 473.

856 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: 0 processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 675.
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distintos sobre 0 mesmo texto normativo. A partir do momento em que a interpretacdo é
“solidificada” pelo precedente vinculante ou pelos precedentes que ddo origem aos enunciados
de Simula e o juiz deixa de observar essa intepretacdo, violara norma juridica, sendo cabivel a
acAo rescisoria®’.

Nesse sentido, segundo Rafael Knorr Lippmann, se a norma juridica

representa o resultado da atividade interpretativa do juiz, conformada pela aplicacao
da lei, examinada a partir de valores, principios e diretrizes interpretativas, ao caso
concreto, e aquela se identifica nas razdes essenciais sobre as quais se funda a decisao,
ndo parece incorreto afirmar que a ratio decidendi verdadeiramente identifica-se
como a norma juridica®®,

O CPC autoriza o cabimento da ac&o resciséria contra decisdo que viola manifestamente
norma juridica (art. 966, V). No periodo de vacatio legis do Codigo, foi editada a Lei n.
13.256/2016, que incluiu ao artigo 966 os 88 5° e 6°, a disciplinar o manejo da rescisoria contra
decisdo que viola precedente. Essa lei é fruto do PL 2.384/2015, de inciativa de Carlos Manato.
Inicialmente, as previsdes dos §8§ 5° e 6° contidas na Emenda de Plenério n. 5, tinha o seguinte

texto:

85°Cabe acdo rescisdria, nos termos do inciso V do caput deste artigo, contra decisdo
baseada em enunciado de simula, acérdao ou precedente previsto no art. 927, que nao
tenha considerado a existéncia de distingdo no processo e o padrdo decisério que lhe
deu fundamento

86° Quando a acao rescisoria se fundar na hipotese do 85° deste artigo, cabera ao autor,
sob pena de inépcia, demonstrar fundamentadamente se tratar de situacdo
particularizada por hipotese fatica distinta ou questdo juridica ndo examinada, a impor
outra solugdo juridica.

Cassio Scarpinella Bueno lembra que essa lei tem vicio formal que acarreta sua
inconstitucionalidade: o Senado ndo devolveu o Projeto a Camara dos Deputados, o que é
imposto pelo artigo 65, da Constituicdo Federal. Passou diretamente a sancéo presidencial,
configurando vicio no processo legislativo®®.

Ademais, a razdo de ser de tais dispositivos, conforme se extrai do parecer do relator

Blairo Maggi fora a “necessidade de o legislador se antecipar as dividas que poderiam surgir,

87 ALMEIDA, Luciana Robles de. A violagdo a norma juridica em perspectiva processual: debate e cognigdo nos
meios de impugnacéo as decisdes judiciais. In: A¢do rescisdria: homenagem ao Professor Rodrigo O. Barioni —
Vol. Il. Org. Fabiano Carvalho, Sérgio Rizzi e Teresa Arruda Alvim. Londrina, PR: Thoth, p. 2024, p. 367.

8% |IPPMANN, Rafael Knorr. Acdo rescisoria: da lei & norma, da norma ao precedente. Londrina, PR: Thoth,
2021, p. 305. Grifos do autor.

8% BUENO, Cassio Scarpinella. Curso sistematizado de direito processual civil vol. 2: procedimento comum,
processos nos tribunais e recursos. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2019, p. 476.
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na doutrina ¢ jurisprudéncia, em razdo da amplitude hermenéutica do texto ‘manifesta violacéo
a norma juridica "%,

No entanto, o texto aprovado foi outro. O 85° autoriza a agdo rescisoria, baseada no
artigo 966, V, do CPC, “contra decisao baseada em enunciado de simula ou acordao proferido
em julgamento de casos repetitivos que ndo tenha considerado a existéncia de distingao entre
a questdo discutida no processo e o padrdo decisorio que lhe deu fundamento”.

Assim, disciplinou-se o cabimento da rescisoria contra decisdo que aplica mal o
precedente. Aplica em caso que ndo deveria ser aplicado.

J& 0 86° diz respeito ao 6nus do autor de apontar na causa de pedir que o caso versa
“situacao particularizada, por hipétese fatica ou de questdo juridica ndo examinada, a impor
outra solucdo juridica”.

O que os dispositivos acima querem dizer, portanto, é que: cabe acdo rescisoria contra
decisdo que aplica precedente em caso que nao deveria ter aplicado e cabe ao autor da rescisoria
apontar a situacao particularizada apta a afastar o precedente do seu caso e, por consequéncia,
seja proferida outra decisdo para solucionar o caso.

Percebe-se a diferenca entre os dispositivos, notadamente o 85°.

Juliana Carolina Frutuoso Bizarria lembra que a Lei 13.256/2016 teve o objetivo de
sanar a falta de meio de impugnacdo das decisbes que aplicassem equivocadamente 0s
precedentes, diante das restricdes de admissdo da reclamacdo apds o transito em julgado ou
guando proposta perante o STF ou STJ para garantir a observancia de RE com repercusséao geral
ou REsp repetitivo. Antes das alteracfes promovidas pela citada Lei, era cabivel a reclamacao
perante os tribunais superiores contra decisao que aplicasse inadequadamente o precedente (RE
em repercussao geral e REsp repetitivo), ainda que se tratasse de decisdo de primeiro grau. Com
isso, para evitar a provavel avalanche de reclamacgdes perante os tribunais superiores, a
alteracdo promovida pela Lei 13.256/2016 se deu para impor a parte que ajuiza a reclamagao o
esgotamento de todas as instancias. Para compensar isso, foi pensada outras solugfes em
relacdo as situacdes de erro de aplicacdo do precedente. Uma delas, foi estabelecer o 85° ao
artigo 966, do CPC, autorizando a rescisOria contra decisdo que aplica mal o precedente (sem
considerar distingéo)®!.,

O intuito em positivar os 885° e 6° aparentemente, ndo foi a genuina vontade do

legislador em positivar de vez o precedente como norma juridica. O que quis foi sistematizar

80 BIZARRIA, Juliana Carolina Frutuoso. Agdo resciséria e precedentes. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021, p. 208.
81 |bidem, p. 210.
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impugnacoes e reclamacao, colocando a rescisoria como valvula de escape.

No entanto, apesar da manobra, para nés, trata-se de prova cabal de que o direito
brasileiro tem nos precedentes vinculantes normas juridicas. Aqui, 0 CPC deixa claro a forca
dos precedentes vinculantes: a coisa julgada, expressdo da seguranca juridica, ndo pode
sobreviver se acobertar decisdo que viola o precedente, pois viola o direito.

Ressalta-se que, como visto, 0 Cddigo trouxe regramento diverso do CPC/1973. Isso
significa, na linha do que a hipdtese de rescisoria baseada no artigo 966, V, 885° e 6° somente
se aplica as decisdes transitadas em julgado na vigéncia do atual CPC e ndo para aquelas que

transitaram em julgado antes da vigéncia®?,

5.2.1 O que ¢ violar manifestamente precedente vinculante ou “enunciado de simula”?

A primeira indagacéo sobre o artigo 966, 85° do CPC, diz respeito se a rescisoria é
cabivel apenas contra decisdes judiciais em que o julgador ndo considerou a distin¢do entre
caso concreto e o padrao decisério invocado como fundamento.

No 4mbito da AR n. 6.166, entendeu a Segunda Secdo do STJ® que a interpretacio
deve ser restrita a hipotese de distingdo. Entendeu o 6rgdo julgador que a rescisoria € medida
excepcional, limitada ao que determina o Codigo, de modo que o cabimento da resciséria por
violacdo a norma juridica, de acordo com os §85° e 6°, “ndo abrange, de modo amplo, contudo,
a alegacdo de violacdo ao enunciado de sumula ou de tese firmada no julgamento de recursos
repetitivos, cujo cabimento é submetido as regras especificas dos 8§ 5° e 6° do mencionado
dispositivo autorizativo”. A rescisoria no caso de violacdo a enunciado de simula ou acérdao
proferido em casos repetitivos ¢ admitida “na hipdtese expressamente limitada e restrita da
circunstancia de a decisdo rescindenda ndo ter considerado a existéncia de distin¢do entre a
questdo discutida no processo e o padrao decisorio que lhe deu fundamento”, sendo exigido,
ainda, que o acordao rescindendo “tenha decidido com fundamento em enunciado de sumula
ou precedente proferido sob o rito dos repetitivos”. A Segunda Secdo considerou que a tese
apresentada na rescisOria ndo estava dentro dos requisitos dos §85° e 6°, do CPC. A pretensdo
consistiu na aplicacdo de entendimento jurisprudencial superveniente, “o que ndo se presta a

rescisoria”.

82 BIZARRIA, Juliana Carolina Frutuoso. Agdo resciséria e precedentes. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021, p. 236. e LIPPMANN, Rafael Knorr. Agao rescisoria: da lei a norma, da norma ao precedente. Londrina,
PR: Thoth, 2021, p. 325.

83 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR n. 6.166, rel. Ministra Nancy Andrighi, j. em 28/09/2022.
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Discordamos do entendimento acima. Para nés, na linha do que afirma Juliana Carolina
Frutuoso Bizarria, o dispositivo acima “disse menos do que deveria”®, Isso porque cabe a
rescisdria ndo apenas na hipdtese em que a decisdo rescindenda tenha se baseado em simula ou
precedente vinculante e o juiz ndo considerou distin¢do entre a questdo sub judice e aquela que
fundamentou o padrdo decisério, mas, também, na hipGtese em que a decisdo rescindenda
deixou de aplica-los para julgar questdes idénticas ou semelhantes. Assim, “tanto a decisdo que
deixa de aplicar a ratio decidendi como aquela que a aplica sem considerar uma distin¢do entre
as questdes”®%,

Para Ronaldo Cramer, o 8§5° viabiliza a rescisoria com em distin¢cdo ou ou ma aplicagéo
do precedente®®. Também para Luiz Dellore, se cabe acio rescisoria contra decisdo que aplica
de maneira errada o precedente, também cabera contra decisdo que deixa de aplica-10%’. Na
mesma linha, Welder Queiroz dos Santos sustenta que “¢ cabivel a acdo rescisoria quando a
decisdo deixa de aplicar precedente ou enunciado de simula aplicavel”®%. Hermes Zanetti Jr.
afirma que o citado dispositivo, além de indicar o cabimento da ag&o resciséria contra deciséo
que deixa de considerar a distin¢do entre o caso concreto e o precedente adotado, também deve
contemplar a hipotese em que o autor demonstre que a “questdo juridica ndo examinada
(underruling, deixou de examinar precedente na matéria, ndo aplicando o precedente, decidindo
de forma a superar o precedente sem realizar o overruling expresso)”®°.

Lucas Buril Macédo afirma que ha uma riqueza de hipoteses para aplicacdo inadequada
de precedentes, tais como: (i) a decisdo que deixa de aplicar o precedente totalmente pertinente
para a solucédo do caso, (ii) decisdo que tenha deixado de aplicar a ratio decidendi que, embora
ndo prevista para o0 caso, a ele é extensivel, (iii) decisdo que tenha aplicado norma que na
realidade era obiter dictum (elemento sem forga vinculante), (iv) existéncia de interpretacéo
incorreta da solucdo designada pelo precedente vinculante. Enfim, ha diversas hipéteses para
além daquela definida no artigo 966, §5°, do CPC®"°,

84 BIZARRIA, Juliana Carolina Frutuoso. A¢do rescisoria e precedentes. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021, p. 221.

85 MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo ¢ idéntica, semelhante ou distinta? S&o Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, 140.

86 CRAMER, Ronaldo. Precedentes judiciais: teoria e dindmica. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 175.

87 DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p.
1.417.

868 SANTOS, Welder Queiroz dos. Acéo rescisoria por violagdo a precedente. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
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Sustentam Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Concei¢ao que “aplicar a norma
em casos que ela ndo se ajusta é violar essa norma; assim como nao aplicar a norma a caso que
deveria ser decidido com base nela, também significa desrespeita-la ou ofendé-1a".

Assim, além da hipotese prevista no artigo 966, 85°, também é rescindivel a deciséo que
“nao aplicou o precedente, tout court, apesar de idéntica a questdo, ou erroneamente supos essa
identidade™8"2.

Em suma: a agdo rescisoria baseada no artigo 966, V, do CPC, pode ser manejada tanto
em relacdo a decisdo que deixa de aplicar o precedente ou o aplica equivocadamente,
desconsiderando a distin¢do entre as questdes.

Nesse ponto, importante destacar 0 quanto consignamos neste trabalho a respeito da
aplicacdo do precedente (vide topico 4.6.3).

No caso de mé aplicacdo do precedente (= ndo considerar a distin¢do), o Cddigo tracou
o roteiro: devera o autor demonstrar, sob pena de inépcia, o que o caso julgado se difere daquele
que formou o padrdo decisoério (precedente ou simula) adotado pelo juiz. A distin¢do deve ser
apontada pela parte “comparando todos os elementos relevantes que caracterizam as questdes
ou realiza-la em funcdo da existéncia de um fato relevante ndo considerado anteriormente”®3,

No caso de ndo considerar a distin¢do entre o caso julgado e o precedente, pensamos
que o autor da acdo rescisoria podera cumular a pretensdo rescisoria (para além do artigo 966,
V e 85°) com outros incisos do citado artigo. Por exemplo, poderia indicar que houve erro de
fato. O juiz deixou de apreciar uma prova que demonstrava a peculiaridade do caso concreto
com o precedente invocado. Também poderia invocar a falsa prova que retratava a mesma
circunstancia fatica do precedente invocado, mas que destoava da realidade do processo. Se 0
fato que configura a distingdo foi desvirtuado pela parte vencedora mediante ardil, é possivel a
rescisoria também baseada no artigo 966, IlI.

Concordamos com Arthur Ferrari Arsuffi e Guilherme Toshiro Takeishi quando
sustentam a possibilidade do manejo da agéo rescisoria contra decisdo que viola precedente
vinculante, cumulada com prova nova apta a demonstrar a distingdo entre o caso concreto e 0
precedente aplicado pelo julgador.

N&o se desconhece que a violagdo & norma juridica, para ser manifesta, € aquela que

dispensa a dilacdo probatdria. A violagdo manifesta também é aquela que inadmite a

871 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 344.

872 ASSIS, Araken de. Acdo rescisdria. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 266.

873 MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo é idéntica, semelhante ou distinta? S&o Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 141.
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rediscussdo da justica da decisdo. Nao permite a mera reanalise de provas. Uma segunda,
terceira, quarta, opinido.

No entanto, nesse caso especifico, o entendimento deve ser flexibilizado quando se trata
de prova nova para demonstrar a distingdo entre o caso concreto e o precedente aplicado: “a
realizacdo de distincdo exige uma andlise detalhada tanto do caso em que se formou o
precedente quanto do processo originario, sendo necessario que exista uma similitude
substancial para que o precedente seja ou ndo aplicivel ao caso concreto”®4. Essa
flexibilizacdo, alids, vem do proprio sistema: a prova nova € a Unica exce¢do a vedacao da
“justica da decisdo”. Por qual outro motivo seria admitida a desconstitui¢do da coisa julgada
sendo para corrigir uma situacdo de injustica, consubstanciada na existéncia de uma prova capaz
de modificar o julgamento, da qual o autor da rescisoria ndo pdde fazer uso ou a desconhecia?

Como dito, questdes distintas sdo aquelas que inexiste identidade ou similitude entre os
elementos essenciais ou a existéncia de um fato relevante ndo considerado anteriormente. A
atividade demanda andlise das narrativas e das provas carreadas nos autos. A prova nova para
fins de rescisoria deve ser aquela capaz de modificar o resultado da decisdo. Se o resultado da
decisédo so foi possivel diante da ponte erguida pelo precedente vinculante, a prova nova que
comprova a distin¢do entre o caso concreto e o precedente faz com que a rota do juiz ao
resultado deva ser necessariamente outra. Os caminhos ndo sdo idénticos ou semelhantes. O
precedente ndo deveria ser aplicado. Por isso, cabivel a resciséria nessa circunstancia.

A partir desse raciocinio, também seria possivel a acdo resciséria baseada em prova falsa
que levou o julgador a aplicar o precedente vinculante ou, ainda, a afasta-lo do caso concreto.
Nessa Ultima situacdo, a prova falsa baseou a distingdo entre o caso concreto e o0 precedente que
deveria ser aplicado. Em ambas as hipoteses, sendo a prova falsa crucial para o resultado do
julgamento, cabivel a rescisoria, flexibilizando-se, aqui, também, o entendimento de que a
violacdo manifesta deve ser aquela aferivel de plano.

Por outro lado, se se tratar de situacdo em que ao caso comportava a aplicacdo do
precedente e 0 juiz assim ndo o fez, a parte terd o 6nus de demonstrar a identidade ou a
semelhanga entre a questdo julgada em que o precedente se formou e 0 caso cuja deciséo esta
impugnando. Deve realizar o cotejo dos elementos relevantes essenciais e deixar de lado os

acidentais®’®.

874 ARSUFFI, Arthur Ferrari. TAKEISHI, Guilherme Toshiro. A acdo resciséria fundada em prova nova: o
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processo [livro eletrénico]. Vol. 328. 2022, p. 189-207. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil.

875 MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo ¢ idéntica, semelhante ou distinta? S&o Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 140.
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De qualquer forma, também concordamos com Arthur Ferrari Arsuffi e Ceres Linck dos
Santos quando sustentam que diante do carater excepcional da rescisoria, “ndo se admite que a
alegacdo de distingdo (entre o padrdo decisério e o caso em concreto) seja realizado pela
primeira vez nessa sede”®’®. Por outro lado, nas situagdes remotas em que o padrio decisorio
aplicado ¢é absolutamente inaplicavel ao caso concreto, como na situagdo em que se aplica uma
lei inaplicével ao caso, ndo h& que se exigir prévia alegacao de distingdo no processo originario.
Como no exemplo de sentenca que extingue o processo com andlise de mérito mediante
improcedéncia liminar do pedido, aplicando precedente inaplicavel ao caso concreto, em
flagrante afronta, também, ao artigo 10, do CPC, de modo que o autor da resciséria além de
alegar violacdo a esse dispositivo legal, também podera alegar violagdo a norma juridica que
foi mal aplicada por n&o considerar a distingdo com o caso concreto®’’.

Trata-se, portanto, do jogo de comparacdo: viola o precedente a decisdo que considera
idénticas ou semelhantes questfes que sao distintas ou que considera distinta questdes idénticas
ou semelhantes.

Reconhecida a violagdo ao precedente, seré rescindida a decisao judicial transitada em

julgado, abrindo espaco para o juizo rescisorio®’8,

5.2.2 Quais precedentes violados que enseja a a¢do rescisoria?

Em sua primeira versdo, o 85° do artigo 966, do CPC, previa o cabimento da acéo
rescisoria contra decisdo baseada em “enunciado de simula, acorddo ou precedente previsto no
art. 927 [...]". O texto aprovado, hoje em vigor, é mais restritivo, pois, conforme determina o
cabimento da agdo rescisoria contra decisdo de mérito transitada em julgado “baseada em
enunciado de simula ou acérdéo proferido em julgamento de casos repetitivos que nao tenha
considerado a existéncia de distin¢do entre a questdo discutida no processo e o padréo decisério
que Ihe deu fundamento”.

Com base na interpretacéo literal do dispositivo, caberia agéo rescisoria contra deciséo

gue violasse enunciado de simulas ou acdrddos proferidos em IRDR ou recursos repetitivos,

876 ARSUFFI, Arthur Ferrari. SANTOS, Ceres Linck dos. Acdo resciséria fundada em violagdo 4 norma juridica
intuida de principios expresso e ndo expressos e a simula 343 do STF. In: Revista forense, vol. 1 — 1904, publicacdo
semestral, vol. 425 — 2017 (janeiro/junho). Rio de Janeiro: Forense, 2017.
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Professor Rodrigo O. Barioni — Vol. 1I. Org. Fabiano Carvalho, Sérgio Rizzi e Teresa Arruda Alvim. Londrina,
PR: Thoth, p. 2024, p. 79-94, p. 86.
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Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 141.
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excluindo-se acérddos proferidos em IAC, RE com repercussdo geral, 6rgdo especial, bem
como decisBes em sede de controle concentrado de constitucionalidade. Também foi excluida
desse rol as chamadas simulas vinculantes.

A doutrina diverge em parte acerca da interpretacdo do 85°.

Para Rafael Knorr Lippmann o dispositivo deve ser interpretado conforme foi
concebido: a rescisoria cabe apenas em face de decisdo que ofende simulas e acordaos
proferidos em casos repetitivos (IRDR e Recursos Repetitivos). Para o autor:

N4o h& outra raz&o de ser, dessa forma, da incluséo de um artigo legal especificamente
voltado a disciplina da rescisoria por ofensa a ‘precedente’, sendo a de delimitar, na
melhor forma da tradicdo romano-germanica, quais sdo particularmente o0s
provimentos judiciais, dentre todos os demais previstos no Cédigo e pontualmente no
art. 927 que, vulnerados por deciséo transitada em julgado, admitem o contraste pela
via da rescisoria. Sao eles, nos termos do art. 966, §5°, a simula e 0 acordéo proferido
no julgamento de casos repetitivos™®.

Para o autor, se sdo vinculantes os precedentes previstos no artigo 927, do CPC, nédo
haveria razdo para a inser¢do dos §85° e 6° ao artigo 966, do CPC. Bastaria apenas alegar a
violagdo a norma juridica. No entanto, o legislador escolheu, dentre aqueles violados por
decisdo judicial transitada em julgado, quais dariam ensejo a rescisoria: para o autor, a inclusao
do dispositivo mediante lei que opera reforma do Codigo “ndo pode apresentar outra conotagao
gue ndo a de limitar o espectro de cabimento da acdo resciséria por ofensa a precedente as
hipoteses expressamente contempladas em seu teor” 880,

O autor adverte que admitir o cabimento da resciséria contra todos os precedentes do
artigo 927, do CPC é proposta, além de lege ferenda, perigosa, pois tal interpretacdo abria
espago a outra ainda mais ampliativa e que esta solida no seio académico: “a de que todas as
decisdes de Cortes de vértice consubstanciam ‘precedentes obrigatorios’ e, a partir disso, a
ofensa a qualquer acérdéo proferido pelo STF ou STJ teria aptidao para deflagrar o manejo da
rescisoria”®?,

Para Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, a regra aplica por extensdo a
decisdo baseada em acérddo de IAC que também ndo tenha observada a existéncia de

distincd0®®2. No mesmo sentido, Araken de Assis afirma que, por analogia, o art. 966, §5°,

879 LIPPMANN, Rafael Knorr. Agdo rescisoria: da lei a norma, da norma ao precedente. Londrina, PR: Thoth,
2021, p. 314.
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abrange a tese firmada em IAC8,

Cassio Scarpinella Bueno afirma que deve prevalecer a interpretagdo ampliativa no
sentido de “ndo haver razdo para distinguir, no plano do Cddigo de Processo Civil, entre os
diversos indexadores jurisprudenciais referidos no art. 927”84,

Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero defendem que outras normas juridicas
violadas podem ser objeto de agdo rescisoria, como aquelas oriundas de decisbes proferidas em
IAC e de incidente de arguigdo de inconstitucionalidade (arts. 948 e ss, do CPC)%°, Em relacio
as decisdes proferidas em IRDR, entendem os autores que “ndo € uma mera decisao com forca
obrigatdria. O incidente “decide questdo de direito que ¢ prejudicial ao julgamento de demandas
que se repetem. Portanto, o incidente julga questdo que afeta diretamente a tutela do direito de
varias pessoas, ou melhor, dos diversos litigantes das demandas repetitivas”. Quando a decisao
julga demanda repetitiva e nega a decisdo sobre o IRDR, na realidade ofende coisa julgada erga
omnes que recaiu sobre a questdo, de modo que a resciséria, nesse caso, deve ser proposta com
base no artigo 966, IV e ndo no inciso V, do mesmo artigo®®.

Para Arruda Alvim, apesar de ndo incluidos no 85° o IAC e o recurso extraordinario
avulso julgado pelo rito da repercussdo geral, “podem servir ao caso por uma interpretagdo
ampliativa’®8’,

Para Humberto Theodoro Jr., “impde-se concluir que deixar de aplicar, no julgamento,
entendimento juridico jurisprudencial de observancia obrigatoria, nos limites do art. 927 do
CPC, tem de ser visto como ofensa manifesta a norma juridica, para fins de acéo rescisoria (art.
966, V888,

Lucas Buril Macedo sustenta que mesmo que o §85°, do art. 966, tenha se limitado as
simulas e aos acordaos proferidos em casos repetitivos, isso ndo implica no entendimento
segundo o qual outros precedentes ndo podem ser utilizados para rescindir decisdes judiciais

contrarias a eles®®:

como o precedente é fonte normativa, a norma que dele decorre, absorvida pelo
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sistema, ndo ¢ menos norma do que qualquer outra. Ora, se assim o ¢, o que ‘faltou’
no texto do 85° entra no sistema processual pelo inciso V do art. 966: a agdo rescisoria
fundada em manifesta violagdo de norma juridica comporta seu uso quando a norma
for proveniente de precedentes obrigatorios, inclusive daqueles decorrentes de
incidente de assuncdo de competéncia e de julgamento pelo pleno ou 6rgéo especial
de tribunal superior. Nada justifica a restricdo a algumas qualidades de normas, tao
pertinentes quanto quais quer outras ao sistema juridico®®

Na mesma linha, Juliana Carolina Frutuoso Bizarria afirma que o 85° exemplifica
alguns tipos de precedentes que, desrespeitados, ensejam a rescisoria. Tal dispositivo auxilia a
interpretacdo do inciso V, do artigo 966, servindo de base para a rescisdria contra decisdo
judicial transitada em julgado que viola outros precedentes vinculantes ndo previstos no citado
85°, Os demais pronunciamentos previstos no artigo 927 também constituem hipoteses que, se
desrespeitadas, autorizam a rescisoria por violagdo a norma juridica®®.

Welder Queiroz dos Santos defende que é cabivel a rescisoria, além dos casos de
violagdo a simulas e acordaos de casos repetitivos, também em relacdo as decisdes transitadas
em julgado que violam manifestamente decisbes proferidas em sede de controle concentrado,
bem como acérdaos proferidos em IAC e orientagdo do plenario ou de 6rgdo especial®®?,

Para nds, entendemos que o legislador “disse menos do que deveria”. Na linha de autores
acima citados e de Ronaldo Cramer, o rol do artigo 966, 85°, do CPC, é exemplificativo e deve
ser compreendido como aplicavel a decisdo que emprega qualquer precedente, desde que seja
vinculante e ndo persuasivo®®,

A funcgdo do 85° como afirma Juliana Carolina Frutuoso Bizarria acima citada € de
apenas nortear a aplicagdo do artigo 966, V, do CPC, servindo de modelo para outros
precedentes violados pela deciséo transitada em julgado.

N&o faz o menor sentido o sistema estabelecer certos precedentes como vinculantes,
possuindo for¢a normativa, portanto, e limitar o cabimento da acéo rescisdria a apenas alguns
deles. S&o norma juridicas que, se manifestamente violadas por deciséo transitada em julgado,
¢ autorizada a acdo rescisoria, no artigo 966, V, do CPC.

Assim, cabe acgdo rescisoria contra decisdo que viola ndo apenas as sumulas (=
precedentes que lhes deram origem) e os precedentes oriundos de casos repetitivos, mas

tambem quando vulnerar decisdes proferidas em decisdo em sede de controle concentrado de

890 MACEDO, Lucas Buril. Precedentes judiciais e o direito processual civil. 3. ed. Salvador: JusPodivm, 2019,
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gggzslAlF\)l'l%g Welder Queiroz dos. Acéo rescisoria por violacdo a precedente. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
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constitucionalidade, acordaos proferidos IAC, recurso extraordinario sob o rito da repercussao
geral, recurso especial sob o rito da relevancia da questdo federal (caso o anteprojeto do STJ
seja aprovado da forma pela qual foi delineado), embargos de divergéncia e incidente de
arguicdo de inconstitucionalidade.

Para nos, também cabera a rescisoria contra decisdo que viola simula de tribunais de
segunda instancia, desde que, evidentemente, a deciséo rescindenda seja proferida pelo tribunal
ou juiz vinculado ao tribunal que originou a simula. Por exemplo, ndo caberia a rescisoria
contra deciséo de mérito transitada em julgado proferida pelo STJ se o entendimento € diverso
daquele consubstanciado em simula de tribunal de segunda instancia.

Assim, ndo concordamos com decisdo do STJ no sentido de que é cabivel a acdo
rescisoria contra decisdo transitada em julgado em desarmonia com a jurisprudéncia pacifica
do tribunal. Enquanto ndo elaborado enunciado sumular a respeito dessa jurisprudéncia
pacifica, ndo se ha falar em forca vinculante. A nosso ver, ndo disposi¢do do CPC que possibilite
essa concluséo.

E certo que o artigo 926, caput, do CPC, impde aos tribunais o dever de uniformizar a
sua jurisprudéncia, mantendo-a integra, estavel e coerente. Porém, disciplina nos §81° e 2°, a
elaboracdo de enunciado de simula da sua jurisprudéncia dominante. Em demais dispositivos
do Cddigo, como artigos 311, paragrafo unico, 332, 496, §4°, 932, IV e V, e 927 ndo se fala na
jurisprudéncia dominante como causa para concessdo liminar de tutela da evidéncia,
desnecessidade de remessa necessaria, provimento ou improvimento de recurso em decisdo
monocratica e observancia obrigatdria.

Né&o se desconhece julgado do STJ no sentido de permitir a resciséria na hipotese em
que a decisdo rescindenda esteja em desarmonia com sua jurisprudéncia pacifica®®. Na
realidade, se bem entendido o julgado, a afirmacdo no item 4. da ementa (possibilidade de
rescisdria contra decisdo em desarmonia com a jurisprudéncia pacifica)®®® ndo foi discutida na
fundamentacdo do julgado. No corpo do acérdao afirmou-se que a deciséo rescindenda estava
em desarmonia com a jurisprudéncia consolidada no sentido de que “€ possivel a penhora de
bem de familia quando a divida € oriunda de cobranca de taxas e despesas condominiais”. Mas
ndo fundamentou o motivo pelo qual é cabivel a medida excepcional da rescisoria.

Em suma: em se tratando de precedentes vinculantes que nascem como tais ou aqueles

894 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Segunda Sec¢do. AR n. 5.931, rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
j. em 09/05/2018.

8% BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Segunda Sec¢do. AR n. 5.931, rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
j. em 09/05/2018: “4. Cabimento da acdo rescisoria fundada em violagdo manifesta a norma juridica na hipotese
em que a decisdo rescindenda estd em desarmonia com a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justi¢a”.
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que ensejam a formacdo de simula, seja simples ou vinculante, cabera acdo rescisoria contra
decisdo que viola-los. Descarta-se, assim, precedentes persuasivos. Também se descartam, por
exemplo, teses fixadas em outras circunstancias fora do &mbito de precedentes ou enunciados
sumulares, a exemplo da sessao contida no site do STJ a respeito da “jurisprudéncia em teses”.
Pode ser um elemento importante para verificar a jurisprudéncia dominante, mas, enquanto néo
consolidada em sumula, ndo se ha falar em acéo rescisoria.

Por fim, para n6s, também ensejam a rescisoria decisdo que violar precedente que, a luz
do Cadigo atual é vinculante, foi formado antes de sua vigéncia. Na legislacdo anterior, como
visto, ja eram vinculantes as decisGes proferidas em controle concentrado e as sumulas
vinculantes. Porém, embora haja divergéncia se persuasivos ou ndo, existia também no sistema
anterior acérddos proferidos em sede de recurso extraordinario julgado sob o rito da repercussao
geral, bem como em sede de recursos repetitivos. Também eram editadas as sumulas da
jurisprudéncia dos tribunais. Ndo se deve desprezar o historico desses precedentes e simulas e
a trajetoria do direito brasileiro em estabelecer for¢a vinculante a eles. Ademais, ndo faria
sentido que enunciados sumulares ou acérddos formados sob regimes parecidos, um moldado
na vigéncia do CPC/1973 e o outro desenhado pelo atual Codigo, ndo tenham a mesma forca
vinculante. Assim, para nds, cabe acdo resciséria baseada no artigo 966, V, 885° e 6°, contra
decisdo judicial de mérito transitada em julgado que viole precedente ou simula pronunciados
sob a égide do CPC/1973%%,

Diante do posicionamento adotado neste topico e no anterior, concluimos que a acéo

rescisoria serve como instrumento de controle da aplicacdo do precedente judicial:

(i) é cabivel para desconstituir decisdo que viola manifestamente o
precedente vinculante ndo apenas nas hipoteses em que o juiz o aplica
para julgar questdes distintas, sem realizar a distingdo (aplica o
precedente para julgar questdo juridica que ndo comportava a sua
aplicacdo), mas também quando deveria ser o precedente aplicado por

haver identidade ou semelhanca entre questfes, mas néo o foi; e,

(ii) é cabivel para desconstituir decisdes que violam nédo apenas suimulas
e precedentes oriundos de casos repetitivos, mas também os demais

precedentes vinculantes, listados na pagina anterior.

8% No mesmo sentido: BIZARRIA, Juliana Carolina Frutuoso. Ac&o rescisoria e precedentes. Sdo Paulo: Thomson
Reuters Brasil, 2021, p. 237.



234

5.2.3 Acdo rescisoria, precedentes e a Simula 343/STF

A Sumula 343/STF é um dos temas espinhosos da agdo rescisdria. Trata-se de enunciado
sumular editado ha muito pela Suprema Corte, cuja redagdo segue: “N&ao cabe acao rescisoria
por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a deciséo rescindenda se tiver baseado em texto
legal de interpretacao controvertida nos tribunais”.

Esse enunciado de Simula, aprovado no ano de 1963, sob a égide do CPC/1939, teve
interpretacdes diversas ao longo de sua trajetoria. Sua aplicacdo é contraditdria na doutrina. A
partir deste topico abordaremos o seu historico e se tal enunciado sumular tem lugar em nosso

direito apds o advento do atual CPC.

5.2.3.1 Sumula 343/STF: da edicdo a flexibilizacéo

Como dito, o enunciado foi elaborado ainda na década de 1960, antes mesmo do
CPC/1973. Nesse periodo, a guarda da Constituicdo Federal e, também, da lei federal
infraconstitucional era conferida ao Supremo Tribunal Federal. A intencéo foi a de barrar acdes
rescisorias que apontavam violacdo de lei federal. Tanto que os precedentes que deram origem
a tal enunciado tratavam da divergéncia de interpretacdo a respeito de lei federal®’. O STJ
também encampou essa tese no inicio de suas atividades®®,

A ideia era de evitar que a acdo rescisoria fosse utilizada com o mesmo objetivo de um
recurso: obter provimento favoravel a partir de interpretacdo diversa daquela que foi dada pela
decisdo rescindenda. Assim, havendo interpretacdes razodveis a respeito do enunciado
normativo, a adocao de uma delas pelo julgador ndo significa vulnerar a norma juridica.

A Sumula 343/STF deu a resciséria 0 mesmo tratamento que a Sumula 400 deu ao
Recurso Extraordindrio: “decisdo que deu razoavel interpretacdo a lei, ainda que ndo seja a
melhor, ndo autoriza recurso extraordinario pela letra a do art. 101, Ill, da Constituicdo
Federal”.

De um lado, ndo se admitia 0 recurso excepcional contra decisdo que adotou
interpretacdo razoavel. A porta também deveria se fechar para a rescisoria: ndo cabe a medida

excepcional contra decisdo baseada em interpretacdo divergente a época do julgamento.

897 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Segunda Turma: RE n. 41.407, rel. Ministro Vilas Bdas, j. em 04/08/1959.
RE n. 50.046, rel. Ministro Victor Nunes, j. em 05/04/1963. Pleno: AR n. 602, rel. Ministro Gongalves de Oliveira,
j. em 22/11/1963.

8% BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Primeira Secdo. AR 170, rel. Ministro Carlos Velloso, DJ 19/02/1990.
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Todavia, o proprio STF passou a relativizar a aplicagdo da Sumula 343, quando se
tratava de matéria constitucional. Assim, cabia a resciséria baseada em interpretacdo
controvertida nos tribunais a respeito da Constituicdo Federal. O ndo cabimento da medida
excepcional se dava no ambito da divergéncia a respeito da lei federal.

Com efeito, no RE 89.108, julgado em agosto de 1980, de relatoria do Ministro Cunha
Peixoto, o Ministro Moreira Alvez asseverou em seu voto que ndo se aplica o enunciado da

Stmula 343 uma vez que foi construida por precedentes que diziam respeito as leis

infraconstitucionais, ndo cabendo, por isso, extravasar, realizar interpretacio extensiva®®.

Ademais, o Ministro Soares Mufioz afirmou em seu voto que “o texto legal controvertido nao
é de lei ordinaria, mas da propria Constituicdo. Entendo, por isso, que ndo é aplicavel a Simula

343. A inconstitucionalidade € o maior vicio que uma lei pode conter. O efeito da declaracdo

de inconstitucionalidade é ‘ex tunc ”°%,

Noutro julgado, também foi sedimentado que “a questdo da aplicagdo, ou ndo, da simula

343 se situa no ambito infraconstitucional, pois ela se fundou na legislagcdo processual

ordinaria’?%t,

Mesmo com a promulgacdo da CRFB, o STF afastava a Sumula 343 quando se tratasse
de violacdo a Constituicdo. No julgamento do AgRg no RE n. 235.794, a Segunda Turma

afastou a Siumula 343, conforme se extrai do voto do Ministro Gilmar Mendes:

Ora, se ao Supremo Tribunal Federal compete, precipuamente, a guarda da
Constituicdo Federal, é certo que a sua interpretacdo do texto constitucional deve ser
acompanhada pelos demais Tribunais, em decorréncia do efeito definitivo absoluto
outorgado a sua decisdo. Ndo se pode diminuir a eficacia das decisGes do Supremo
Tribunal Federal, com a manutencéo de decisdes divergentes. Assim, se somente por
meio do controle difuso de constitucionalidade, portanto, anos apos as questdes terem
sido decididas pelos Tribunais inferiores, é que o Supremo Tribunal Federal veio a
aprecia-la, é a acdo rescisoria, com fundamento em violacao de literal disposi¢do de
lei, instrumento adequado para a superagdo de decisdo divergente. Contrariamente, a
manutenc¢do de solugdes divergentes, em instancia inferiores, sobre 0 mesmo tema,
provocaria, além da desconsideracdo do préprio conteldo da decisdo desta Corte,
Gltima intérprete do texto constitucional, a fragilizacdo da forca normativa da
Constituicdo®®2,

O STJ seguiu a mesma linha da Suprema Corte. Quando néo se tratava de questdo

constitucional, aplicou a SGmula 343/STF%®, A Primeira Segdo, chegou a decidir que “deve-se

89 BRASIL. STF. RE n. 89.108, rel. Ministro Cunha Peixoto, julgado em 28/08/1980.

%0 BRASIL. STF. RE n. 89.108, rel. Ministro Cunha Peixoto, julgado em 28/08/1980.

%1 BRASIL. STF. Al n. 238.557 AgR., rel. Ministro Moreira Alves, julgado em 22/06/1999.

92 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. AgRg no RE n. 238.557, rel. Ministro Gilmar Mendes, j. em 22/10/2002.
93 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Corte Especial: AgRg no EREsp n. 158.759, rel. Ministra Eliana
Calmon, j. em 19/03/2001. Segunda Secdo: AgRg na AR n. 1.853, rel. Ministro Aldir Passarinho Janior, j. em
24/10/2001.
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afastar a incidéncia da Sumula 343/STF somente nas hipoteses em que o Supremo Tribunal

Federal venha a declarar a inconstitucionalidade da lei aplicada pelo acordao rescindendo

99904

A Corte Especial também pronunciou que “a Simula 343 do Supremo Tribunal Federal ndo se

aplica em matéria constitucional”®®®. O proximo passo do STJ foi o de adotar 0 mesmo

posicionamento do STF que passou a afastar a Simula 343 em matéria constitucional, para

também afasta-la quando se trata-se de divergéncia de lei federal. Nesse sentido, o julgamento

no REsp n. 1.026.234, de relatoria do Ministro Teori Zavascki:

[...] 2. Ao criar o STJ e Ihe dar a fungéo essencial de guardido e intérprete oficial da
legislacdo federal, a Constituicdo impds ao Tribunal o dever de manter a integridade
do sistema normativo, a uniformidade de sua interpretacdo e a isonomia na sua
aplicacdo. O exercicio dessa funcdo se mostra particularmente necessario quando a
norma federal enseja divergéncia interpretativa. Mesmo que sejam razoaveis as
interpretagdes divergentes atribuidas por outros tribunais, cumpre ao STJ intervir no
sentido de dirimir a divergéncia, fazendo prevalecer a sua propria interpretagdo.
Admitir interpretacéo razodvel, mas contréria a sua propria, significaria, por parte do
Tribunal, renGincia a condigdo de intérprete institucional da lei federal e de guardido
da sua observancia. 3. Por outro lado, a forga normativa do principio constitucional
da isonomia impde ao Judiciario, e ao STJ particularmente, o dever de dar tratamento
jurisdicional igual para situaces iguais. Embora possa ndo atingir a dimensdo de
gravidade que teria se decorresse da aplicacdo anti-isonémica da norma
constitucional, é certo que o descaso a isonomia em face da lei federal ndo deixa de
ser um fendmeno também muito grave e igualmente ofensivo a Constituicdo. Os
efeitos da ofensa ao principio da igualdade se manifestam de modo especialmente
nocivos em sentengas sobre relagdes juridicas de trato continuado: considerada a
eficacia prospectiva inerente a essas sentencas, em lugar da igualdade, é a
desigualdade que, em casos tais, assume carater de estabilidade e de continuidade,
criando situacdes discriminatdrias permanentes, absolutamente intoleraveis inclusive
sob o aspecto social e econémico. Ora, a simula 343 e a doutrina da tolerancia da
interpretacdo razoavel nela consagrada tém como resultado necessario a convivéncia
simultdnea de duas (ou até mais) interpretacBes diferentes para 0 mesmo preceito
normativo e, portanto, a cristalizagdo de tratamento diferente para situag¢fes iguais.
Ela imp&e que o Judiciario abra mdo, em nome do principio da seguranga, do principio
constitucional da isonomia, bem como que o STJ, em nome daquele principio,
também abra médo de sua fungdo nomofilacica e uniformizadora e permita que,
objetivamente, fique comprometido o principio constitucional da igualdade. 4. E
relevante considerar também que a doutrina da tolerancia da interpretacéo razoavel,
mas contraria a orientacdo do STJ, estd na contramdo do movimento evolutivo do
direito brasileiro, que caminha no sentido de realcar cada vez mais a forga vinculante
dos precedentes dos Tribunais Superiores. 5. Por todas essas razdes e a exemplo do
que ocorreu no STF em matéria constitucional, justifica-se a mudanca de orientacao
em relacdo a sumula 343/STF, para o efeito de considerar como ofensiva a literal
disposicao de lei federal, em acdo rescisoria, qualquer interpretacdo contraria a que
Ihe atribui o STJ, seu intérprete institucional. A existéncia de interpretacoes
divergentes da norma federal, antes de inibir a intervencdo do STJ (como
recomenda a simula), deve, na verdade, ser o0 mével propulsor para o exercicio
do seu papel de uniformizagdo. Se a divergéncia interpretativa é no ambito de
tribunais locais, ndo pode o STJ se furtar a oportunidade, propiciada pela agéo
rescisoria, de dirimi-la, dando a norma a interpretacdo adequada e firmando o
precedente a ser observado; se a divergéncia for no ambito do proprio STJ, a

94 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Corte Especial. AgRg na AR 3.116/SC, rel. Ministro Castro Meira, j.

em 14/02/2005.

%5 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. EREsp n. 687.903, rel. Ministro Ari Pargendler, j. em 04/11/2009.
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acdo rescisoria sera o oportuno instrumento para uniformizagédo interna; e se a
divergéncia for entre tribunal local e 0 STJ, o afastamento da simula 343 serd a
via para fazer prevalecer a interpretacdo assentada nos precedentes da Corte
Superior, reafirmando, desse modo, a sua funcéo constitucional de guardido da
lei federal®®s,

Ao comentar o julgado acima, José Robério Cruz e Tucci se manifestou no sentido de
que “a evolugdo da jurisprudéncia evidencia que a Sumula 343 passa a ter uma abrangéncia de
interpretagio pretoriana a respeito de norma legal infraconstitucional®"’.

No mesmo sentido, 0 Recurso Especial n° 1.163.267, o Ministro Luis Felipe Saloméo
deixa claro que o enunciado da Simula 343, do STF, realmente tem 0 proposito de garantir a
seguranca juridica, mas, a jurisprudéncia conflitante gera efeitos piores e atenta contra trés
valores fundamentais do Estado Democratico de Direito: seguran¢a juridica, isonomia e
efetividade da prestacéo jurisdicional®®,

Ademais, o STJ também se manifestou em alguns julgados no sentido de que sua
jurisprudéncia, assim como a do STF, evoluiu de modo a considerar que ndo se pode admitir
acordao transitado em julgado que adotou interpretagdo inconstitucional ou contréria a lei
federal, de modo que “nas hipdteses em que, apds o julgamento, a jurisprudéncia, ainda que

vacilante, tiver evoluido para sua pacificagdo, a rescisoria pode ser ajuizada”®%.

5.2.3.2 A aplicacdo da Simula 343/STF e o Tema de Repercussdo Geral 136

No entanto, por ocasido do julgamento do RE n. 590.809, sob o regime da repercussédo

geral, a Sumula 343/STF foi revigorada. Eis a ementa do julgado:

ACAO RESCISORIA VERSUS UNIFORMIZACAO DA JURISPRUDENCIA. O
Direito possui principios, institutos, expressdes e vocabulos com sentido proprio, ndo
cabendo colar a sinonimia as expressdes “acdo rescisoria” e “uniformizacdo da
jurisprudéncia”. ACAO RESCISORIA — VERBETE N° 343 DA SUMULA DO
SUPREMO. O Verbete n°® 343 da Sumula do Supremo deve de ser observado em
situacdo juridica na qual, inexistente controle concentrado de constitucionalidade,
haja entendimentos diversos sobre o alcance da norma, mormente quando o Supremo
tenha sinalizado, num primeiro passo, éptica coincidente com a revelada na decisdo
rescindenda®?.

%6 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.026.234, rel. Ministro Teori Albino Zavascki, j. em
27/05/2008. Grifos nossos.

%7 TUCCI, José Rogério Cruz e. Simula 343 do STF viabiliza o caminho da acdo rescisoria. Disponivel em:
<https://www.conjur.com.br/2014-jun-17/sumula-343-stf-viabiliza-caminho-acao-rescisoria>. Acesso em 09 ago
2024.

%8 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Quarta Turma. REsp n. 1.163.267, rel. Ministro Luis Felipe Salom4o,
j. em 19/09/2013.

99 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Segunda Secdo: AR n. 3682, rel. Ministra Nancy Andrighi, j. em
28/09/2011. Quarta Turma: REsp n° 1.324.072, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, julgado em 04/09/2012.
910 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. RE n° 590.809, rel. Ministro Marco Aurélio, j. em 22/10/2014.
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Trata-se de uma alteracdo do entendimento até entdo consolidado e que deu contornos
novos a aplicacdo da Sumula 343. Optou a Suprema Corte por ndo transformar a agdo resciséria
em instrumento apto a uniformizar a jurisprudéncia. Ademais, inexistindo controle concentrado
de constitucionalidade, o enunciado sumular deve ser aplicado mesmo se se tratar de materia
constitucional.

Esse entendimento do STF é alinhado com o posicionamento de Ada Pellegrini Grinover
em texto publicado no ano de 1997 pela Revista dos Tribunais. Segundo a autora, o afastamento
do enunciado da simula 343, do STF, ndo poderia se dar nas seguintes situacdes: (i) declarando-
se a inconstitucionalidade através do controle difuso, “até que o Senado ndo suspenda a
execucdo da lei, é perfeitamente possivel a mudanca de orientagdo para os demais tribunais,
incidindo a Sdmula 343, do STF a impedir a acdo resciséria para a divergéncia de
interpretacdo”®*®; (ii) havendo declaragio de constitucionalidade em sede de agdo direta, far-
se-a coisa julgada erga omnes, com efeito ex tunc, de modo que deve incidir o enunciado
sumular em comento, “porquanto aqui os efeitos declaratérios da sentenca de
constitucionalidade, embora ocorrendo, ex tunc, nada nulificam, ndo podendo ter reflexos sobre
sentengas ja passadas em julgado”®?.

Assim, na mesma orientacdo do trabalho de Ada Pellegrini Grinover, Humberto
Theodoro Janior ensina que a tese fixada pela Corte Constitucional a respeito da subsisténcia
de seu enunciado de sumula 343:

O novo entendimento do STF afina-se com a doutrina de Ada Pellegrini Grinover, no
sentido de que, para rejeitar o principio enunciado genericamente pela simula, deve
ser analisado, caso a caso, as caracteristicas do decisério rescindendo em face da
ulterior declaracdo de constitucionalidade ou inconstitucionalidade por parte da
Suprema Corte. Vale dizer, deve-se levar em conta se o controle foi concentrado ou
difuso, se operou inter partes ou erga omnes. Nessa linha de pensamento, o acérdao
do plenario do STF aplicou a Simula n°® 343 para caso em que, embora versasse a
divergéncia sobre tema constitucional, a decisdo rescindenda se inclinava para
posicionamento, a época, para rumo coincidente com o entdo sinalizado pela Suprema
Corte em controle concentrado. A contrario senso, se a nova posi¢ao decorrer de
controle difuso e, por isso, de eficacia erga omnes, com poder nulificante da norma
que serviu de fundamento para a decisdo atacada, a rescisoria havera de ser admitida,
sem sofrer o embaraco da Stmula n° 343°%%3,

Luiz Rodrigues Wambier e Eduardo Talamini sustentam que a hip6tese enfrentada no

julgamento acima é distinta da enfrentada no enunciado da Simula 343, do STF, pois, em tal

%11 GRINOVER, Ada Pellegrini. Acdo rescisoria e divergéncia de interpretagdo em matéria constitucional. In:
Revista dos Tribunais. VVol. 983, ano 106, set. 2017, p. 31-47. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 45.

%12 |bidem.

913 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. VVol. I11. 50. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2017, p. 864.
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julgamento, o que se constata é que, havendo superacdo do precedente, altera-se 0 panorama
normativo, “de modo que ¢ inviavel aplicar a concep¢do normativa nova (expressada no novo
precedente) ao caso ocorrido sob a égide da antiga concep¢do normativa (retratada no
precedente superado)®“.

Ap0s a definicdo do Tema 136, pode-se concluir que subsiste o enunciado da Simula
343, do STF. Em decisbes da Suprema Corte, ha entendimento no sentido de que referida
Sumula deve ser observada, inclusive quando a divergéncia e a controvérsia de entendimentos
se der no aAmbito de aplicagio de norma constitucional®'®.

Também hé julgado no sentido de que a resciséria baseada no artigo 966, V, do CPC, é
procedente quando “a interpretagdo dada pelo decisum rescindendo seja de tal modo
teratologica que viole o dispositivo legal em sua literalidade. Ao revés, se a decisdo rescindenda
elege uma dentre as interpretacdes cabiveis, a acdo rescisoria ndo se mostra como via
processual adequada®®,

Apos a fixacdo do tema 136, em sede de julgamento de Recurso Extraordinario com
repercussdo geral reconhecida, o STJ passou a adota-lo na maioria de seus julgados, de modo
que sua jurisprudéncia € dominante no sentido de aplica¢do do enunciado da Sumula 343, da
Corte Constitucional, impondo o débice a acdo resciséria contra decisdo que, a época de seu
pronunciamento, tinha interpretacéo divergente pela jurisprudéncia.

Essa guinada de entendimento jurisprudencial acerca da aplicacdo do verbete 343, do
Supremo Tribunal Federal, no ambito do Superior Tribunal de Justica pode se verificar no
julgamento do Recurso Especial n® 1.579.827, que deixou claro que a jurisprudéncia do STJ ja
vinha aplicando o citado verbete cuja aplicabilidade foi ratificada pela Suprema Corte®’. Nesse
mesmo sentido: A¢do Rescisoria n® 3.376°18, Acdo Rescisoria n° 4.845%°, Recurso Especial n°

%4 WAMBIER, Luiz Rodrigues. TALAMINI, Eduardo. Curso avangado de processo civil volume 2: cognigéo
jurisdicional (processo comum de conhecimento e tutela proviséria). 19. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2020, p. 748.

915 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Plenario: AgRg na AR n. 1.972, rel. Ministro Nunes Marques, j. em
19/12/2023. AR n. 2.295, rel. Ministro Marco Aurélio, j. em 17/02/2021. AR n. 2.479, rel. Ministro Alexandre de
Moraes, j. em 17/02/2021. AR n° 2.530, relator Ministro Marco Aurélio, julgado em 26/10/2020. AgRg na AR n.
2.341, rel. Ministro Ricardo Lewandowski, j. em 18/05/2018. Segundo AgRg na AR n. 1.415, rel. Ministro Luiz
Fux, j. em 09/04/2015. Grifos nossos.

916 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Pleno: Terceiro AgRg na AR n. 2.022, rel. Ministro Luiz Fux, j. em
22/02/2023. Grifos nossos.

17 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Segunda Turma. REsp n. 1.579.827, rel. Ministro Herman Benjamin, j.
em 03/03/2016.

918 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Terceira Secdo. AR n. 3.376, rel. Ministro Antonio Saldanha Pinheiro,
j. em 26/10/2016.

919 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Primeira Secdo. AR n. 4.845, rel. Ministro Herman Benjamin, j. em
22/08/2018.
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1.662.132%%° ¢ Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial n° 193.048%%,

O entendimento foi reiterado em diversos outros julgados no sentido de se aplicar a
Stmula 343/STF quando, & época da decisdo rescindenda, havia divergéncia de interpretacao,
ainda que houvesse posterior pacificacdo do entendimento quando do transito em julgado®?.

Adiante, a Primeira Secdo do STJ, no ano de 2009, em sede de julgamento de Recurso
Especial Repetitivo (Tema 239) firmou o entendimento no sentido de afastar a SGmula 343/STF

quando a decisdo rescindenda foi proferida quando cessada a divergéncia:

A Sumula 343, do Supremo Tribunal Federal, cristalizou o entendimento de que néo
cabe acdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a deciséo
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacdo controvertida nos
tribunais. A agdo rescisoria resta cabivel, se, a época do julgamento cessara a
divergéncia, hipétese em que o julgado divergente, ao revés de afrontar a
jurisprudéncia, viola a lei que confere fundamento juridico ao pedido®,

Nessa linha, o STJ tem pronunciado que a violacdo de literal disposicdo de lei que
autoriza a rescisoria é aquela que enseja flagrante transgressao do direito em tese e que a
pacificacdo em sentido contrario e em momento posterior a prolacdo do acérdado rescindendo
ndo afasta a incidéncia da Sumula 343/STF. E qual o momento que deve ser considerado como
“pacificacdo jurisprudencial” para fins de incidéncia da Sumula 343/STF? Conforme se extrai
de julgados do STJ, o momento a ser considerado como de pacificagao jurisprudencial “é aquele
em que proferida a decisdo rescindenda, e ndo a data de seu transito em julgado” %24,

Isso significa muita coisa: a Sumula 343/STF é aplicada quando houver ambiente de
divergéncia jurisprudencial. Ndo se aplica quando esse ambiente for desfeito. Mas qual o
critério objetivo para aferir essa circunstancia no ambito da rescisoria? O critério é justamente

a data em que proferida a deciséo rescindenda. Sendo assim, se pacificado o entendimento em

920 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Segunda Turma. REsp n. 1.662.132, rel. Ministro Herman Benjamin, j.
em 04/05/2017.

921 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Primeira Turma. Agint no AREsp n. 193.048, rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, j. em 18/05/2017.

922 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Corte Especial: Agint no RE nos EDcl no Aglint na AR n. 5.234, rel.
Ministro Jorge Mussi, j. em 13/04/2021. Agint nos EREsp 1.471.585, rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, j. em
17/03/2021. Agint no RE nos EDcl no Agint na AR 6.190, rel. Ministro Jorge Mussi, j. em 27/10/2020. Primeira
Secdo: AR n. 7.248. rel. Ministro Francisco Falcdo, j. em 12/06/2024. AR n. 6.536, rel. Ministro Paulo Sérgio
Domingues, j. em 24/04/2024. AR n. 5.694, rel. Ministro Francisco Falcdo, j. em 27/09/2023. Segunda Secéo:
Agint nos EARESp n. 2.149.969, rel. Ministro Moura Ribeiro, j. em 20/06/2023. AR n. 7.067, rel. Ministro Marco
Aurélio Bellizze, j. em 09/11/2022. Agint nos EAREsp n. 1.950.368, rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva j.
em 04/10/2022. Terceira Se¢do: AR n. 4.105, rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, j. em 09/12/2015.

923 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Primeira Segdo. REsp n. 1.001.779, rel. Ministro Luiz Fux, j. em
25/11/2009.

924 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Terceira Turma. Agint no Agint no AREsp n. 1.640.851, rel. Ministro
Marco Aurélio Bellizze, j. em 21/09/2020. Agint no REsp 1.704.273, rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, j.
em 20/05/2019.



241

momento posterior em que a decisdo rescindenda foi proferida, aplica-se a Sumula 343/STF.
No entanto, se o entendimento foi pacificado at¢ o momento de ser proferida a decisdo
rescindenda, ndo se aplica a Siumula 343/STF. Por exemplo:

Nesse contexto, para fins da incidéncia da Sumula n. 343/STF, o momento a ser
considerado como de pacificacdo jurisprudencial é aquele em que proferida a deciséo
rescindenda, e ndo a data de seu transito em julgado. Assim sendo, considerando que,
no caso, a alteracdo do posicionamento jurisprudencial a respeito do tema
controvertido - impossibilidade da inclusdo do auxilio-cesta-alimentagdo na
complementacdo de aposentadoria - foi posterior a manifestacao judicial que se
pretende modificar, ndo é vidvel o manejo da rescisoria®?®.

A Terceira Turma do STJ ja afastou a Sumula 343/STF, na hipoGtese de a deciséo
rescindenda ofender precedente com eficéacia vinculante, pois ndo h4 como autorizar tal medida
“com base em julgados que ndo sejam de observancia obrigatoria, sob pena de se atribuir
eficacia vinculante a precedente que, por lei, ndo o possui”’®?®. Em destaque: “Nos casos em que
se admite a relativizacdo da sumula 343 do STF, ndo é cabivel propositura da acdo rescisoria
com base em julgados que ndo sejam de observancia obrigatoria”%’. Assim, a rescisoria ndo
tem lugar quando a decis&o rescindenda viola precedente persuasivo.

Por fim, é preciso registrar que ha acordao recente da Terceira Turma do STJ que, por
maioria (3x2), afastou a Simula 343/STF, diante da ulterior mudanca jurisprudencial, em sede
de recurso especial interposto contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Rio Grande
do Sul que, no caso concreto, havia aplicado a citada Sumula.

O caso versa sobre o arbitramento de honorérios advocaticios quando do acolhimento
de excecdo de pré-executividade pelo pronunciamento de prescri¢do intercorrente. Na origem,
foi imposta verba honoraria no importe de 10% sobre o valor do débito. A decisdo é de
14/05/2018. Nessa época da prolacdo da decisdo rescindenda que fixou os honorérios
(14/05/2018), havia decisGes em dois sentidos: (i) fixacdo de honorarios em favor do patrono
do excipiente em razdo do acolhimento da excecdo e (ii) o reconhecimento da prescrigcdo
intercorrente ndo enseja arbitramento de verba honoraéria.

A decisdo transitou em julgado, houve liquidacdo e cumprimento de sentenca. Diante
do alto valor, o executado ajuizou acao rescisoria, sob o fundamento de que o devedor quem

deu causa a execucdo e sua extingdo, diante da auséncia de bens penhoraveis (principio da

925 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Terceira Turma. Agint no Agint no AREsp n. 1.640.851, rel. Ministro
Marco Aurélio Bellizze, j. em 21/09/2020

926 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.655.722, relatora Ministra Nancy Andrighi, julgado em
14/03/2017.

927 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Informativo de jurisprudéncia n° 600, publicado em 26/04/2017.
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causalidade). Também sustentou que a época da prolacdo da sentenca ja havia entendimento
consolidado no sentido de que ndo haver condenacdo em face do credor a titulo de verba
honoraria em caso de reconhecimento de prescri¢do intercorrente.

Sobre o tema aqui analisado, o acordao inicia a fundamentacdo no sentido de que as
Stmulas 343 e 400/STF ndo autorizam a rescisoria quando a pacificacdo da jurisprudéncia
ocorre posteriormente e em sentido contrério ao acorddo rescindendo, porém, tal diretriz
necessitaria ser entendida e sopesada, uma vez que sua aplicacdo automatica “apenas por conta
da possibilidade de convivéncia de decisdes contrarias, fundadas em ‘interpretacao razoavel’,
constitui visivel afronta aos principios da isonomia e da legalidade®?. Adiante, ponderou que
“em determinados casos especiais a alteragdo fundamental do entendimento torna imperiosa a
rescindibilidade, para que ndo reste ofendido o principio da isonomia, pois a coeréncia €
imprescindivel para que a igualdade ndo seja violada, uma vez que ¢é dever do Estado dar a
todos os que estdo numa mesma situagdo juridica a mesma solug¢do”. Concluiu o acérddo que
mesmo que se entenda ndo caber a rescisoria por conta da mudanga jurisprudencial ulterior, em
respeito a Simula 343/STF, “no caso seria inafastavel a admissdo pela manifesta violagdo da
norma juridica, porque néao se pode conviver com julgamentos discrepantes acerca dos mesmos
fatos”.

Assim, deu-se provimento ao recurso para afastar a condenacdo da verba honoréria
imposta pela deciséo rescindenda.

No voto-vista, de lavra do Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, seguido pelo Ministro
Marco Aurélio Bellize, entendeu-se pelo improvimento do recurso especial, sendo um dos
fundamentos justamente a incidéncia da Sumula 343/STF, tendo em vista a divergéncia
jurisprudencial quando da prolacdo da deciséo rescindenda. Ademais, reiterou-se que com o
julgamento do RE 590.809 (Tema 136/STF), consolidou tanto no STF quanto no STJ o
entendimento pela aplicabilidade da referida Simula, inclusive se a controvérsia versar sobre
aplicacdo de norma constitucional, ndo servindo a rescisoria como instrumento de
uniformizacéo da jurisprudéncia.

N&o se sabe ainda se sera uma tendéncia da Corte Superior a possibilidade do manejo
da rescisoria se sobrevier posterior alteracdo ou consolidacdo de um entendimento
jurisprudencial em meio a divergéncia. Até 0 momento, o feito estd pendente de apreciacéo de

embargos de declaracéo.

928 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 2.148.566, relator Ministro Moura Ribeiro, julgado 03/09/2024.
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5.2.3.3 Existe espaco para a Siumula 343/STF no direito brasileiro?

A Sumula 343/STF sempre foi alvo de criticas. No atual contexto do direito processual
civil brasileiro, em que se deu grande importancia a jurisprudéncia e aos precedentes judiciais,
muito se discute sobre a sobrevivéncia de tal enunciado sumular. A importancia atribuida a tal
simula diz respeito a sua diretriz objetiva, dando contornos ao termo “violar manifestamente”.

Segundo Teori Albino Zavascki, a razdo de ser do enunciado da Simula 343, do STF, é
que “trata-se de formula para fixar um critério objetivo, apto a identificar um pressuposto
negativo do fendmeno: o que ndo ¢é violagdo literal”%?°. E isso porque, se ha divergéncia nos
tribunais sobre determinada norma juridica, se da, pois ha mais de uma interpretacdo, o que
significa que “ndo se pode qualificar, uma delas, como frontal ou gritantemente ofensiva ao teor
literal da norma interpretada ou gritantemente ofensiva ao teor literal da norma interpretada”®.
E essa a logica do enunciado da Stimula 343: ndo ha “manifesta violagdo” quando ha
interpretagdo divergente nos tribunais.

No campo doutrinario, existe divergéncia acerca da aplicacdo de tal enunciado de
sumula. Para uma primeira corrente cujo entendimento € de ser necessario o cancelamento do
enunciado. Teresa Arruda Alvim, Maria Lcia Lins Concei¢do®?, Luiz Dellore®3?, Nelson Nery
Janior em obras escritas em coautoria de Rosa Maria de Andrade Nery®3 e Georges Abboud®®,
Cassio Scarpinella Bueno®®, Welder Queiroz dos Santos®®*® Juliana Carolina Frutuoso
Bizarria®®’, Rafael Knorr Lippmann®® e Arthur Ferrari Arsuffi®*® defendem tal corrente.

Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Concei¢do defendem que a Siumula 343, ao

929 ZAVASCKI, Teori Albino. Agdo resciséria em matérias constitucional. In: Revista Juris Plenum, v. 11, n. 63,
2015, p. 121-140, Caxias do Sul, RS, p. 126.

%0 1hidem.

%1 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 344.

932 DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao CPC de 2015. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p. 1.417.

983 NERY JR., Nelson. NERY, Rosa Maria Andrade. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. 17. ed. S&o Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 2.148.

94 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado da ac&o rescisoria. Atualizado por Nelson Nery
Junior e Georges Abboud. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 355/356.

95 BUENO, Cassio Scarpinella. Curso sistematizado de direito processual civil vol. 2: procedimento comum,
processos nos tribunais e recursos. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2019, p. 475/476.

98 SANTOS, Welder Queiroz dos. Acéo rescisoria por violagdo a precedente. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021, p. 224.

%7 BIZARRIA, Juliana Carolina Frutuoso. Agdo rescisoria e precedentes. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021, p. 248.

98 | IPPMANN, Rafael Knorr. Agdo rescisoria: da lei a norma, da norma ao precedente. Londrina, PR: Thoth,
2021, p. 204/206.

939 ARSUFFI, Arthur Ferrari. Acdo rescisoria e a superagdo da Stimula 343 do STF. Ac&o resciséria: homenagem
ao Professor Rodrigo O. Barioni — Vol. Il. Org. Fabiano Carvalho, Sérgio Rizzi e Teresa Arruda Alvim. Londrina,
PR: Thoth, p. 2024, p. 79-91, p. 88/91.
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barrar a rescisoria contra decisdo que viola norma juridica em ambiente de divergéncia
jurisprudencial, acaba por afrontar os principios da isonomia e da legalidade, na medida em que
se permite a existéncia de decisdes conflitantes para casos iguais, além de prevalecer a coisa
julgada sobre decisdo judicial que viola o ordenamento juridico®.

Para Nelson Nery Junior e Georges Abboud, a decisdo que ofende lei federal deve ser
rescindida, ainda que haja divergéncia e controvérsias doutrinarias ou jurisprudenciais sobre o
entendimento acerca da lei, de modo que os entendimentos sumulados dos tribunais superiores
como o enunciado da Sumula 343, do Supremo Tribunal Federal, “nao podem ser aplicados por
contrariarem as garantias constitucionais do direito de acdo e da igualdade, bem como
ofenderem os principios constitucionais do Estado Democratico de Direito e da legalidade4!.

Luiz Dellore, Fernando da Fonseca Gajardoni, André Vasconcelos Roque e Zulmar
Duarte de Oliveira entendem que o instrumento adequado para modificar a decisao transitada
em julgado cuja fundamentacao diverge do entendimento sedimentado pelo STF e STJ € a acdo
rescisoria, de modo que, em prol da seguranca juridica, “o ideal, para tanto, seria a expressa
revogacdo da Simula 343 do STF pelo Supremo, bem como a modificacéo da jurisprudéncia
dos Tribunais Superiores quanto ao tema”%4,

Cassio Scarpinella Bueno sustenta que diante da funcdo que o CPC quer emprestar a
jurisprudéncia dos tribunais (arts. 926 e 927), a rescisoria deve ser admitida mesmo em casos
de divergéncia jurisprudencial de questdes de ordem constitucional ou infraconstitucional, de
modo que inexiste fundamento de validade para Stimula 343/STF%3,

Welder Queiroz dos Santos defende que a Sumula 343/STF fere os principios da
legalidade, da isonomia e da seguranca juridica ao permitir que “casos rigorosamente idénticos
(ou semelhantes) ocorridos em um mesmo momento historico recebam interpretacbes e
aplicacdes juridicas diversas, vedando o cabimento de acdo resciséria para assegurar a isonomia
e a legalidade no caso concreto”%*,

Juliana Carolina Frutuoso Bizarria diz ndo ser possivel sustentar que julgados
semelhantes que ensejam interpretacdes diversas possam conviver em harmonia no sistema,

diante do que dispde o artigo 1°, do CPC, no sentido de que deve ser ele interpretado conforme

%0 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lcia Lins. Ac&o resciséria e querela nullitatis: semelhancas
e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 322.

%1 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado da ac&o rescisoria. Atualizado por Nelson Nery
Junior e Georges Abboud. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 356.

%2 DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao CPC de 2015. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p. . 1.417.

%3 BUENO, Cassio Scarpinella. Curso sistematizado de direito processual civil vol. 2: procedimento comum,
processos nos tribunais e recursos. 8. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacéo, 2019, p. 475/476.

%4 SANTOS, Welder Queiroz dos. Acéo rescisoria por violagdo a precedente. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021, p. 226.
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os valores previstos na Constitui¢do Federal, dentre eles, tendo como um dos vetores o principio
da igualdade, além de dispositivos que buscam valorar o entendimento jurisprudencial firmado
pelos tribunais®.

Rafael Knorr Lippmann sustenta que o enunciado da Sumula 343/STF deve ser
reexaminado ndo apenas por ndo ser possivel extrair uma nica ratio decidendi dos precedentes
que Ihe deram origem ou por existir hd mais de sessenta anos, mas também, dentre os demais
argumentos, porque (i) foi construido sob a égide de legislacdo que previa o cabimento da
rescisoria contra decisdo que viola literal disposicdo de lei, diferentemente do ordenamento
atual, que autoriza contra decisdo que viola norma juridica, sendo essa causa para rescisoria
uma opgdo politico-legislativa. Entre a inseguranca oriunda da possibilidade de reavivar o
debate travado no processo originario cuja decisdo repousa sob a coisa julgada e a inseguranga
de eternizar a solugdo avessa a norma juridica, optou o legislador pela primeira ao permitir o
cabimento da rescisoria contra decisdo de mérito transitada em julgado que viola
manifestamente norma juridica®®; (ii) a multiplicacio de rescisorias por ofensa a lei ndo é
consequéncia do texto legal, mas da dispersdo jurisprudencial: “se como sustenta parte da
doutrina, em algum momento a divergéncia jurisprudencial é admissivel, tal constatacdo nédo
basta para afastar o parametro legalmente estabelecido de que o ordenamento ndo quer admitir
a existéncia de decisdo que contraste com a norma juridica”®’; (iii) a ratio decidendi dos
precedentes que a instituiram ndo coincide com a literalidade do enunciado, atentando contra a
propria disciplina do artigo 926, §2°, do CPC; (iv) a configurara letra morta do artigo 966, V,
do CPC se até a controvérsia interna corporis de um mesmo colegiado a respeito da norma
juridica correta ao caso concreto for Gbice a rescisoria, diante da frequéncia que se vé na pratica
forense a respeito da divergéncia entre 6rgdos fracionarios que proferem acérdaos por apertada
maioria®®,

Arthur Ferrari Arsuffi defende que a Sumula 343/STF ndo deve mais subsistir. Para o
autor, tal sumula é incompativel com a CRFB, na medida em que esta atribui ao STJ a palavra
final a respeito da lei federal e ndo mais ao STF bem como viola os principios da legalidade,

isonomia e seguranca juridica®*®.

%5 BIZARRIA, Juliana Carolina Frutuoso. Agdo resciséria e precedentes. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021, p. 248.

%6 | IPPMANN, Rafael Knorr. Agdo rescisoria: da lei a norma, da norma ao precedente. Londrina, PR: Thoth,
2021, p. 204.

%7 Ibidem, p. 205. Grifos do autor.

%8 |hidem, p. 209. Grifos do autor.

%9 ARSUFFI, Arthur Ferrari. Acdo rescisoria e a superagdo da Stimula 343 do STF. Ac&o resciséria: homenagem
ao Professor Rodrigo O. Barioni — Vol. Il. Org. Fabiano Carvalho, Sérgio Rizzi e Teresa Arruda Alvim. Londrina,
PR: Thoth, p. 2024, p. 79-91, p. 89.
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Para sustentar o posicionamento, o autor retrata quatro hipdteses: (i) decisdo proferida
em momento de divergéncia jurisprudencial sobre a questdo em debate e, posteriormente, se
fixa entendimento vinculante em sentido contrério. Nessa situacdo, se dentro do prazo bienal
(CPC, art. 975), houver fixacdo do padrdo decisorio correto via precedente ou sumula, é caso
de resciséria. Por outro lado, se durante esse prazo ndo houve fixacdo do padréo decisorio, ndo
se hé falar em rescisoria pois ndo tera havido uma Unica resposta correta, tampouco violagao a
norma juridica; (ii) decisdo proferida contraria ao padrdo decisério fixado via precedente,
decisdo vinculante ou simula: ndo ha aplicacdo da Sumula 343, porque ndo ha divergéncia de
entendimento a respeito da questdo decidida; (iii) decisdo proferida de acordo com a
jurisprudéncia consolidada na época e, posteriormente ao transito em julgado, sobrevém, dentro
do prazo para a rescisoria, fixacao de padrdo decisério vinculante ndo atrai a SUmula 343/STF
(inexisténcia de divergéncia); (iv) decisdo proferida de acordo com padrao decisorio fixado via
precedente, decisdo vinculante ou simula, mas com superacdo de tal padrdo decisorio dentro
do prazo bienal, sem que o tribunal module os efeitos: impossibilidade de resciséria porque
seria ilicito em face do artigo 927, do CPC, esperar que o0 6rgdo decidisse de maneira diversa
daquela prevista no padréo decisorio vinculante existente no momento, atentando, assim, contra
os principios da seguranca juridica, e da boa-fé objetiva®P°.

Por outro lado, existe outra corrente doutrinaria no sentido de que subsiste a Simula
343/STF, mesmo com o advento do CPC/15, como Humberto Theodoro Jinior®®!, Luiz
Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero®®?, Fredie Didier Jinior e Leonardo Carneiro da
Cunha®? e Fabiano Carvalho®*,

Humberto Theodoro Junior afirma que € razoavel admitir a Simula 343/STF, pois, “a
deciséo que eventualmente opte por um dos entendimentos em confronto ndo tem condigdes de

ser qualificada como manifestamente violadora da norma de sentido ndo univoco”*®.

90 ARSUFFI, Arthur Ferrari. Acdo rescisoria e a superagdo da Stimula 343 do STF. Ac&o resciséria: homenagem
ao Professor Rodrigo O. Barioni — Vol. Il. Org. Fabiano Carvalho, Sérgio Rizzi e Teresa Arruda Alvim. Londrina,
PR: Thoth, p. 2024, p. 79-91, p. 89/91.

%! THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Vol. I11. 50. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2017, p. 860.

92 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. A¢éo rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 194/195.

%3 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 666/668.

%4 CARVALHO, Fabiano. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil, vol. XIX: arts. 926 a 993. Coord. José
Roberto F. Gouvéa, Luis Guilherme A. Bondioli e Jodo Francisco N. da Fonseca. S&o Paulo: Saraivalur, 2022, p.
324,

%5 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. VVol. I11. 50. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2017, p. 860-861.
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Assim, s6 havera direito a rescisdo quando, no momento da formacao da coisa julgada,
a interpretacdo acerca da questdo for controvertida nos Tribunais, de modo que, do contrario,
havendo jurisprudéncia pacificada, cabera a acdo resciséria com base no artigo 966, V, do CPC.
Todavia, se a pacificacdo da jurisprudéncia se der posteriormente ao transito em julgado da
decisdo, tal consolidacdo, em nome da seguranca juridica, ndo tera eficacia retroativa, do
mesmo modo que ndo h& falar em agdo rescisoria se sobrevier modificagdo da jurisprudéncia
que, a época da prolacdo da decisdo transitada em julgado, tinha outro sentido®®.

Para Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero, quando se passa a admitir que o texto
legal oportuniza interpretacdes variadas, a depender de uma série de circunstancias, torna-se
impossivel pensar em violacdo a disposicéo de lei. A Sumula 343 além de admitir que o texto
pode ensejar diversas interpretagdes, também admite que a violagdo a disposi¢ao de lei “¢ a
negacdo da “clara e tranquila” interpretacio da lei”®®’. Essa simula elaborou a ideia de que o
juiz edita norma que ndo se confunde com o texto. Tal norma consiste no significado atribuido
ao texto legal pelo juiz. Assim, pode ser chamada de norma juridica ou norma judicial.
Ademais, “se o texto ou disposicao de lei constitui linguagem da fonte e a norma ¢ linguagem
do intérprete, quando o intérprete € o juiz nada impede que a norma seja acrescido o
qualificativo de judicial”®®. Assim, ndo resta ddvida que, inclusive em face da Sumula
343/STF, o problema da rescisoria “estéa ligado ao fato de que um mesmo texto legal pode dar
origem a uma multiplicidade de normas juridicas. Ora, quando isso ocorre ndo ha como ver
vicio na decisdo judicial e, assim, obviamente ndo ha& motivo para pensar na sua
rescindibilidade%°.

Fredie Didier Junior e Leonardo Carneiro da Cunha defendem que a Simula 343/STF é
aplicavel a partir de determinadas ponderagdes:

a) Divergéncia na interpretacéo do Direito entre tribunais, sem que existisse, ao tempo
da prolacdo da decisdo rescindenda, precedente vinculante do STF ou STJ (art. 927,
CPC) sobre o tema; ndo ha direito a rescisdo, pois ndo se configura a manifesta
violagdo de norma juridica. Aplica-se o n. 343 da simula do STF.

b) Divergéncia na interpretacdo do Direito entre tribunais, sem que existisse, ao tempo
da prolacéo da decisdo rescindenda, precedente vinculante do STF ou STJ (art. 927,
CPC) sobre o tema; apés o transito em julgado, sobrevém precedente obrigatério do
tribunal superior: observado o prazo da acéo resciséria, ha direito a rescisao, com base
nesse novo precedente para concretizar o principio da unidade do Direito e a

%6 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. VVol. I11. 50. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2017, p. 861.

%7 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. A¢do rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 194.

98 |bidem.

99 |bidem, p. 195.
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igualdade.

c) Divergéncia na interpretacdo do Direito entre tribunais, havendo ao tempo da
prolacdo da decisdo rescindenda, precedente vinculante do STF ou do STJ sobre o
tema: se a decisdo rescindenda contrariar o precedente vinculante, ha direito a
rescisdo, pois se configura a manifesta violagcdo de norma juridica. Violam-se, a um
s6 tempo, a norma do precedente e a norma que decorre do art. 927, CPC.

d) Divergéncia na interpretacdo do Direito entre tribunais, havendo, ao tempo da
prolacdo da decisdo rescindenda, precedente vinculante do STF ou STJ; apds o
transito em julgado, sobrevém novo precedente do tribunal superior, alterando o seu
entendimento: ndo ha direito a rescisdo, fundado nesse novo precedente, tendo em
vista a seguranca juridica.

e) Divergéncia na interpretacdo entre érgdos fracionarios no mesmo tribunal que
proferiu a deciséo rescindenda, ndo havendo precedente vinculante, nem mesmo do
respectivo tribunal (enunciado de simula ou os precedentes previstos no art. 927, V,
CPC). Duas situagdes possiveis: e.1) o tribunal veio a consolidar a sua orientagdo, em
precedente obrigatdrio (enunciado de simula ou os precedentes previstos no art. 927,
V, CPC), apbs o transito em julgado da decisdo rescindenda: observado o prazo da
acdo rescisoria, ha direito a rescisdo , com base nesse precedente, para concretizar a
igualdade e o comando do art. 926, do CPC; e.2) o tribunal permaneceu em dissenso,
mesmo apds o transito em julgado da decisdo rescindenda: embora aparentemente seja
caso tipico de aplicacdo do n. 343 da simula do STF, a situacdo merece novo enfoque
a partir do art. 926, do CPC, que impde aos tribunais o dever de uniformizar a sua
jurisprudéncia; caso fique claro que o tribunal, instado a fazer isso, ndo o fez, é
possivel cogitar a acdo rescisdria por violagdo ao art. 926 do CPC®,

Fabiano Carvalho sustenta que de acordo com a estrutura do Cédigo, parece ter sentido
a incidéncia da Sumula 343/STF para limitar o cabimento da rescisoria na hip6tese do artigo
966, V, do CPC. Para o autor, “admitir a rescisido de julgados quando a interpretacdo do direito
é controvertida pode incentivar a litigiosidade e, talvez, ainda mais a disperséo jurisprudencial,
e, via de consequéncia, potencializar o permanente estado de inseguranca juridica”®. O autor
exemplifica: imagine mdltiplas demandas discutindo o mesmo direito (X) em diversos
tribunais. A jurisprudéncia diverge na solucéo do conflito X: para uma parte, o resultado deve
ser A, para outra, B. Nessa situacdo, inexistindo a limitacdo da Simula 343/STF, consistiria em
admitir diversas rescisoria com fundamento cruzado em violacdo a norma juridica. Sequer
eliminaria a dispersdo jurisprudencial®®?,

Ademais, pondera que algumas situagdes nao ensejam a aplicacdo da Sumula 343/STF,
diante do modelo de precedentes estabelecidos pelo Cddigo. Havendo controvérsia de

interpretacdo do direito entre tribunais, mas, dentro do prazo bienal, houver precedente ou

%0 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 666/668.

%1 CARVALHO, Fabiano. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil, vol. XIX: arts. 926 a 993. Coord. José
Roberto F. Gouvéa, Luis Guilherme A. Bondioli e Jodo Francisco N. da Fonseca. S&o Paulo: Saraivalur, 2022, p.
325.

%2 1hidem.
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sumula do STF ou STJ, cabera a rescisoria. Por outro lado, se se a decisdo é proferida em
consonancia com a orientacao dos tribunais superiores e, posteriormente, é alterada, diante de
novas circunstancias faticas ou juridicas a ensejar mudanca na interpretacdo do direito, ndo
havera direito a rescisdo, pois “o exame da violagao manifesta a norma juridica nao decorre de

futura interpretagdo do direito, mas, sim, ao tempo da decisdo que se pretende rescindir”®®,

5.2.3.4 Nossa posigao

Como se pode observar do tdpico anterior, delicada é a questao a respeito da Sumula
343/STF. Ha excelentes argumentos para os dois lados. Ambos envolvem valores caros ao
ordenamento juridico, notadamente a legalidade, a isonomia e a seguranca juridica.

A nossa posicdo é a de que a Sumula 343/STF deve subsistir.

Com efeito, afirmamos no Capitulo 5, que o enunciado sumular deve refletir os
precedentes que ensejaram a sua formagdo. Realmente, ao se analisar os precedentes que
originaram a Simula 343/STF, ndo houve efetivamente o enfrentamento de questéo envolvendo
0 ndo cabimento da acao rescisoria baseada em violacéo a literal disposicéo de lei em ambiente
de controvérsia juridica. O propdsito, nitidamente, foi o de: (i) frear o cabimento da rescisoria
com base no artigo 798, 1, ¢, do CPC/1939 e (ii) sistematizar o entendimento com a Sumula
400/STF: se ndo cabe recurso excepcional contra decisdo que deu razoavel interpretagdo a lei,
ainda que ndo seja a melhor, também nédo deve caber acdo rescisoria contra decisdo proferida
em ambiente de divergéncia jurisprudencial. Barra-se a discussao no processo originario e para
além dele, quando formada a coisa julgada.

Porém, apesar de ndo ser possivel a observancia dos precedentes que deram base para a
criacdo da Sumula 343/STF, o entendimento sumular foi reavivado por precedente vinculante
obrigatério (Tema 136/STF). A partir do momento em que a Suprema Corte decidiu por manter
a Sumula 343, Ihe dando novos contornos, o enunciado deve ser interpretado com base na ratio
decidendi desse precedente.

Vem da Constituicdo Federal principio de que todos devem ser tratados iguais perante
a lei (CRFB, art. 5°, caput). Ademais, como visto no Capitulo 3, a segunda juridica é principio
gue norteia o ordenamento juridico. A coisa julgada tem assento constitucional (CRFB, art. 5°,

XXXVI) e € expressao da coisa julgada. Sua desconstituicdo é medida de excecdo, prevista em

%3 CARVALHO, Fabiano. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil, vol. XIX: arts. 926 a 993. Coord. José
Roberto F. Gouvéa, Luis Guilherme A. Bondioli e Jodo Francisco N. da Fonseca. Sao Paulo: SaraivaJur, 2022, p.
325.
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lei (CPC, art. 966).

Por outro lado, um dos problemas do direito é justamente a linguagem. O conjunto de
normas que molda o direito tem como componente importante, como ponto de partida para
producdo de normas juridicas, os enunciados ou textos ou documentos normativos. A partir da
interpretacdo de tais textos é que se reproduz a norma juridica. A interpretacdo € exercicio
consistente em atribuir significado as palavras contidas no enunciado para dai reconstruir a
norma juridica. N&o raro, esse exercicio pode resultar interpretacdes diferentes, gerando
decisbes também diferentes, ainda que se estiver tratando do mesmo caso. Dai um dos pontos
centrais da defesa de um sistema de precedentes: a interpretacdo dada mediante precedente
vinculante deve ser seguida, de modo a evitar decisdes conflitantes.

Porém, existe um componente que ndo se pode afastar da vida do direito e sua aplicacdo
em nosso pais: o tempo. Até que ndo seja consolidada a interpretacdo do enunciado normativo
mediante precedente vinculante ou enunciado de suimula a ser seguida pelos juizes, o que fazer
com 0s inlmeros processos que tramitam perante o Judiciario versando sobre o mesmo tema
que clamam pela observacdo de mesmos enunciados normativos dotados de linguagem ambigua
capaz de gerar interpretaces distintas?

O processo ndo podera ficar parado. Precisa o Judiciario dar uma solucdo (CRFB, art.
50, XXXV e CPC, art. 3° e 4°). A aplicacdo do direito no caso concreto pelo juiz devera se
atentar aos “fins sociais e as exigéncias do bem comum, resguardando e promovendo a
dignidade da pessoa humana e observando a proporcionalidade, a razoabilidade, a legalidade,
a publicidade e a eficiéncia” (CPC, art. 8°).

E indesejavel que o sistema permita a convivéncia entre coisas julgadas formadas sobre
decisdes com resultados diferentes, proferidas em casos iguais. No entanto, até 0 momento, essa
é a forma de lidar com o direito. Sendo as normas juridicas o resultado da interpretacdo dos
enunciados normativos, construidos a partir de linguagem e, sendo a linguagem ambigua muitas
vezes, autorizando interpretacOes distintas a partir de uma moldura, o efeito certamente € esse:
proliferacdo de decisbes antagbnicas sobre 0 mesmo documento normativo. Ndo ha como
contorna-lo. Restam duas opg¢des: ou convivemos com esse cenario ou a opc¢do e cancelar o
enunciado de sumula.

Mantendo a Sumula 343/STF: decisdes conflitantes serdo admitidas. Isso gera
inseguranca juridica (incerteza em relagéo a interpretagdo do enunciado normativo), fere a
igualdade (jurisdicionados recebendo tratamento distinto a partir do mesmo conflito) e a
legalidade (se se admite duas interpretagdes a respeito do mesmo enunciado normativo e se é

certo que o sistema dirige esse ambiente de incerteza a concretizagdo de uma resposta certa —
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CPC, arts. 926 e 927, significa que a resposta de decisdo que transitou em julgado contraria a
futuro entendimento consolidado viola norma juridica).

Mas, cancelando a Simula 343/STF, resolvera o problema de seguranca juridica, da
igualdade e da isonomia? Nos parece que ndo. Admitindo esse cenario, também se fere a
seguranca juridica (o conflito tendera a se perpetuar, na medida em que a rescisoria sera adotada
pela parte vencida para buscar solucéo diversa ao seu caso — justi¢a da deciséo). A parte vencida
na rescisoria também poderé buscar a rescisdo dessa decisdo, pois ha entendimento diverso
ainda ndo consolidado: ora, a solucdo do caso do meu adversario ndo € a correta. A que eu
obtive no processo origindrio é a correta e certamente sera consolidada em precedente
vinculante ou enunciado de sumula. Se fere a isonomia a existéncia de coisas julgadas sobre
decisdes conflitantes sobre 0 mesmo caso, também fere a isonomia rescindir a coisa julgada de
um caso para impor um resultado diverso que ainda sera contrario a outros casos julgados.
Em ambas as situacdes também sera ferida a legalidade, pois autorizar a rescisdo de decisdes
proferidas em ambiente jurisprudencial conflitante apenas possibilitara a troca de resultados,
mas mantendo o ambiente conflitante, cada uma violando norma juridica da mesma forma.

Por outro lado, os julgamentos ndo podem parar. O Judiciario deve dar a resposta ao
conflito entre as partes, que tém o direito a uma solucdo de mérito justa e em tempo razoavel.

Apesar das mazelas da Simula 343/STF, ela deve ser mantida, até que o sistema juridico
permita que ndo se profira decisdes judiciais conflitantes a respeito do mesmo problema. Por
ex.. detectar casos que versam sobre posicionamentos distintos e, para evitar decisdes
conflitantes, excepcionalmente, suspende-se 0 processo até que se proferida uma decisdo para
todos eles, a exemplo do que ocorre com o IRDR. Ou, em sendo o caso, aprimorar e estimular
a utilizacdo do IAC, para evitar, no inicio, a dispersdo do entendimento a respeito de
determinada norma diante da dindmica da sociedade complexa. Se reconhece que diversos sdo
0s entraves para que isso possa ocorrer, como a demora na solugéo do litigio e as dificuldades
para localizar tais casos. Inexiste material humano, tecnoldgico e fisico para isso. Talvez, um
dia, com o avanco da inteligéncia artificial, seja possivel catalogar todos os casos para se evitar
decisOes conflitantes.

Como ndo buscamos realizar futurologias, até que ndo se encontre uma solucéao melhor,
conviver com a Sumula 343/STF ainda parece ser menos traumatico do que extirpa-la do
ordenamento juridico.

Assim, adotando o posicionamento de ser admitida a Sumula 343/STF diante da nossa
realidade de operacdo do direito, é preciso também verificar os cenérios de sua aplicacdo, sendo
eles: (i) decisdo de mérito transitada em julgado proferida sem que exista precedente vinculante
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e divergéncia jurisprudencial a respeito do tema; (ii) decisdo de mérito transitada em julgado
proferida sem que exista precedente vinculante mas em ambiente de divergéncia jurisprudencial
a respeito do tema; (iii) decisdo de mérito transitada em julgado proferida contra precedente
vinculante existente a época; (iv) decisdo de mérito transitada em julgado proferida contra
precedente vinculante formado em momento posterior, mas antes do transito em julgado; (v)
decisdo de mérito transitada em julgado proferida contra precedente vinculante formado
posteriormente ao transito em julgado, mas dentro do prazo para agao rescisoria e (vi) deciséo
de mérito transitada em julgado proferida contra precedente vinculante formado posteriormente

ao transito em julgado, posterior ao prazo pada acéo rescisoria:

a)- Decisdo de mérito transitada em julgado proferida sem a existéncia de precedente
vinculante ou de divergéncia jurisprudencial: ndo deve ser aplicada a Simula 343/STF, pois

inexiste o requisito de interpretacdo controvertida nos tribunais;

b)- Decisdo de mérito transitada em julgado proferida sem a existéncia de precedente
vinculante, mas em ambiente de divergéncia jurisprudencial: deve ser aplicada a Sumula
343/STF diante da existéncia de interpretacio controvertida nos tribunais®“. Ressalta-se: a
divergéncia entre tribunais e ndo de 6rgdos do mesmo tribunal, é que atraird a Sumula
343/STF%";

c)- Deciséo de mérito transitada em julgado contraria a precedente existente a época
de sua prolacéo: ndo deve ser aplicada a Simula 343/STF, pois a hipGtese é de manifesta
violacdo a norma juridica (CPC, art. 966, V, 885° e 6°), além de error in procedendo (CPC, art.
489, 81° V e VI). Nessa situacdo, ha a fixacdo da solucédo a ser seguida em questdes idénticas

ou semelhantes. Em sede de recurso especial repetitivo, a Primeira Se¢do do STJ decidiu que:

A Sumula 343, do Supremo Tribunal Federal, cristalizou o entendimento de que nao
cabe acdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisdo
rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacdo controvertida nos
tribunais. A acdo rescisoria resta cabivel, se, & época do julgamento cessara a
divergéncia, hipotese em que o julgado divergente, ao revés de afrontar a

%4 Nao qualquer interpretagio controvertida: “ndo parece razoavel afastar a incidéncia do art. 485, V, s6 por que
dois ou trés acérddos infelizes, ao arrepio do entendimento predominante, hajam adotado interpretacdo absurda,
manifestamente contraria ao sentido da norma”: BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cédigo de
Processo Civil vol. 5 (arts. 476 a 565). 13. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006, p. 132.

95 ASSIS, Araken de. Agdo rescisoria. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 226. BRASIL. Supremo
Tribunal Federal. Segunda Turma. RE n. 96.952, rel. Ministro Rafael Mayer, DJU 05/11/1982 e Superior Tribunal
de Justica. Terceira Secdo. EREsp n. 207.185, rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca, DJU 18/09/2000.
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jurisprudéncia, viola a lei que confere fundamento juridico ao pedido®S®,

d)- Decisdo de mérito transitada em julgado que aplicou precedente vinculante a
época de sua prolagdo e, posteriormente ao transito em julgado, o precedente foi superado:
a questdo € espinhosa e comporta posicionamentos distintos na doutrina.

Para Ronaldo Cramer, cabera rescisoria®®’

. Welder Queiroz dos Santos defende que, em
regra, caberd a rescisoria, no entanto, se a decisao foi proferida de acordo com precedente que
h& muito pautava a conduta do cidaddo, e este confiou no posicionamento dos tribunais para
praticar seus atos, ndo cabera rescisoria e, nesse cendrio, a modulacéo dos efeitos é técnica util
para a fastar a aplicabilidade do novo precedente ou enunciado de simula a sanar possiveis
davidas a respeito da aplicacéo retroativa®®., cabera acéo rescisoria, de modo que a existéncia
de precedente anterior ndo € empecilho para aplicar o novo precedente formado em substituicdo
ao anterior.

Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha defendem que se a matéria néo foi ainda
apreciada pelo STJ ou STF e sobrevém, precedente obrigatdrio, cabera a resciséria (garantia do
principio da unidade do direito e da igualdade), porém, se a deciséo se baseou posicionamento
da época (= existia precedente quando da prolacdo da deciséo) e este foi modificado por novo
precedente, ndo ha direito a rescisdo (garantia da seguranca juridica)®®.

Daniel Mitidiero sustenta que ndo cabera a rescisoria para garantia da seguranca juridica
e protecdo da confianca asseguradas pela coisa julgada®™.

Para Bruno Augusto Sampaio Fuga, ndo cabera a acao rescisoria, em prestigio a coisa
julgada e seu status constitucional®’*.

Para e Juliana Carolina Frutuoso Bizarria, a atuacdo da Legislativo é para o futuro, na
medida em que a lei nova ndo poderé atingir o ato juridico perfeito, o direito adquirido e a coisa
julgada (CRFB, art. 5°, XXXVI), ao passo que a do Judiciario € dialética, na medida em que o
precedente consolida o passado, o presente o futuro, na medida em que disciplina as condutas
dos jurisdicionados que ocorreram no passado, unindo a visdo do passado e do futuro no

presente, e indica os casos que a ratio decidendi passara a ser observada, de modo que a regra

96 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.001.779, rel. Ministro Luiz Fux, j. em 18/12/2009.

%7 CRAMER, Ronaldo. Precedentes judiciais: teoria e dinamica. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 171/172.

98 SANTOS, Welder Queiroz dos. Acéo rescisoria por violagdo a precedente. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021, p. 244/245.

%9 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 667/668.

%0 MITIDIERO, Daniel. Precedentes: da persuasdo a vinculagdo. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 138.
91 FUGA, Bruno Augusto Sampaio. Superacao de precedentes: da necessaria via processual e o uso da reclamacgio
para superar e interpretar precedentes. Londrina, PR: Thoth, 2020, p. 257.
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é a retroatividade do precedente. Por isso, entende que ndo cabe rescisoria contra decisao
contréria a precedente que tenha transitado em julgado anteriormente a sua formacéo, ainda que
dentro do prazo bienal®’2.

Arthur Ferrari Arsuffi, como mencionado em topico anterior, defende que se proferida
decisdo de acordo com padrdo decisorio fixado através de precedente, decisdo vinculante ou
simula, mas com posterior superacdo do padrdo decisorio dentro do prazo decadencial, ndo ha
se falar em rescisodria, pois seria ilicito em face do artigo 927, do CPC, esperar que o 6rgao
decidisse de maneira diversa daquela prevista no padrdo decisério vinculante existente no
momento, atentando, assim, contra os principios da seguranca juridica, e da boa-fé objetiva®’®.

Para nds, ndo se trata de aplicacdo do enunciado de Sumula/343, pois, a época da
prolagdo da decisdo, ndo havia “controvertida interpretagdo nos tribunais”. Também ndo sera
caso de acdo rescisoria, pois a decisédo foi proferida de acordo com o precedente vinculante ou
enunciado de simula vigente na época, ndo configurando, assim, manifesta violacdo a norma
juridica. Deve prevalecer a autoridade da coisa julgada.

Nesse sentido, inclusive, decidiu a Suprema Corte no RE 590.809 (Tema 136) que “N&o
cabe acdo rescisoria quando o julgado estiver em harmonia com o entendimento firmado pelo
Plenario do Supremo a época da formalizacdo do acorddo rescindendo, ainda que ocorra

posterior superacéo do precedente®’4,

e)- Decisdo de mérito transitada em julgado proferida em ambiente de conflito
jurisprudencial e, posteriormente, houve a consolidacdo do entendimento através de
precedente vinculante ou enunciado de simula: Outra questdo polémica que ha divergéncia
na doutrina. Juliana Carolina Frutuoso Bizarria sustenta que seria causa de resciséria, desde que
dentro do prazo decadencial. Para a autora, (i) a existéncia de divergéncia sobre a matéria ndo
é empecilho para que a melhor interpretacdo seja aplicada quando sobrevier, (ii) a constante
evolucéo da jurisprudéncia ndo permite que decis@o contraria permaneca no sistema, (iii) o CPC
ndo tolera decisdo contraria a norma juridica, mesmo que melhor intepretacdo tenha sido
estabelecida em precedente posterior ao transito em julgado®”.

Na mesma linha, Arthur Ferrari Arsufi sustenta que cabe resciséria se 0 precedente

972 BIZARRIA, Juliana Carolina Frutuoso. Agdo rescisoria e precedentes. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021, p. 239

93 ARSUFFI, Arthur. Acdo rescisoria e a superagdo da simula 343 do STF. In: In: A¢do rescisdria: homenagem
ao Professor Rodrigo O. Barioni — Vol. Il. Org. Fabiano Carvalho, Sérgio Rizzi e Teresa Arruda Alvim. Londrina,
PR: Thoth, p. 2024, p. 79-94, p. 91.

974 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. RE n° 590.809, rel. Ministro Marco Aurélio, j. em 22/10/2014.

5 BIZARRIA, Juliana Carolina Frutuoso. Op. cit., p. 249.
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sobrevier dentro do prazo decadencial®’®.

Vale reiterar o acorddo proferido pela Terceira Turma do STJ, mencionado linhas
atras®’’, que afastou a incidéncia da Simula 343/STF e aplicar o entendimento jurisprudencial
firmado posteriormente ao transito em julgado da decisdo rescindenda proferida ainda sob
ambiente de divergéncia jurisprudencial.

Por outro lado, Osmar Mendes Paixdo Cortés sustenta que em se tratando de coisa
julgada formada antes da elaboracdo de enunciado de Sumula vinculante ou de precedente
formado em casos repetitivos, havera o 6bice da Sumula 343/STF, com excecdo de matéria
constitucional®’®,

Nessa linha, Daniel Mitidiero sustenta que sendo o direito indeterminado, as decisdes
proferidas pelas Cortes de Justica podem ter diferentes posicionamentos acerca de questdo
idéntica, até que se forme precedente pela Corte Suprema. Todas as situacfes consolidadas até
a formacgdo do precedente sdo protegidas pela coisa julgada. Assim, o precedente formado
valera para o caso julgado e para os casos futuros e ndo para os casos anteriores ja transitados
em julgado. Para o autor, a decis@o dos casos tem efeito ex tunc, ao passo que o precedente tem
apenas efeito ex nunc. Finaliza sustentando que “para resguardar a coisa julgada formada no
periodo em que o precedente estava em formacdo aplica-se a sumula n. 343, STF, sendo
insuscetivel de acdo rescisoria”®°,

No mesmo sentido, Luciana Robles de Almeida sustenta que a Simula 343/STF o
problema da indeterminacdo do direito: resguarda eventuais decisdes transitadas em julgado no
periodo em que o precedente ainda ndo se formou, o que afasta a rescisdria como instrumento
para retroacdo do precedente. Se a interpretagdo era controvertida, ndo ha manifesta violag&o®®.

Para a autora:

sequer é caso de violagdo: assim como néo se pode ordenar hoje que alguém faca algo
ontem ndo é possivel seguir um precedente que ndo existe. Os casos que nao
transitaram em julgado devem se conformar com a orientacdo da Corte Suprema,
através das vias recursais. Os casos transitados em julgado permanecem tal como
decididos. O precedente aplica-se ao caso julgado e aos casos futuros. A promocéo da
igualdade ndo parece estar na imposi¢do da Gltima orientagcdo do tribunal a todos o0s

96 ARSUFFI, Arthur. Acdo rescisoria e a superacdo da simula 343 do STF. In: A¢do resciséria: homenagem ao
Professor Rodrigo O. Barioni — Vol. Il. Org. Fabiano Carvalho, Sérgio Rizzi e Teresa Arruda Alvim. Londrina,
PR: Thoth, p. 2024, p. 79-94, p. 89/90.

97 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 2.148.566, relator Ministro Moura Ribeiro, julgado 03/09/2024.
978 CORTES, Osmar Mendes Paix&0. Recursos repetitivos, simula vinculante e coisa julgada. 1. ed. Brasilia, DF:
Gazeta Juridica, 2018, p. 308 e 316.

9% MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo ¢ idéntica, semelhante ou distinta? S&o Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, 142.

90 ALMEIDA, Luciana Robles de. O que significa violar norma juridica? Uma perspectiva processual. Sdo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 189.
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casos, indistintamente. Promove-se a igualdade tratando da mesma forma aqueles que
se encontra na mesma situagdo: contavam (ou nao) com a protecdo da coisa julgada®.

Especificamente sobre a hipotese em que ndo havia a época do transito em julgado
orientacéo prevalente, vindo ela a se formar em momento posterior, Igor Bimkowski Rossoni
defende que a Sumula 343/STF deve ser aplicada®?.

Bruno Augusto Sampaio Fuga sustenta que ndo cabera a acdo rescisoria, na mesma linha
da hipGtese anterior: em prestigio a coisa julgada e seu status constitucional®?,

Para nos, havendo posi¢do controvertida a época da prolacdo da decisdo judicial e,
posteriormente, sobrevenha precedente vinculante devera ser aplicada a Sumula 343/STF,
tendo em vista a existéncia das posi¢cdes controvertidas a época do julgado, ressalvada a
hipdtese de julgados fundamentados em normas declaradas inconstitucionais em sede de
controle concentrado, conforme Tema 136/STF%“ e 0 STJ em outros julgados®®°.

Por fim, Teresa Arruda Alvim tem sustentado a possibilidade de se utilizar o instituto
da modulacdo quando da superacdo do precedente vinculante, evitando-se a utilizacdo da
Stmula 343/STF. Segundo a autora, a modulagdo ¢ figura juridica cujo objetivo “é criar
seguranca juridica, sob o prisma subjetivo, i. e., protegendo a boa-fé e a confianca. Trata-se,
sem davida, de um instituto que d4 funcionalidade ao principio”®®. Nessa linha, para Mauro
Campbell Marques, Eduardo Arruda Alvim, Guilherme Pimenta da Veiga Neves e Fabiano
Tesolin, a modulacdo dos efeitos das decisdes judiciais relaciona-se com o principio da
seguranga juridica “a partir do propdsito de evitar que o novel entendimento jurisprudencial
atinja condutas praticadas em estrita conformidade com a anterior posi¢do do tribunal que

imperava a época dos fatos”%’,

988

Tendo em mira que a formacéo do precedente tem eficacia retroativa™°, a sua superagdo
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também gera tais efeitos retroativos, o que pode causar reflexos indesejados a sociedade. As
nossas condutas sdo pautadas de acordo com as normas juridicas (decisbes juridicamente
orientadas), produtos da interpretacdo dos enunciados normativos. Ao superar o precedente, as
pessoas ndao podem ser traidas, pegas de surpresa, encontrando solugfes diversas aos seus casos,
tendo agido baseadas no direito entdo vigente. Por isso, 0 CPC possibilita aos tribunais, quando
da superacdo do precedente ou da jurisprudéncia, modular os efeitos da decisdo para outro
momento (CPC, art. 927, 88 3° e 4°), tendo em vista o interesse social, a protecdo da confianca
e a seguranca juridica.

A Sumula 343/STF impede a producdo dos efeitos retroativos da superacdo do
precedente quanto as decisdes transitadas em julgado. No entanto, para Teresa Arruda Alvim e
Maria Lucia Lins Conceicdo, 0 mais acertado, caso ndo se queira admitir a rescisoria, conforme
se extrai do Tema 136/STF, “teria sido a modulacéo dos efeitos da mudanca e ndo o recurso a
vetusta e infeliz Stmula 34379,

Assim, extirpando a Sumula/STF do sistema juridico, a saida para evitar afronta ao
principio da seguranca juridica e da confianca com a superacdo do precedente, seria a
modulacéo dos efeitos da decisdo. Nesse sentido, segundo Juliana Carolina Frutuoso Bizarria,
“se houver modulacdo dos efeitos da decisdo, em que sejam atribuidos apenas efeitos para o
futuro, o novo precedente ndo ensejara acao rescisoria, pois tera eficacia ex nunc”®®. Nao se

havera falar em agdo rescisoria, diante da eficacia ex nunc do novo precedente.

5.2.4 Acdo rescisoria e a superveniente declaracdo de inconstitucionalidade da lei que
fundamento o titulo executivo judicial (artigos 525, §15 e 535, 88°, do CPC/15)

Situacéo peculiar diz respeito aos artigos 525, 815 e 535, §8° do CPC, ocorridas em
sede de cumprimento definitivo da sentenca que reconhece a exigibilidade de obrigacdo de
pagar quantia certa.

Os dispositivos tém basicamente a mesma redacdo e trazem a seguinte regra: (i) é
considerado inexigivel a obrigacdo reconhecida em titulo executivo judicial quando fundado
em lei declarada inconstitucional pela Suprema Corte, ou, ainda, “fundado em aplicacao ou
interpretacdo da lei ou do ato normativo tido pelo STF como incompativel com a Constituicdo

Federal , em controle de constitucionalidade concentrado ou difuso”; (ii) se tais decisGes forem

%9 MITIDIERO, Daniel. Superacdo para frente e modulacdo de efeito: precedente e controle de
constitucionalidade no direito brasileiro. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 43.

90 BIZARRIA, Juliana Carolina Frutuoso. Agdo rescisoria e precedentes. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021, p. 255.
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proferidas “apos o transito em julgado da decisdo exequenda, cabera agdo rescisoria, cujo prazo
sera contado do transito em julgado da decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal”.

Se no curso do cumprimento de sentenca sobrevier decisdo proferida pelo STF que
declarar a inconstitucionalidade da lei que funda a obrigacdo contida no titulo executivo
judicial, ap0s o transito em julgado do processo original, podera dar ensejo ao ajuizamento da
acdo rescisdria, com o prazo de dois contados a partir do transito em julgado da deciséo
proferida pela Suprema Corte.

Tal regra é alvo de criticas no ambito doutrinario. Segundo Nelson Nery Junior e Rosa
Maria de Andrade Nery, para que haja aplicacdo constitucional das normas supracitadas, o
prazo para o ajuizamento da acdo rescisoria somente pode ser iniciado a partir do transito em
julgado da decisdo pronunciada pelo STF “se ainda ndo tiver sido extinta a pretensdo rescisoria
cujo prazo tenha-se iniciado do transito em julgado da decisdo exequenda”®",

Significa dizer que a partir do posicionamento acima, que a regra deve ser observada,
acarretando num “alargamento” do prazo inicial, se o transito em julgado da decisdo do STF
ocorrer durante o periodo bienal do transito em julgado da dltima decis&o proferida no processo.

Para exemplificar a aplicagdo das regras do 815, do artigo 525 e 88°, do artigo 535: com
o transito em julgado da ultima decisdo proferida no processo originario ocorrido em
10/10/2018, o prazo para a agao rescisoria sera extinto em 10/10/2020. Assim, se durante esse
periodo, sobrevier a decisdo do STF que declare a inconstitucionalidade da lei que funda a
obrigacdo contida no titulo, por exemplo, o prazo para a a¢do rescisoria contara a partir da data
do transito em julgado da decisdo da Corte Suprema.

Teresa Arruda Alvim e Maria Ldcia Lins Conceicdo entendem que a regra prevista no
artigo 975, §2°, também deve ser aplicada por analogia a situagdo em comento: “como a lei ndo
fixa limite, parece correto entender-se, em nome da necessidade de seguranca juridica, que o
limite de cinco anos também se aplica a essa hipotese” %%,

Para André Vasconcelos Roque, é inconstitucional a regra tratada neste topico, pois fere
a seguranca juridica ao deixar precaria a coisa julgada na medida em que “para se estabilizar
definitivamente passa a depender de ratificagéo acerca da questéo constitucional a ser realizada

pelo STF, o que pode ocorrer apds varios anos ou mesmo nunca acontecer” %%,

91 NERY JR., Nelson. NERY, Rosa Maria Andrade. Comentarios ao Codigo de Processo Civil. 17. ed. S&o Paulo:
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92 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria LUcia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis: semelhancas
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998 ROQUE, André Vasconcelos, et al. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2022, p. 812 e 1.437.
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Completa André Vasconcelos Rogue: para que haja a constitucionalidade da norma (i)
devem ser aplicadas as situagOes retratadas nas doutrinas anteriormente citadas com os limites
temporais (aplicacéo da regra desde que dentro do prazo bienal contados do transito em julgado
da ultima decisdo do processo originario ou observar o prazo de cinco anos, aplicando-se, por
analogia, o artigo 975, 82° do CPC/15) e (ii) essa hipotese ndo podera ter similar efeito ao de
uma agao rescisoria comum: “se o juizo rescindente serd limitado, a semelhanga do que ocorre
com a impugnacéo, a fim de inibir tdo somente a eficicia executiva da decisdo exequenda, ndo
comprometendo o seu comando declaratorio”,

Daniel Mitidiero também sustenta a inconstitucionalidade do dispositivo, por ofenderem
o nlcleo duro do direito fundamental a igualdade e a seguranga juridica®®.

Flavio Luiz Yarshell defende a aplicacéo literal do dispositivo: o termo inicial da acéo
rescisoria na hipdtese de declaracdo de inconstitucionalidade em controle difuso ou
concentrado: “é melhor do que deixar a coisa julgada ao sabor de desconstituigdo sem limite de
tempo, isto é, fora da acao rescisoria®®.

Para Juliana Carolina Frutuoso Bizarria, a aplicacdo dos dispositivos a luz da
Constituicao Federal possui duas condicionantes: (i) que a decisdo do STF seja proferida dentro
do prazo de dois anos contados do transito em julgado da decisdo rescindenda e (ii) ndo deve
ser concedido novo prazo para a propositura da rescisoria (se proferida a decisdo faltando 1 més
para a decadéncia do direito de rescindir, o prazo serd de um més e ndo de dois anos).

De outro lado, Vladimir Cunha Bezerra sustenta que o 815, do artigo 525, do CPC/15 é
constitucional, tendo em vista que “mesmo a seguranga juridica — como toda a importancia que
ela carreia ao Direito — pode ser afastada” °®®’, em nome de outro bem maior, a depender do caso
concreto, mas, para que a seguranca juridica ndo seja totalmente aniquilada, deve o STF se
atentar para a modulacéo dos efeitos da declaracao de inconstitucionalidade para estabelecer o
termo inicial para o ajuizamento de acdo rescisoria fundada em tal inconstitucionalidade
superveniente ao transito em julgado da ultima decisdo proferida no processo originario, onde
constituido o titulo executivo judicial®®,

Para nos, o dispositivo € inconstitucional por ferir de morte a seguranga juridica,
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permitindo-se a acdo rescisoria para depois de sabe-se 1 quantos anos.

A melhor forma de aplicagdo da regra sem duvidas é a proposta por Juliana Carolina
Frutuoso Bizarria, no sentido de que o prazo para a acao rescisoria é de dois anos do transito
em julgado da decisdo rescindenda e que a decisdo superveniente que declara inconstitucional
a lei que se funda o titulo executivo judicial deve se dar dentro desse prazo de dois anos.

Ademais, a superveniéncia da decisdo do Supremo nesse desse periodo ndo implicara
em novo prazo de dois anos: se proferida faltando um més para o biénio decadencial, a parte
interessada terd um més para o ajuizamento da rescisoria.

Porém, infelizmente, ndo h& como escapar da literalidade do Codigo: ali é
expressamente previsto que a rescisOria podera ser ajuizada no prazo de dois anos da deciséo
do STF.

Vale registrar que, no Tema 725/STF, de relatoria do Ministro Luiz Fux, assim foi
pronunciado: “ndo ha como admitir a possibilidade de rescisdo de decisdes transitadas em
julgado apds o transcurso do lapso temporal indefinido, sob pena de se restringir
excessivamente a garantia fundamental da coisa julgada, a ponto de vulnerar o seu nucleo
essencial”.

O Ministro propde que a interpretacdo conforme a CRFB:

[...] aacdo rescisoria de que tratam os §815 do art. 525 e 0 8°, do art. 535 do CPC, em
respeito a seguranga juridica, deve ser proposta no prazo de 2 (dois) anos do transito
em julgado da publicacéo da sentenca ou acérddo que se fundou em ato normativo ou
lei declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal no curso desse biénio.

Por fim, ressalva-se o posicionamento do STF a respeito das relacfes tributarias (Temas
881 e 885), em que a decisdo proferida em controle concentrado fazem cessar os efeitos
temporais da coisa julgada no que tange as relagdes tributarias, respeitadas, “a irretroatividade,
a anterioridade anual e a noventena ou a anterioridade nonagesimal, conforme a natureza do
tributo”.

Mais absurdo do que a regra do CPC ¢ estabelecer que sequer havera necessidade de

resciséria nesses casos.

5.3 Acdao rescisdria por violacéo a precedente vinculante: aspectos processuais

Neste tépico Nos concentraremos NOS seus aspectos processuais, de acordo com as

disposicdes do CPC.
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5.3.1 Interesse e legitimidade

Para postular em juizo é necessario interesse e legitimidade. E o que preconiza o artigo
17, do CPC, que versa sobre a categoria das condi¢bes da acdo. O transito em julgado é
condicdo especifica da acdo rescisoria, de modo que faltara interesse ao autor se a decisdo
atacada ndo tiver passado em julgado®®. Segundo Sérgio Shimura, 0 momento do transito em
julgado ¢ aquele em que a decisdo recorrivel “de o ser por algum fato ou causa que torne
inadmissivel o recurso (exemplo: intempestividade, falta de preparo etc.) Assim, como regra, €
este momento que fixa o dies a quo do prazo bienal para o aforamento da rescisoria”0%,
Ajuizada a rescisoria antes do transito em julgado, ndo sera admitida®:,

Assim, 0 proponente da acéo rescisoria baseada no artigo 966, V, §85° e 6°, do CPC,
deverd comprovar o transito em julgado do objeto de sua demanda, ou seja, da decisdo
rescindenda gue viola precedente vinculante. Se ndo o fizer, devera ser intimado para emendar
a inicial (CPC, art. 321). Sua inércia sera causa de extingdo do feito sem resolucdo do mérito
(CPC, art. 321, parégrafo Unico).

Em termos pratico, € comum a comprovacao do transito em julgado através da certidao
expedida pelo cartério do Juizo, muito comum pelos sistemas eletrénicos dos tribunais. No
entanto, na hipétese de inexistir tal certiddo, podera a parte apresentar copia da certiddo da data
de publicacdo da decisdo rescindenda e que 0 ajuizamento da acdo rescisdria se deu apos o
termo final do prazo para interposi¢do do recurso cabivel. Essa segunda situacdo € mais comum
guando a parte decide atacar capitulo da decisao judicial ndo impugnado pelo recurso, estando
0 processo em andamento para o julgamento do capitulo atacado.

Jé a legitimidade ativa da acdo rescisdria vem regulamentada no artigo 967, do CPC/15,
sendo: (i) “quem foi parte no processo ou o seu sucessor a titulo universal ou singular”; (ii) “o

terceiro juridicamente interessado”; e, (iii) 0 Ministério Publico (iii.i) “se ndo foi ouvido no

em que se imponha sua atuagao”; e, (iv) “aquele que nao foi ouvido no processo em que lhe era
obrigatéria a intervengdo”. Em relagdo ao Ministério Publico, completa a regra o paragrafo

unico do citado artigo 967, que “Nas hipoteses do art. 178, o Ministério Publico sera intimado
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para intervir como fiscal da ordem juridica quando nao for parte”. Essa a regra a ser observada
por quem pretende ajuizar a a¢do rescisoria contra decisdo que viola precedente vinculante.

Trataremos a seguir de cada uma das hipoteses, no entanto, € preciso deixar claro que o
legitimado tem de cumprir o 6nus previsto no artigo 966, §6°, do CPC, conforme sera
demonstrado no item 5.3.1.1. Em suma, devera demonstrar o motivo pelo qual a deciséo
rescindenda n&o deveria aplicar o precedente no caso concreto, demonstrando, no cotejo das
questdes decididas no caso sub judice e aquela que formou o precedente, a existéncia de
distincdo ou superacdo. Ou, em se tratando da hipotese em que deveria 0 precedente ser
aplicado, devera o autor demonstrar que o juiz deixou de demonstrar a distin¢cdo, bem como,
Nno cotejo entre as questdes do precedente e aquela julgada no caso concreto, demonstrar que
sdo idénticas ou semelhantes e, por isso, a necessidade que se aplique o precedente.

Pois bem.

A primeira hipotese é a mais 6bvia: quem foi parte na acdo originaria podera ajuizar a
rescisoria. Se falecido, os sucessores, a titulo universal ou singular, terdo legitimidade para o
aforamento. Este Ultimo terd legitimidade quanto a pretensdes envolvendo o seu legado.

Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Concei¢do afirmam que a existéncia de
litisconsdrcio na acdo origindria nem sempre acarretard a formacao de litisconsércio na acédo
resciséria. Por exemplo, em caso de litisconsércio facultativo simples, decorrente da
conveniéncia do cimulo de acdes, é possivel a resciséria por litisconsorte contra capitulo de
decisdo que diga respeito a ele apenas, ndo sendo necessario a formacédo do litisconsércio na
rescisorial®2-1% No entanto, em se tratando de litisconsorcio necessario unitario na acio
originaria, este também devera ocorrer na rescisorial®®,

Ha& polémica quanto ao litisconsorte ativo necessario que ndo deseja ingressar com a
acao rescisoria. Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andra Nery sustentam que a postura de

quem ndo deseja ingressar com a a¢do, sendo litisconsorte ativo necessario, se caracteriza como
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resisténcia a pretensdo desconstitutiva, “de modo que devera ser citado como réu para integrar
o polo passivo da agdo. Ja citado, pode querendo, assumir o polo ativo”19%,

Flavio Luiz Yarshell sustenta que ndo se pode compelir quem quer que seja a demandar.
Também ndo seria possivel citar pessoas para tomarem a iniciativa de propor a rescisoria, pois
no caso de litisconsorcio, a citacdo € obrigatdria em relacdo ao passivo necessario (CPC, art.
115). Assim, se o litisconsércio na acdo originaria foi unitario, é necessario que se forme na
rescisoria no polo ativo, e “caso ndo venha a ser devidamente composto por todos os
litisconsortes ativos, sendo impossivel adjudicar o processo aos inertes, 0 processo havera que
ser extinto sem resolucdo do mérito, por ilegitimidade ativa”%%,

Para nos, a solugdo de Nelson Nery Jr. e Rosa Maria de Andrade Nery € juridicamente
aceitavel e melhor resolve a situacdo: se o litisconsorte ndo quiser ingressar com a demanda,
sera citado para compor o polo passivo. Se se manter inerte ou resistir a pretensao, ali figurara.
No entanto, citado, podera ele optar, também, compor o polo ativo. De qualquer forma, estara
presente no processo e ndo impedira que 0s que queiram exercer o seu direito de acao sejam
impedidos.

O artigo 967, do CPC, prevé a legitimidade ativa do proponente da acao rescisoria para
além da situacdo comum (daquele que foi parte no processo): ao terceiro juridicamente
interessado, ao Ministério Publico e aquele que ndo foi ouvido no processo em que lhe era
obrigatdria a interveng&o.

O terceiro juridicamente interessado podera propor acdo rescisoria. Segundo Fredie
Didier Junior e Leonardo Carneiro da Cunha, o terceiro juridicamente interessado € “aquele que
sofreu efeitos principais ou reflexos da decisdo transitada em julgado”%”. Se o terceiro fizer
parte do processo principal, sua legitimidade decorre do inciso I, do artigo 967, do CPC/15.

O inciso 1l em comento, diz respeito aos terceiros que nao fizeram parte do processo e,
por isso, sdo juridicamente interessados. O terceiro juridicamente interessado € aquele que tem
interesse na lide em processo no qual ndo é parte. A deciséo proferida no processo tem impacto

na sua esfera juridica. Assim, no caso do artigo 967, 11, do CPC, “terceiro ¢ aquele estranho a

relagdo processual em que foi proferida a deciséo que se pretende rescindir e que tem aptiddo
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originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 607. Grifos dos autores.
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para produzir efeitos na sua esfera juridica”%%,

E possivel afirmar que o terceiro juridicamente interessado para aforar a agdo rescisoria
é aquele que poderia ter integrado o processo principal como substituto processual ou, também,
aquele que poderia ter participado do processo como assistente?%,

De qualquer forma, o terceiro juridicamente interessado devera, na peti¢do inicial,
demonstrar a sua qualidade enquanto tal, “por meio de indicagdo da repercussdo da coisa
julgada em sua esfera juridica, sob pena de indeferimento da inicial, por auséncia de interesse
processual (art. 330, I11)*2010,

O Ministério Publico também tem legitimidade ativa para a propositura da acéo
rescisdria contra decisao que viola precedente vinculante

Se atuou no processo principal como parte, a legitimidade ativa do Ministério Publico
decorre do artigo 967, I. No entanto, o0 CPC também prevé outras trés hipdteses em que 0
Ministério Publico também terd legitimidade, previstas no artigo 967, 1ll, a), b) e c).

A primeira consiste na hipétese em que ndo foi ouvido no processo em que lhe era
obrigatoria a intervencdo. Com efeito, dispde o artigo 178, do CPC, que o Ministério Publico
sera intimado para, no prazo de 30 dias, intervir como fiscal da ordem juridica nas hipdteses
previstas em lei ou na Constituicdo Federal e nos processos que envolvam: (i) interesse publico
ou social; (ii) interesse de incapaz; e, (iii) litigios coletivos pela posse de terra rural ou urbana.
Assim, se ndo foi intimado nessas hipéteses, podera aforar a acdo rescisoria.

A legitimidade ativa do Ministério Publico também decorre da situacdo de a decisao
rescindenda é o efeito de simulacdo ou colusao das partes, a fim de fraudar a lei (CPC, art. 966,
I11). Porém, essa hip6tese ndo diz respeito a

O Ministério Publico também tera legitimidade ativa para propor a acéo rescisoria em
outros casos em que se imponha a sua atuagdo. O dispositivo € vago e amplia e muito os poderes
do Parquet. Segundo Luiz Dellore, essa hipétese foi inserida no CPC diante da jurisprudéncia
do STJ (EAR 384/PR) no sentido de que o rol de atuagdo do MP nao era exaustivo. Assim, “se
0 MP atuou como fiscal da ordem juridica em determinado processo, conforme a situagéo
concreta, poderd posteriormente ajuizar a AR com base em violagdo da norma juridica —

hipbtese que ndo se enquadra nas alineas a ou b. Portanto, toda vez que houver um interesse da

1008 CARVALHO, Fabiano. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil, vol. XIX: arts. 926 a 993. Coord. José
Roberto F. Gouvéa, Luis Guilherme A. Bondioli e Jodo Francisco N. da Fonseca. S&o Paulo: Saraivalur, 2022, p.
347.

1008 |pidem. 3

1010 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis:
semelhangas e diferencas. 3 ed. S8o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 196.
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coletividade em debate, podera o MP ajuizar a rescisoria”?,

O paragrafo Unico, do artigo 967, do CPC, dispde que, nas hipoteses do artigo 178, o
MP serd intimado para intervir como fiscal da ordem juridica quando néo for parte.

Teréa legitimidade ativa para propor acao rescisoria também aquele que néo foi ouvido
no processo em que lhe era obrigatoria a intervencdo. Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da
Cunha observam que esse inciso vem logo apds as disposic¢des a respeito do Ministério Publico,
de modo que “confere-se legitimidade ativa para a acdo rescisoria aos entes (distinto do
Ministério Publico fiscal da lei, inciso 11, e das partes, inciso I), cuja intervencdo era obrigatdria
no processo originario”%?,

Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero afirmam que, com o artigo 967, 1V, do
CPC citam como exemplo o INPI quando nédo intervém em acao cuja pretensdo € a nulidade de
registro ou de patente, nos termos dos artigos 57, 118 e 175, da Lei da Propriedade Industrial'®3,

Também nesse sentido é o enunciado 339, do Forum Permanente de Processualistas Civis:

O CADE e a CVM, caso ndo tenham sido intimados, quando obrigatdrio, para
participar do processo (art. 118, Lei n. 12.529/2011; art. 31, Lei n. 6.385/1976), tém
legitimidade para propor acéo rescisoria contra a deciséo ali proferida, nos termos do
inciso 1V do art. 967.

O CPC néo regulamentou a legitimidade passiva para acao rescisoria. Afirmam Fredie
Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha que a regra ¢ a de que “deve ser citado, na agao
rescisoria, todo aquele que se beneficia da decisdo que se busca rescindir”'%**. Normalmente, o
vencedor do processo originario ou o seu sucessor. Nesse ponto, conforme ja decidiu a Segunda
Secao do STJ, “sdo sujeitos aptos a integrar o polo passivo da acdo resciséria aqueles que
integraram a relac&o juridica original e seus sucessores”%°,

Em relacdo ao litisconsorcio, a questdo deve ser vista pelo fato de ser unitario ou nao,
na origem. Se unitario, “por se tratar de rescisOria, sera necessario, mesmo se considerada a

questdo sob o angulo passivo”!%®. Todavia, no litisconsércio no processo originario, “se a

1011 DELLORE, Luiz et al. Comentérios ao Cédigo de Processo Civil. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p.
1.423.

1022 pIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, agdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
origindria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 608.

1013 | bidem.

1014 1hidem, p. 609.

1015 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. A.R. n. 5.254-SP, rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, j. em
11/05/2022.

1016 YARSHELL. Flavio Luiz et al. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, vol. 4 (arts. 926 a 1.072). Coord.
Cassio Scarpinella Bueno. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p. 184.



266

decisdo apreciou o mérito em relacdo a determinados litisconsortes, mas nao apreciou em
relacdo a outros, em principio é apenas em relacdo aos primeiros que a acao rescisoria deve ser
dirigida™%’,

Conforme ja decidiu a Corte Especial do STJ, “sendo necessario o litisconsorcio
formado na acdo originaria, na acao rescisoria forma-se, no polo passivo, também litisconsorcio
necessario”0%8,

Todavia, ressalva-se que o STJ ja decidiu que todos os que participaram no processo
origindrio devem ser partes na acdo rescisoria: caso Nno processo de origem existia
“litisconsorcio passivo e a causa foi julgada procedente, todos os réus do primeiro processo
devem participar da AR. Se o corréu no processo originario ndo quiser ajuizar a AR, devera ser

colocado no polo passivo”2%1®, Nesse sentido:

Em se tratando de acdo rescisdria, a demanda ha de ser proposta contra todos os que
figuraram na acdo originéaria, ainda que naquela oportunidade ndo estivesse
configurada a hip6tese de litisconsércio passivo necessario, uma vez que a deciséo

proferida no juizo rescindendo atinge a todos os litisconsortes indistintamente2°,

No entanto, se a rescisoria for ajuizada contra capitulo de decisdo (CPC, art. 966, 83°,
serdo legitimados apenas aqueles cujo capitulo disser respeito’®??,

Sendo o caso de litisconsércio passivo necessario e ndo tendo o autor incluido
litisconsorte na inicial, devera ser determinada a emenda da peticdo inicial, sendo possivel a
correcéo até que ndo escoado o prazo para ajuizamento da ago rescisoria®?2,

Por fim, questdo préatica envolvendo o polo passivo da agdo rescisoria diz respeito ao
advogado vencedor da acdo originaria e titular dos honorarios sucumbenciais. Em 2017, a
Terceira Turma do STJ decidiu que a legitimidade passiva na rescisoria se estabelece em fungéo
do pedido, de modo que, pela teoria da assercéo, deve figurar no polo passivo os que foram
concretamente beneficiados pela decisdo objeto da rescisoria. Quando se busca desconstituir
sentenca condenatoria que fixou honorérios advocaticios sucumbenciais “deve ser proposta ndo
apenas contra o titular do crédito principal formado em juizo, mas também contra o advogado

em favor de quem foi fixada a verba honoraria de sucumbéncia, porque detém, com

1017 Y ARSHELL. Flavio Luiz et al. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, vol. 4 (arts. 926 a 1.072). Coord.
Cassio Scarpinella Bueno. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p. 184.

1018 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. EAg n. 1.308.611, rel. Ministro Og Fernandes, j. em 13/10/2014.

1019 DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p.
1.423.

1020 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 785.666, rel. Ministra Eliana Calmon, j. em 17/04/2007.

1021 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.651.057, rel. Ministro Moura Ribeiro, j. em 16/05/2017.
1022 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Corte Especial. EREsp n. 676.159-MT, rel. Ministra Nancy Adrighi, j.
em 01/12/2010.
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exclusividade, a sua titularidade”0%,

No ano seguinte, a Segunda Secéo, ao julgar a A.R. n. 5.160, entendeu que o advogado
ndo tem legitimidade passiva na acdo rescisoria cujos fundamentos ndo alcancam a relacdo
juridica entre as partes do processo originario, “revelando-se insuficientes para atingir o direito
autdnomo do profissional aos honorarios sucumbenciais”%%. Assim, “se a rescisoria for julgada
procedente, o advogado — que ndo é parte — ndo terd de devolver os honorarios que antes
percebeu”%2°, Em 2020, partindo dessa premissa, a Terceira Turma proferiu julgado no sentido
de que “os advogados nao possuem legitimidade passiva para integrar acao rescisoria, pois nao
detém vinculo juridico com o objeto litigioso do processo do qual se originou a sentenca
51026

rescindenda, ostentando apenas interesse reflexo na sua manutengao

Por outro lado, no Voto-vista da AR 5.160 acima citada, ponderou-se que:

o desfazimento dessa relagdo juridica estanque — de direito material, reitere-se —,
formada apenas entre o advogado da parte vencedora e o vencido, pressupde que a
acdo rescisoria veicule pedido expresso para a desconstituicdo desse capitulo do
julgado (CPC/2015, art. 966, § 3°), necessariamente amparado em fundamento que
autorize rescindir tdo somente a condenacéo da verba sucumbencial. Para tanto, o
autor da rescisdria deve indicar o enquadramento legal de sua pretensdo, apenas em
relagdo aos honorarios advocaticios, no rol exaustivo previsto na lei processual de
regéncia (CPC/2015, art. 966, incisos | a V111)1%?7,

Dessa forma, o0 advogado vencedor da acao originaria podera figurar no polo passivo da
acao rescisoria, se houver pedido expresso de rescisdo do capitulo atinente aos honorarios
sucumbenciais, e desde que demonstrado um dos vicios de rescindibilidade contidos no artigo
966, do CPC. Na&o ha legitimidade do advogado quando o fundamento da acdo rescisoria
alcancar somente a relacdo juridica das partes principais, de modo que, havendo outro

fundamento na acao rescisoria.

5.3.2 Competéncia

O CPC ndo possui regras de definicdo da competéncia para o ajuizamento da agéo

rescisoria. No entanto, se trata de acéo a ser processada e julgada por tribunal. A Constitui¢do

1023 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.651.057, rel. Ministro Moura Ribeiro, j. em 16/05/2017.
1024 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR n. 5.160, rel. Ministro Raul Araljo, j. em 28/02/2018.

1025 DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p.
1.423.

1026 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agint no AREsp n. 1.471.198, rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
j. em 16/03/2020.

1027 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR n. 5.160, rel. Ministro Raul Aratjo, j. em 28/02/2018.
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Federal dispde que compete aos tribunais o julgamento da acéo rescisoria (art. 102, 1, j, art. 105,
I, e e art. 108, 1, b). Os tribunais de cupula, os tribunais de justica e os tribunais regionais
federais tém competéncia para processar e julgar a resciséria. Trata-se de competéncia
funcional e, por isso, absoluta. Ademais, a acdo rescisoria estd alocada no Livro Ill, da parte
especial, do CPC (“Dos processos nos tribunais e dos meios de impugnacao das decisdes
judiciais”), o que se infere que tramitara no &mbito de tribunal.

A regra sobre a competéncia ¢ a de que “os tribunais julgam as a¢des rescisorias de seus
proprios julgados e dos julgados dos juizes a ele vinculados’0%,

Assim determina a Constituicdo Federal: (i) “compete ao Supremo Tribunal Federal
processar e julgar, originariamente, a revisdo criminal e a acdo rescisoria de seus julgados”
(artigo 102, 1, j); (ii) “compete ao Superior Tribunal de Justiga processar e julgar,
originariamente, as revisdes criminais ¢ as agdes rescisorias de seus julgados” (artigo 105, 1, €);
(iii) “compete aos Tribunais Regionais Federais processar e julgar, originariamente as revisdes
criminais e as agdes rescisorias de julgados seus ou dos juizes federais da regido” (artigo 108,
I, b); e, (iv) quanto aos Tribunais de Justi¢a, “a competéncia dos tribunais sera definida na
Constituicdo do Estado, sendo a lei de organizacdo judiciaria de iniciativa do Tribunal de
Justiga” (artigo 125, §1°) e, em relacdo ao Estado de Sao Paulo, a Constituicdo Paulista
prescreve, em seu artigo 74, que compete ao Tribunal de Justica processar e julgar
originariamente, “as agdes rescisorias de seus julgados e as revisdes criminais nos processos de
sua competéncia”.

A regra geral é a de que cada Tribunal faca o processamento e julgamento de seus
préprios julgados. Quanto as decisfes de mérito transitada em julgado em primeira instancia,
os Tribunais pelo qual o juiz de primeira instancia € vinculado sera o competente para processar
e julgar a acdo rescisoria.

Nesse ponto, conforme se extrai do Tema 775/STF: “compete ao Tribunal Regional
Federal processar acéo rescisoria proposta pela Unido com o objetivo de desconstituir sentenca
transitada em julgado proferida por juiz estadual, quando afeta interesses de 6rgédo federal”.

Ademais, conforme determina o artigo 1.008, do CPC/15, “o julgamento proferido pelo
Tribunal substituird a decisdo impugnada no que tiver sido objeto de recurso”. Assim, se o
pronunciamento do Tribunal substitui o pronunciamento do juiz de primeiro grau e se a deciséo

do Tribunal Superior substitui a do Tribunal de segunda instancia, prevalecera a que substituiu.

1028 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 611/612.
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Assim, objeto da acdo rescisoria serd a Ultima decisdo de mérito transitada em julgado
no curso do processo. Ha ressalvas em relacdo a capitulo de decisdo, o que serd analisado
adiante.

Em se tratando de acéo rescisoria contra decisdo que viola precedente vinculante,
tera competéncia para processa-la e julga-la o tribunal que proferiu tal deciséo.

No entanto, € preciso registrar que nem sempre ¢ “facil” identificar a competéncia para
o aforamento da rescisdria. Com efeito, é certo que, o julgamento do recurso perpassa por dois
juizos: primeiro, de admissibilidade (verificagdo dos pressupostos recursais). Se positivo, 0
recurso sera “conhecido”. Apds, € realizado o julgamento de mérito, de modo que o recurso
sera provido ou improvido. Assim, em regra, bastaria analisar o dispositivo da decisdo: se 0
recurso ndo foi conhecido, ndo houve julgamento de mérito, de modo que, se transitada em
julgado essa decisdo, ndo sera esse o objeto da resciséria. Sera a decisao de mérito, atacada por
recurso ndo conhecido.

Ocorre que nem sempre esse raciocinio basta para identificar qual o tribunal competente
para processar e julgar a rescisoria. Um recurso enderecado aos Tribunais Superiores que ndo
tenha sido conhecido nédo teve o mérito enfrentado. Soa estranha essa afirmacdo. Néo significa
dizer que um recurso gque nado tenha sido conhecido néo tenha seu mérito apreciado.

A polémica durante a vigéncia do CPC/1973 era maior. Antes da Constitui¢do Federal,
costumava o STF na hipotese de RE baseado em violagao a lei federal equivocadamente “nao
conhecer do recurso sempre que Ihe parecia infundada a impugnacdo, do mesmo modo que o
dizia quando ao recurso faltava algum requisito de admissibilidade”??°, Isso gerou grave
problema em relagdo ao cabimento da rescisoria. O termo “ndo conhecer” ora utilizado para
decisdes que se entendeu infundada a impugnacao (violacdo a lei federal) ora para dizer que
ndo estavam presentes 0s requisitos de admissibilidade. Se o STF, analisando o recurso,
entendeu que a impugnacdo de violacéo a lei federal era infundada, significa ter apreciado as
razdes e, logo, adentrado no mérito, mesmo ao final declarando “ndo conhecer” o recurso.
Diferente quando se trata de requisito de admissibilidade, em que as razdes ndo sdo apreciadas.
Por isso, a Suprema Corte elaborou a Simula 249, no sentido de que “¢é competente o Supremo
Tribunal Federal para a acdo rescisoria, quando, embora ndo tendo conhecido do recurso

extraordinario, ou havendo negado provimento ao agravo, tiver apreciado a questdo federal

1022 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Que significa “ndo conhecer de um recurso™? In: Temas de direito
processual: sexta série. Coord. Aluisio Gongalves de Castro Mendes. Carlos Roberto Barbosa Moreira. Luiz Paulo
da Silva Araujo Filho. Atualizadores Ana Cristina Bacos Fernandes e Marco Antonio Rodrigues. 2. ed. Rio de
Janeiro: GZ, 2023, p. 159.
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controvertida”.
Por essa razéo, o CPC/15, buscando trazer maior seguranca, traz no artigo 968, 85°, que

se o Tribunal reconhece sua incompeténcia para julgar a acdo rescisoria, pois entende que “ndo

29 ¢¢

conhecer = improver”, “o autor sera intimado para emendar a peti¢do inicial, a fim de adequar
0 objeto da acdo rescisoria, quando a decisdo apontada como rescindenda”: (i) “nao tiver
apreciado o mérito e ndo se enquadrar na situa¢do prevista no § 2° do art. 966” ou (ii) “tiver
sido substituida por decisdo posterior”. Nesse caso, ap0s a emenda da inicial da rescisoria, se
permitira ao réu complementar os fundamentos da defesa, com posterior remessa dos autos ao
Tribunal competente, conforme determina o 86°, do citado artigo 968. Se ndo corrigido o erro,

o feito sera extinto sem analise de mérito. Nesse sentido, ja decidiu a Primeira Secdo do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. RESCISORIA. INCOMPETENCIA DO JUiZO. EMENDA
A INICIAL. AUSENCIA. EXTINCAO. ACAO SEM RESOLUCAO DE MERITO.
1. Reconhecida a incompeténcia do tribunal em que proposta a agdo rescisoria, em
razdo do efeito substitutivo do recurso interposto contra a decisdo indicada como
rescindenda, deve ser franqueada a parte autora a possibilidade de emendar a inicial,
nos termos do art. 968, § 5° do CPC/15. 2. O STJ tem entendimento de que,
"Oportunizada a emenda a inicial, nos termos do art. 968, § 5°, Il, do CPC, mas
mantido o erro de objeto da agdo rescisoria, é de rigor o seu ndo conhecimento” (Agint
nos EDcl na AR n. 6.972/MS, relator Ministro Herman Benjamin, Primeira Secéo,
julgado em 3/3/2022, DJe de 12/4/2022).3. Agdo rescisoria extinta sem resolugdo de
méritol0%,

Adiante, existem outras questfes a respeito da competéncia para processar e julgar a
acdo rescisdria que merecem destaque. A primeira diz respeito a seguinte situa¢do: no entanto,
no curso do processo, € possivel 0 pronunciamento sucessivo sobre o mérito, circunstancia que
podera ensejar davidas a respeito da competéncia para a acdo rescisoria. José Carlos Barbosa

Moreira sustenta ser cabivel rescisoria para cada pronunciamento de mérito:

a) ao longo de um mesmo processo, podem suceder-se duas ou mais resolugdes de
mérito, proferidas por 6rgéos distintos, em momentos igualmente distintos;

b) todas essas decisfes transitam em julgado ao se tornarem imutaveis e sdo aptas a
produzir coisa julgada material, ndo restrita ao &mbito do feito em que emitidas;

c) se em relacdo a mais de uma delas se configurar motivo legalmente previsto de
rescindibilidade, para cada qual ser& proponivel uma agéo resciséria individual;

d) o prazo de decadéncia tera de ser computado caso a caso, a partir do transito em
julgado de cada decisdo®3,

Teresa Arruda Alvim e Maria Ldcia Lins Conceigdo sustentam que se 0 autor, na mesma

1030 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AR. n. 6.312, rel. Ministro Sérgio Kukina, j. em 22/03/2023.

1031 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Sentenca objetivamente complexa, transito em julgado e
rescindibilidade. In; Aspectos polémicos e atuais dos recursos civeis vol. 13. Coord. Teresa Arruda Alvim e Nelson
Nery Janior. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 177.
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acao rescisoria, ataca capitulos que transitaram em julgado em tribunais diferentes (um em

segunda instancia e outro em tribunal superior, por exemplo), dever o relator:

intimar o autor para emendar a peticdo inicial e se for o caso, desmembrar a acéo.
Quanto ao capitulo em que a decisdo de mérito que transitou em julgado tiver sido
proferida pelo STJ, a acdo rescisoria continuard sendo processada nesse tribunal.
Quanto ao capitulo que tiver transitado em julgado no juizo a quo, o autor podera
pedir a extragdo de autos suplementares, de maneira a viabilizar a redistribui¢do no
tribunal local e o processamento, da acdo resciséria em relacdo a essa parte do
pronunciamento de mérito, no colegiado a quo®®?,

Dentro dessa polémica, o STJ se deparou com questdo tormentosa: a prejudicialidade
de questdes decididas por outro tribunal. Entendeu a Segunda Secdo por ampliar a sua
competéncia para viabilizar o julgamento ndo apenas de questdes por ele conhecidas, mas
também as demais que sdo prejudiciais a ela:

AGRAVO INTERNO NA ACAO RESCISORIA. COMPETENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA PARA JULGAMENTO DA ACAO. POSSIBILIDADE
DE AMPLIAGAO. ACAO RESCISORIA QUE GUARDA CERTA CONEXIDADE
COM OUTRA RESCISORIA QUE E DE COMPETENCIA DESTE TRIBUNAL
SUPERIOR. PECULIARIDADES DO CASO QUE FUNDAMENTAM O
RECONHECIMENTO DA COMPETENCIA DESTA CORTE. DECISAO
MONOCRATICA REFORMADA. AGRAVO INTERNO PROVIDO. 1. O propésito
recursal consiste em definir a extensdo da competéncia do Superior Tribunal de Justica
para processar e julgar a acdo rescisdria dos seus julgados. [...] originada a decisdo
rescindenda do STJ de recurso por ele apreciado, operar-se-a o efeito substitutivo (art.
512 do CPC/1973 - art. 1.008 do CPC/2015), segundo o qual o julgamento
pronunciado pelo tribunal, em grau recursal, substitui a decisdo impugnada na medida
das questdes devolvidas no recurso e decididas. [...] 4. Ocorrendo o debate de parte
das matérias contidas na sentenga rescindenda apenas nas instancias ordinarias, mas
que estejam interligadas por prejudicialidade com as demais teméticas debatidas por
este Tribunal Superior, ressai competente o STJ para o julgamento da agdo resciséria
de quaisquer das matérias contidas na sentenga (em acep¢do ampla), a fim de se
preservar a sua competéncia absoluta estabelecida na Carta Magna (art. 105, I, €). 5.
Na hipotese, 0 banco autor da acdo rescisoria almeja a rescisdo do acorddo da Terceira
Turma formado no REsp n. 1.284.035/MS, no tocante ao termo final da condenacéo
de lucros cessantes e a capitalizagdo anual dos juros legais incidentes sobre a verba
condenatdria denominada "diferenca de empreendimento”. 6. A despeito de tais
matérias ndo terem sido efetivamente debatidas pelo STJ, no REsp n. 1.284.035/MS,
mas apenas pelas instancias ordinarias, ndo guardando, desse modo, prejudicialidade
direta com outra resciséria - que havia sido ajuizada no TIMS, mas que foi
reconhecida, posteriormente, a competéncia do STJ pela Terceira Turma, no REsp n.
1.756.749/MS -, existe certa conexidade entre elas, a ensejar uma prejudicialidade
indireta, notadamente diante de certas peculiaridades que recaem sobre a relagdo
juridica litigiosa existente entre as partes.7. Nesse sentido, h& de se destacar dois
pontos: i) que a sentenca rescindenda se revela objetivamente complexa, diante da
diversidade de verbas condenatdrias nela constantes e de vultosa monta, modificadas
parcialmente pelo TIMS e, posteriormente, por este Tribunal Superior; e ii) o alto grau
de litigiosidade que recai entre as partes, com inimeros processos € incidentes ja
julgados pelo STJ e que ainda se encontram pendentes de julgamento, o que resulta
em alta probabilidade de que o mérito desta rescisoria, caso mantida a incompeténcia

1032 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis:
semelhangas e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 216.
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do STJ e remetida ao julgamento pelo TIMS (providéncia esta que se demonstrara ser
possivel adiante), sera possivelmente devolvido o seu exame a esta Corte Superior,
por intermédio de recurso especial interposto contra o futuro acérdao do TIMS, seja
qual for o resultado. 8. Portanto, a par dessas vicissitudes, de rigor seja ampliada da
competéncia do Superior Tribunal de Justica para julgar esta acdo rescisoria, em
virtude da forca atrativa da competéncia desta Corte Superior reconhecida pela
Terceira Turma no REsp n. 1.756.749/MS para o julgamento da outra rescisoria (autos
originarios n. 1406162-94.2015.8.12.0000) que, como ja consignado, com esta guarda
certa conexidade®®®,

Ademais, os tribunais superiores terdo competéncia para processar € julgar a rescisoria
que veicula questao por eles apreciadas em sede do recurso excepcional, de modo que se a parte
invocar questdo diversa, a rescisoria devera ser remetida para o tribunal que apreciou a questao.
Nesse sentido, a Sumula 515/STF: “a competéncia para a agdo rescisoria ndo € do STF, quando
a questdo federal, apreciada no recurso extraordinario ou no agravo de instrumento, seja diversa
da que foi suscitada no pedido rescisério”.

Ja decidiu o STJ ndo ter competéncia para processar e julgar acao rescisoria na hipdtese
em que, no processo originario, por acorddo ou decisdo monocratica, tenha-se conhecido o
recurso excepcional para julgar determinada questdo (decisdo de mérito, portanto), mas a parte,
na rescisoria, veicula matéria diversa daquela decidida pelo tribunal inferior. Nesse caso, a

competéncia sera de tribunal inferior, pois ndo houve efeito substitutivo®3*,

5.3.3 Peticéo inicial

A rescisoria é acdo de conhecimento e deflagrada pela peticdo inicial. O artigo 968, do
CPC, estabelece que a petigdo inicial seré elaborada em observancia ao artigo 319, quais sejam:
(i) “o juizo a que ¢ dirigida” (neste caso, a indicagado do tribunal que devera receber a agdo); (ii)
“os nomes, 0s prenomes, o estado civil, a existéncia de unido estavel, a profissdo, o nimero de
inscricdo no Cadastro de Pessoas Fisicas ou no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, o
endereco eletronico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu”; (iii) “o fato e os fundamentos
juridicos do pedido” (expor a causa de pedir consistente num dos vicios elencados nos incisos

do artigo 966); (iv) “o pedido com as suas especificagdes” (consistente no pedido de rescisio e,

1033 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Agint na AR n. 5.705, rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, rel. para
acorddo Ministro Marco Aurélio Bellizze, j. em 15/12/2021.

1034 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Primeira Secdo AR. n. 5.754, rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
j. em 23/10/2019: “A competéncia para a acdo rescisoria ndo € do Supremo Tribunal Federal, quando a questao
federal, apreciada no recurso extraordinario ou no agravo de instrumento, seja diversa da que foi suscitada no
pedido rescisério” (Incidéncia, por analogia, da Simula 515/STF). 2. Reconhecimento da incompeténcia do
Superior Tribunal de Justica (Primeira Secdo) para o julgamento da acdo resciséria em sua integra, determinando
a remessa dos autos ao Tribunal Regional Federal da 12 Regido, com a revogacdo de decisdo anterior.
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se 0 caso, de rejulgamento); (v) “o valor da causa”; (vi) “as provas com que o autor pretende
demonstrar a verdade dos fatos alegados™; (vii) “a opgdo do autor pela realizagdo ou ndo de
audiéncia de concilia¢do ou de mediagao”.

Mas néo sé. O artigo 968 ainda determina nos incisos | e Il que o autor devera cumular
ao pedido de rescisdo, se for caso, o de novo julgamento do processo. Assim, se for caso para
rejulgamento da causa originéria e o autor ndo formular pedido nesse sentido, deve ser intimado
para corrigir a inicial (CPC, art. 321). Se inerte, o feito devera ser extinto sem anélise de mérito
(CPC, art. 321, paragrafo unico). A parte também devera instruir a inicial com deposito prévio
equivalente a 5% sobre o valor da causa, ndo podendo ultrapassar 1000 salarios-minimos (CPC,
art. 968, §1°).

5.3.3.1 Requisitos (CPC, art. 319) e o0 6nus do autor (CPC, art. 966, §6°)

O primeiro requisito é a indicacdo do Juizo. Isso dependera da verificacdo da
competéncia para julgar a acao rescisoria. Esse tema sera tratado no proximo topico. Em suma:
o tribunal que proferiu a decisdo rescindenda é o competente para processar e julgar a rescisoria.
E se tratando de acdo resciséria contra decisdo que viola precede te vinculante, tera competéncia
o tribunal que a proferiu. Tratando-se de sentenca transitada em julgado, serd competente o
tribunal ao qual o juiz que a proferiu esteja vinculado.

As partes devem estar devidamente qualificadas de acordo com os dados previstos no
artigo 319, 1. Caso a parte ndo possa todos eles, é possivel requerer diligéncias ao Juizo para
obtenc&o de tais informacoes (CPC, art. 319, §1°).

De forma geral, os fatos e fundamentos juridicos do pedido (CPC, art. 319, Il1), devem
se basear num dos incisos do artigo 966, do CPC. N&o ha necessidade de indicar expressamente
qual o inciso, mas é preciso deixar claro qual dos vicios contidos no citado dispositivo se baseia

a acgdo rescisoria, necessariamente ali previsto!%,

Isso porque a agdo rescisOria é de
fundamentacdo vinculada, por ser medida de excecdo apta a atacar decisdo acobertada pela
coisa julgada, devendo o autor ser claro e preciso ao indicar qual o fundamento que enseja a
rescisdo da decisdo judicial transitada em julgado. Caso assim ndo proceda, devera ser intimado
para emendar a inicial. Se ndo o fizer, o processo sera extinto sem andlise de mérito (CPC, art.
331, paragrafo unico).

No que interessa a este trabalho, tratando-se de acao rescisoria contra decisdo que

1035 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 352.838, rel. Ministro Jorge Scartezzini, j. em 01/04/2003.
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viola precedente vinculante, deve o autor apontar qual a ratio decidendi (= norma juridica)
violada. Conforme afirma Daniel Mitidiero, “o que interessa ¢ que a parte aponte o precedente
que entende violado: esse € o ndcleo duro da causa de pedir da acéo rescisoria fundada em
violagdo manifesta a norma juridica”%%,

Além disso, deve demonstrar no que consistiu a violacdo: o motivo pelo qual o seu caso
ndo comporta a aplicacdo do precedente invocado na deciséo judicial a importar outra solucéo
(distincao) ou, do contrario, 0 motivo pelo qual determinado precedente deve ser aplicado no
seu caso, importando outra solucdo juridica, tendo em vista a identidade ou a semelhanca entre
as questdes. Seja qual for, tem o 6nus também de “apontar a necessidade de solucdo diversa
daquela outorgada pelo precedente que alega equivocadamente aplicado”%%'.

A “formula” consiste, portanto, em: (i) indicar a norma juridica violada, (ii) realizar o
cotejo entre o caso concreto e o que formou o precedente, apontando (ii.i) a distingdo entre as
questdes debatidas no processo originario e as que foram objeto do precedente ou (ii.ii) a
semelhanca ou identidade entre tais questdes e (iii) indicar solugdo diversa daquela dada no
processo originario.

O 6nus é argumentativo. Se assim ndo o fizer e, mesmo instado a emendar a inicial, o
autor quedar-se inerte ou ndo cumprir tal énus, a inicial devera ser indeferida.

Na pratica forense, para ndo incorrer em situagdes no sentido de que “a indicagdo do
dispositivo de lei violado é 6nus do requerente, haja vista constituir a causa de pedir da acao
rescisoria, vinculando, assim, o exercicio da jurisdicdo pelo 6rgdo competente para sua
apreciagdo”%%, por cautela, na causa de pedir, além de indicar a norma juridica violada,
realizando o cotejo entre as questbes decididas no precedente violado e as do processo
originario, pode ser acrescentado: (i) 0 nimero do processo que gerou o precedente vinculante
(Ex.: REsp n. X.XXX.XXX) ou o nimero do enunciado de simula do tribunal e numero dos
processos em que foram gerados os precedentes que deram origem ao enunciado de sumula
(Ex.: Simula XXX, do STJ, e seus precedentes REsp ns. X. XXX. XXX, X.XXX. XXX,
X XXX XXX e X XXX.XXX) e (ii) se o caso, os dispositivos analisados pelo citado precedente
que ensejaram a interpretacdo do tribunal que consubstancia a ratio decidendi da qual a decisdo
impugnada se distanciou.

Nesse ponto, segundo Leonardo Carneiro da Cunha, na rescisoria baseada em violagéo

103 MITIDIERO, Daniel. Ratio decidendi: quando uma questdo é idéntica, semelhante ou distinta? Sdo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2023, 140.

1087 1bidem, p. 141.

1038 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n. 1.663.326, rel. Ministra Nancy Andrighi, j. em 11/02/2020.
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a precedente, “deve-se indicar o nimero do processo que Ihe deu origem. E possivel, de igual
modo, indicar o texto normativo que foi objeto de intepretacio pelo precedente”%%,
Além disso, ha quem entenda que a aplicacdo equivocada do precedente e a falta de

aplicacdo implicaria, também, em error in procedendo®*

, por deixar de cumprir o0 0nus
previsto no artigo 489, §1°, V e VI, do CPC: ndo se considera fundamentada qualquer deciséo
judicial em que o juiz “se limitar a invocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar
seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o0 caso sob julgamento se ajusta aqueles
fundamentos” e “deixar de seguir enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado
pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superacao do
entendimento”.

Por outro lado, Welder Queiroz dos Santos defende que, de fato, ha error in procedendo,
“mas o principal erro da decisdo rescindenda ¢ o error in judicando que aplicou erroneamente
precedente ou enunciado de simula inaplicavel ou que deixou de aplicar precedente ou
enunciado de simula aplicavel, violando, assim, norma juridica”%4,

Concordamos com o posicionamento acima: mais do que error in procedendo € o error
in judicando. Porém, mais uma vez, na pratica, para ndo incorrer em indeferimento da peticéo
inicial ou extincdo do feito sem analise de mérito, além dos dispositivos de lei (enunciados
normativos, portanto) que ensejaram a interpretacdo adotada pelo tribunal as quais
consubstanciaram a ratio decidendi do precedente, também se recomenda indicar violagcdo a
norma no sentido de que ndo se considera fundamentada a decisdo que “se limitar a invocar
precedente ou enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos determinantes nem
demonstrar que 0 caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos” ou “deixar de seguir
enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, “sem demonstrar a
existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superag¢do do entendimento”, conforme se
extrai do artigo 489, §1°, V e VI. Ademais, tambem seria recomendavel a alegagéo de violacéo
ao artigo 927 e um dos incisos correspondentes ao precedente que a decisdo rescindenda deixou
de aplicar no caso concreto que deveria ter aplicado.

Por fim, resta analisar a parte final, do §6°, do artigo 966, do CPC: “quando a ag@o

rescisoria fundar-se na hipotese do 8§ 5° deste artigo, cabera ao autor, sob pena de inépcia,

1033 CUNHA, Leonardo Carneiro da Codigo de Processo Civil comentado: artigo por artigo. Rio de Janeiro:
Forense, 2023, p. 1.443/1.444.

1040 YARSHELL. Flavio Luiz et al. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, vol. 4 (arts. 926 a 1.072). Coord.
Cassio Scarpinella Bueno. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p. 172.

1041 SANTOS, Welder Queiroz dos. Agdo rescisdria por violacdo a precedente. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2021, p. 186.
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demonstrar, fundamentadamente, tratar-se de situacdo particularizada por hipotese fatica
distinta ou de questdo juridica ndo examinada, a impor outra solugdo juridica”.

O que deve ser entendido por “questdo juridica ndo examinada, a impor outra
solugcdo?”. Para Flavio Luiz Yarshell, a expressao diz respeito a omissao da decisdo em relagao
a ponto controvertido (= questdo ndo decidida), o que acarreta vicio de nulidade (falta de
fundamentagdo)%42.

Para Jaldemiro Rodrigues de Ataide Jr.:

A referéncia a “questdo juridica ndo examinada, a impor outra soluco juridica”,
constante no §6°, do art. 966, do CPC/2015, estd a autorizar a rescindibilidade do
julgado ndo em virtude de um distinguishing, mas sim em virtude da supera¢do do
precedente. Ou melhor, a acdo rescisoria, em tal hipétese, tem como questdo
prejudicial a superacéo do precedente em que se baseou a deciséo rescindenda; sendo
que a simples existéncia de tese nova ndo debatida e decidida, quando da formacéao
do precedente, ndo autoriza sua superacéo. Se autorizasse, estar-se-ia possibilitando a
revogacao ou reforma do precedente pelo juiz do caso em julgamento — o que v.g.,
encontra vedacao no art. 986 do CPC/2015, que trata da reviséo de precedente firmado
em IRDR -, e ndo apenas autorizando a realizagdo de um distinguishing°%,

Para Ravi Peixoto, o dispositivo possibilita criar uma distincdo através de questao
juridica nao enfrentada pela decisdo que formou o precedente vinculante. Para o autor, “é
possivel interpretar o texto normativo tanto para as hipdteses em que um argumento tenha sido
levantado, mas ndo examinado, como no caso em que aquele argumento ndo chegou sequer a
ser suscitado”%*, Ademais, afirma que por meio de um fundamento novo, cria-se uma
distincdo fatico-juridica. No entanto, o autor pondera que a distin¢do juridica (novo argumento
ndo enfrentado quando da formacdo do precedente) deve ser encarada como a ultima ratio na
atuacdo dos oOrgdos jurisdicionais submetidos a um determinado precedente. O 6énus
argumentativo da parte deve ser mais rigoroso ainda do que aquele utilizado para a superacao
do precedente!®®,

Com todo o respeito, ndo concordamos com 0s posicionamentos acima. Para nds, se se

tem na “questdo juridica ndo examinada” um argumento novo ndo enfrentado no caso em que

1042 Y ARSHELL. Flavio Luiz et al. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, vol. 4 (arts. 926 a 1.072). Coord.
Cassio Scarpinella Bueno. Sao Paulo: Saraiva, 2017, p. 179: “[...] a parte final do §6° falou em ‘questdo juridica
ndo examinada’, de tal sorte que, por especial disposi¢do, devera ter formado uma questdo no processo originario
— guestdo que, como sabido, consiste em ponto de fato ou de direito que, alegado, tornou-se controvertido. 1sso
ndo se aplicara apenas se e quando o 6rgdo no processo originario tivesse efetivamente o dever de conhecer de
oficio o tema, dispensando, portanto, a parte do 6nus de alegacdo”.

1043 ATAIDE JR., Jaldemiro Rodrigues de. Agdo rescisoria por afronta a precedente vinculante. In: Pontes de
Miranda e o processo. Coord. Fredie Didier Jr., Pedro Henrique Nogueira e Roberto Gouveia Filho. Salvador:
JusPadivm, 2021, p. 173-200, p. 200.

1044 PEIXOTO, Ravi. Superacéo do precedente e seguranga juridica. 4. ed. Salvador: JusPodivm, 2019, p. 265.
1045 1hidem, p. 266.
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formou o precedente vinculante, se analisado no iudicium rescindens onde se conclui que tal
argumento novo traduz uma distingdo do precedente adotado pela deciséo rescindenda, o que
ocorre, no final das contas, é a superacao deste, 0 que ndo é sede de acéo rescisoria.

Nesse ponto, concordamos com Juliana Carolina Frutuoso Bizarria, no sentido de que o
86° aplica-se para os casos de distingéo, tanto fatica quanto juridica, ndo havendo argumentar
que a distincdo levaria & superacgdo, pois sdo mecanismos diferentes. Quando o precedente é
afastado pela distingdo, ele deixa de ser aplicado no caso concreto diante da existéncia de outro
fundamento, mas ele ndo é extirpado do ordenamento juridico, na medida em que a sua ratio
decidendi sera aplicada para outros casos idénticos ou semelhantes. Por outro lado, quando o
precedente é superado, significa que ele deixa de integrar a ordem juridica. H4 abandono do
precedentel4®,

Também ndo entendemos que a expressao questéo juridica ndo examinada, no contexto
do 86°, refere-se aquela que o julgador ndo analisou no processo originario, o que enseja vicio
de nulidade. Com efeito, Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero, ao abordarem o
dispositivo, sustentam se a decisdo aplicou precedente ou sumula supondo que “ele tratou de
determinada questao juridica, quando em verdade ele dela ndo tratou, é certo que o precedente
ndo deveria ter sido aplicado”%*’. No entanto, ponderam os autores, o trecho “de questdo
juridica ndo examinada” “faz mais sentido quando relacionada a decisdo que aplicou decisdo
de questdo de direito que ndo dizia respeito a questio solucionada”%4®,

Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Conceicdo sustentam que a palavra final do
§6° foi “mal utilizada, em sentido ndo técnico. Questdo, como ponto controvertido, ndo € o de
que se cogita aqui. Trata-se, apenas, de mais um aspecto juridico de mérito decidido no processo
de que emanou a decisdo rescindenda”%%°,

Na mesma linha, Juliana Carolina Frutuso Bizarria sustenta que a expressdo questao foi
ma empregada no §6°. Segundo a autora, a expressao questdo juridica ndo examinada consiste
naquela que ndo foi objeto de anélise no precedente, porque as particularidades do caso sub
judice néo integravam o caso concreto, ndo se havendo falar em erro ou omissdo na decisao que
deu origem ao precedente invocado pela decis@o rescindenda. Ademais, importante registrar

que, diante do principio do deduzido e do dedutivel, ndo se permite na rescisoria inovar,

1046 BIZARRIA, Juliana Carolina Frutuoso. Acéo rescisdria e precedentes. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021, p. 230.

1047 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Agdo rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
Sé&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 222.

1048 |pidem.

1049 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis:
semelhangas e diferencas. 3 ed. S8o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 345.
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integrando novos argumentos que modifiquem os contornos da demanda original. O que se
permite é sustentar o error in iudicando, uma vez que 0 caso concreto possui particularidades
n&o observadas pelo julgador quando o comparou com o precedente e o aplicou®.

Concordamos com o posicionamento acima, pois a acao rescisoria baseada em violacao
a precedente vinculante ndo teria 0 espago para provocar a superacdo do precedente.
Entendemos que a superacdo do precedente tem sede propria, notadamente no processo
originario em que se invoca argumentos que demonstram que o precedente ou entendimento
sumulado esta obsoleto, inexistindo congruéncia entre ele a sociedade e o proprio ordenamento
juridico. Nao entendemos que ha manifesta violagdo a norma juridica se a decisdo se baseou
em precedente ou entendimento sumulado a época de sua prolagdo. Buscar a superacdo do
precedente via rescisoria, com todo o respeito, é questionar a justica da decisdo: se alegada
enguanto no processo originario, a rescisoria seria utilizada como uma segunda chance. Se
alegada pela primeira vez em rescisoria, havera inovacao nao permitida pelo artigo 508, do
CPC. De ambas as formas, entendemos que ndo cabe a superagdo do precedente no &mbito da
acdo rescisoria contra decisdo de mérito transitada em julgado que viola precedente.

Adiante, o pedido (CPC, art. 319, V) deve ser formulado, no minimo, para rescindir a
decisdo transitada em julgado. Se for o caso, devera o proponente da acdo requerer o
rejulgamento da causa originaria (CPC, art. 968, I). Para nos, em se tratando de violacdo a
precedente vinculante, devera o autor requerer o pedido de novo julgamento, pois além de
alegar que o precedente deveria ser aplicado no caso concreto (questdes idénticas ou
semelhantes), ou, ao contrario, que nao deveria ser aplicado por se tratar de questdes distintas,
indicara a necessidade de solucdo diversa, e isso é feito mediante pedido de rejulgamento da
questdo juridica.

O autor deve atribuir valor a causa (CPC, art. 319, V). Esse valor da causa sera, em
regra, 0 mesmo valor da acdo originaria, corrigido monetariamente'®!. No entanto, podera

corresponder ao proveito econdmico®®2-1953 como no caso de rescisoria aforada contra capitulo

1050 BI|ZARRIA, Juliana Carolina Frutuoso. Acéo rescisoria e precedentes. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021, p. 231/232

1051 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Quarta Turma. Agint no REsp n. 1.675.609, rel. Ministro Lazaro
Guimardes (Desembargador Convocado do TRF/5" Regido), j. em 03/05/2018.: “Segundo o entendimento do
Superior Tribunal de Justica, em regra, o valor da causa na agao rescisoria deve corresponder ao da acao originaria,
corrigido monetariamente, excetuando-se a hipotese em que o réu demonstra concretamente que o beneficio
patrimonial perseguido no juizo rescisorio é superior, caso em que prevalecera este Ultimo montante”.

1052 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Terceira Turma. REsp 1.811.781, rel. Ministra Nancy Andrighi, j. em
18/02/2020: “havendo discrepéncia entre o valor originario da causa e o proveito econémico buscado na agdo
rescisoria, deve prevalecer esse ultimo”.

1053 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Segunda Secdo. PET n. 9.892, rel. Ministro Luis Felipe Saloméo, j. em
11/02/2015. Informativo 556.
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de deciséo passada em julgado.

O autor também deve especificar as provas que pretende produzir (CPC, art. 319, VI).
Via de regra, a rescisoria baseada exclusivamente em decisdo que viola precedente vinculante
ndo demanda dilacdo probatoria, pois a violacdo deve ser demonstrada prima facie. Porém,
como ja adiantado, é possivel cumular o pedido de rescisdo com mais de uma das hipoteses
previstas no artigo 966.

Assim, é possivel, por exemplo, aforar a resciséria contra decisao que viola precedente
vinculante, pois 0s motivos necessarios e suficientes recairam sobre fato relevante demonstrado
por prova falsa. Nessa hipotese, entendemos que é possivel haver dilacdo probatdria para
apuracdo da falsidade da prova, conforme o préprio Cddigo permite. Em situacBes
excepcionais, portanto, é possivel requerer a producdo de provas em se tratando de rescisoria
manejada contra decisdo que viola precedente vinculante.

A preferéncia pela audiéncia de conciliacdo ou mediacdo € requisito da peticdo inicial
(CPC, art. 319, VII). No entanto, esse inciso se relaciona com o artigo 334. Em regra, no
procedimento comum, devera ser designada audiéncia de conciliacdo ou mediacdo antes da
apresentacdo da defesa pelo réu. No caso da acdo rescisoria, 0 réu sera citado para apresentar
manifestacdo (CPC, art. 970). Ademais, entendemos que por se tratar de demanda
desconstitutiva, que visa impugnar decisdo acobertada pela coisa julgada, ndo comporta
transacéo.

Né&o atendidos os requisitos acima, a peticdo inicial sera indeferida (CPC, arts. 968, §3°
e 330) e o0 processo extinto sem analise de mérito.

A peticdo inicial serd indeferida quando: (i) “for inepta”, ocorrendo tal situacdo
processual quando o autor ndo sonegar o (i.i) “pedido ou causa de pedir”, ou (i.ii) “o pedido for
indeterminado, ressalvadas as hipoteses legais em que se permite o pedido genérico” ou (i.iii)
“da narragdo dos fatos nao decorrer logicamente a conclusdo” ou, ainda, ((i.iv) “contiver
pedidos incompativeis entre si”’; (ii) “a parte for manifestamente ilegitima”; (iii) “o autor
carecer de interesse processual”; e (iv) “nao atendidas as prescri¢des dos arts. 106 € 321”. Além
disso, a peti¢do inicial serd indeferida quando o autor ndo apresentar o depdsito de 5%, previsto
no inciso I, do artigo 968, do CPC/15.

Também se aplica a agdo rescisoria o disposto no artigo 332, do CPC, conforme
determina o artigo 968, 84°, do mesmo Codigo: nos casos em que dispensada a fase instrutdria,
o0 julgador julgara liminarmente improcedente o pedido, quando (i) este contrariar enunciado
de sumula do STF ou do STJ, (i.ii) acérd@o proferido pelo STF ou pelo STJ em julgamento de

recursos repetitivos, (i.iii) entendimento firmado em incidente de resolugdo de demandas
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repetitivas ou de assuncdo de competéncia e (i.iv) enunciado de sumula de tribunal de justica

sobre direito local ou (ii) ocorrer prescricdo ou decadéncia do direito.

5.3.3.2 Deposito prévio (CPC, art 968, 11)

Deve o0 autor instruir a inicial com depdsito equivalente a 5% sobre o valor da causa,
sob pena de indeferimento da petigdo inicial (CPC, art. 968, 83°). A rescisoria manejada contra
deciséo que viola precedente ndo foge a essa regra.

O valor do depésito ndo podera ultrapassar 1000 salarios-minimos e ha dispensa aos que
gozam do beneficio da gratuidade de justica, bem como Unido, Estados, Municipios, Distrito
Federal, suas respectivas autarquias e fundacGes de direito publico, bem como o Ministério
Publico e a Defensoria Publica (CPC, art. 968, §1°).

O deposito serd convertido em multa se a resciséria for declarada inadmissivel ou
improcedente por unanimidade de votos (CPC, art. 968, 11).

Segundo José Miguel Garcia Medina, o deposito prévio “tem evidente papel dissuasivo,
de modo a evitar o ajuizamento temeréario de tal acdo, que, por ser medida excepcional, deve
ser manejada apenas quando presentes circunstancias que, realmente, o justifiquem™14,

Por fim, destaca-se que o depdsito prévio deve ser feito em dinheiro. E isso porque,

como decidiu o STJ:

A exegese do referido artigo imp&e que o preceito seja inexoravelmente interpretado
como dinheiro em espécie, a fim de salvaguardar a seguranca juridica e a natureza
excepcional da demanda. [...] A admiss@o de meios alternativos deturparia o objetivo
primario do preceito legal, qual seja, o desestimulo ao ajuizamento temeréario e
desmedido do pleito rescisorio®®,

No entanto, é preciso ponderar que o valor da causa na agéo rescisoria pode ter como
base o proveito econdémico obtido no capitulo da decisdo que se busca rescindir.
Assim, se pretende o autor rescindir capitulo da decisdo que tenha violado precedente

vinculante, a base de calculo do depdsito recaira sobre o proveito econémico pretendido.

1054 MEDINA, José Miguel Garcia. Sentenca, coisa julgada e agdo rescisdria. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2023, p. 235.

1055 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Quarta Turma. REsp n. 1.871.477, rel. Ministro Marco Buzzi, j. em
13/12/2022.
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5.3.3.3 Possibilidade de tutela proviséria (CPC, art. 969)

O artigo 969, do CPC, dispBe que a propositura da rescisoria ndo impede o cumprimento
da decisdo rescindenda, salvo no caso de concessdo de tutela provisoria. A tutela provisoria esta
regulamentada nos artigos 294 a 311, do mesmo Codigo. Pela posicdo geografica, logo se
conclui que podera ser aplicada também na agdo rescisoria.

A tutela provisoria podera fundamentar-se na urgéncia ou evidéncia (CPC, art. 294),
sendo que a tutela de urgéncia, dividida em antecipada ou cautelar, podera ser concedida em
carater antecedente ou incidental. Para a concessdo da tutela de urgéncia, o autor devera
demonstrar os requisitos constantes no artigo 300, do CPC/15: probabilidade do direito e 0
perigo de dano ou risco ao resultado (Gtil do processo. E possivel que o pleito de ambas seja
feito de forma antecedente a peticao inicial.

Ja a tutela de evidéncia poderad ser requerida sem a necessidade de comprovar 0s
requisitos citados, mas dentro das seguintes situacfes processuais: (i) “ficar caracterizado o
abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatorio da parte”; (ii) “as alegagdes de
fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento
de casos repetitivos ou em sumula vinculante”; (iii) caso “se tratar de pedido reipersecutorio
fundado em prova documental adequada do contrato de depésito, caso em que sera decretada a
ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominacdo de multa; e. (iv) “a peti¢do inicial for
instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o
réu ndo oponha prova capaz de gerar duvida razoavel”. Segundo Teresa Arruda Alvim e Maria
Ldcia Lins Conceicdo, podera a tutela provisoria recair sobre o juizo rescindente, bem como
sobre 0 juizo rescisorio (caso se trate da possibilidade de rejulgamento)*®.

Flavio Luiz Yarshell defende que apenas a tutela proviséria de urgéncia é admitida na

acdo rescisoria:

O fundamento para concessdo de tutela proviséria antecipada, na rescisoria, sera
sempre a urgéncia (art. 300), incabivel aquela fundada apenas na evidéncia (art. 311);
nem mesmo na hipotese de “tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em
simula vinculante” (inciso II) porque isso ndo sera garantia de procedéncia da
rescisoria, medida que ndo se confunde com os recursos'®’,

1056 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Licia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis:
semelhangas e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 224.

1057 YARSHELL. Flavio Luiz et al. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, vol. 4 (arts. 926 a 1.072). Coord.
Cassio Scarpinella Bueno. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p. 171.
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Por outro lado, Teresa Arruda Alvim, Maria Lucia Lins Concei¢do'®®, Luiz Guilherme
Marinoni e Daniel Mitidiero'®, defendem que a tutela de evidéncia pode ser concedida na agdo
rescisoria. Nessa linha, o Enunciado 80, do FPPC: “a tutela provisoria a que se referem o §1°
do art. 919 e o art. 969 pode ser de urgéncia ou de evidéncia”. Defendem as duas primeiras
autoras, e concordamos com o posicionamento, que o legislador ndo diferenciou as espécies de
tutela provisoria quando dispde no artigo 969 “ressalvada a concessao de tutela provisoria”%®,
Assim, ndo h& impeditivo, portanto, a concecdo da tutela da evidéncia (CPC, art. 311). Do
contrario, teria o legislador proibido no &mbito da acao rescisoria, restringindo apenas para a
tutela de urgéncia.

Em se tratando de acdo rescisoria contra decisdo que viola precedente, ndo ha
impeditivo para o requerimento da concessdo de tutela provisdria de evidéncia, notadamente
diante do que autoriza o artigo 311, Il, do CPC, segundo o qual a tutela da evidéncia sera
concedida, “quando as alegacdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente
e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em simula vinculante”.

Nessa linha, Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha, sustentam que inexiste
Obice a aplicacdo do artigo 311, I, do CPC, no ambito da acdo rescisoria, sobretudo quando
versa sobre violacdo a norma juridica, sendo possivel a concessdao em se tratando de deciséo
rescindenda que viola precedente obrigatério. Ponderam os autores que a concessao de tal tutela
visa tdo somente sobrestar o cumprimento da deciséo rescindenda ou suspender os seus efeitos.
N&o se antecipa a desconstituicio da coisa julgada®®:,

No entanto, como ponderam Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero, para a
concessdo da tutela da evidéncia é preciso cuidado redobrado, uma vez que diferentemente do
que ocorre no procedimento comum, “a tutela da evidéncia sobrepde um juizo de cognicao
sumaria do 6rgdo jurisdicional sob um juizo ndo s6 de cognicdo exauriente, mas de cognicao
exauriente devidamente transitada em julgado. O direito & seguranga juridica no processo impde
particular atengdo a semelhante tensio”1%2,

A tutela provisoria seré concedida em decis&o monocrética do relator. Assim, concedida

1058 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Agdo resciséria e querela nullitatis:
semelhangas e diferencas. 3 ed. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 225.

1059 MARINONI, Luiz Guilnerme. MITIDIERO, Daniel. Acdo rescisoria: do juizo rescindente ao juizo rescisoério.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 327.

1060 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Op. cit., p. 225

1061 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 697.

1062 MARINONI, Luiz Guilherme. MITIDIERO, Daniel. Acdo resciséria: do juizo rescindente ao juizo rescisorio.
S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 327.
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a tutela provisoria, a parte contraria podera recorrer, se valer do Agravo Interno (CPC, art.
1.021). Caso a tutela provisoria seja concedida pelo colegiado, em tese é cabivel Recurso
Especial ou Recurso Extraordinario a depender da situacdo. Em todas essas hipdteses, podera
haver, antes, a oposi¢cdo de embargos de declaracéo.

Por fim, também entendemos que cabe requerer tutela provisoria de urgéncia em carater
antecedente na acdo rescisoria, no entanto, sem aplicacdo da regra do artigo 304, do CPC

(estabilizacio da tutela)i0®3,

5.3.4 Procedimento, manifestacdo do réu e alegacdes finais

Ajuizada a acdo rescisoria e ndo sendo o caso de indeferimento da petigdo inicial ou
improcedéncia liminar do pedido, devera o relator citar o réu para que, em prazo nao inferior a
quinze nem superior a trinta dias, querendo, apresente resposta. Com ou sem ela, se observara
0 procedimento comum, naquilo que couber (CPC, art. 970).

Na expressdo “naquilo que couber”, pode se entender, por exemplo a impossibilidade
de confessar, transacionar ou realizar qualquer outro ato de disposicdo de direito, tampouco
realizar negdcio juridico processual no juizo rescindente!®®*. No entanto, reessalva-se que nio
é admitida transacdo quanto ao iudicium rescindens, pois essa “somente pode ser feita quando
se chega ao juizo rescisorio, em virtude da res iudicata da sentenca rescindente, ou se ha
desisténcia da agdo rescisoria e se faz, apos a homologagao, a transacao%®®. Assim, € possivel
falar, portanto, em transacionar, realizar ato de disposicdo de direito e negocio juridico
processual, quando houver o iudicium rescissorium.

O prazo podera ser em dobro, nas situacbes em que o réu é Fazenda Publica ou o
Ministério Publico, nos termos dos artigos 183 e 180, do CPC, ou, ainda, se o réu for
acompanhado pelo defensor publico, conforme determina o artigo 186, do mesmo Cédigo ou,
havendo litisconsdrcio com advogados distintos, de acordo com o artigo 229, também do CPC.

Na contestacdo, o reu poderd deduzir toda a matéria de defesa (i) processual (as

preliminares contidas no artigo 337, do CPC/15, impugnagdes quanto a justica gratuita, valor

1063 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Agdo resciséria e querela nullitatis:
semelhangas e diferencas. 3 ed. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 226. Enunciado 43, da Jornada
CEJ/CJF: “ndo ocorre a estabilizacdo da tutela provisoria antecipada requerida em carater antecedente, quando
deferida em acdo rescisoria”; e, Enunciado 421 do FPPC: “Nao cabe estabilizacdo de tutela antecipada em agdo
rescisoria”.

1064 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Op. cit., p. 227.

1085 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado da ac&o rescisoria. Atualizado por Nelson Nery
Junior e Georges Abboud. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 582.
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da causa, suscitar incidentes como a suspei¢do ou impedimento, dentre outros) e (ii) de mérito
(rebater a causa de pedir da acdo resciséria consistente num dos vicios alegados em rela¢éo ao
pronunciamento da decisdo de mérito transitada em julgado que se visa rescindir).

No que tange a acao resciséria contra decisao que viola precedente vinculante, podera
0 réu, no mérito, alegar a aplicacdo da Sumula 343/STF, demonstrando que a época da
prolagéo da decisdo rescindenda havia divergéncia acerca da interpretagdo do enunciado
normativo, inexistindo precedente vinculante, enunciado de sumula da jurisprudéncia
dominante ou enunciado de simula vinculante existente. Também podera apontar que houve
a correta distincdo entre o caso concreto e 0 precedente invocado pela parte, ou, ainda, a
identidade ou semelhanca entre as questdes julgadas no caso concreto e no precedente
aplicado pelo julgador.

E licito, ainda, ao réu ofertar reconvencéo, nos moldes do artigo 343, do CPC/15, desde
que caiba ao réu acio rescisoria contra a mesma sentenca'®®. Havendo capitulo desfavoravel
na decisao rescindenda, poderé o réu reconvir, estando sujeitos aos requisitos da acao rescisoria,
a exemplo do prazo decadencial de dois anos a contar do transito em julgado da deciséo
rescindenda®’. Também entendemos que o réu devera realizar o dep6sito previsto no artigo
968, Il e se sujeitar as regras do artigo 343, do CPC, a respeito da reconvencdo (pretensao
prépria conexa a a¢do principal ou com o fundamento da defesa).

As mesmas observacfes contidas ao autor que pretende aforar a rescisoria contra
decisdo que viola precedente vinculante deve ser feita ao réu que pretende propor reconvencao
em sede de acdo rescisoria (vide. topico 4.3.3.1).

Caso ndo apresentada defesa, o réu ndo sofrerd os efeitos da revelia. 1sso porque,
conforme se extrai do artigo 344, do CPC/15, a revelia é a penalidade aplicada pela falta de
defesa, consistente na presuncéo de veracidade das alegacdes de fato formuladas pelo autor. Na
acdo rescisoria, 0 que se discute sdo vicios graves ocorridos no processo originario, de modo
que a coisa julgada ali produzida ndo pode ser rescindida pela presuncéo decorrida do efeito
material da revelia®®,

Nesse sentido, o STJ ja se manifestou que, na acdo rescisoria, a revelia ndo produz os

efeitos da confissdo, “ja que o judicium rescindens é indispensével, ndo se podendo presumir

1066 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado da agdo rescisoria. Atualizado por Nelson Nery
Junior e Georges Abboud. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 576.

1067 ASSIS, Araken de. Agdo rescisoria. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 437.

1068 DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: o processo civil
nos tribunais, recursos, acdes de competéncia originaria de tribunal e querela nullitatis, incidentes de competéncia
originaria de tribunal. 21. ed. Salvador: JusPodivm, 2024, p. 690.
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verdadeiras as alegacdes que conduziram a rescisdo”1%°,

Importante observar que ndo incide a pena de confesso em relagdo ao juizo rescindens

(na etapa em que se verifica se havera ou ndo a rescisao da coisa julgada). Todavia, segundo
Teresa Arruda Alvim e Maria Lucia Lins Conceicdo, se a coisa julgada for rescindida e
tratando-se de hipdtese de novo julgamento da causa, “nada impede que incidam, nessa etapa,
os efeitos da revelia, bem como possam as partes dispor de direitos disponiveis”1%’°. E isso se
justifica, pois presume-se que, até que ndo se desconstitua a coisa julgada, a decisdo objeto da
acao rescisoria estd dentro do ordenamento juridico; todavia, havendo rejulgamento, essa
presungao ndo subsistira, “razao pela qual o Tribunal, convencido das alegac6es do autor, ndo
sendo situagdo que demanda dilacdo probatdria, podera julgar, desde logo, procedente o seu
pedido”07L,
Assim, se o caso de rescisOria contra decisdo que viola precedente o réu nao
apresentar contestacdo, rescindida a coisa julgada, € possivel que, quando do rejulgamento,
poderdo os efeitos da revelia ser levados em consideracéo pelo tribunal e, assim, declarar a
procedéncia do pedido.

Apresentada ou ndo a defesa do réu, os autos serdo devolvidos a secretaria do Tribunal
pelo relator, para expedicao de copias do relatorio, distribuindo entre os juizes que irdo compor
0 6rgdo competente para o julgamento da acdo, nos termos do artigo 971, do CPC/15. Sempre
que for possivel, a escolha do relator sera de julgador que ndo participou do julgamento
rescindendo, conforme complementa o paragrafo unico, do citado artigo.

Recebido os autos, o relator poderd, caso os fatos alegados pelas partes dependerem de
prova, delegar a competéncia “delegar a competéncia ao 6rgdo que proferiu a decisdo
rescindenda, fixando prazo de 1 (um) a 3 (tr€s) meses para a devolucdo dos autos” (CPC, art.
972. Concluida a instrucdo, as partes terdo o prazo sucessivo de 10 dias para apresentarem
razdes finais, iniciando-se pelo autor. Apds, os autos serdo conclusos ao relator e proceder-se-

a o julgamento da acéo rescisoria pelo 6rgdo competente (CPC. Art. 973).

5.3.5 Julgamento e recursos

Finda a instrucdo e escoado o prazo para as alegacdes finais sucessivas, proceder-se-4 o

1069 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Terceira Secdo. AR n. 4.309, rel. Ministro Gilson Dipp, j. em
11/04/2012.

1070 ARRUDA ALVIM, Teresa. CONCEICAO, Maria Lucia Lins. Acdo rescisoria e querela nullitatis:
semelhangas e diferencas. 3 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 228.

1071 1hidem.
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julgamento da acao rescisoria. Como adiantado no Capitulol, o julgamento da acdo rescisoria
pode comportar trés etapas: exame de admissibilidade, o iudicium rescindens (resciséo da coisa
julgada) e, se o caso, o iudicium rescissorium (rejulgamento).

No iudicium rescindens o tribunal analisard se houve a violacdo ao precedente
vinculante, ou seja, se a decisdo rescindenda deixou de aplicar o precedente obrigatério, diante
da identidade ou semelhanca entre a questdo debatida no caso originario e aquela que deu
origem ao precedente obrigatério ou se a decisdo rescindenda aplicou um precedente sem
considerar a distin¢do entre as questdes ou, ainda, a superacao ocorrida a época de sua prolacgéo.

Né&o havendo a violacao sobredita, ou, ainda, constatado o ébice da Simula 343/STF na
hipotese especifica de a deciséo rescindenda ter sido prolatada em ambiente de indefinicdo do
entendimento a respeito do enunciado normativo (inexisténcia de precedente obrigatdrio ou de
jurisprudéncia dominante consubstanciado em enunciado de simula vinculante ou simples, a
rescisoria serd julgada improcedente no iudicium rescindens. Do contrario, passar-se-4 ao
rejulgamento da causa.

No ambito da rescisdria contra decisdo que viola precedente vinculante, havera no
iudicium rescindens a desconstituicdo da coisa julgada e, em seguida, a declaracdo de nulidade
da decisdo rescindenda, uma vez que a decisao judicial ndo fundamentada nos termos do artigo
489, §1° V ou VI € nula.

Ao promover o rejulgamento da causa (iudicium rescissorium), o tribunal, agora, devera
(i) aplicar corretamente o precedente seja por identidade ou semelhanca entre as questdes ou
(ii) apontar a distincdo entre a questdo julgada pela decisdo rescindenda e o precedente mal
aplicado para impor outra decisdo. Para nés, parece improvavel que, na primeira hipdtese o
julgamento seja de improcedéncia, pois a solucdo devera ser aquela mesma do precedente
violado. No entanto, parece haver margem para que, na segunda hipétese, mesmo considerada
nula a decisdo rescindenda por ndo ter considerado a distin¢gdo entre 0 caso concreto e 0

precedente, o tribunal mantenha resultado da decisao rescindida, mas por outro fundamento.

5.3.5.1 Onus sucumbencial

O julgamento da ag&o rescisoria que viola precedente vinculante observar a sua fixagdo
segue a regra dos artigos 82, 88 2°, do CPC, conforme determina o artigo 974, paragrafo Unico,
do mesmo Codigo. Em regra, sera fixado entre 10 e 20% sobre o valor atualizado da causa,
sobre o proveito econdmico ou a condenagdo, ainda que elevados tais valores. A aplicacdo por

equidade se aplica “quando, havendo ou ndo condenagdo: (a) o proveito econdmico obtido pelo
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vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo”, conforme definiu
0 STJ (Tema 1.076). Ressalva-se, nesse ponto, que a Suprema Corte deliberara se se aplica o
entendimento em casos envolvendo a Fazenda Publica, tendo em vista o recurso extraordinario
interposto em face do precedente do STJ, cuja repercussdo geral foi conhecida (Tema 1255).

Ademais, ha julgados do STJ no sentido de que na acao rescisoria ndo é cabivel condenar
0 vencido ao pagamento de dois honorérios advocaticios: um no iudicium rescindens e outro
no iudicium rescissorium%’2, Conforme adverte Araken de Assis, 0 STJ verificou, na causa, a
ocorréncia de sucumbéncia parcial e aplicou o artigo 86, caput, compensando
proporcionalmente a extensdo da sucumbéncia as despesas processuais e honorarios.

No entanto, o atual CPC nio admite a compensacio de honorarios (art. 85, §14). E
possivel a ocorréncia de sucumbéncia parcial no iudicium rescindens (o tribunal rescinde a
decisdo parcialmente e ndo ela toda, conforme pretende o autor) e no iudicium rescissorium

(havendo pedidos contrapostos de autor e réu)*%’®, Porém, para o autor, essa particularidade:

ndo elimina a dupla sucumbéncia perante a diversidade dos resultados dos dois juizos.
Ela é intrinseca & sobreposicdo das causas. Se o proprio tribunal ndo profere no
julgamento da causa originaria, revela-se latente futura ocorréncia de dupla
sucumbéncia: de um lado, o autor j& ganhou a rescisdria, e, eventualmente, o
respectivo acordao transitou em julgado, fixando honorarios a favor do seu advogado;
e, de outro, logrando éxito total na causa originaria, que passou & competéncia de
outro juizo, haverd outra condenagdo em honorarios. A aglutinagcdo de ambos os juizos
em julgamento Unico, no 6rgdo fracionario do tribunal competente para resciséo, ndo
pode levar a resultados diversos, porque ilégico, salvo entendendo-se que inexistira a
condenacdo em honorérios na rescisoria em tais casos, 0 que é manifestamente
absurdo. Por outro lado, ndo havendo dupla sucumbéncia, a tendéncia é a fixacao de
honorarios somente no iudicium rescissorim. Ora, a parte contraria deu causa tanto a
rescisdo quanto a causa originaria, e, ademais, o trabalho do advogado do autor é
muito distinto, num caso e noutro, e caberd remunerando apenas me parte com a
sucumbéncia Gnical®"™,

Araken de Assis também assevera que tudo aponta na direcdo da fixacdo de duas verbas
honorarias distintas. A justica do caso concreto se dara mediante fixagdo moderada e equitativa

de tais verbas. Nesse ponto, traz julgado da Primeira Secdo do STJ" que, admitindo a

1072 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Primeira Turma. REsp n. 409.151, rel. Ministro Garcia Vieira, dJU.
21/10/2002. Segunda Turma. REsp n. 1.259.313, rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 16/04/2013. AgRg
no REsp n. 1.515.465, rel. Ministro Humberto Martins, DJe 13/05/2015. AgRg no AREsp n. 681.163, rel. Ministra
Assusete Magalhdes, DJe 23/2/2016. REsp n. 1.588.641, rel. Ministro Herman Benjamin, j. em 05/05/2016.

1073 ASSIS, Araken de. Acgdo rescisoria. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 594.

1074 Ibidem.

1075 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. EDcl na AR 4.987, rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJE
14/05/2019: nesse caso, a Primeira Se¢do encarregou-se dos dois momentos do julgamento (iudicium rescindens
e iudicium rescissorium), sagrando-se o vencedor, no caso, em ambos. Foi fixado verba honoraria de 10%. No
entanto, foi consignado que “tem-se que pode haver dupla fixacdo de honorarios advocaticios, o primeiro
referente ao juizo rescindente, o segundo, referente ao julgamento da causa matriz, realizando-se 0 juizo
rescisério. Todavia, como no caso 0 autor sagrou-se vencedor em ambos o0s juizos, recomendavel a fixagéo de
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possibilidade de fixacdo de verba honoraria nas duas etapas (rescindens e rescissorium), mas
que, no caos concreto, o autor foi vencedor em ambas, fixou-se verba honoraria no patamar
maximo de 20%°7°.

Cassio Scarpinella Bueno, em merecida homenagem ao professor Rodrigo Barioni,
defende que os honorarios fixados no processo originario nao se confundem com aqueles
fixados na rescisoria, independentemente do seu resultado: “as duas verbas ndo podem ser
confundidas, ja que dizem respeito a trabalhos diversos, quica realizados por profissionais
diversos que, a toda evidéncia, tem legitimidade (e a ninguém mais) para reclama-la de quem

de direito mediante as técnicas processuais adequadas para tanto”7’,

5.3.5.2 Recursos cabiveis

Se a peticdo inicial da rescisoria aforada contra decisdo que viola precedente vinculante
for indeferida ou, ainda, se for proferida decisdo de improcedéncia liminar do pedido, tratar-se-
a de decisdo monocratica de relator, cabivel, assim, o recurso de agravo interno, nos termos do
artigo 1.021, do CPC.

Se a rescisoria for julgada por acérddo proferido em segundo grau, cabera, havendo
violagdo a Constituicdo Federal (CRFB, art. 102, 111), RE. Se violada lei federal, caberd REsp
(CRFB, art. 105, I11). Se negado seguimento com fundamento no artigo 1.030, I e 111, do CPC,
0 recurso cabivel é o agravo interno (art. 1.030, 82°). Por outro lado, negado seguimento aos
citados recursos nos termos do artigo 1.030, V, do CPC, cabera ARE ou ARESsp, nos termos do
artigo 1.042, do mesmo Cadigo (art. 1.030, 81°).

Negados ARE ou AREsp por decisdo monocratica, caberd Agravo Interno (CPC, art.
1.021). Improvido o agravo interno, cabera o recurso de Embargos de Divergéncia (CPC, art.
1.043 e 1.044) ou, se em sede do STJ, também podera, se 0 caso, a parte interpor 0 RE por
violacdo a Constituicdo Federal (CRFB, art. 102, I11). Com excecdo da decisdo que nega
seguimento ao REsp ou RE, das demais decisdes caberdo embargos de declaragéo.

Se a agdo rescisoria for dirigida aos Tribunais Superiores podera ocorrer a seguinte

ordem: (i) se proposta no STJ, o Relator julga-la monocraticamente, cabera agravo interno; se

uma s6 vez. Sendo sucumbente a Fazenda Publica, incidem os patamares legais para o dimensionamento da verba
honoraria, consoante artigo 85, 8§ 3°a 7°, do CPC/2015. Ante o exposto, acolho os embargos de declaragdo para
sanar contradicéo, para fixar os honorérios de advogado em 20% sobre o valor da condenagéo”.

1076 ASSIS, Araken de. Agdo rescisoria. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 594.

1077 BUENO, Cassio Scarpinella. Acdo resciséria e honorarios advocaticios: uma merecida homenagem ao
professor Rodrigo Barioni. In: Acdo resciséria: homenagem ao Professor Rodrigo O. Barioni — Vol. Il. Org.
Fabiano Carvalho, Sérgio Rizzi e Teresa Arruda Alvim. Londrina, PR: Thoth, p. 2024, p. 125.
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proferido acorddo, cabera Recurso Extraordinario ao STF ou Embargos de Divergéncia; (ii) se
proposta no STF, o Relator julga-la monocraticamente, cabera agravo interno; se proferido
acérddo, embargos declaratdrios.

Por fim, é cabivel acdo rescisoria contra a decisdo transitada em julgado de acéo
rescisoria. Evidentemente que, nessa situacdo, o objeto sera a decisdo da rescisoria anterior e
ndo a decisdo do processo originario julgado pela decisdo proferida em rescisdria que se visa

desconstituirt?’e,

5.3.6 Prazo

O prazo para o exercicio do direito de rescindir decisdo judicial transitada em julgado
que viola precedente vinculante se extingue no prazo de dois anos a contar da ultima decisdo
proferida no processo (CPC, art. 975, caput). No entanto, conforme defendemos no Capitulo 2,
em se tratando de capitulo irrecorrido que tenha transitado em julgado ndo ha impeditivo ao
autor da rescisoria que ajuize a demanda antes do transito em julgado da dltima decisdo
proferida no processo, pois dispde o artigo 218, §4°, do CPC, que sera considerado tempestivo
0 ato praticado antes do termo inicial'®’®. Essa regra ndo se aplica em se tratando de deciso
antecipada parcial de mérito (CPC, art. 356), cujo direito de rescindir se extingue em dois anos
contados do transito em julgado de tal decisdo.

Por fim, conforme defendemos anteriormente, é cabivel a rescisdria contra decisdo que
viola precedente vinculante, cumulada com a existéncia de prova nova apta a demonstrar a
distingdo entre a questdo decidida na decisdo rescindenda e aquela julgada no precedente
obrigatdrio ou, ainda, que tais questdes sao idénticas ou semelhantes. No entanto, o prazo para
0 ajuizamento da rescisoria sera de dois e ndo de cinco, tendo em vista se tratar de prova nova

apta a demonstrar a distin¢&o'%°, a identidade ou a semelhanca.

1078 DELLORE, Luiz et al. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2022, p.
1.433.

107 DINAMARCO, Candido Rangel. Capitulos de sentenca. 7. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2021, p. 133.

1080 ARSUFFI, Arthur Ferrari. TAKEISHI, Guilherme Toshiro. A agédo rescisdria fundada em prova nova: o
conceito de novidade no CPC/2015 e o termo inicial do prazo decadencial do 82° do art. 975. In: Revista de
processo [livro eletrénico]. Vol. 328. 2022, p. 189-207. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil.
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6 CONCLUSAO

O direito € o instrumento que sustenta o Estado Democratico e viabiliza o convivio
social. Deve promover a liberdade, estabelecendo o que podemos ou ndo fazer, para, ao fim,
planejarmos nossas vidas e tomarmos decisfes juridicamente orientadas. Deve promover a
igualdade, garantindo que todos devem ser tratados iguais perante a norma juridica. 1sso apenas
é possivel quando estabelecido um ambiente pautado pela seguranca juridica, em que as
pessoas conhecem e confiam no direito.

O ordenamento juridico conta com institutos que sdo expressdes da seguranca juridica.
Um deles, de existéncia milenar, é a coisa julgada. Trata-se da forca, da autoridade que recai
sobre decisdo judicial ndo mais sujeita a recurso, tornando-a definitiva, impedindo a discussdo
ad eternum do litigio.

Ocorre que a decisdo judicial ndo esta imune a falhas e, mesmo sobre elas, pode recair
a autoridade da coisa julgada. Por isso, ponderando entre seguranca juridica e a indesejavel
permanéncia de tais decisdes no mundo juridico, o ordenamento juridico nos fornece a agéo
rescisoria como medida apta a impugna-las.

Como definimos no Primeiro Capitulo, trata-se a a¢do rescisoria de acdo autdbnoma de
impugnacao, de natureza desconstitutiva, que objetiva rescindir, em situagdes excepcionais,
decisdo judicial transitada em julgado e, eventualmente, provocar o rejulgamento da causa, a
ser aforada dentro de prazo decadencial previsto em lei.

E acdo autdbnoma de impugnacéo pois faz surgir uma nova relacdo processual, diversa
daquela na qual foi proferida a decisdo impugnada. Essa agdo € de natureza desconstitutiva,
uma vez que tem como objetivo rescindir a decisdo passada em julgado, tendo como
consequéncia desconstituir a coisa julgada, desfazendo tal situacdo juridica de imutabilidade e
indiscutibilidade. Pode, eventualmente, provocar novo julgamento da questdo decidida. Diz-se
eventualmente, pois nem todas as situacdes comportam o rejulgamento, como, por exemplo, a
decisdo rescindenda que ofende a coisa julgada.

O seu aforamento deve observar o prazo decadencial previsto em lei, justamente por se
tratar de agcdo de natureza desconstitutiva e envolver o direito a rescisdo e ndo propriamente
uma pretensao.

E permitida em situagdes excepcionais, pois se trata de acdo de fundamentac&o
vinculada: somente podera ser aforada se existir, a0 menos, uma hipdtese prevista
taxativamente em lei. Como afirmado, a coisa julgada é expressdo da seguranca juridica e
apenas em situagdes especificas a situacdo de imutabilidade e indiscutibilidade da deciséo
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judicial transitada em julgado pode ser desfeita.

Essas hipdteses especificas foram abordadas no segundo Capitulo deste trabalho.
Dentre as hipdteses de cabimento, este trabalho ocupou em analisar aquela prevista no artigo
966, V, 8§885° e 6°, do CPC: agéo rescisoria contra decisdo que viola manifestamente norma
juridica oriunda de precedente vinculante.

Antes de analisar especificamente essa hipotese, dedicamos um capitulo com o objetivo
de demonstrar que o precedente vinculante é espécie normativa, integra as fontes do direito,
impactando a vida em sociedade e devem ser aplicados nos casos que envolvem questdes
idénticas ou semelhantes.

Destarte, concluimos no inicio do terceiro Capitulo que texto e norma, embora
interligados, sdo conceitos distintos: a norma € o resultado da interpretacdo dada ao enunciado
normativo pelo intérprete auténtico. Partindo dessa premissa, € certo que a atividade
jurisdicional produz norma juridica que, quando proferidas em certas circunstancias, passa a
integrar o rol das fontes do direito. Trata-se dos chamados precedentes vinculantes, espécie de
norma juridica e que deve ser aplicado pelo juiz ao se deparar com questdes idénticas ou
semelhantes aquelas que deram origem a tal precedente.

A aplicagdo dos precedentes vinculantes consiste num “jogo de comparagao”: quando
as questdes decididas pelo precedente vinculante sdo idénticas as que serdo julgadas pelo juiz
futuro, estas sdo adotadas mediante silogismo. Se as questfes sdo semelhantes, a aplicagdo do
precedente se da por analogia. O precedente ndo é aplicado no caso concreto quando ha
distingdo entre as questoes.

Tendo em vista que o precedente judicial é norma juridica, é cabivel acdo rescisoéria
contra a decisdo que o viola, nos termos do artigo 966, V, 885° e 6°, do CPC. Adentrando as
hipbteses apresentadas na Introducédo deste trabalho, passaremos a respondé-las:

A manifesta violagdo ao precedente vinculante, para fins de acdo rescisoria, ocorre
quando a decisdo rescindenda (i) aplica o precedente para julgar questdo, sem considerar a
existéncia de distingdo com a questdo que originou tal precedente, (ii) deixa de aplicar o
precedente para julgar questdes idénticas ou semelhantes, (iii) aplica contetdo de obiter dictum
do precedente, tratando-o como ratio decidendi, dentre outras hipoteses de violagdo. Em suma:
a violagdo ndo esta limitada apenas & primeira hipdtese. Assim, a a¢do rescisoria serve como
instrumento de controle de aplicacao dos precedentes vinculantes.

Tambeéem concluimos que o rol do 85° do artigo 966, do CPC, ndo € taxativo,
comportando a rescisoria por violagdo a outros precedentes além das sumulas e daqueles

oriundos de casos repetitivos (RE e REsp repetitivos e IRDR), englobando os acordaos



292

proferidos em sede de (i) controle concentrado de constitucionalidade, (ii) IAC, (iii) recurso
extraordinario sob o rito da repercussdo geral, (iv) recurso especial sob o rito da relevancia da
questdo federal (caso o anteprojeto do STJ seja aprovado da forma pela qual foi delineado), (v)
embargos de divergéncia e (vi) incidente de arguicdo de inconstitucionalidade (CPC, arts. 948
a 950). Também para nos cabera a rescisdria contra decisdo que viola precedentes que originam
sumulas de tribunais de segunda instancia, desde que, evidentemente, a decisdo rescindenda
seja proferida pelo tribunal ou juiz vinculado ao tribunal que originou tal enunciado.

Ademais, também concluimos que a violacdo deve ser contemporanea ao precedente.
Isso significa que ndo cabera acdo rescisoria se a época da prolacdo da decisao judicial, havia
controvérsia da interpretacdo da norma juridica, ainda que sobrevenha precedente vinculante
posterior ao transito em julgado. Dai porque entendemos que subsiste a Simula 343/STF,
mesmo com o advento do sistema de precedentes vinculantes delineado pelo CPC. Esta sé tera
espaco em circunstancia especifica: existéncia de divergéncia a respeito de enunciado

normativo. Fora dessa hipétese, o enunciado nédo se aplica. Em suma:

Aplicacdo da Simula 343/STF?

N&o, pois inexiste interpretacéo

Hipotese: decisdo de mérito transitada em julgado

proferida sem a existéncia de precedente vinculante

ou de divergéncia jurisprudencial controvertida nos tribunais.

proferida sem a existéncia de precedente vinculante, | Sim, diante da existéncia de

mas em ambiente de divergéncia jurisprudencial interpretacdo  controvertida  nos

tribunais a época da prolacéo.

contraria a precedente existente a época de sua

prolacdo

N&o, pois hd manifesta violagdo ao
precedente (CPC, art. 966, V, 885° e
6°), além de error in procedendo
(CPC, art. 489, 81°, V e VI).

que aplicou precedente vinculante a época de sua
prolacdo e, posteriormente ao transito em julgado, o

precedente foi superado

Na&o, pois, a época da prolacdo da

decisdo, inexistia ‘“controvertida

interpretacdo nos tribunais”.

proferida em ambiente de conflito jurisprudencial e,
do

entendimento através de precedente vinculante ou

posteriormente, houve a  consolidagdo

enunciado de simula

Sim, diante da existéncia de

interpretacdo  controvertida  nos
tribunais a época da prolagéo (STF,

Tema 136).
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Em relacdo aos demais aspectos processuais e procedimentais da acdo rescisoria na

hipotese de violagdo a precedente vinculante, concluimos que:

a)- a competéncia para processar e julgar a demanda € do tribunal que
proferiu a decisdo que violou o precedente ou ao qual o juiz prolator da

sentencga passada em julgado estiver vinculado;

b)- devera o autor na peticao inicial, além de observar os requisitos do
artigo 319 e 968, se atentar a (b.1) indicar qual a norma juridica (= ratio
decidendi) violada, demonstrar de que maneira a deciséo rescindenda o
violou e (b.2) formular o pedido de rejulgamento para que se dé outra
solucdo (ndo aplicar o precedente pela existéncia de distin¢do ou, do
contrario, para que se aplique o precedente pela identidade ou

semelhanga de questdes);

C)- ao contestar a rescisoria, sendo o caso, podera 0 réu propor
reconvencdo e requerer a rescisdo de capitulo de decisdo que viola
precedente, sujeito aos mesmos Onus acima apontado e observado o
prazo decadencial de dois anos a partir do transito em julgado da Gltima

decisdo proferida no processo;

d)- o prazo para o aforamento da agdo rescisoria se extingue em dois
anos a contar da ultima deciséo proferida no processo. No entanto, em
se tratando de decisdo com mais de um capitulo, ndo ha impedimento
para que o aforamento se dé apds o seu transito em julgado (CPC, art.
218, 84°). No entanto, em se tratando de deciséo proferida nos moldes
do artigo 356, do CPC, o prazo termina passados dois anos do transito

em julgado de tal decisdo e ndo da Gltima decisdo proferida no processo.

Por fim, concluimos que, no contexto precedentalista delineado pelo Cddigo de
Processo Civil, a acdo rescisoria pode servir como meio de controle da aplicacdo dos

precedentes vinculantes em relacdo as decisdes transitadas em julgado.
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