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RESUMO

Feitosa, Paula. Segunda Prova Pericial e Sua Realizacdo em Diligéncia Durante o

Julgamento do Recurso de Apelacéo.

O exame sobre a hipdtese e a possibilidade de uma segunda prova pericial, notadamente quando
a questdo é levada a segunda instancia por ocasido do recurso de apelacdo constitui um tema
técnico e com certa complexidade ainda pouco explorado na doutrina e pouco observado na
jurisprudéncia. O objetivo do presente projeto se destina a analise dos elementos em torno da
prova pericial e da hipdtese de producdo de uma segunda prova na ética da sistematica recursal
da apelacdo quando ha a conversdo do julgamento em diligéncia, bem como dos aspectos
praticos e as interpretacBes da jurisprudéncia sobre o tema. E possivel observar que mesmo
diante a possibilidade fatica e legal o procedimento, na prética, se demanda aprofundamento e

otimizacdo na busca por um processo legal constitucional constantemente mais efetivo.

Palavras-chave: segunda pericia; recurso de apelacdo; prova pericial,



ABSTRACT

Feitosa, Paula. Second Expert Evidence and Its Execution in Diligence During the Trial of

the Appeal.

The examination regarding the hypothesis and the possibility of a second expert evidence,
especially in the court through an appeal, is a technical and complex subject that is still little
explored in doctrine and little observed in case law. The purpose of this project is to analyze
the details surrounding expert evidence and the possibility of producing a second expert's
evidence from the perspective of the appeal court when the trial is converted into a diligence
procedure, as well as the practical aspects and interpretations of case law regarding this issue.
It is possible to conclude that even in the face of the factual and legal possibility of the
procedure, in practice there is a need to deepen and optimize it in the search for a constantly
more effective constitutional legal process.

Keywords: second expert evidence; appeal; expert evidence
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I.  INTRODUCAO

O principio do devido processo legal a luz do ordenamento juridico brasileiro representa
direito fundamental a um processo devido na sua mais ampla forma. A Constituicdo Federal
(ou “CF”) lhe confere previsdo expressa: “art. 5°, inciso LV, ninguém serd privado da liberdade
ou de seus bens sem o devido processo legal”. Embora seja ampla sua magnitude nas mais
diversas areas da ciéncia juridica, no direito civil brasileiro pode ser transcrito como uma série
de garantias — principioldgicas e legais — e procedimentos que visam em Ultima instancia
assegurar o pleno acesso a justica e & equidade nos processos jurisdicionais. E o principio
norteador no campo do processo civil brasileiro.

O conceito de acesso a justica, por sua vez, € contemplado pelo principio da
inafastabilidade da jurisdicdo, norma constitucional expressa segundo qual “a lei ndo excluira
da apreciacao do Poder Judiciario lesdo ou emaca a direito (art. 5°, inciso XXXV, CF/88)”. A
inafastabilidade jurisdicional enquanto norma fética que assegura plena garantia de acesso a
justica brasileira esta intrinsecamente relacionada ao devido processo legal. Em outras palavras
é dizer que inexiste acesso a justica sem observancia do devido processo legal.

Sucede que o devido processo legal em sua extensdo comtempla uma série de outros
corolérios, dentre eles o contraditdrio e a ampla defesa, figuras conexas e complementares. Em
apertada sintese, a “ampla defesa é o aspecto substancial do contraditério™®. Tais principios
reinem um conjunto de meios destinados ao exercicio efetivo e adequado do contraditério,
especialmente na Gtica do processo civil brasileiro.

Nesta toada, surge o direito probatério enquanto um compilado de regramentos
normativos e principios que gerem a producdo, apresentacdo e a valoragdo das provas no
processo civil. Dentro deste campo do Direito a producdo de provas desponta um direito
fundamental que se origina nos principios norteadores do devido processo legal. Reflete a no¢éo
de que a participagdo dos sujeitos processuais no processo civil ndo se esgota no mero acesso
ao Poder Judiciario, pois o direito de agcdo, com vistas a efetiva concretude do conceito de acesso
a justica, deve abranger tanto quanto forem necessarios os atos e procedimentos — especialmente
o0 probatorio - desde que necessario e Util ao esclarecimento do litigio.

E certo que a extensdo deste direito a prova tende a ser definida quando da limitag&o do
objeto litigioso. 1sso porque deve ser assegurado as partes o direito a producdo das provas que

possibilitem a comprovagéo dos fatos alegados na persecugdo do pretenso direito objeto do

1 DIDIER JR., Fredie — Curso de Direito Processual Civil: introducdo ao direito processual civil, parte
geral e processo de conhecimento — 22. Ed. — Salvador; Ed. Jus Podivm, 2020. Cit., p.119.
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litigio, bem como a formagdo da conviccdo jurisdicional acerca dos fatos suscitados.
Paralelamente, devem ser repudiadas as condutas protelatorias eventualmente pretendidas pelas
partes no processo. Isso é, o direito a prova nao deve — e nem pode — ser usado como cortina de
fumaca para retardar o processo com a producéo de provas que nao se prestem efetivamente a
garantia da ampla defesa e do contraditdrio no esclarecimento dos fatos.

Desprende-se, portanto, que o objeto da agcdo norteara a produgdo de provas. H4,
contudo, dentre as possibilidades de producéo de diferentes meios probatdrios, as espécies de
prova que sdo exigidas legalmente em determinadas circunstancias, sdo elas as provas periciais.
O Cadigo de Processo Civil (ou “CPC”) expressamente estabelece que quando a prova do fato
objeto de o litigio depender de conhecimento técnico ou cientifico devera ser nomeado perito
para realizacdo de uma pericia. A determinacdo evidencia a necessidade de uma producéo
probatoria especifica nos casos em que a apreciacdo e julgamento do feito dependam de
conhecimentos técnicos-especializados que ndo podem ser supridos pelas partes ou pelo juiz.

Contudo, ndo raras as vezes, ha circunstancias que ensejam a necessidade de producéo
de uma segunda prova pericial no curso de um mesmo processo. A realizacdo de uma segunda
¢ fundamentada especialmente na insuficiéncia da primeira pericia, cuja producdo podera se
dar por requerimento das partes interessadas ou determinacéo de oficio por parte do magistrado.

No presente projeto tem por objetivo analisar os elementos em torno da prova pericial,
notadamente para que se chegue a possibilidade da producdo de uma segunda prova, e, tudo
isso, na Otica da sistematica recursal da apelacdo quando ha a conversdo do julgamento em
diligéncia.

Para tanto, o ponto de partida sera tracar um panorama geral sobre o direito probatorio
e sua importancia aos litigantes na persecucao efetiva dos seus direitos, especialmente a luz dos
principios constitucionais e processuais que norteiam o processo civil, mas paralelamente a
importancia de tais elementos ao préprio procedimento processual em si. Feita tal introducéo,
passar-se-4& a tratar efetivamente sobre a producdo da prova pericial e a
necessidade/possibilidade uma segunda pericia. Ainda, a luz dos principios norteadores, buscar-
se-a verificar em que medida os elementos da primeira prova pericial s&o empregados (e
sopesados em um julgamento final) diante da determinacdo de uma segunda prova,
especialmente sob a dtica da economia processual e da celeridade. A discussédo perpassa pela
necessidade de que seja analisada a producgéo de provas nos tribunais e, por fim, os aspectos
praticos dessa tematica mediante exame a partir da jurisprudéncia e respectivas posi¢des dos

tribunais recursais.
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1. PROVA PERICIAL E SEGUNDA PROVA NO PROCESSO CIVIL

1.1 Aspectos Gerais do Direito Probatorio

O ponto de partida no que concerne aos aspectos gerais do direito probatdrio consiste
na analise dos seus fundamentos legais e principioldgicos postos no ordenamento juridicos.

O direito a prova, sob a perspectiva constitucional, é direito publico subjetivo, cuja
natureza equipara-se a dos direitos de acdo e de defesa consagrados pela Constituicdo Federal.
De acordo com Eduardo Cambi a caracterizacdo do direito subjetivo a prova enguanto publico
ndo deve ser empregada a discussdo dicotdmica entre direito publico e direito privado. Isso
porque com a constitucionalizacdo dos principios fundamentais do processo civil todos os
direitos substanciais, incluindo-se os tradicionalmente classificados como privados, ganham
uniformidade sob a tutela do processo civil. Além disso, Cambi assevera que, conforme
ensinamentos de J. J. Gomes Canotilho, “0s direitos, liberdades e garantias sdo direitos
subjetivos independentemente do carater publico ou privado; logo, a tutela dos direitos
fundamentais nio se restringe as relagdes entre Estado-cidaddo”?.

Antecede o direito a prova a garantia (e direito) de acesso a justica disposta pela
Constituicdo Federal como direito fundamental da pessoa humana, que comtempla um rol de
outros direitos fundamentais sob a perspectiva do processo civil, dentre os quais esta incluido
0 proprio direito & prova.®

CF/88. Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do
direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos
seguintes: XXXV - a lei ndo excluird da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou
ameaga a direito.

Juridicamente o conceito de prova ou 0s meios de prova pode ser compreendido como
“meios definidos pelo Direito ou contidos por compreensdo num sistema juridico (v. arts. 332
e 366 do CPC) como idoneos a convencer (prova como “resultado”) o juiz da ocorréncia de

determinados fatos™*. Esta definigo atribui & prova carater de formagcéo de resultado quanto a

veracidade dos fatos discutidos da lide.

2 Cambi, Eduardo. Direito constitucional a prova no processo civil. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2001. — (Colecdo temas atuais de direito processual civil, v.3). P. 40-46

3 Cambi, Eduardo. Direito constitucional a prova no processo civil. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2001. — (Colecédo temas atuais de direito processual civil, v.3).

4 Alvim, Arruda. Manual de direito processual civil, 1.ed— Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2013. ISBN978-85-203-4990-8.
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Para Marinoni ¢ Arenhart “a ideia de prova evoca, naturalmente, e ndo apenas no
processo, a racionalizacdo da descoberta da verdade™. A conclusdo deriva da propria
definicdo classica do termo prova enquanto aquilo que destina a atestar a veracidade e a
autenticidade de algo. Logo, no campo do processo civil outra conclusao ndo se pode empregar
que ndo o entendimento pela essencialidade das provas na investigacdo dos fatos postos a
apreciacao judicial enquanto elemento viabilizador a aplicacéo do direito.

Vé-se que a pluralidade do termo prova pode ser explorado sob diferentes perspectivas
a depender do campo em que é empregada ou analisada. Justamente dentro desta
plurissignificancia, Eduardo Cambi, sob o ponto de vista constitucional, extrai da prova uma
nogdo tripartida em atividade, meio e resultado. Enquanto atividade refere-se ao procedimento
probatorio, isto €, ao conjunto de atos desenvolvidos pelas partes na construcdo dos fatos
relativos ao direito — ou direitos — discutidos na lide. Como meio a prova € um instrumento a
formacdo de uma convicgao para a resolucdo do processo, especialmente quanto a (in)existéncia
dos fatos discutidos e, portanto, do direito (s) alegados. E, pois, meio de introducio de
informac@es. Por fim, enquanto resultado, a prova reflete éxito e valoracdo consubstanciados
na conviccao final. E a constatacdo das proposicdes formuladas em juizo pelos litigantes.®

Decorre, portanto, que sob o ponto de vista do contetdo estrutural o direito a prova
abrange ndo somente o direito a proposi¢do das provas, mas “o direito a utilizacdo e efetiva

producéo das provas relevantes, pertinentes e admissiveis, bem como o direito & valoragio™”’.

1.2 Principios Norteadores

O Direito Probatério enquanto ramificacdo dentro do Direito Processual Civil sujeita-
se, assim como as demais matérias dentro da ciéncia juridica do Direito, a observancia e
aplicacdo dos principios norteadores que orientam o exercicio da jurisdicéo.

Para Humberto Theodoro Janior, sendo o direito processual civil um componente de um
organismo integral, que € o Direito em sua completude, ha que se observar e se ater ndo apenas

aos principios especificos deste ramo, mas inicialmente aos ditos como universais ou

5 Marinoni, Luiz Guilherme, Arenhart, Sérgio Cruz. Processo de Conhecimento. Curso de Processo Civil.
V.2. 9.ed.rev. e atual. S8o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011.

6 Cambi, Eduardo. Direito constitucional a prova no processo civil. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2001. — (Colecao temas atuais de direito processual civil, v.3). P. 40-46

7 Cambi, Eduardo. Direito constitucional a prova no processo civil. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2001. — (Colecdo temas atuais de direito processual civil, v.3). P. 40-46
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informativos. S&o eles: principio da legalidade; principio l6gico; principio dialético e principio
politico.

A Constituicdo Federal, em seu art. 5°, 11, expressa o principio da legalidade ao dispor
que “ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa, sendo em virtude da lei”.
A limitacdo se destina ao exercicio do poder publico e a assegurar a todos a “inviolabilidade do
direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade” (CF, art. 5°, caput).

Nesse mesmo sentido, as autoridades publicas aos aplicarem a lei devem, igualmente,
deliberar com base na racionalidade por imposi¢do do principio logico. Nao é plausivel que
emane do Estado atos ou decisdes infundadas — racionalmente e legalmente. Decorre desse
principio a obrigatoriedade de que todos os atos decisorios do Poder Judiciario sejam
devidamente fundamentados, sob pena de nulidade (CF/88, art. 93, 1X®). E a partir do dever de
fundamentacdo que se observara, no processo, a aplicacao do principio légico, bem como se
possibilitard as partes o exercicio do contraditério.

O principio dialético imp&e no campo do Direito a observancia de critérios 16gicos na
busca pele adequada interpretacdo das normas, logica essa que reflete na razoabilidade. As leis
enquanto direcionamentos abstratos necessitam que Ihes seja dada interpretacdo para haja a
mais adequada subsuncao da norma ao caso concreto. A busca pela adequada interpretacéo das
normas somente sera eficaz em sua totalidade por meio do debate e da argumentacdo no
processo, com o emprego da ldgica da razoabilidade, em prestigio ao principio dialético. E
dizer, pois, que o principio dialético se realiza através do exercicio do contraditério em que as
partes do processo e 0 juiz travardo discussdes fundamentadas acerca das questdes suscitadas
na lida e postas a apreciacdo jurisdicional, a fim de que, ao final, o provimento jurisdicional
enquanto resultado dialético expresse a mais adequada tutela jurisdicional®.

Por ultimo, o principio politico expressa a “sujei¢do do juiz ao dever de dar efetivo
cumprimento, por seus atos decisorios, as normas, principios e valores com que a Constitui¢ao
organiza, soberanamente, o Estado Democréatico de Direito”°. O provimento jurisdicional
deve tornar efetivo os direitos e principios constitucionais contemplados no ordenamento

juridico em consenso com a aplicacdo das leis vigentes para que 0 processo ndo seja reduzido

8 «“Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal Federal, dispora sobre o Estatuto da
Magistratura, observados os seguintes principios: IX todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario serdo
publicos, e fundamentadas todas as decisGes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenca, em
determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservagéo do
direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico & informacéo.”

® Jinior, Humberto T. Curso de Direito Processual Civil. v.1. Grupo GEN, 2023. E-book. ISBN
9786559646579.

10 Janior, Humberto T. Curso de Direito Processual Civil. v.1. Grupo GEN, 2023. E-book. ISBN
9786559646579.
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a um mero instrumento de aplicacdo concreta de normas. Se trata de exercicio da denominada
“interpretacdo conforme a Constituicdo™!!, em que cabe ao Magistrado no processo de
formacéo do ato de provimento jurisdicional dar interpretacdo as normas legislativas a luz dos
principios constitucionais, ou ainda, quando verificada a incompatibilidade total da lei a
Constituicdo Federal, prestigiar os principios constitucionais empregando-0s como normas a se
observar em desfavor da legislacéo inconstitucional.

No que diz respeito aos principios norteadores do processo civil, o devido processo legal
¢ ponto de partida e terd como corolario os demais principios garantidores. Devido processo
legal, “due process of law”, tem origem na Magna Carta Inglesa de 1215, popularmente e por
expressdo brasileira conhecida como “Magna Carta de Jodo Sem Terra”. Transportado do
sistema common law para o civil law que rege o ordenamento juridico brasileiro, a expressdo
original falava em “law of the land” para referir-se aplicagdo da lei na preservacdo da liberdade
do homem. O art. 39 da referida Magna Carta dispunha: “no freeman shall be taken or
imprisoned or disseized or exiled or in any way destroyed, nor will be go upon him nor send
upon, except by the lawful judmennt of his peers and by the law of the land””*?. Posteriormente,
o0 termo “due process of law” enquanto sinénimo de “law of the land” foi expresso pela primeira
vez no Estatuto de 1354 do Rei Eduardo Ill, seguido pelo Bill of Rights de 1971 e assim
sucessivamente a medida em que a acepcao do termo ganhava adesdo no campo juridico.

Didier explica que o temo law deve ser interpretado como Direito, e ndo apenas como
lei em abstrato, de modo que o devido processo legal ndo refere-se a mera consonancia legal,
mas a necessidade de conformidade do processo com o Direito como um todo®. No Brasil a
introducdo foi feita pela Constituicdo Federal de 1988 que assegura no rol dos direitos
fundamentais, em seu art. 5°, inciso LIV, “ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens
sem o devido processo legal”.

O devido processo legal, ainda que dotado de um conteddo complexo que certamente
limita a rotulacdo de uma definicdo a Ihe ser empregada, pode ser compreendido, como o direito
fundamental pela qual assegura-se as partes o exercicio de suas respectivas situacoes

processuais’* mediante a criacio dos elementos necessarios & promogdo do ideal de

1 Janior, Humberto T. Curso de Direito Processual Civil. v.1. Grupo GEN, 2023. E-book. ISBN
9786559646579.

12 Cambi, Eduardo. Direito constitucional a prova no processo civil. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2001. — (Colecédo temas atuais de direito processual civil, v.3).

13 Didier Jr., Fredie — Curso de Direito Processual Civil: introducéo ao direito processual civil, parte geral
e processo de conhecimento — 22. Ed. — Salvador; Ed. Jus Podivm, 2020

14 Cambi, Eduardo. Direito constitucional a prova no processo civil. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2001. — (Colecédo temas atuais de direito processual civil, v.3).
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protetividade dos direitos no desenvolvimento de um processo que deve ser adequado, justo e
efetivo’®. A acepcdo disposta pela Constituigdo, conforme ensina Humberto Avila, apresenta
trés elementos: (i) a necessidade de haver um processo; (ii) que deve ser justo; e, (iii) compativel
com o ordenamento juridico especialmente & luz dos direitos fundamentais?®.

Além disso, o texto constitucional fez constar expressamente elementos, dentre
principios e regras, que decorrem ao passo que dao concretizagdo ao principio do devido
processo legal, como: o contraditorio e a ampla defesa (art. 5°, LV, CF/1988); juiz natural (art.
5XXXVII, CF/1988); igualdade entre as partes (art. 5°, 1, CF/1988); publicidade do processo
(art. 5°, LX, CF/1988); vedacdo as provas ilicitas (art. 5°, LVI, CF/1988); motivacdo das
decisdes judiciais (art. 93, IX, CF/1988)e razoavel duracdo do processo (art. 5°, LXXVIII,
CF/1988). Sdo, portanto, institutos de observancia obrigatoria no processo, cuja transgressao
importara em violagdo aos preceitos fundamentais da Constituicio Federal.*’

Humberto Avila explica que o principio do devido processual legal tem funcdes que
decorrem da sua prépria natureza e finalidade: funcdo integrativa destinada a criar os elementos
necessarios a promocao do ideal de protetividade que o principio carrega; funcéo interpretativa
cuja finalidade é interpretar as normas que preveem elementos necessario a consecucao do ideal
de protetividade; e, ainda, funcdo blogueadora quanto as regras que prescrevem elementos
incompativeis com o ideal de protetividade. Além disso, dispde de funcdo articuladora dos
elementos que dele decorrem diretamente, também dito como corolérios, expressos por forga
constitucional®®.

Conforme antecipado, o direito constitucional fundamental ao contraditério e a ampla
defesa é corolario do devido processo legal e possui forca de principio geral do processo civil

com especial relevancia no que diz respeito ao direito probatorio. Prevé a Constituicdo: “aos

15 Didier Jr., Fredie — Curso de Direito Processual Civil: introducéo ao direito processual civil, parte geral
e processo de conhecimento — 22. Ed. — Salvador; Ed. Jus Podivm, 2020

16 AVLIA, Humberto. O que ¢ “devido processo legal”?. Revista de Processo | vol. 163/2008 | p. 50 - 59
| Set / 2008. Doutrinas Essenciais de Direito Constitucional | vol. 9/.2015 | p. 613 - 624 Ago /
2015.DTR\2015\11062.

17 «Art. 5°, 1 - homens e mulheres sdo iguais em direitos e obrigacdes, nos termos desta Constituicéo;
XXXVII - ndo havera juizo ou tribunal de excegdo; LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e
aos acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes;
LX - a lei s6 podera restringir a publicidade dos atos processuais quando a defesa da intimidade ou o interesse
social o exigirem; LVI - sdo inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios ilicitos; LXXVIII - a todos,
no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a
celeridade de sua tramitac&o.”

18 AVLIA, Humberto. O que ¢ “devido processo legal”?. Revista de Processo | vol. 163/2008 | p. 50 - 59
| Set / 2008. Doutrinas Essenciais de Direito Constitucional | vol. 9/.2015 | p. 613 - 624 Ago /
2015.DTR\2015\11062
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litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados 0

contraditdrio e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes” (art.5°, LV, CF/1988).
A previsdo conjunta, em paralelo a progressdo dos estudos do Direito, fez a doutrina

brasileira ndo mais aplicar distin¢do entre os referidos principios, mas reconhecer entre ambos

conexdo complementar conforme Delosmar Mendonga Junior esclarece:

“Sdo figuras conexas, sendo que a ampla defesa qualifica o contraditério. Nao ha
contraditério sem defesa. Igualmente é licito dizer que ndo ha defesa sem
contraditério. (...) O contraditorio é o instrumento de atuacdo do direito de defesa, ou
seja, esta se realiza através do contraditério”?®,

A consubstancialidade do direito ao contraditério e a ampla defesa enquanto um
principio fundamental norteador explica-se pela complementariedade préatica dos institutos. Por
meio do contraditorio assegura-se aos litigantes o direito de ciéncia, oitiva e manifestacdo sobre
as alegac0es e provas produzidas e ou apresentadas pela parte adversa. A ampla defesa, por sua
vez, garante que as partes possam discutir em juizo seus pretensos direitos e prova-los por todos
0s meios de prova em direito admitidos. O contetdo pratico, contudo, ndo se esgota nesta breve
sintese. E essencial seja consignado que para além dos atos de tomar ciéncia, manifestar-se,
contestar, arguir e provar o direito fundamental ao contraditério e a ampla defesa impde ao
magistrado o dever de apreciar e considerar tais institutos. Em outras palavras, ndo basta que o
juiz do processo conceda as partes a oportunidade de desenvolvimentos dos atos inerentes ao
direito ora discutido sem que os leve em consideracao e os aprecie efetivamente na tomada da
sua decisdo, pois, caso contrario o direito perderia sua efetividade pratica na construcdo de um
devido processo legal.

Decompde-se, pois, o contraditorio em duas vertentes: a dimensdo formal e a dimenséo
substancial. A dimensdo formal corresponde a garantia de participagcdo no processo, isto €, por
intermédio da ciéncia, oitiva e manifestacdo quanto aos atos produzidos por quaisquer das
partes — terceiros, juiz e litigantes. A dimensédo substancial, por sua vez, é a possibilidade de
influéncia na tomada de decisdes por parte do magistrado. O que significa dizer que a
participacdo das partes no processo deve ocorrer em plenas condi¢Bes de poder influenciar o
orgao jurisdicional no aspecto decisorio, devendo-se, sob esta Otica, apreciar-se e considerar-se
todos os argumentos, alegacOes, fatos e provas postos em juizo — ainda que ao final ndo se
contemplem na convicgdo ultima do magistrado.Neste contexto, conforme ensina Didier, a

4

ampla defesa enquanto direito fundamental de ambas as partes do processo € “um conjunto de

19 Mendonga Jr., Delosmar. Principios da ampla defesa e da efetividade no processo civil brasileiro. Sdo
Paulo: Malheiros Ed., 2001. p. 55.
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meios adequados para o exercicio do adequado contraditorio”?, e, portanto, corresponde ao
aspecto substancial do contraditério.
11.3 Da Prova Pericial

De acordo com o Codigo de Processo Civil a prova pericial € meio de prova destinado
a elucidacdo de fatos que, pela complexidade ou natureza, demandam analise técnica
especializada. Para Arruda Alvim:

A pericia é o meio de prova pelo qual pessoas especialmente capacitadas, em
decorréncia de conhecimentos técnicos ou cientificos que possuem, por ordem
judicial, informam o juizo a respeito da ocorréncia ou modo de ser de determinados
fatos, bem como o significado destes (parte narrativa da pericia e parte conclusiva ou
opinativa, respectivamente).?

A elucidacdo de tais fatos se dara por intermédio do auxilio de um profissional,
denominado perito judicial, com conhecimento técnico e especializado na area corresponde ao
fato controvertido da demanda, é essa a disposicdo do art. 46522, caput, do CPC. O perito
registrara sua opinido técnica ou cientifica em laudo pericial?® que sera apresentado nos autos
com fito em possibilitar, ao final, a resolucdo da demanda por intermédio do julgamento de
mérito pelo 6rgdo judicial. As partes e aos seus respectivos assistentes técnicos sera
possibilitado a discusséo sobre o laudo pericial e suas conclusoes.

Paula Sarno Braga ensina que a prova pericial, enquanto meio de prova, consiste, na
verdade, em uma técnica para extracdo da prova da sua fonte. As fontes da pericia consistem
em pessoas, coisas ou fendmenos. Significa, pois, que seu desenvolvimento a partir de uma
dada fonte demanda imprescindivelmente uma existéncia fisica?*.

Quanto as espécies de pericia, o proprio Codigo de Processo Civil trata de classifica-las
em trés modalidades: exame, vistoria ¢ avaliag@o: “a prova pericial consiste em exame, vistoria
ou avaliacdo (art. 464)”. Tanto o exame gquanto a vistoria sdo atos que se constituem através da
inspecdo e da observagdo pelo perito judicial. Diferenciam-se, unicamente, quanto ao objeto
sobre o qual recaira a pericia. No exame o perito judicial via de regra inspeciona e observa bens

20 Didier Jr., Fredie — Curso de Direito Processual Civil: introducéo ao direito processual civil, parte geral
e processo de conhecimento — 22. Ed. — Salvador; Ed. Jus Podivm, 2020. p. 119.

2L Alvim, Arruda. Manual de Direito Processual Civil - Ed. 2021. Revista dos Tribunais. Pg. RB-25.54.

220 juiz nomeara perito especializado no objeto da pericia e fixara de imediato o prazo para a entrega do
laudo”.

23 Wambier, Teresa Arruda Alvim; et. al., Breves Comentarios ao novo codigo de processo civil. 3. Ed.
rev. E atual. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016. p. 1303.

24 Didier Jr., Fredie; Braga, Paula Sarno; Oliveira, Rafael Alexandria: teoria da prova, direito probatorio,
acOes probatdrias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipacdo dos efeitos da tutela. V2 - 10. Ed. Jus Podivm,
2015.
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moveis ou semovente e pessoas. Na vistoria 0 objeto é eminentemente bens imdveis. Ja a
avaliagdo, consoante Paula Sarno Braga, se destina a fixacdo do valor de direitos ou coisas?.

Referida autora entende que a avaliacdo € equivalente a atividade de arbitramento no
ambito da producéo da prova pericial, em que pese reconheca que ha na doutrina divergéncia
quanto a equiparacdo desses institutos. Cita, como exemplo, a interpretacdo de Ovidio Baptista
da Silva?® de que avaliacio e arbitramento sio distintos, sendo aquela atividade desempenhada
em processos de execucdo ou inventario sem observancia das regras inerente a pericia e esse
ultimo diz respeito a reducdo de algum direito ou obrigacdo a numerario.

De acordo com o CPC, em seu art. 46427, a pericia tera cabimento quando o fato
controvertido depender, para sua prova e deslinde, de conhecimento técnico especial. Essa é a
premissa primeira posta pelo legislador. Em razéo disso, é vedado ao juiz condutor do processo
valer-se conhecimentos de proprios a fim de substituir a pericia, ainda que sobre a causa em
questdo detenha conhecimento especial técnico — seja por experiéncia ou por formacao
académica superior. A vedacao decorre de duas razGes substanciais, que atendem a principios
constitucionais, a garantia do contraditdrio as partes e da imparcialidade do juiz.

E certo que a resolucdo do ponto controvertido por parte do proprio magistrado
utilizando-se de conhecimentos técnicos-especiais obstaria a efetiva participagdo das partes em
contrapartida ao que se observa na pericia por intermédio, por exemplo, dos assistentes técnicos,
bem como do direito a formulagdo de quesitos e esclarecimento adicionais sobre a prova
produzida — tanto sob ética de participacdo na acepcao original do termo quanto sob a ética de
influéncia na conclusdo a ser obtida a partir da prova produzida. Além disso, ao assumir o juiz
posicdo de ‘técnico’ restaria o risco de comprometimento da sua imparcialidade com relacéo
ao processo e, consequentemente, macula a toda a acdo bem como aos principios
constitucionais que regem a matéria.

N&o obstante, nos casos em que se prescinda de prova técnica tal como a pericia, o art.
37528 do CPC permite ao juiz a utilizacdo do seu conhecimento pessoal por meio da aplicagio
das regras de experiéncia comum subministradas pela observagédo cotidiana e das regras de

experiéncia técnica. Vejamos:

% DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria: teoria da prova, direito
probatdrio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipacgdo dos efeitos da tutela. V2 - 10. Ed.
Jus Podivm, 2015

% SILVA, Ovidio A. Baptista da. Curso de processo civil 7. Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2005, v.1.

27 «Art. 464. A prova pericial consiste em exame, vistoria ou avaliagdo. § 1° O juiz indeferira a pericia
quando: | - a prova do fato ndo depender de conhecimento especial de técnico; Il - for desnecessaria em vista de
outras provas produzidas; Il - a verificagdo for impraticavel.”

2«Art. 375. O juiz aplicara as regras de experiéncia comum subministradas pela observagdo do que
ordinariamente acontece e, ainda, as regras de experiéncia técnica, ressalvado, quanto a estas, o exame pericial.”
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H4&, porém, casos em que a vedacdo a utilizacdo de conhecimento privado do juiz é
ressalvada, por se tratar de hip6teses de dispensa de prova técnica. Isso ocorrera
quando o conhecimento técnico empregado pelo juiz for de conhecimento geral, ou
de possivel obtengdo por quem quer que seja. O juiz, para certos casos, devera usar
normas juridicas particulares, que serdo aquelas que, especialmente, disciplinam um
dado assunto. E, todavia, possivel que ndo existam tais normas, quando, entdo, o juiz
deverd usar de sua experiéncia comum (art. 375), ou seja, aplicard ao caso as
chamadas “méaximas de experiéncia”. O conceito de experiéncia comum, ou de
maximas de experiéncia, é significativo de que o juiz, como homem culto e
conhecedor dos fatos da vida, entende o sentido de certas realidades usuais e
rotineiras, donde, entdo, ter-se que as maximas de experiéncia sdo regras gerais
extraidas da observacdo da vida esclarecedoras do sentido da norma aplicavel. As
maximas de experiéncia, pois, completam o sentido normativo, reportado a uma dada
cultura ou civilizacdo. S&o regras de cunho abstrato que completam a moldura da lei,
no sentido de expressarem uma referibilidade da lei a realidade sobre a qual ela incide,
tendo em vista o que a experiéncia comum (leis fisicas, da medicina, da biologia etc.),
necessariamente generalizada, significa de verdadeiro, independentemente de prova
pericial. Nessa medida, assimilam-se mais & norma do que ao fato, muito embora
sejam extraidas do mundo empirico.?

Arruda Alvim ressalva®, contudo, para as hipdteses em que entendendo o magistrado
pela impossibilidade de aplicagdo das méximas da experiéncia ao caso, por considerar nao
dispor delas de modo suficiente, ou em havendo questionamento técnico-cientifico pelas partes
guanto a validade das regras de experiéncia comum, é a prova pericial o caminho a ser seguido.

Quanto ao emprego do termo “técnico” utilizado pelo legislador para qualificar a
necessidade de conhecimento sobre o qual diz respeito a pericia é possivel depreender duas
acepcgOes: conhecimento especifico adquirido pela experiéncia e atuacdo quanto ao tema; e,
conhecimento cientifico sobre dada matéria que certamente exige uma qualificagdo académica
superior.

Para além do requisito especifico de conhecimento técnico especial o CPC elenca
pressupostos negativos para admissibilidade da prova pericial, isto &, as hipoteses em que 0 juiz
ndo deve deferir o requerimento das partes. S&o eles: (i) a prova do fato ndo depende de
conhecimento especial de técnico; (ii) verificacdo de desnecessidade em vista de outras provas
produzidas; (iii) impraticabilidade da prova.

Quanto ao pressuposto de verificacdo de desnecessidade de conhecimento especial
técnico reputa-se suficientemente elucidado. Se o fato controvertido puder ser compreendido
de outro modo sem tal especificidade dispensada esta a prova pericial.

Além disso, a prova pericial pode ser dispensavel e, pois, indeferida, quando se verificar
que o ponto controvertido esta suficientemente esclarecido em virtude do acervo probatério ja
existente nos autos. Ou seja, a suficiéncia de outras provas é pressuposto negativo que enseja a

rejeicdo da producéo da prova pericial.

2 Alvim, Arruda. Manual de Direito Processual Civil - Ed. 2021. Revista dos Tribunais. Pg. RB-25.55.
30 Alvim, Arruda. Manual de Direito Processual Civil - Ed. 2021. Revista dos Tribunais
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A impraticabilidade consiste na impossibilidade fatica de ado¢ao dos meios necessarios
a producdo da prova. Ou seja, quando o objeto fonte da prova se perder ou se deteriorar, por
exemplo.

A producéo da prova pericial também pode ser dispensada, nos termos do art. 472 do
CPC, quando as partes em inicial e em contestacdo instruirem o feito com pareceres técnicos e

documentos capazes de elucidar suficientemente as questdes de fato.

Art. 472.CPC. O juiz podera dispensar prova pericial quando as partes, na inicial e na
contestacdo, apresentarem, sobre as questGes de fato, pareceres técnicos ou
documentos elucidativos que considerar suficientes.

O Codigo de Processo trata de definir os momentos em que as partes poderdo requerer
a producdo da prova pericial. Uma construcdo l0gica e necessaria para organizacao e celeridade
do processo. Significa, pois, que havera preclusdo do direito a prova se o pedido nao for
formulado no momento oportuno. Ao autor cabera indicar na peca inicial as provas que entende
necessarias a demonstracdo do direito arguido (art. 319, VI, do CPC?!). O réu, por sua vez, em
contestacéo (art. 336, CPC*?) deve especificar as provas que servirdo a sua defesa objetivando
a demonstracdo dos fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do autor (art. 373,
I1, CPC®®). No obstante, é possivel que as partes especifiquem — justificando a pertinéncia —
as provas que pretendem produzir apenas em sede de saneamento do feito (art. 357, 11, CPC**)
por intermédio de peticdo simples. Além disso, é possivel que a prova seja deferida de oficio
(art. 370, CPC®).

Deferida a prova pericial, 0 magistrado devera nomear um perito judicial — isto €, dentro
0s nomes constantes no banco de dados do Orgéo Judicial - especializado no objeto da pericia
e fixard um prazo para entrega do laudo conclusivo (art. 465, CPC). Ressalva-se a hipotese em
que serd de livre iniciativa do magistrado a nomeacdo do perito para 0s casos em que nao
houverem profissionais legalmente habilitados no cadastro disponibilizado pelo tribunal,
devendo-se observar, de todo modo, a aptiddo e os conhecimentos técnicos necessarios a

producdo da prova. No prazo de 15 dias que sucederem a nomeacao do perito, incube as partes

3L «Art. 319. A petigdo inicial indicara: VI - as provas com que o autor pretende demonstrar a verdade dos
fatos alegados.”

32 «Art. 336. Incumbe ao réu alegar, na contestagdo, toda a matéria de defesa, expondo as razdes de fato
e de direito com que impugna o pedido do autor e especificando as provas que pretende produzir.”

33 «Art. 373. O dnus da prova incumbe: | - ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito; Il - ao réu,
quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.”

34 «Art. 357. Ndo ocorrendo nenhuma das hipoteses deste Capitulo, devera o juiz, em decisdo de
saneamento e de organizacdo do processo: Il - delimitar as questdes de fato sobre as quais recaira a atividade
probatoria, especificando os meios de prova admitidos.”

35 «Art. 370. Cabera ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias ao
julgamento do mérito.”
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arguir eventual causa de suspeicdo ou impedimento do perito — em razdo sua condi¢do enquanto
auxiliar da justica e, portanto, sujeito & imparcialidade - indicar assistente técnico de sua
confianca e formular os quesitos a serem respondidos pelo perito no desenvolvimento da pericia
(art. 465, 81°1, 11, 111, CPC®®).

O perito é o sujeito ativo da pericia. Ele é considerado auxiliar do juizo, expressamente
referido no rol do art. 149, e, por isso mesmo, as partes podem, nos quinze dias (Uteis)
seguintes a intimagdo de sua nomeacédo, questionar sua parcialidade, arguindo seu
impedimento ou suspeicdo (art. 465, § 1°, |, observando-se também, quando for o
caso, o disposto no § 4° do art. 156). O perito sera nomeado pelo magistrado a partir
dos nomes e das instituicbes constantes do cadastro formado e mantido nos termos
dos 88§ 1° a 3° do art. 156. Somente nos casos em que ndo houver nenhum cadastrado
junto ao Tribunal é que a nomeacao sera livre e, ainda assim, com observancia das
exigéncias do § 5° do art. 156, isto é, devendo ... recair sobre profissional ou 6rgao
técnico ou cientifico comprovadamente detentor do conhecimento necessario a
realizacdo da pericia.¥’

Intimado da nomeacéo, no prazo de 5 (cinco) dias, o perito deve apresentar em juizo sua
proposta de honorarios acompanhada de curriculo profissional que comprove sua
especializacdo e contatos profissionais, em especial endereco eletrénico que servira de canal
para intimacGes pessoais (art. 465, 82° 1, I, 111, CPC®®). As partes devem ser intimadas a
manifestar-se sobre a proposta no prazo de 5 (cinco) dias. Ap0s, o juiz fixard o montante a titulo
de honorérios e intimard novamente as partes (art. 465, §3°, CPC%) para o adiantamento,
mediante dep6sito judicial do 50% do valor devido pelo requerente, ou no caso de determinagdo
por oficio ou requerimento conjunto o rateio da parcela por ambas as partes (art. 95, CPC*°). O
valor remanescente dos honorarios periciais serd pago apés a conclusdo e apresentacdo do laudo

com os devidos e eventuais esclarecimentos necessarios (art. 465 §4°, CPC*).

36 «Art. 465. O juiz nomearé perito especializado no objeto da pericia e fixara de imediato o prazo para a
entrega do laudo. § 1° Incumbe as partes, dentro de 15 (quinze) dias contados da intimagdo do despacho de
nomeacdo do perito: | - arguir o impedimento ou a suspei¢do do perito, se for o caso; Il - indicar assistente técnico;
Il - apresentar quesitos.”

$7"BUENO, Cassio S. Curso sistematizado de direto processual civil. v.2. Sdo Paulo: SRV Editora LTDA,
2024. E-book. ISBN 9788553620814. P. 152.

38 “Art. 465. § 2° Ciente da nomeagdo, o perito apresentarad em 5 (cinco) dias: | - proposta de honorérios;
Il - curriculo, com comprovagdo de especializagdo; Il - contatos profissionais, em especial o enderego eletronico,
para onde serdo dirigidas as intimagdes pessoais.”

39 “Art. 465, § 3° As partes serdo intimadas da proposta de honorarios para, querendo, manifestar-se no
prazo comum de 5 (cinco) dias, apds o que o juiz arbitrard o valor, intimando-se as partes para os fins do art. 95.”

40 «Art. 95. Cada parte adiantard a remuneracédo do assistente técnico que houver indicado, sendo a do
perito adiantada pela parte que houver requerido a pericia ou rateada quando a pericia for determinada de oficio
ou requerida por ambas as partes.”

4LArt, 465. § 4° O juiz podera autorizar o pagamento de até cinquenta por cento dos honorarios arbitrados
a favor do perito no inicio dos trabalhos, devendo o remanescente ser pago apenas ao final, depois de entregue o
laudo e prestados todos os esclarecimentos necessarios.



22

A extensdo da pericia seré delimitada pelos quesitos formulados pelas partes (art. 465,
819, 111, CPC) e pelo magistrado (art. 470, I, do CPC*?) sempre direcionados ao deslinde do
ponto controvertido que ensejou a producao da prova, ou seja as questdes de fato que necessitam
de conhecimento técnico-especial para a elucidacdo. Cabera, portanto, ao magistrado indeferir
0s quesitos impertinentes a pericia (ar. 470, 1, CPC*). Ou seja, aqueles que nio observam os
limites factuais do objeto da prova ou nédo se relacionam aos conhecimentos técnicos-especiais
que justificaram a pericia**.

Em que pese 0 momento mais adequado para a apresentacao dos quesitos seja no prazo
estipulado pelo art. 465, 81° I1ll, do CPC, especialmente em virtude da necessidade de
delimitacdo do objeto da pericia, é possivel que as partes formulem quesitos suplementares (art.
469, CPC*) no curso da pericia que deveréo ser submetidos, para além da analise de pertinéncia
do magistrado, ao crivo do contraditorio mediante ciéncia da parte contraria. Tanto a parte que
apresentou quesitos iniciais quanto aquela que se quedou inerte é possibilitado o disposto no
art. 469 do CPC, justamente em virtude do principio do contraditério e da ampla defesa que
confere o direito a participacdo nas fases de formacdo da prova. Tais quesitos podem ser
respondidos no laudo pericial ou na audiéncia de instrucdo e julgamento.

Arruda Alvim entende, contudo, que 0s quesitos suplementares estdo sujeitos a um
limite em sua formulag¢do qual seja “elucidar ou completar os quesitos ja apresentados pela
parte contraria, sem extrapolar as questdes por ela delimitadas™®. Isso porque os quesitos
suplementares devem se voltar, em suma, a elucidacdo dos desdobramentos formados em
virtude dos quesitos iniciais — responsaveis pela delimitacdo do objeto pericial. E, portanto,

devem necessariamente assim como 0s quesitos iniciais anteceder a concluséo do laudo pericial.

Além dos quesitos — basicos ou principais — a que nos referimos, existem os chamados
suplementares, que poderdo ser formulados, ainda que ja iniciadas as diligéncias
(art. 469 do CPC/2015). Tais quesitos serdo submetidos ao contraditério (art. 469,
paragrafo Unico, do CPC/2015) e, na sequéncia, respondidos pelo perito previamente
ou na audiéncia de instrugdo e julgamento (art. 469, caput, do CPC/2015). Os quesitos
suplementares tém por finalidade elucidar os pontos que, por omissdo ou por falta de
oportunidade, deixaram de ser objeto dos quesitos temporaneamente oferecidos (nos
quinze dias ap6s a intimacdo do despacho de nomeacgdo do perito). Se a parte nao
ofereceu tais quesitos, impossibilitada ndo estara, de oferecer os quesitos ditos
suplementares, dentro dos limites acima indicados. (...) A parte que tiver perdido o
prazo para formular quesitos basicos nem por isso estara impedida de formular

42 «Art. 470. Incumbe ao juiz: Il - formular os quesitos que entender necessarios ao esclarecimento da
causa.”

43 «Art. 470. Incumbe ao juiz: | - indeferir quesitos impertinentes;”

4 BUENO, Cassio S. Curso sistematizado de direto processual civil. v.2. Sdo Paulo: SRV Editora LTDA,
2024. E-book. ISBN 9788553620814.

4 “Art. 469. As partes poderdo apresentar quesitos suplementares durante a diligéncia, que poderdo ser
respondidos pelo perito previamente ou na audiéncia de instrucéo e julgamento. Paragrafo Unico. O escrivao dara
a parte contréria ciéncia da juntada dos quesitos aos autos.”

46 ALVIM, Arruda. Manual de Direito Processual Civil - Ed. 2021. Revista dos Tribunais. Pg. RB-25.58.
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quesitos suplementares, tendo em vista, todavia, em nosso sentir, um limite, qual seja
o0 de elucidar ou completar os quesitos ja apresentados pela parte contraria, sem
extrapolar as questdes por ela delimitadas. Em verdade, os quesitos suplementares ndo
se devem prestar a questionar pontos que ja poderiam ter sido alvo de quesitacdo na
primeira oportunidade; servem, antes, para trazer a tona desdobramentos dos quesitos
principais, geralmente surgidos no curso das diligéncias realizadas pelo perito. Outra
interpretacdo, logicamente, reduziria a nada a preclusdo do art. 469 do CPC/2015.
Claro esta, portanto, que 0s quesitos principais e suplementares antecedem o laudo
pericial. ApGs a apresentacdo deste, restard a parte o direito de, na conformidade do
art. 477, §3.°, desejando qualquer esclarecimento do perito ou dos assistentes
técnicos, requerer ao juiz que mande intima-los a comparecer a audiéncia, e as
perguntas a serem feitas serdo apresentadas sob a forma de quesitos, conforme
estabelece a lei.*’

Conclusdo que se reputa acertada, sendo a propria delimitacdo do objeto da pericia
estaria sujeita a uma inconclusividade. Justamente porque sendo o alcance da pericia fixado
pelos quesitos com vistas a elucidacao do fato controvertido ndo se mostra crivel que 0s quesitos
suplementares possam tangenciar o direcionamento da pericia e, por conseguinte, seu objeto —
inclusive a luz da celeridade que se espera dos processos —, tampouco possam ser formulados
apos a concluséo do laudo.

Paula Sarno Braga interpreta a disposicao do art. 469 do CPC de outro modo. Para a
referida autora a conclusdo mais exata que se extrai do dispositivo € que os quesitos suplantares
podem suceder a apresentacdo do laudo, ocasido em que o perito devera responde-los em um

laudo complementar ou em sede de audiéncia de instrugéo e julgamento.

Nos exatos termos do art. 469, os quesitos “poderdo ser respondidos pelo perito
previamente ou na audiéncia de instru¢do e julgamento”. Como essa quesitacdo
suplementar é oferecida duramente a realizagdo da prova pericial, a melhor
interpretacdo deve ser no sentido de que: (i) se os quesitos foram depositados em juizo
antes da apresentacdo do laudo pericial, devem ser no bojo deles respondidos; (ii)
agora, se 0s quesitos sé forem formulados apos a apresentacdo do laudo pericial, o
juiz podera determinar que o perito os responda em um instrumento (algo como um
laudo complementar) ou em mesa de audiéncia (de instrugdo e julgamento).*

Além dos quesitos formulados pelas partes, é facultado ao magistrado, adicionalmente,
formular de oficio os quesitos que entender necessarios ao esclarecimento da causa (art. 470,
11, do CPC).

A escolha do perito por parte do magistrado deve observar, em um primeiro plano, a
especialidade e o conhecimento do expert no objeto da pericia (art. 465, caput, CPC). O
procedimento deve seguir as disposicdes do art. 156%°, segundo qual a nomeaco sera feita entre

os profissionais legalmente habilitados junto ao tribunal de justica a qual o juiz condutor do

47 ALVIM, Arruda. Manual de Direito Processual Civil - Ed. 2021. Revista dos Tribunais. Pg. RB-25.58.

48 Wambier, Teresa Arruda Alvim; et. al., Breves Comentarios ao novo codigo de processo civil. 3. Ed.
rev. e atual. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016. P.1320

49 <Art. 156. O juiz sera assistido por perito quando a prova do fato depender de conhecimento técnico ou
cientifico.”
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processo esta vinculado, podendo ser figura autdbnoma ou integrante de érgdo técnico ou
cientifico, ou, ainda, de um quadro de profissionais ou de pessoa juridica (art. 156, § 1°, CPC®)
A formagio do cadastro junto ao tribunal é essencial para garantir a figura do “perito natural”’>
que, em outras palavras, significa a garantia de uma nomeacéo fundada em um processo de
selecdo prévio e idéneo, propiciando as partes a seguranca esperada do Poder Judiciario. Logo,
incumbe aos tribunais promover consultas pablicas, de grande divulgacdo, e diretas junto as
universidades, 6rgdos de classe, Ministério Publico e Defensoria Plblica para indicacdo de
profissionais interessados na atuagdo. A partir disso, havera um processo de selecdo e avaliacao
com critérios previamente estabelecidos que resultarda em uma lista, especificada a capacidade
técnica e a area de conhecimentos, a disposicdo do tribunal (art. 156, § 2°, CPC>?).

O perito enquanto auxiliar eventual a servico da justica e desprovido de interesses no
processo deve ser absolutamente imparcial na conducéo dos trabalhos periciais e na elaboracéao
do laudo. Sua fungdo consistira em “emitir juizos sobre questdes de fato, baseados em sua
especialidade profissional *3. Ndo por outra razéo, esta sujeito as regras de impedimento e
suspeicdo (arts. 148>, 144%, 145%, CPC) que podem ser arguidas de oficio pelo expert (arts.

0 «Art, 156. § 1° Os peritos serdo nomeados entre os profissionais legalmente habilitados e os 6rgéos
técnicos ou cientificos devidamente inscritos em cadastro mantido pelo tribunal ao qual o juiz esta vinculado.”

51 Wambier, Teresa Arruda Alvim; et. al., Breves Comentarios ao novo codigo de processo civil. 3. Ed.
rev. e atual. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016.

52 «Art.159. § 2° Para formac&o do cadastro, os tribunais devem realizar consulta publica, por meio de
divulgacdo na rede mundial de computadores ou em jornais de grande circulacdo, além de consulta direta a
universidades, a conselhos de classe, ao Ministério Publico, a Defensoria Publica e & Ordem dos Advogados do
Brasil, para a indicacéo de profissionais ou de drgéos técnicos interessados.”

58 Wambier, Teresa Arruda Alvim; et. al., Breves Comentarios ao novo codigo de processo civil. 3. Ed.
rev. E atual. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016.. P. 559

% Art. 148. Aplicam-se os motivos de impedimento e de suspeicéo: | - ao membro do Ministério Publico;
Il - aos auxiliares da justica; I11 - aos demais sujeitos imparciais do processo;”

5 Art. 144. Ha impedimento do juiz, sendo-lhe vedado exercer suas fungBes no processo: | - em que
interveio como mandatério da parte, oficiou como perito, funcionou como membro do Ministério Publico ou
prestou depoimento como testemunha; Il - de que conheceu em outro grau de jurisdi¢do, tendo proferido decisdo;
Il - quando nele estiver postulando, como defensor publico, advogado ou membro do Ministério Publico, seu
cdnjuge ou companheiro, ou qualquer parente, consanguineo ou afim, em linha reta ou colateral, até o terceiro
grau, inclusive; IV - quando for parte no processo ele préprio, seu cdnjuge ou companheiro, ou parente,
consanguineo ou afim, em linha reta ou colateral, até o terceiro grau, inclusive; V - quando for s6cio ou membro
de dire¢do ou de administracao de pessoa juridica parte no processo; VI - quando for herdeiro presuntivo, donatario
ou empregador de qualquer das partes;VIl - em que figure como parte instituicdo de ensino com a qual tenha
relacdo de emprego ou decorrente de contrato de prestacdo de servigos; VIII - em que figure como parte cliente do
escritdrio de advocacia de seu cdnjuge, companheiro ou parente, consanguineo ou afim, em linha reta ou colateral,
até o terceiro grau, inclusive, mesmo que patrocinado por advogado de outro escritorio; IX - quando promover
acao contra a parte ou seu advogado.

5 Art. 145. Ha suspeicdo do juiz: | - amigo intimo ou inimigo de qualquer das partes ou de seus
advogados; Il - que receber presentes de pessoas que tiverem interesse na causa antes ou depois de iniciado o
processo, que aconselhar alguma das partes acerca do objeto da causa ou que subministrar meios para atender as
despesas do litigio; 111 - quando qualquer das partes for sua credora ou devedora, de seu cdnjuge ou companheiro
ou de parentes destes, em linha reta até o terceiro grau, inclusive; 1V - interessado no julgamento do processo em
favor de qualquer das partes.
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467, 156, § 4°, CPC®") ou declaradas pelo magistrado mediante requerimento das partes do
processo (art. 465, § 1°, I, e 467, do CPC). Do mesmo modo, lhe é vedado emitir qualquer
opinido ou conclusdo que tangenciem o exame tecnico ou cientifico objeto da pericia
desenvolvida (art. 473, § 2°, CPC®®).

Para aléem da nomeacao, é possivel que as partes, de comum acordo, indiquem um perito
mediante requerimento nos autos do processo. Trata-se de negdcio juridico processual
denominado de pericia consensual (art. 471, CPC®®) e devera ser deferida pelo magistrado desde
que ambas as partes disponham plenamente de suas capacidades para o exercicio da vida civil
e 0 objeto da pericia possa ser resolvido por autocomposicao (art. 471, 1 e 1, CPC). Substituira,
para todos os efeitos, a pericia convencional. Contudo, o procedimento — com pequenas
excecdes naquilo em que seja incompativel - e os principios sdo comuns aos da pericia
tradicional, especialmente a necessidade de isonomia para o oficio. Cabera as partes, no
momento da escolha do perito, indicar seus respectivos assistentes técnicos para acompanharem
a producdo da prova (art. 471, § 1°, CPC). Na pericia consensual, William Santos Ferreira
defende a possibilidade de o juiz, respeitado o negdcio juridico processual celebrado entre as
partes e em decisdo fundamentada, nomear perito-consultor de sua confianca para analise
critico-consultiva®.

Devera ser dada ciéncia as partes e seus respectivos assistentes técnicos quanto a data,
local e horario da realizagdo dos exames periciais (474, CPC®), cuja intimagéo, aplicavel a
realizacdo de quaisquer diligéncias durante o curso da pericia, observara o prazo de, no minimo,

5 (cinco) dias de antecedéncia (art. 466, § 2°, CPC®). O acompanhamento e acesso aos

ST«Art. 467. O perito pode escusar-se ou ser recusado por impedimento ou suspeigéo. Paragrafo Unico. O
juiz, ao aceitar a escusa ou ao julgar procedente a impugnacdo, nomeara novo perito. Art. 156. § 4° Para verificacao
de eventual impedimento ou motivo de suspeicao, nos termos dos arts. 148 e 467 , o érgdo técnico ou cientifico
nomeado para realizacdo da pericia informara ao juiz 0s nomes e os dados de qualificacdo dos profissionais que
participardo da atividade.”

58 «Art. 473. O laudo pericial devera conter: § 2° E vedado ao perito ultrapassar os limites de sua
designacdo, bem como emitir opinides pessoais que excedam o exame técnico ou cientifico do objeto da pericia.”

59 «“Art. 471. As partes podem, de comum acordo, escolher o perito, indicando-o mediante requerimento,
desde que: | - sejam plenamente capazes; Il - a causa possa ser resolvida por autocomposicdo. § 1° As partes, ao
escolher o perito, ja devem indicar os respectivos assistentes técnicos para acompanhar a realizacdo da pericia, que
se realizard em data e local previamente anunciados; § 2° O perito e 0s assistentes técnicos devem entregar,
respectivamente, laudo e pareceres em prazo fixado pelo juiz. § 3° A pericia consensual substitui, para todos os
efeitos, a que seria realizada por perito nomeado pelo juiz.”

80 Ferreira, Santos William. A prova pericial no novo Cédigo de Processo Civil, Revista do Advogado, n.
126. P. 207.

6L <Art. 474. As partes terdo ciéncia da data e do local designados pelo juiz ou indicados pelo perito para
ter inicio a produgdo da prova. ”

62 “Art. 466. O perito cumprira escrupulosamente o encargo que Ihe foi cometido, independentemente de
termo de compromisso. § 2° O perito deve assegurar aos assistentes das partes 0 acesso e 0 acompanhamento das
diligéncias e dos exames que realizar, com prévia comunicagdo, comprovada nos autos, com antecedéncia minima
de 5 (cinco) dias. ”
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trabalhados desenvolvidos pelo perito é vertente do direito ao contraditorio e a ampla defesa de
que dispdem as partes. De outro modo, também se coaduna a exigéncia de publicidade que
reveste a legalidade atos processuais (art. 93, 1X, CF).

O laudo pericial ha de ser devidamente fundamentado para que possa ser objeto de
contraditorio nos autos, posto que sera sujeito a analise e discussao ndo somente das partes, mas
também do juiz do processo (art. 4775, § 2°, 11, CPC). Justamente para viabilizar o contraditorio
pleno e atender aos aspectos de validade o laudo pericial deve abordar, em linguagem clara e
coerente, 0 objeto da pericia, a analise técnica e cientifica desenvolvida na producao da prova
e a indicacdo do método adotado, levando em conta a posicdo predominante entre 0s
especialistas da area. Todos 0s quesitos aprestados pelas partes e pelo magistrado devem ser
analisados e respondidos de forma fundamentada e conclusiva, com indicacdo do respectivo
meio para as conclusdes alcancadas (art. 473, CPC%%). Sua apresentagio nos autos observara o
prazo fixado pelo juiz, observada a antecedéncia minima de 20 (vinte) & audiéncia de instrucéo
e julgamento (arts. 465 e 477, caput, CPC).

As partes devem ser intimadas para, querendo e no prazo legal de 15 (quinze) dias,
apresentarem manifestacao ao laudo, por meio do qual podem impugnar as conclusdes do perito
e requerer esclarecimentos adicionais. Em igual prazo o assistente técnico de cada uma das
partes podera apresentar seu respectivo parecer (art. 477, §1°, CPC).

O perito, no prazo de 15 (quinze) dias, deve esclarecer os pontos sobre o qual haja
impugnacdo, davidas ou divergéncia — tanto as suscitadas pelas partes quanto as constatadas
em comparacgdo as conclusdes apresentadas em parecer técnico por parte dos assistentes (art.
477, 82° 1 e 11, do CPC). Persistindo a necessidade de elucidacdo quanto as constatacdes da
pericia € direito das partes requerer a intimacao do perito ou dos assistentes técnicos para que

prestem novos esclarecimento de forma oral em sede de audiéncia de instrucdo. Os

83 “Art. 477. O perito protocolara o laudo em juizo, no prazo fixado pelo juiz, pelo menos 20 (vinte) dias
antes da audiéncia de instrucdo e julgamento.§ 1° As partes serdo intimadas para, querendo, manifestar-se sobre o
laudo do perito do juizo no prazo comum de 15 (quinze) dias, podendo o assistente técnico de cada