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RESUMO

O Trabalho de Conclusdo de Curso em tela tem como objetivo analisar o julgamento
de Jesus Cristo a luz do direito penal, sobretudo na perspectiva da legalidade e ética
utiizada no processo. A abordagem adotada € qualitativa, através de revisédo
bibliografica de textos histéricos, juridicos e teoldgicos contextualizando o ambiente
de julgamento da Judeia do século |. O estudo investiga as acusagdes contra Jesus,
sobretudo a blasfémia e incitacdo a revolta, estabelecendo uma relacdo entre as
normas judaicas e romanas da época. A conclusdo alcangada pelo trabalho foi a
existéncia de um processo que ocorrera irregularmente devido a auséncia de um
julgamento e defesa adequados, principalmente quanto a evidéncia de um tribunal
realizado no periodo noturno, ilegitimando por completo a sentenga penal
condenatdria. Além do procedimento, foi analisada a figura de Poéncio Pilatos, que
teve consideravel responsabilidade no ambito penal, sobretudo devido a pressao
politica sofrida, caracterizando um conflito entre justica e politica da época. Neste
contexto, foi evidenciado ndo apenas as falhas juridicas, como foram obtidas
reflexdes sobre justica, poder e moralidade, acrescentando ao debate atual sobre
direitos humanos, a integridade do processo penal e os principios éticos no sistema

juridico.

Palavras-chave: Julgamento de Jesus Cristo; Direito Penal; Judeia do Século I;
blasfémia; Direito Romano; irregularidade processual; Poncio Pilatos; justica e

politica; direitos humanos; principios éticos; sistema juridico



ABSTRACT

The purpose of this thesis is to analyze the trial of Jesus Christ in light of criminal law,
particularly from the perspective of legality and ethics applied in the process. The
adopted approach is qualitative, based on a bibliographical review of historical, legal,
and theological texts that contextualize the trial environment in 1st-century Judea.
The study investigates the charges against Jesus, especially blasphemy and
incitement to rebellion, establishing a relationship between the Jewish and Roman
laws of that time. The conclusion reached by the study was that the process was
irregular due to the lack of proper trial and defense, particularly considering evidence
of a tribunal held at night, which entirely delegitimized the criminal conviction. In
addition to the procedure, the role of Pontius Pilate was analyzed, highlighting his
considerable responsibility within the criminal context, especially due to the political
pressure he faced, illustrating a conflict between justice and politics of the time. In
this context, not only were the legal flaws highlighted, but reflections on justice,
power, and morality were also obtained, contributing to the current debate on human
rights, the integrity of the criminal process, and ethical principles within the legal

system.

Keywords: Trial of Jesus Christ; Criminal Law; 1st-Century Judea, blasphemy;
roman law; procedural irregularity; Pontius Pilate; justice and politics; human rights;

ethical principles; legal system.
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1. Introdugao

O julgamento de Jesus Cristo € um evento historico e religioso amplamente
estudado e debatido ao longo dos séculos. A narrativa biblica descreve um processo
judicial que culminou na condenagdo a morte de Jesus pelos lideres religiosos
judeus, seguida pela execugdo pelo poder romano. Este evento ndo apenas
teoldgico, mas também juridico, suscita uma reflexdo profunda sobre os principios e

procedimentos do Direito Penal.

Neste seguimento, € acessivel uma profunda analise do julgamento de Jesus,
como um cidadao comum, sob a ética do Direito Penal, englobando ndo apenas os
aspectos religiosos e historicos, mas também as implicagbes legais e morais
perpetuadas ao longo dos séculos. Assim, elabora-se uma analise material desse

acontecimento.

A principio, é de extrema relevancia salientar no tocante ao ambiente politico,
social e religioso da Judeia no século | d.C., sobretudo quanto ao desempenho
oferecido pelas autoridades judaicas e romanas, os conflitos sociais e politicos e as
expectativas sobrecarregadas a Jesus ndo como um cidaddo, mas como um
messias. Paralelamente a isso, existia todo um contexto religioso judaico, incumbido

de leis e tradigbes que (deveriam) regulavam as autoridades religiosas.

Jesus, segundo a ciéncia foi um judeu que liderou um grupo de seguidores, 0
que fora considerado uma afronta ao Império Romano na época. Nesta toada, foi
condenado, torturado e morto por crucificagdo, uma pratica de pena capital comum
nesse periodo. O marco entre esse acontecimento e o nascimento da religido, do
mito e da fé, se da a partir do momento em que os seguidores continuam a espalhar
a palavra do entdo considerado messias, mesmo apods a sua morte. Diante desse
panorama, trazendo todo o contexto para o mundo juridico, pode-se perceber, ao
passo da desconsideragao da religiosidade, Jesus tdo somente como um condenado

politico.

Nesta vertente, o historiador André Leonardo Chevitarese, autor de “Jesus de

Nazaré: Uma Outra Histdria” e professor do Programa de Pds-Graduagao em Historia
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Comparada do Instituto de Histéria da Universidade Federal do Rio de Janeiro
(UFRJ) disserta sobre a tematica, defendendo que a morte de Jesus foi uma morte
politica, além de afirmar que religi&o e politica sdo coisas muito unidas, no que tange
a lideranga popular. Ainda, o historiador acrescenta que as fronteiras entre a politica
e a religido sao fluidas, fazendo-se compreender o movimento de “Jesus com Jesus

(ainda vivo) e 0 movimento de Jesus sem Jesus (depois de sua morte)”."

O simbolismo no tocante a morte na cruz se tornou uma impreciséo em virtude
da religiosidade crista, sobretudo ao conhecimento de que esse tipo de condenagéo

nao era raro.

Vislumbre: nesse momento ainda nao se discute a violagdo dos direitos

juridicamente assegurados ao cidad&do, mas o acontecimento como um fato.

Entretanto, mesmo que consideravelmente evoluidos e desenvolvidos esses
direitos ao longo do tempo até os dias atuais, € questionavel se, mesmo com a
insuficiéncia ou inexisténcia dos principios do contraditério e ampla defesa, por
exemplo, o julgamento de Jesus Cristo fora executado nos conformes a legislagao

vigente e o que era ofertado a todos os cidad&os.

H4a, outrossim, uma possivel arbitrariedade a ser discutida e analisada em um
caso de extrema relevancia e que € de complexa analise ao caso concreto no viés

juridico, sobretudo fazendo-se necessaria a separagcao do Messias para o cidadao.

A escolha do tema em discusséo se justifica pela relevancia historica e juridica
do julgamento de Jesus Cristo, que levanta questbes fundamentais sobre justica,
legalidade, equidade e direitos humanos. Além disso, a analise critica deste evento a
luz dos principios do Direito Penal contemporaneo pode oferecer insights valiosos
para a compreensao das garantias individuais e da aplicagcdo da lei na sociedade

atual.

Nesta toada, o trabalho se propde a analisar o julgamento de Jesus sob a

'CHEVITARESE, André Leonardo. Jesus de Nazaré: uma outra historia. Rio de Janeiro: Editora
Vozes. Dissertagéo: “Jesus histérico conheceu uma morte politica. Religido e politica sdo coisas muito
unidas, principalmente quando estamos tratando de uma lideranga popular. [...] As fronteiras entre a
politica e a religido sao fluidas, fazendo-se compreender o movimento de Jesus com Jesus (ainda
vivo) e 0 movimento de Jesus sem Jesus (depois de sua morte)’
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otica juridica do Direito Penal, investigando tanto os aspectos histéricos e
processuais do evento quanto as implicagdes tedricas para o Direito Penal
contemporaneo. O estudo abordara ndo apenas os relatos biblicos e extrabiblicos do
julgamento, mas também as normas e praticas legais vigentes na Judeia do século |,

bem como as interpretagdes juridicas modernas aplicaveis ao caso.

1.1 Contextualizagao do Tema

O julgamento de Jesus Cristo é um evento que transcende o ambito religioso,
formando um marco histoérico e juridico que fascina diferentes estudiosos, inclusive
no Direito Penal. Segundo os relatos dos evangelhos, Jesus foi acusado de
blasfémia pelos lideres religiosos judeus e, posteriormente, julgado e condenado a
morte pelo governador romano Poncio Pilatos. Este evento ndo apenas fundamentou
a fé cristd, mas também suscitou questdes profundas sobre justica, procedimentos

legais e garantias individuais.

Do ponto de vista juridico, o julgamento de Jesus possibilita uma vasta gama
de analises. O contexto que ocorreu era repleto de complexidade a partir de conflitos
entre as autoridades religiosas judaicas e o poder imperial romano, proporcionando
questionamentos sobre a autonomia juridica local, a aplicagao das leis romanas e a

interpretac&o das leis religiosas judaicas.

Para compreender o julgamento de Jesus Cristo sob a 6tica juridica do Direito
Penal, é essencial contextualizar o ambiente historico e politico da Judeia no século |
d.C. Neste periodo, a regido estava sob o dominio do Império Romano, que exercia
autoridade militar e administrativa sobre a Palestina. A presenca romana coexistia
com as estruturas politicas e religiosas locais, incluindo o Sinédrio judaico, que

detinha certa autonomia na administragéo civil e religiosa.

O governador Pilatos tinha a autoridade de nomear e destituir sumos
sacerdotes e supervisionar questdes judiciais cruciais. O Sinédrio, composto por

lideres religiosos judeus, tinha jurisdicdo limitada sob o dominio romano, mas
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mantinha autoridade significativa sobre questdes religiosas e civis dentro da

comunidade judaica.

A interagdo entre essas autoridades romanas e judaicas cria um complexo
cenario para o julgamento de Jesus. No que tange a tematica religiosa, os
evangelhos sinéticos (Mateus, Marcos e Lucas) descrevem a acusacgao de blasfémia
contra Jesus perante o Sinédrio, enquanto o Evangelho de Joao detalha melhor
sobre a intervengéo e julgamento por Pilatos, caracterizando o importante papel da

politica e religido no processo.?

O contexto histérico da época é repleto de tensdes sociais e expectativas
messianicas entre os judeus, que formaram tanto a acusagdo quanto a reagao
popular ao julgamento de Jesus. A analise desse contexto histérico € de suma
importancia para uma analise critica do julgamento sob a 6tica do Direito Penal,
considerando n&o apenas as normas legais vigentes, mas também as influéncias

politicas, sociais e religiosas em torno do acontecimento.

E interessante mencionar que a andlise juridica do julgamento de Jesus
permite analisar também os principios fundamentais do Direito Penal, como a
presuncgao de inocéncia, o direito a um julgamento justo, a imparcialidade do juizo e a
legalidade das puni¢cdes. Sendo assim, essa analise do julgamento fornece um
estudo extremamente relevante para contemplar como esses principios foram
aplicados ou violados, possibilitando um profundo entendimento sobre a evolugéo do

Direito Penal ao longo do tempo.

Nesta toada, a exploragado do contexto histdrico do julgamento de Jesus Cristo
oferece oportunidade para a compreensdo das circunstancias que geraram as

decisdes judiciais e suas consequéncias legais e sociais.

’RIBEIRO, ROBERTO VICTOR PEREIRA. O julgamento de Jesus Cristo sob a luz do Direito. 72
ED. Sao Paulo: Editora JusPodivm, 2024. p. 202.
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1.2 Objetivo do Estudo

O estudo do julgamento de Jesus Cristo sob a ética do direito penal € uma
analise envolvendo diferentes disciplinas, sendo elas: histéria, teologia e direito. O
evento ocorreu no século | na Judeia, uma provincia romana, onde autoridades
judaicas e romanas interagiam politicamente. Neste contexto, lideres religiosos
judeus iniciaram acusacgoes de blasfémia a Cristo e 0 submeteram a um julgamento

do qual o governador romano, Péncio Pilatos, saiu condenando-o a morte.

Primeiramente, o trabalho pretende investigar os aspectos historicos do
julgamento. Isso ocorrera no contexto politico, social e religioso da Judeia do século |

d.C. Ademais, as relagdes de Sinédrio e Pilatos serdo analisadas dinamicamente.

Em seguida, o estudo prosseguira com a analise dos procedimentos judiciais.
Assim, a acusacéao contra Jesus sera investigada, posteriormente sera investigada a
validade do julgamento de Sinédrio, seguindo as atitudes de Pilatos e, por ultimo, as

praticas judiciais de acordo com a lei do julgamento.

Assim, do ponto de vista juridico, o trabalho seguira uma analogia as criticas
do Direito, gerando a percepgéo de que a histéria do crime ilustra juntamente com o

Direito comparativo o julgamento desproporcional e as atividades ilegais do Estado.

1.3. Justificativa da Relevancia do Tema

A relevancia do tema "O Julgamento de Jesus Cristo sob a ética juridica do
Direito Penal" esta na capacidade de oferecer uma analise profunda de um marco
histérico que ndo apenas desempenhou um papel importante na tradigao religiosa,
mas também apresenta influéncia significativa no entendimento do Direito Penal e da

justica na atualidade.

Primeiramente, como mencionado brevemente, o julgamento de Jesus é um
evento histérico documentado nos evangelhos e de profunda importancia cultural e

religiosa para grande parte da populacdo ao redor do mundo, sendo, portanto, um
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objeto de estudo que excede fronteiras académicas e disciplinares.

Do ponto de vista juridico, o julgamento de Jesus ocorreu em um contexto
especifico da Judeia sob dominio romano no primeiro século d.C., oferecendo uma
oportunidade unica para examinar como diferentes sistemas juridicos interagiram e
influenciaram o curso dos procedimentos legais. Isso inclui a analise das praticas

judiciais do Sinédrio judaico e as decisdes do governador romano Pdncio Pilatos.

Ademais, o julgamento de Jesus levanta questionamentos relevantes sobre os
principios do Direito Penal, como o da presungdo de inocéncia, o direito a um
julgamento justo, a legalidade das acusacgbes e a imparcialidade do julgamento.
Assim, a investigacdo de como esses principios foram aplicados e/ou ignorados
oferece ensinamentos para os desafios contemporaneos enfrentados pelo sistema
juridico.

A analise critica deste evento histdrico enriquece nosso entendimento
académico e historico, além de contribuir para o entendimento sobre ética legal,
justica social e direitos humanos. Ao explorar o julgamento de Jesus sob uma
perspectiva juridica, este estudo promove uma reflexdo profunda sobre a aplicagao

dos principios juridicos universais em diferentes contextos historicos e culturais.

Neste sentido, o estudo n&o apenas recorda um importante evento cultural e
religioso, mas também oferece uma analise critica que pode enriquecer o atual
debate sobre o papel do Direito na garantia da justica e na protecdo dos direitos

individuais.
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2. Fundamentacgao Teérica

2.1 Direito Penal: Conceitos e Principios

O direito penal € um ramo essencial do sistema juridico que define as
condutas criminosas e estabelece as sangdes aplicaveis a elas. Sua fungao
primordial & proteger bens juridicos fundamentais da sociedade, como a vida, a
liberdade e a propriedade, garantindo a ordem social através da repressao de certos

comportamentos.

O direito penal possui uma fungéo preventiva e punitiva: a fungao preventiva
visa desencorajar a pratica de crimes por meio da ameaca de sangdes, enquanto a
funcdo punitiva busca aplicar penas aos infratores, com o objetivo de retribuigéo,

reabilitacdo e protecao da sociedade.

As principais fontes do direito penal incluem a Constituicdo Federal, o Codigo
Penal, leis extravagantes e tratados internacionais. A Constituicdo Federal
estabelece os direitos e garantias fundamentais dos individuos envolvidos no
sistema penal, enquanto o Cdodigo Penal define detalhadamente os crimes e suas
respectivas penas. As leis extravagantes criam tipos penais especificos, e os
tratados internacionais podem influenciar a legislagao penal nacional, promovendo

uma integragdo com normas e padrdes internacionais.

Os principios fundamentais do direito penal orientam as normas penais,
assegurando que o sistema penal seja justo, eficaz e respeite os direitos humanos.
O principio da legalidade, ou nullum crimen, nulla poena sine lege, enunciado no art.
5°, 1l, da Constituigdo Federal,® assim como no art. 1° do Coédigo Penal*, ¢ um dos
pilares do direito penal, defendendo que ndo ha crime nem pena sem uma lei

anterior que os defina. Esse principio é crucial para garantir a previsibilidade e a

SBRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Diario
Oficial da Uniao, Brasilia, DF, 5 out. 1988. Disponivel em:
<https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em 05 jun. 2024.
‘BRASIL. Decreto-lei n. 2.848, de 7 de dezembro de 1940. Cédigo Penal. Diario Oficial da Unido, Rio
de Janeiro, RJ, 31 dez. 1940. Disponivel em:
<https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm>. Acesso em 05 jun. 2024.
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seguranga juridica, assegurando que ninguém seja punido por um ato que néao

esteja claramente definido como crime por uma lei anterior.

Além disso, o principio da irretroatividade previsto no art. 5°, XL, da
Constituicdo Federal®, estabelece que a lei penal nova ndo pode retroagir para
prejudicar o réu, mas permite que a lei penal mais benéfica seja aplicada

retroativamente em favor do réu, conhecido como retroatividade benéfica.

Outro principio fundamental é o da proporcionalidade®, n&o previsto
expressamente na CF, mas que exige o respeito a dignidade humana, sendo clara
sua presenca em diversos outros artigos da Carta Magna, quando determina a
individualizacdo da pena (artigo 5°. XLVI, C.F.) e exige maior rigor para casos
especificos, de maior gravidade (artigo 5°. XLII, XLIll e XLIV, C.F.) e como forma de
moderagao criam os juizados especiais destinando tratamento diferenciado para as
infracbes de menor potencial ofensivo (artigo 98, I, C.F.). Desta feita, esse principio
afirma que a pena deve ser proporcional ao crime cometido, garantindo que a

punicao seja justa e equilibrada.

O principio da humanidade é igualmente importante, pois estabelece que as
penas devem respeitar a dignidade humana, proibindo a imposi¢ao de penas
desumanas ou degradantes, e garantindo que a aplicagao da pena nao viole os

direitos humanos fundamentais.

O principio da culpabilidade estabelece que a pena deve ser baseada na
culpa do agente, isto &, o individuo s6 pode ser responsabilizado criminalmente se
tiver agido com dolo (intencéo) ou culpa (negligéncia). Esse principio garante que a
responsabilidade penal seja atribuida apenas aqueles que possuem capacidade de
entender e controlar suas agdes. Relacionado a isso, o art. 5°, LVIl da CF’ expressa

que “ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de sentenga penal

*BRASIL. Constituigdo (1988). Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988. Diario
Oficial da Unido, Brasilia, DF, 5 out. 1988. Art. 5° inciso XL. Disponivel em:
<https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 05 jun. 2024.
*RIBEIRO, Roberto Victor Pereira. O julgamento de Jesus Cristo sob a luz do Direito. 72 ED. S&o
Paulo: Editora JusPodivm, 2024. p.139.

"BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988. Diario
Oficial da Uniao, Brasilia, DF, 5 out. 1988. Art. 5°, inciso LVII. Disponivel em: <link da Constituicao, se
houver>. Acesso em: 05. jun. 2024.
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condenatoria”, além do art. 59 do Cddigo Penal® que obriga o juiz a se atentar a

culpabilidade do agente para aplicar a sangao penal.

Em plena conex&o esta o principio da dignidade da pessoa humana, que
assegura que todas as pessoas sejam tratadas com respeito e que as puni¢gdes nao

sejam desumanizantes, previsto expressamente no art. 5°, lll da Constituigao.

O principio do devido processo legal (art. 5°, LIV, CF) garante que ninguém
sera privado de sua liberdade ou tera seus direitos afetados sem um processo
judicial justo e regular. Isso inclui o direito a um julgamento imparcial, a defesa

adequada e a presuncao de inocéncia.®

O principio da presungdo de inocéncia, previsto no art. 5°, LVII da CF,
estabelece que toda pessoa deve ser considerada inocente até que se prove o
contrario, isto &, sua culpa. Assim, o acusado nao deve ser tratado como culpado

sem evidéncias adequadas e um julgamento justo.™

Todos os principios supramencionados sao a base do desenvolvimento do
Direito Penal, pois garantem que ele seja justo, equitativo e respeite os direitos
humanos, promovendo um equilibrio entre a necessidade de punir e a prote¢cao dos

direitos dos individuos a partir da observancia desses principios.

2.2 Histéria e Evolugao do Direito Penal

A histdria e evolucédo do direito penal refletem as mudangas das sociedades
ao longo do tempo e o desenvolvimento da justica. As primeiras formas de justica
eram geralmente repletas de retaliagdo e vingangas pessoais. Isto €, em sociedades
primitivas, a justica era caracterizada pela capacidade dos ofendidos de se vingar

dos infratores.

8BRASIL. Decreto-lei n. 2.848, de 7 de dezembro de 1940. Cédigo Penal. Diario Oficial da Unido, Rio
de Janeiro, RJ, 31 dez. 1940. Art. 59. Disponivel em:
<https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm>. Acesso em 05 jun. 202
°RIBEIRO, Roberto Victor Pereira. O julgamento de Jesus Cristo sob a luz do Direito. 72 ED. S&o
Paulo: Editora JusPodivm, 2024. p.134.

% |dem, p.133.
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Um dos primeiros exemplos de um sistema de justica formalizado € o Cdodigo
de Hamurabi, aproximadamente em 1754 a.C. na Babil6bnia. Um dos primeiros
conjuntos de leis escritas, 0 Codigo de Hamurabi € conhecido por sua aplicagdo da
lei do talido (conhecida como "olho por olho"), que fixavam penas proporcionais ao

dano gerado, tentando equilibrar o crime e a punicéo.

Na Grécia Antiga, em Atenas, o Direito Penal comecou a se revelar com o
desenvolvimento da democracia e a criagao de tribunais populares. Neste tempo, as
leis eram elaboradas em assembleias e a justica penal envolvia a participagéo direta

dos cidadaos, que atuavam como “jurados”.

Em Roma, com o Corpus Juris Civilis de Justiniano, o Direito Penal estruturou
um sistema juridico mais formal e abrangente. Roma acrescentou conceitos
importantes, como a distingdo entre crimes publicos e privados e o reconhecimento
da intengdo criminosa (dolo), influenciando os sistemas juridicos posteriores, até o

atual.

Em muitas culturas antigas, a justica penal estava correlacionada a crengas
religiosas e praticas espirituais. Em sociedades tribais, lideres locais, como chefes ou
anciaos, frequentemente desempenhavam papeis importantes na resolucdo de
disputas e na imposicdo de penas. As normas e decisdes eram baseadas em
praticas religiosas e tradicdes orais, € as punigdes objetivavam a restauracao da

ordem social e a satisfagdo da necessidade de equilibrio moral.

A justica penal era, portanto, uma mistura de normas comunitarias e praticas
religiosas. Embora fossem diferentes sistemas em termos de aplicagdo, obtinham a
mesma ideia de que a justica deveria promover a restauracido da ordem e resolver

conflitos da sociedade.

No Antigo Egito, a justica também era baseada em principios que buscavam a
ordem social e garantir a harmonia. As leis egipcias eram influenciadas pelo conceito
de Ma'at, a deusa da verdade, justica e ordem. O conceito de Ma'at representava a
ideia de equilibrio universal, e 0s juizes eram responsaveis por assegurar que as
acgdes dos individuos estivessem alinhadas com esse principio. As penas para crimes

variavam e podiam incluir multas, trabalho forgado ou até mesmo a morte,
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dependendo da gravidade do crime e do status social do infrator.

Na antiga Roma, o Direito Penal e os conceitos de justica evoluiram
significativamente, moldando os posteriores os sistemas juridicos no Ocidente. O
desenvolvimento do Direito Penal Romano foi um dos mais importantes na histéria do
direito, trazendo conceitos que influenciam a jurisprudéncia moderna até os dias

atuais.

No inicio da Republica Romana, iniciada em 509 a.C., o sistema juridico era
baseado em costumes e tradicoes. As leis eram transmitidas oralmente e os conflitos
eram resolvidos por arbitros ou juizes que aplicavam normas de acordo com 0 senso

comum e as tradigdes.

Com o tempo, a Roma desenvolveu um sistema juridico mais formal e
estruturado. Um marco crucial foi a elaboragao das Leis das Doze Tabuas por volta
de 450 a.C. Esse conjunto de leis escritas representou um avango significativo e
forneceu uma base de referéncia para a administragao da justica. As Tabuas eram
acessiveis ao publico e buscavam garantir que todos os cidaddos conhecessem e
compreendessem as leis que regiam a sociedade. Elas abordavam uma ampla gama
de questdes, incluindo crimes e penalidades, refletindo um esfor¢o para criar uma

justica mais clara e uniforme.

Durante o periodo do Império Romano, especialmente sob o reinado de
Justiniano no século VI d.C., o Direito Penal Romano foi consolidado no Corpus Juris
Civilis, um compéndio abrangente de leis e principios juridicos. Também conhecido
como Cddigo de Justiniano, esse conjunto de leis teve um impacto significativo na
evolugao do Direito Penal na Europa e no Ocidente. O Corpus Juris Civilis
sistematizou e organizou as leis, introduzindo conceitos como a distingdo entre
crimes publicos e privados e a necessidade de intencdo (dolo) para a

responsabilidade penal.

A justica penal em Roma também era marcada pela introdugao do conceito de
actus reus e mens rea, que diferencia a agdo criminosa da intengdo criminosa. A
distincdo entre crime e intencdo foi considerada um avanco, pois permitiu que o

Direito Penal Romano avaliasse também a intengdo por tras da conduta, formando
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um sistema mais justo e equitativo, onde a culpa n&o era atribuida sem considerar o

estado mental do infrator.

Além disso, o Direito Penal Romano acrescentou diversos principios
relevantes até os dias de hoje. A presuncdo de inocéncia, por exemplo, era um
principio fundamental no Direito Romano, que se presumia a inocéncia até que se
provasse sua culpa. Este principio reflete uma abordagem de justica que busca
garantir que os individuos ndo sejam punidos sem evidéncias suficientes e um

processo legal adequado.

As punigbes na Roma antiga eram estabelecidas de acordo com a gravidade
do crime e o status social do infrator. As penas poderiam incluir multas, exilio,
trabalho forgado ou até mesmo a pena de morte. A aplicagdo das penas poderia ser
publica com o objetivo de servir como um exemplo para a sociedade,

desencorajando a pratica de crimes e mantendo a ordem publica.

Em suma, o Direito Penal e a justica na antiga Roma representaram uma
etapa importante na evolugdo dos sistemas juridicos. A codificacdo das leis, a
introducdo de conceitos fundamentais como a distincdo entre ato e intengcao
criminosa, e a formalizagdo da justica contribuiram para a criagdo de um sistema

juridico mais estruturado e justo.

Durante a ldade Meédia, o Direito Penal e o conceito de justica eram
fundamentados a partir da estrutura social, politica e religiosa da época. Este
periodo, que se estendeu aproximadamente do século V ao século XV, correspondeu
a diversas mudancas significativas na forma como as sociedades europeias

administravam a justica e puniam os crimes.

No inicio da |dade Média, a justica era frequentemente baseada em praticas
tribais e feudalismo, e a administracdo das leis era frequentemente descentralizada.
As sociedades medievais eram organizadas em pequenos feudos ou senhorios, € a
justica era frequentemente administrada pelos senhores locais ou chefes tribais.
Estes lideres exerciam um controle consideravel sobre a aplicacdo das leis e as
puni¢des, que muitas vezes refletiam as normas e tradigdes locais. A justica penal

nesse periodo era muitas vezes baseada em conceitos de vinganga e retaliagdo, com
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puni¢des severas e fisicas sendo comuns.

A justica penal medieval era frequentemente severa e podia incluir puni¢cdes
corporais como flagelagdo, mutilagcdo e execugdo publica. A aplicacdo da pena
muitas vezes visava servir como um exemplo para a comunidade, desencorajando
comportamentos indesejados e mantendo a ordem social. A pratica da tortura
também era comum, usada tanto para obter confissdes quanto para punir os

acusados.

A medida que a Idade Média avancava, a influéncia da Igreja Catdlica se
tornava cada vez mais significativa. A Igreja desempenhava um papel fundamental
na justica, especialmente em questdes relacionadas a moralidade e a heresia. O
direito canbnico, ou as leis da lIgreja, regulamentava muitos aspectos da vida
cotidiana, e a Inquisicao, estabelecida no final do século Xll, foi uma das instituicdes
mais influentes no campo da justica penal. A Inquisigao foi criada para combater a
heresia e assegurar a ortodoxia religiosa, e seus métodos incluiam investigagcoes
rigorosas e, muitas vezes, a aplicagdo de tortura para obter confissbes. As penas
para crimes considerados heréticos podiam ser severas, incluindo a execucgao, e

refletiam a preocupacgao da Igreja em manter a pureza da fé.

Além da influéncia religiosa, a administragcdo da justica na Idade Média
também foi marcada pelo surgimento de sistemas legais mais formais. No final do
periodo medieval, os sistemas juridicos comecaram a se codificar de forma mais
sistematica. Por exemplo, a Magna Carta, assinada em 1215 pelo Rei Jodo da
Inglaterra, foi um marco importante na limitagdo do poder real e no estabelecimento
de certos direitos legais para os suditos. Embora ndo fosse um Cddigo Penal no
sentido moderno, a Magna Carta estabeleceu principios que influenciariam o
desenvolvimento do Direito Penal e da justica, como o direito ao julgamento justo e a

protegcao contra a prisdo arbitraria.

Os tribunais medievais, como o Curia Regis na Inglaterra e os Tribunais
Feudais na Franga, comecaram a sistematizar a aplicagao das leis. Esses tribunais
tinham a responsabilidade de resolver disputas e administrar a justica de acordo com

as leis locais e o0s costumes estabelecidos. As decisdes eram frequentemente
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baseadas em precedentes e no entendimento da lei em vigor, 0 que ajudava a criar

uma maior uniformidade na aplicacéo da justica.

Durante a Idade Meédia, também houve um desenvolvimento gradual de
principios legais que ainda sdo relevantes hoje. A ideia de que a justica deve ser
aplicada de maneira equitativa e consistente comecou a se consolidar, € os conceitos
de direito ao devido processo e a protecdo dos direitos individuais comegaram a
emergir lentamente. No entanto, essas ideias ainda estavam longe de serem
universalmente aceitas e aplicadas, e muitos aspectos do sistema de justica penal

medieval eram arbitrarios.

Nesta vertente, o Direito Penal e a justica na ldade Média eram moldados por
uma combinagédo de tradi¢des tribais, influéncia religiosa e o desenvolvimento de
sistemas legais mais formalizados. A justica era frequentemente marcada por
severidade e pela aplicagéo direta de normas e tradigbes locais. O legado desse
periodo ajudou a construir o caminho para a evolugdo dos sistemas juridicos
modernos, apesar das praticas frequentemente severas e dos desafios enfrentados

na administragao da justica.

A transicdo para o Direito Penal moderno teve inicio com a Revolugéo
Francesa, um evento que trouxe profundas mudangas sociais, politicas e juridicas ao
final do século XVIII. Este periodo de radical transformagao marcou uma ruptura com
as praticas juridicas do antigo regime e langou as bases para um sistema penal mais

racional e humanitario.

Antes da Revolugdo Francesa, o Direito Penal era caracterizado por uma
combinacdo de leis arbitrarias, praticas severas e um sistema judicial que
frequentemente estava a mercé do poder absoluto dos monarcas. As penas eram
muitas vezes crueis e desproporcionais, e o sistema judicial era marcado por uma
falta de uniformidade e de clareza. A justica era frequentemente aplicada de maneira

desigual, e as leis ndo eram acessiveis ao publico em geral.

No século XIX, o movimento para a reforma penal ganhou forga, influenciado
pelas ideias iluministas sobre direitos humanos e dignidade. Cesare Beccaria, com

seu livro "Dos Delitos e das Penas" (1764), destacou a necessidade de um sistema



23

penal mais humano, condenando praticas como a tortura e a pena de morte
excessiva''. Beccaria advogou que as penas deveriam ser proporcionais aos crimes

cometidos e que a justica deveria ser aplicada de forma mais equitativa.

Com a ecloséo da Revolugédo Francesa em 1789, houve uma busca por uma
reforma no sistema de justica. A Revolugao trouxe ideias iluministas que defendiam a
igualdade perante a lei, a protegcdo dos direitos humanos e a necessidade de um

sistema de justica mais equitativo e transparente.

A reforma foi aprofundada com a promulgacdo do Cdédigo Penal em 1810
durante o governo de Napoledo Bonaparte. Este cdédigo ampliou e sistematizou ainda
mais as reformas iniciadas em 1791, estabelecendo um corpo de leis penais que
buscava garantir a clareza, a acessibilidade e a justica. O Cédigo Penal introduziu
conceitos fundamentais, como a distingdo entre crimes e contravencgdes e a definicao
clara das penas para cada tipo de infragcdo. Esse codigo também enfatizou a
importancia da intengdo criminosa, reconhecendo a necessidade de considerar o

estado mental do acusado ao determinar a culpa.

Esses codigos representaram um avango significativo na evolugdo do direito
penal, marcando a transicdo de um sistema baseado em praticas arbitrarias e
severas para um sistema que buscava ser mais racional e humanitario. Assim, se
criou um sistema juridico mais previsivel e justo, refletindo os ideais da Revolugao

Francesa de igualdade e justica para todos.

A Revolugao Francesa também trouxe mudancgas importantes na forma como
a justica era administrada. A introdugcdo de principios como o direito ao devido
processo € a presuncao de inocéncia ajudou a assegurar que os individuos fossem
tratados de maneira justa e que a aplicagéo da lei fosse baseada em evidéncias e no

devido processo legal.

A influéncia dessas reformas se estendeu além da Franca, afetando sistemas
juridicos em outros paises europeus e, eventualmente, em outras partes do mundo.

A ideia de que as leis devem ser claras, acessiveis e aplicadas de forma justa se

"BECCARIA, Cesare. Dos delitos e das penas. Edipro, 1764
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tornou um principio fundamental em muitos sistemas juridicos modernos.

O Direito Penal contemporaneo é caracterizado por um conjunto de principios
e praticas que refletem a evolugdo das normas juridicas e a adaptagdo as
complexidades da sociedade moderna. Este ramo continua se desenvolvendo devido
as novas realidades sociais, tecnolégicas e politicas, buscando equilibrar a

necessidade de seguranga publica com a protecédo dos direitos humanos.

Uma das principais caracteristicas do Direito Penal contemporaneo é a
necessidade da protecdo dos direitos fundamentais dos individuos. A Declaragao
Universal dos Direitos Humanos, adotada pela Assembleia Geral das Nagdes Unidas
em 1948, teve um impacto importante na formacéao dos sistemas juridicos modernos.
Principios como a dignidade humana, a proibicdo de penas crueis e desumanas, € 0
direito ao devido processo foram incluidos nos sistemas de diversos paises,
evidenciando uma preocupagado com a justica e a equidade para os acusados nos

processos.

Além disso, o Direito Penal moderno também ¢é caracterizado pela
‘proporcionalidade das penas”. Isto significa que as sangdes devem ser
proporcionais a gravidade do crime cometido, e o objetivo é garantir que a punigéo
seja adequada e justa, evitando abusos e penas excessivas. Esse principio € um
reflexo da mudanga de um viés punitivo para um que objetiva a reabilitacdo e a

reintegracéo do infrator na sociedade.

Outro fator interessante que caracteriza o Direito Penal contemporaneo é que
o avancgo tecnolégico trouxe novas formas de crime, como o cibercrime, que inclui
atividades ilicitas realizadas através da internet e outras tecnologias digitais. Dessa
forma, o Direito Penal teve que se adaptar, desenvolvendo novas legislagdes e
procedimentos para lidar com esses desafios. Crimes como fraude eletrbénica,
invasao de sistemas e crimes relacionados a protegao de dados sao agora tratados
com legislagcdes especificas que buscam proteger a seguranca e a privacidade na

era digital.

O conceito de justica restaurativa também tem admitido relevancia no Direito

Penal contemporaneo, pois ndo se foca mais exclusivamente na puni¢ao, buscando
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reparar o dano causado pelo crime e promover a reconciliagdo entre o infrator, a
vitima e a comunidade. O objetivo é, assim, a responsabilidade pessoal, a reparagao
e a reabilitacdo, gerando um sistema mais equilibrado e eficaz na resolugéo de

conflitos.

Os Tribunais Internacionais também desempenham um papel importante no
Direito Penal moderno. O Tribunal Penal Internacional (TPI), estabelecido pelo
Estatuto de Roma em 1998, € um exemplo de como a comunidade internacional
busca enfrentar crimes graves, como genocidio, crimes contra a humanidade e
crimes de guerra. O TPI evidencia, assim, uma preocupacgao global para garantir que
0S responsaveis por crimes graves sejam responsabilizados e que a justica seja

aplicada internacionalmente.

E importante relatar também que o Direito Penal contemporaneo enfrenta
desafios quanto a seguranga publica e ao controle do crime. A necessidade de
equilibrar a eficacia na repressao criminal com a protegao dos direitos individuais
continua a ser uma questao desafiadora. Neste sentido, a aplicagao das leis deve ser
realizada cuidadosamente, evitando abusos a fim de garantir que os direitos

fundamentais sejam respeitados.

2.3 Aspectos Teodricos do Julgamento no Direito Penal

O julgamento no Direito Penal € um processo complexo que une diferentes
aspectos tedricos necessarios para garantir justica e equidade. Entre os principais
fundamentos tedricos do julgamento penal estdo a Teoria do Delito, os principios do
devido processo legal, a fundamentacédo das decisdes judiciais, a proporcionalidade
das penas e a fungdo do julgamento penal. Esses elementos sdo cruciais para
entender como as decisdes judiciais sdo tomadas e quais principios orientam a

administragao da justica.

A Teoria do Delito € uma das bases do Direito Penal e se divide em trés

elementos principais: tipicidade, antijuridicidade e culpabilidade.
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O primeiro elemento, a tipicidade, refere-se a correspondéncia entre a conduta
do réu e a descricdo legal do crime prevista pela lei. Para que um ato seja
considerado um crime, ele deve se encaixar exatamente na definicado estabelecida
pelo tipo penal. Portanto, a conduta deve ser tipificada como criminosa no Cédigo
Penal, garantindo que apenas comportamentos descritos na lei sejam punidos,

assegurando que ela seja aplicada de forma precisa e objetiva.

O segundo elemento é a antijuridicidade, que trata da avaliagdo se a conduta
é proibida pelo ordenamento juridico. Mesmo que um ato se encaixe na tipicidade,
isso ndo significa automaticamente que ele seja ilegal. A antijuridicidade analisa se
ha alguma causa de justificagcdo que torne o ato licito, como a legitima defesa, o
estado de necessidade ou o estrito cumprimento do dever legal. Se a conduta for
justificada por essas razdes, ela ndo sera considerada antijuridica, e, portanto, ndo

sera punivel.

O terceiro e ultimo elemento da Teoria do Delito € a culpabilidade. Este
conceito avalia a responsabilidade do agente pelo crime, considerando seu grau de
consciéncia e controle sobre a ilicitude do ato. A culpabilidade exige que o réu tenha
agido com dolo (intengéo) ou culpa (negligéncia, imprudéncia ou impericia), e que ele
tenha a capacidade mental e a vontade necessarias para compreender e assumir a
responsabilidade pelo ato. A culpabilidade garante que apenas aqueles que tém a
capacidade de agir de maneira consciente e responsavel sejam punidos, refletindo a
ideia de que a pena deve estar ligada a capacidade de controle do comportamento

criminoso.

Esses trés elementos — tipicidade, antijuridicidade e culpabilidade — formam a
estrutura basica para a analise do crime no Direito Penal. Cada um desempenha um
papel especifico na determinagdo da responsabilidade penal, assegurando que
apenas condutas que se encaixam em todas as trés categorias sejam consideradas
criminosas e passiveis de punigao, garantindo que a lei penal seja aplicada de forma

justa e consistente, evitando arbitrariedades e protegendo os direitos dos individuos.

Além dos elementos tradicionais da Teoria do Delito, a pratica juridica

contemporanea também incorpora conceitos como a Teoria da Adequacéao Social € a
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Teoria da Agao, que ajudam a interpretar e aplicar as leis penais em contextos
especificos. A Teoria da Adequagao Social, por exemplo, considera se a conduta,
embora tipificada e antijuridica, é socialmente aceitavel ou toleravel, refletindo uma
visdo mais pragmatica do comportamento criminal. A Teoria da Acg&o analisa a
natureza do comportamento em si, diferenciando entre acdes que resultam em dano

e aquelas que nao tém um impacto real.

O devido processo legal € um principio fundamental que assegura que todas
as pessoas tenham direito a um processo justo e equitativo antes de serem privadas
de seus direitos ou enfrentarem penalidades. Esse principio € essencial para a
protecao dos direitos humanos e para a integridade do sistema judicial, funcionando

como uma salvaguarda contra abusos de poder e injusti¢as.

No ambito do Direito Penal, o devido processo legal se manifesta em uma
série de garantias que devem ser respeitadas para garantir que qualquer acusado de
um crime seja julgado de forma justa. Esse principio esta consagrado em muitas

constituigdes e tratados internacionais, refletindo sua importancia universal.

Um dos aspectos do devido processo legal € o direito ao contraditorio e a
ampla defesa. Isso significa que o acusado deve ser informado das acusagdes contra
ele e deve ter a oportunidade de apresentar sua defesa. O direito ao contraditério™?
assegura que O réu possa conhecer as provas e argumentos da acusagao e
contesta-los de maneira adequada. A ampla defesa permite que o acusado
apresente evidéncias, interrogue testemunhas e argumente em sua prépria defesa,
garantindo que todos os aspectos do caso sejam considerados antes de uma decisao

ser tomada.

Outro principio crucial é a presuncdo de inocéncia, que estabelece que o
acusado é considerado inocente até que se prove sua culpa. A presung¢ao de
inocéncia é fundamental para evitar condenagdes injustas e proteger os direitos do
réu. Segundo esse principio, a acusagao tem o 6nus de provar a culpa do réu além

de qualquer duvida razoavel, garantindo que ninguém seja punido sem evidéncias

2RIBEIRO, Roberto Victor Pereira. O julgamento de Jesus Cristo sob a luz do Direito. 72 ED. Séo
Paulo: Editora JusPodivm, 2024. p.132.
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suficientes.

A imparcialidade do juiz € igualmente importante, pois sendo o juiz
responsavel pelo julgamento ele deve ser neutro e livre de preconceitos, decidindo
com base exclusivamente nas provas e na lei. A imparcialidade €& essencial para
garantir que o julgamento seja justo e que todas as partes envolvidas sejam tratadas

de maneira equitativa.™

O direito ao processo publico também é um aspecto fundamental do devido
processo legal, pois o processo deve ser conduzido de forma transparente,
permitindo que a sociedade observe a administragdo da justica e assegure que o
julgamento seja realizado de acordo com os principios legais. A publicidade dos atos

processuais ajuda a garantir a transparéncia e a prevenir abusos.

Adicionalmente, o devido processo legal garante o direito a um julgamento
razoavel e sem atrasos indevidos. Isso significa que o julgamento deve ser realizado
dentro de um prazo razoavel para evitar que o acusado sofra prejuizos devido a uma
demora excessiva. A garantia de um julgamento rapido visa assegurar que a justica

seja administrada de forma eficiente e eficaz.

Finalmente, o direito a uma defesa adequada é um pilar essencial do sistema
judicial, fundamental para garantir que todas as pessoas acusadas de um crime
recebam um julgamento justo e equitativo. Esse direito € crucial para assegurar que
os acusados tenham a oportunidade de contestar as acusagdes contra eles e
apresentar uma defesa efetiva. Sua importancia é reconhecida em diversas
legislagbes nacionais e tratados internacionais, refletindo seu papel central na

protecao dos direitos humanos e na integridade do processo penal.

A defesa adequada envolve varias dimensdes, comegando pelo acesso a um
advogado competente. O direito de ser assistido por um advogado € fundamental
para garantir que o acusado possa entender as complexidades do processo judicial e

receber orientagcao especializada. O advogado desempenha um papel crucial na

BRIBEIRO, Roberto Victor Pereira. O julgamento de Jesus Cristo sob a luz do Direito. 72 ED. S&o
Paulo: Editora JusPodivm, 2024. p.131.
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analise das provas, na formulagdo de estratégias de defesa e na representagédo do
réu durante o julgamento. Se o acusado nao puder pagar um advogado particular, o
Estado deve garantir a assisténcia de um defensor publico. Essa garantia é essencial
para que todos, independentemente de sua condigdo econbdmica, possam ter uma

defesa adequada.

Além de assegurar a presenca de um advogado, o direito a uma defesa
adequada também inclui a oportunidade de preparar a defesa. Isso significa que o
acusado deve ter acesso a todas as informacdes e provas que a acusacao pretende
usar contra ele, para que possa preparar uma resposta eficaz. A transparéncia do
processo € vital para que o réu e seu advogado possam analisar as evidéncias,
entrevistar testemunhas e construir uma estratégia de defesa baseada em

informacdes completas e precisas.

O direito a uma defesa adequada também exige o direito de contestar a
acusacao e apresentar provas em favor do acusado. Durante o processo judicial, o
réu deve ter a oportunidade de apresentar sua propria versdao dos fatos, chamar
testemunhas e submeter provas que possam ajudar a demonstrar sua inocéncia ou
mitigar sua responsabilidade. Essa possibilidade é crucial para que o julgamento seja
equilibrado e justo, permitindo que todas as evidéncias relevantes sejam

consideradas antes de uma decisido ser tomada.

O acesso a recursos juridicos e procedimentos de apelagdo também é uma
parte importante do direito a uma defesa adequada. Se o réu for condenado, ele
deve ter a oportunidade de recorrer da decisdo para uma instancia superior, que
revisara o caso e avaliara se houve erros no processo judicial que possam ter
prejudicado sua defesa. Esse direito a apelagdo € essencial para garantir que
qualquer falha ou injustica possa ser corrigida e que o réu tenha uma chance de

reverter uma condenacgao injusta.

Além disso, o direito a uma defesa adequada esta interligado com o direito ao
siléncio e a ndo autoincriminagdo. O acusado nao € obrigado a fazer declarag¢des
que possam implica-lo em um crime, e qualquer coercéo para obter uma confissao &

uma violagado grave dos principios de justica. O direito de permanecer em siléncio é



30

uma protecdo fundamental contra abusos e garante que o réu nao seja forcado a

colaborar com sua prépria condenagao.

s

O direito a uma defesa adequada € um componente crucial do devido
processo legal e é fundamental para a justica e a equidade no sistema judicial.
Garantir que o acusado tenha acesso a um advogado competente, a oportunidade de
preparar e apresentar uma defesa, e o direito de recorrer de decisées sao aspectos
essenciais para proteger os direitos dos individuos e assegurar que todos recebam
um julgamento justo. Esse direito é vital para manter a integridade do sistema de
justica e assegurar que a administracédo da justica seja realizada de forma imparcial e

equitativa.

A fundamentacdo das decisdes judiciais € um elemento essencial do sistema
judicial, desempenhando um papel crucial na garantia da justica e na integridade dos
processos legais. Esse principio exige que os juizes e tribunais justifiquem de
maneira clara e detalhada as razdes que levaram a sua decisao, assegurando que o
julgamento seja baseado em uma aplicagdo rigorosa da lei e das evidéncias
apresentadas. A fundamentacdo adequada ¢é vital para a transparéncia, a

legitimidade e a eficacia do sistema juridico.

Uma decisao judicial bem fundamentada comeg¢a com uma analise minuciosa
das provas e dos argumentos apresentados pelas partes. O juiz deve examinar todos
os elementos do caso, considerando as evidéncias e as alegagbes das partes
envolvidas. A fundamentacdo nao se limita a uma simples reprodugao das provas;
ela deve demonstrar como essas provas foram interpretadas e aplicadas ao contexto
especifico do caso. Isso garante que a decisdo seja resultado de um exame

detalhado e criterioso, e ndo de uma decisao arbitraria ou caprichosa.

Além disso, a fundamentagdo das decisdes judiciais deve incluir a aplicagéo
das normas juridicas pertinentes. O juiz deve explicar claramente como a lei foi
interpretada e aplicada ao caso concreto, vinculando a decisdo aos dispositivos
legais relevantes. Essa aplicagdo da lei deve ser feita de maneira coerente e logica,
de modo que as partes possam entender como as normas juridicas influenciaram a

conclusao do julgamento.
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Outrossim, a fundamentacao das decisdes judiciais € um componente vital do
sistema juridico, essencial para garantir que as decisdes sejam justas, transparentes
e bem fundamentadas. Ela exige que os juizes expliquem detalhadamente as razdes
que levaram a sua decisédo, relacionando-a as provas e as normas juridicas
pertinentes. Esse principio assegura a legitimidade das decisdes, facilita a reviséo e
o0 recurso, e promove a confianga publica no sistema de justica. A adequada
fundamentagdo das decisbées é fundamental para a integridade e a eficacia do
processo judicial, protegendo os direitos das partes envolvidas e assegurando a

administragao justa da justica.

A proporcionalidade das penas se baseia na ideia de que a pena deve refletir
a seriedade do delito e a culpabilidade do réu. Isso significa que a intensidade da
sanc¢ao deve ser compativel com a gravidade da infracdo e a responsabilidade do
infrator. O objetivo é assegurar que as penas sejam suficientemente severas para
cumprir suas fungdes de prevengao e retribuicdo, mas nao tao rigorosas a ponto de

serem desproporcionais ou injustas.

Este principio opera em trés dimensbdes principais. Primeiro, a
proporcionalidade entre a pena e o crime, que garante que a gravidade da sangao
corresponda a gravidade da conduta criminosa. Crimes mais graves, como
homicidios ou crimes violentos, devem resultar em penas mais severas do que
delitos menores, como infracbes de transito ou pequenos furtos. Esse aspecto da
proporcionalidade busca garantir que a punigao reflita a seriedade da agao criminosa

e o impacto que ela teve na vitima e na sociedade.

Em segundo lugar, ha a proporcionalidade individualizada, que considera a
culpabilidade especifica do réu. Isso envolve a analise das circunstancias pessoais
do acusado, como sua intencdo, o grau de culpa e os fatores atenuantes ou
agravantes presentes no caso. Por exemplo, um réu que cometeu um crime sob
coacgao ou que demonstrou arrependimento sincero pode receber uma pena menor
do que alguém que agiu com premeditacdo e crueldade. A proporcionalidade
individualizada busca reconhecer as diferengas entre os casos e ajustar a pena de

acordo com as particularidades do réu.
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A proporcionalidade também se refere a aplicagdo das penas em relagao a
outras penas estabelecidas pelo sistema juridico. Isso implica que as penas para
diferentes tipos de crimes devem ser comparadas e ajustadas para assegurar uma
escala coerente de severidade. A legislagdo penal deve manter uma hierarquia clara
de penas, onde crimes mais graves sdo punidos com penas mais severas e crimes

menos graves com sangées menos rigorosas.

Este €, portanto, um principio essencial do Direito Penal que assegura que as
sangdes sejam justas, adequadas e equilibradas em relagdo a gravidade dos crimes
e a culpabilidade dos réus. Esse principio busca garantir que as penas cumpram
suas fungdes de forma eficaz, respeitando a dignidade do individuo e promovendo a
justica. A correta aplicacdo da proporcionalidade é crucial para a integridade e a
equidade do sistema de justica penal, refletindo o compromisso com uma

administragao justa da justica.

A fungdo do julgamento penal vai além da simples determinacdo da
culpabilidade e da pena. O julgamento também desempenha fungdes de prevencao
geral e especial. A prevengao geral busca dissuadir a sociedade de cometer crimes
ao mostrar que a infracao resultara em punicdo. A prevencgao especial visa evitar que
0 réu reincida, através de medidas que promovam sua reabilitagado e reintegragao

social.

Além disso, o direito penal contemporaneo € influenciado por normas
internacionais, que estabelecem padrbes para o tratamento de réus e vitimas e
buscam alinhar o sistema judicial com os direitos humanos e as praticas globais. A
integracdo desses principios internacionais no direito penal nacional visa promover

uma justica mais compativel com os padrdes globais.
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3. O Julgamento de Jesus Cristo na Perspectiva Histoérica

O julgamento de Jesus Cristo é um evento de significativa importancia
historica, ndo apenas para a compreensao da historia do Direito Penal, mas também
para a analise das dinamicas politicas e religiosas da Palestina do primeiro século.
Esse julgamento, registrado nos Evangelhos e estudado por historiadores, revela
muito sobre o contexto juridico e social da época e as complexas interagdes entre as

autoridades romanas e judaicas.

O julgamento de Jesus ocorreu em um momento de grande agitagao politica e
social na Palestina, que estava sob dominio do Império Romano. A regido era
governada por autoridades romanas e liderangas locais, como Herodes, e o sistema
de justica estava influenciado por ambos. Esse cenario foi crucial para o processo

que culminou na condenacgao de Jesus.

Inicialmente, Jesus foi julgado pelo Sinédrio, o tribunal religioso judaico
composto por lideres e autoridades do judaismo. O Sinédrio tinha a responsabilidade
de aplicar as leis religiosas e manter a ordem moral na comunidade judaica. No
entanto, o processo diante do Sinédrio foi marcado por diversas irregularidades,
conforme relatado nos Evangelhos. As acusacgdes contra Jesus incluiam blasfémia e
a alegacao de que ele se proclamava o "Rei dos Judeus", o que era visto como uma

ameagca a ordem religiosa e a autoridade dos lideres judaicos.

Jesus foi preso no periodo noturno, o que era ilegal no direito judaico,
inclusive nos litigios civis. Na noite em que foi preso, foi levado para a casa de um
sumo-sacerdote, chamado Anas que, posteriormente, o levou para julgamento. Na
data ja supramencionada, foi julgado por uma Assembleia, chamada Sinédrio,
composta por 71 (setenta e um) membros, de familias ricas, que possuiam a
competéncia de julgar questdes administrativas, judiciais e religiosas. Nesta toada,
desde o momento em que foi preso, os atos realizados foram caracterizados como:

tumultuario, extrajudicial e atentatério aos preceitos legais.

Ainda nessa noite, houve o interrogatério realizado pelos chefes dos

sacerdotes e os membros do Sinédrio. Entretanto, como disposto na Biblia, em
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Marcos 14:60-61, Jesus exerceu seu direito ao siléncio, principio hoje considerado

um dos pilares da Constituicdo Federal Brasileira.

Ausente a confissao pretendida pelos sacerdotes, eles buscaram testemunhas
que, rapidamente encontradas, levantaram acusacdes incoerentes contra Jesus.
Assim, ainda ndo sendo suficiente como prova de materialidade delitiva, as
autoridades fizeram da resposta de Jesus, que afirmava ser “Cristo, o Filho de Deus”,

uma prova de blasfémia.

Na Assembleia, havia fariseus infiltrados, o que conduziu a uma parcialidade
no julgamento e o total desimpedimento da condenagdo. Além disso, o Sinédrio
sofria grande influéncia dos sacerdotes, os mesmos que haviam sido confrontados
por Jesus nas suas praticas ilicitas, evidenciando ainda mais o interesse politico
quanto ao julgamento. Isso é, inclusive, descrito na Biblia em Mateus 27: “E,
chegando a manha, todos os principes dos sacerdotes, e os ancidos do povo,
formavam juntamente conselho contra Jesus, para o matarem; E maniatando-o, o

levaram e entregaram ao presidente Pdéncio Pilatos”.

Como a Palestina estava sob dominio romano, o Sinédrio ndo tinha autoridade
para aplicar a pena de morte. Assim, Jesus foi levado ao governador romano Péncio
Pilatos, cuja aprovacao era necessaria para a execugdo da condenacdo. O
julgamento de Jesus perante Pilatos foi marcado por um didlogo tenso e
consideragdes politicas. Pilatos reconheceu que Jesus n&o representava uma
ameaca real a ordem romana, mas enfrentou pressao tanto dos lideres religiosos
judaicos quanto da multiddo que exigia a crucificacdo. Para evitar um tumulto e
manter a ordem, Pilatos acabou lavando as maos, simbolicamente se distanciando

da responsabilidade pela decisdo.™

Ao interroga-lo, o governador ainda ndo encontrou materialidade, assim
enviando Jesus para Herodes, o rei da Galiléia, considerando que ele era um
cidadao galileu. Entretanto, ele fora enviado de volta para Pilatos, que entendeu

Jesus como inocente, tentando utilizar-se de uma tradicdo da época de que um

“RIBEIRO,Roberto Victor Pereira. O julgamento de Jesus Cristo sob a luz do Direito. 72 ED. Séo
Paulo: Editora JusPodivm, 2024. p.20.
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preso, escolhido pela populagéao, era liberado na época da Pascoa. O povo escolheu
outro condenado para seguir a tradi¢do, conduzindo Pilatos a acoitar Jesus como

castigo, ainda ndo o condenando a morte.

A luz do entendimento juridico penalista, Jesus foi preso sem culpa, acusado
e julgado sem indicios e sem testemunhas legais, apenado por um veredito errado e

entregue a um juiz inepto para o exercicio da judicatura.

Do ponto de vista juridico, o julgamento de Jesus exemplifica como pressodes
politicas e religiosas podem influenciar e corromper o processo judicial. O caso
demonstra falhas procedimentais e manipulagdes que resultaram em uma decisao
controversa. A condenacgao de Jesus, apesar das irregularidades e da falta de provas
consistentes, reflete uma aplicagdo imprépria da justica em um contexto de conflitos

de interesse.

O impacto do julgamento de Jesus é profundo e duradouro, transcende o
contexto histérico e reverbera na tradigcdo cristd e no pensamento sobre justica e
direitos humanos. Na tradicdo crista, o julgamento e a crucificacdo de Jesus sao
vistos como atos redentores com um significado teoldgico profundo, simbolizando
sacrificio e redencdo. O evento continua a ser um ponto de referéncia para debates
sobre a imparcialidade dos tribunais e a necessidade de proteger os direitos dos

acusados.

Sob a perspectiva histérica, revela a complexa interagao entre politica, religido
e justica na Palestina do primeiro século. As irregularidades e pressdes que
marcaram seu julgamento oferecem insights valiosos sobre o funcionamento dos
sistemas judiciais da época e continuam a influenciar a reflexdo sobre justica e

direitos humanos na atualidade.

3.1 Contexto Juridico e Politico na Judeia No Século |

O contexto juridico e politico na Judeia do século | foi caracterizado por uma

complexa interagao entre o dominio do Império Romano e as tradi¢coes e instituicdes
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judaicas. A Judeia, sob o controle romano, enfrentava uma administragcdo que
buscava integrar a regidao no sistema imperial enquanto lidava com as

particularidades locais.

No século |, a Judeia estava profundamente imersa em uma dindmica de
interacdo entre o dominio do Império Romano e as tradigdes e instituicdes judaicas.
Essa interagado criou um cenario complexo, onde o controle imperial se encontrava
com as praticas religiosas e legais locais, gerando uma teia de tensdo e adaptacao

mutua.

O Império Romano, com sua vasta extensdo territorial, buscava integrar a
Judeia em seu sistema administrativo e politico. Para isso, estabeleceu uma
estrutura de governo que incluia procuradores e governadores romanos
responsaveis pela administracao da provincia. Esses administradores, como Pdncio
Pilatos, eram encarregados de manter a ordem e implementar as politicas imperiais,
o que frequentemente envolvia o gerenciamento de questdes fiscais, militares e
juridicas. A presenca militar romana era significativa e visava assegurar a
estabilidade e a seguranga da regido, refletindo o controle centralizado e autoritario
do império.

Ao mesmo tempo, a Judeia mantinha uma rica tradicdo de leis e praticas
religiosas, com o Sinédrio como a principal instituicdo responsavel pela
administragdo das questdes judaicas. O Sinédrio, composto por lideres e estudiosos
da lei judaica, tinha a fungdo de interpretar e aplicar as leis religiosas, além de
resolver disputas dentro da comunidade judaica. Contudo, a autoridade do Sinédrio
nao era absoluta quando se tratava de questdes que poderiam envolver a pena de
morte, pois tais decisdes precisavam da aprovagao das autoridades romanas. Esse
arranjo criava um sistema de duplo controle, onde a autoridade romana coexistia com

a administracao local judaica.

Dentro desse contexto romano, o Sinédrio desempenhava um papel crucial na
administragdo das leis e das questdes religiosas judaicas. Composto por lideres e
doutores da lei, o Sinédrio tinha autoridade sobre as disputas religiosas e alguns

aspectos da vida civica. No entanto, suas decisdes nado tinham poder absoluto,
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especialmente quando envolviam penas severas, como a pena de morte, que
necessitavam da aprovacdo das autoridades romanas. Esse sistema refletia um
equilibrio delicado entre a manutengéo das tradigdes judaicas e a conformidade com

as exigéncias romanas.

O Império Romano, que exercia controle direto sobre a Palestina, designou
governadores e procuradores para administrar a provincia. Essas autoridades
romanas, como Pdncio Pilatos, supervisionavam as questdes fiscais, politicas e
militares, mantendo uma presenca militar significativa para garantir a ordem e a
seguranga. A administracdo romana era marcada por um enfoque na eficiéncia
administrativa e na estabilidade politica, muitas vezes entrando em conflito com as

tradicdes e normas judaicas.

A interacdo entre o dominio romano e as instituicdes judaicas era marcada por
um constante embate entre as leis e praticas locais e as imposicdes romanas. As leis
judaicas regula