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RESUMO

ALFAIX, Francesca de Castro. Os animais ndo humanos como sujeitos de direito:
0 necessario reconhecimento pela legislagdo brasileira. 2024. 106f. Dissertacdo
(Mestrado em Direito Civil Comparado) — Pontificia Universidade Catolica de Sao
Paulo, Sao Paulo, 2024.

A presente dissertacdo tem como escopo a arguicdo pela possibilidade do
reconhecimento dos animais ndo humanos como sujeitos de direito pelo ordenamento
juridico patrio e, consequentemente, da necessaria modificacdo da legislacéo para a
“descoisificacdo” desses seres. Para tanto, foi realizada a analise histérico-evolutiva
dos direitos dos animais no Brasil, destacando-se o tratamento do tema pela
Constituicado Federal de 1988, pelo Cédigo Civil de 2002, bem como pelas discussdes
jurisprudenciais e doutrinarias que demonstraram resisténcia ou contribuiram, até
entdo, para uma visao menos humano-centrada do direito. Nessa senda, a partir da
exposicado das discussdes trazidas pelos movimentos em prol da superacdo do
antropocentrismo, visto a urgéncia da mudanca de paradigma decorrente da
degradacdo ambiental, notou-se que a adesdo do proposto por esses movimentos
pelo direito, o biocentrismo e 0 ecocentrismo, facilitaria o desenho de novos caminhos
gue buscam atribuir maior protecéo a outras formas de vida. Além disso, o exame da
evolugdo historica e dos referenciais tedricos da questdo animal no plano
internacional, com maior atencédo as especificidades dos direitos suico, aleméo e
portugués, deixa em tela que os avancos no tratamento legal dos animais nao
humanos no direito comparado contrastam com a atual resisténcia de mudanca por
parte dos legisladores e doutrinadores brasileiros. Dessarte, apds perquiricdes sobre:
(i) os avancos e resisténcias no ordenamento juridico interno; (ii) os questionamentos
levantados pelos movimentos antiantropocentrismo; e (iii) as perspectivas trazidas
pela forma que os paises Suica, Alemanha e Portugal tém legislado sobre os animais
nao humanos, ficou clara a imprescindibilidade da elaborac&o de regulamentacao que
consolide os animais ndo humanos como sujeitos de direitos e os reconheca como
seres sencientes, de valor inerente, para, entdo, sanar 0s entraves juridicos
contemporaneos que resumem esses seres em meros bens (coisas). Para o presente
trabalho, foi utilizado o método critico e expositivo.

Palavras-chave: animais ndo humanos; sujeitos de direito; direito comparado.



ABSTRACT

ALFAIX, Francesca de Castro. Non-human animals as subjects of rights: the
necessary recognition by the Brazilian legislation. 2024. 106f. Master Thesis (Master’'s
Degree in Comparative Civil Law) — Pontificia Universidade Catélica de Séao Paulo,
Sao Paulo, 2024.

This dissertation proposes the argument for the possibility of recognizing non-human
animals as subjects of law by the national legal system and, consequently, the
necessary modification of legislation for the reconsideration as not-a-thing of these
beings. To this end, a historical-evolutionary analysis of animal rights in Brazil was
carried out, highlighting the treatment of the topic by the Brazilian Federal Constitution
of 1988, the Brazilian Civil Code of 2002, as well as jurisprudential and doctrinal
discussions that demonstrated resistance or contributed, until then, towards a less
human-centered view of the Brazilian Law. In this sense, from the exposure of the
discussions brought by movements in favor of overcoming anthropocentrism, given the
urgency of a paradigm shift resulting from environmental degradation, it was noted that
adherence to what was proposed by these movements, biocentrism and ecocentrism,
through the Brazilian Law would facilitate the design of new paths that seek to provide
greater protection to other forms of life. Furthermore, the examination of the historical
evolution and theoretical references of the animal issue at the international level, with
greater attention to the specificities of Swiss, German, and Portuguese legislations,
highlights that advances in the legal treatment of non-human animals in Comparative
Law contrast with the current resistance to change on the part of Brazilian legislators
and legal scholars. Thus, after inquiries into: (i) advances and resistance in the
domestic legal system; (ii) the questions raised by anti-anthropocentrism movements;
and (iii) the perspectives brought by the way in which the countries Switzerland,
Germany and Portugal have legislated on non-human animals, it is clear that it is
essential to create a regulation that consolidate non-human animals as subjects of
rights and recognize them as sentient beings of inherent value to then remedy the
contemporary legal obstacles that summarize these beings as mere chattels. For this
research, the critical and expository method was used.

Keywords: non-human animals; subjects of rights; Comparative Law.
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CONSIDERACOES INICIAIS

O Antropoceno?! representa o periodo da histéria do Planeta em que o ser
humano se tornou a for¢ca impulsionadora da degradacéo ambiental e o vetor de acbes
catalisadoras de uma provavel catastrofe ecologica e, mesmo que representem
apenas 0,01% dos seres vivos na Terra, 0s seres humanos sao responsaveis por
impactos significativos na extingdo de outras espécies e na poluicdo mundial e,
consequentemente, pelo aceleramento de mudangas climaticas, o que torna propicia

a eclosao de novas doencas infecciosas e, inclusive, de pandemias.

Essa conjuntura tornou-se ainda mais evidente no cenario pandémico da Covid-
19 e, também, em 2023, quando o secretario-geral da Organizacdo das Nacodes
Unidas (ONU), Antonio Guterres, manifestou em seu discurso a urgéncia de acdes
para limitar o aumento da temperatura global, declarando a extincdo da era do

aquecimento global e o comecgo da era da “ebulicao” global.

Nesse sentido, considerando que grande parte das espécies marinhas nao
resiste a alteracdes radicais e subitas de temperatura, um dos impactos negativos
diretos dessa mudanca climatica € a perda progressiva da biodiversidade marinha, ja
amplamente prejudicada pela contaminacdo de seus habitats por lixo plastico. Da
mesma forma, a extingdo das espécies terrestres esta sendo acelerada, em virtude
dos longos periodos de seca, da auséncia de alimentos e da perda progressiva de
habitats, provocados pelo desmatamento.

A principio, tende-se a pensar nos impactos para a sobrevivéncia e para o bem-
estar dos seres humanos com a degradagcdo ambiental e consequente extingdo de
outras espécies, tendo em vista seu valor e fungcdo ecoldgicos. No entanto, o
arcabouco cientifico atual € suficiente para a expanséo da valoracédo de seres nao
humanos, que possuem, para além da necessidade de preservacao de seus habitats
por questbes de sobrevivéncia, a capacidade de experimentar sensacfes e

sentimentos de forma consciente — a senciéncia.

Ao contrério do que acreditavam alguns filésofos seiscentistas e setecentistas

e, inclusive, do que pensam alguns estudiosos contemporaneos — dos mais diversos

! Era geoldgica marcada pela acdo humana.



12

ramos —, 0S animais ndo humanos nao sao meros seres autdmatos, desprovidos de
sentimentos e consciéncia, portanto ha de se advogar pela tutela de seus interesses

préprios.

A vista desse contexto, existem movimentos que se dedicam ao rompimento
com o paradigma antropocéntrico, retirando o ser humano do centro e fomentando a
necessidade de protecdo de todos os seres vivos. Tais movimentos, o biocentrismo e
0 ecocentrismo, constatam, respectiva e laconicamente, que: (i) o ser humano néo é
0 Unico digno de tutela e todos os seres vivos possuem valor intrinseco, sendo fins
em si mesmos; e (i) o ambiente e a natureza devem ser o centro das questdes

ambientais.

Considerando as propostas desses movimentos, bem como as possiveis
contribuicdes do direito para a matéria, ha de suscitar uma provocacao interdisciplinar
ao mundo juridico: poderiam outras formas de vida ser consideradas e protegidas por
seu valor préprio, como sujeitos de direito, com garantias fundamentais asseguradas

por lei?

Com esse questionamento em tela, e para fins da presente pesquisa, realizar-
se-4, em um primeiro momento, breve andlise descritiva do contexto historico da
construcéo dos direitos dos animais ndo humanos no ordenamento juridico interno e
da percepcéao de que as normas que regulamentam a relacao entre os seres humanos
e 0s animais estao ramificadas em diversas areas do direito, por exemplo, no direito

constitucional, no direito civil, no direito ambiental e no direito penal.

Isso porque, no Brasil, a discusséo a respeito da tutela dos interesses dos
animais ndo humanos vem ganhando visibilidade no ordenamento juridico, sendo
crescentes 0s entendimentos jurisprudencial e doutrinario acerca do reconhecimento
destes como seres sencientes e sujeitos de direito, com respaldo no art. 225 da
Constituicdo Federal de 1988, cuja interpretacdo permite tal reconhecimento. Nao
obstante, existe uma certa resisténcia do sistema normativo juridico para a

reclassificacdo dos animais em uma categoria que ndo a de bens (coisas).

Para fins de exposicado e interpretacdo do atual panorama a respeito da
tematica, notou-se a existéncia de discussdes jurisprudenciais e decisfes importantes
gue serao aprofundadas, como a Acéo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) n.° 4.983,

a Emenda Constitucional 96/2017, que desencadeou a ADI n.° 5.728, do Recurso
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Especial (REsp) n.° 1.731.167 e do REsp n.° 1.797.175, ambos no Superior Tribunal
de Justica (STJ), bem como de Projetos de Lei, como o Projeto de Lei do Senado
(PLS) n.° 542, de 2018, o Projeto de Lei (PL) n.° 6.054/2019, o PL n.° 179/2023 e o

anteprojeto de revisdo e atualizacdo do Cédigo Civil de 2002.

Em um segundo momento, serdo apresentadas as no¢cdes gerais acerca dos
conceitos juridicos de “sujeito de direito” e “capacidade de ser parte”, a fim de entender
a admissibilidade do enquadramento dos animais ndo humanos nesses conceitos.
Também, aqui serdo exploradas as correntes filosoficas do biocentrismo e do
ecocentrismo, com ponderacdes sobre 0s possiveis caminhos e exemplos de paises
cuja evolucdo da protecdo juridica decorre de uma proposta de ultrapassagem do
antropocentrismo, imputando direitos a diversos entes da natureza, o que € devido,
em grande parte, a heranca dos povos originarios, que se veem como parte da

natureza, e n8o como entes superiores a esta.

Apresentar-se-4, ainda, breve histérico sobre os debates internacionais que
circundam a questado animalista, bem como a tutela dos animais ndo humanos no
direito comparado, para maior entendimento do enquadramento dado a esses entes
na legislacdo alienigena. Serdo analisados alguns paises europeus que revelam
avangos na tutela dos animais ndo humanos, com alteragdes consideraveis em seus
ordenamentos juridicos internos, como: (i) a protecdo do animal de modo
individualizado e sua descoisificacdo no ordenamento juridico suico; (ii) a protecéo
constitucional dos animais e a disposigao “animais ndo sao coisas” na legislagao
alema4; e (iii) o reconhecimento dos animais como seres vivos dotados de sensibilidade

no Caodigo Civil portugués.

Por fim, ser4 arrazoado que o momento é propicio para o debate acerca da
atribuicdo de direitos a outras formas manifestas de vida. Apesar de indmeras
discussbes expressivas, o fato de os animais ndo humanos estarem atrelados a seu
uso pela pessoa “proprietaria” no ordenamento juridico patrio, até o presente
momento, contribui para sua exploracdo desenfreada. Para liberar esses entes da
condicdo de mero objeto, demanda-se grande esforco politico e juridico para

reconhecé-los como sujeitos de direito.

Nesse interim, a presente dissertacdo, de cunho critico e expositivo, esta

tracejada em revisdes bibliograficas da literatura juridica, acionando também outras
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literaturas — as ciéncias biolégicas (naturais), a cientifica antropolégica e a filosofia —,
e busca discorrer sobre a possibilidade da extenséo da tutela juridica aos animais nao
humanos, ou seja, sobre o reconhecimento dos animais ndo humanos como seres
sencientes — como ja anunciado pelas Declara¢des de Cambridge de 2012 e de Nova
York de 2024 —, e, logo, sujeitos de direito, buscando provocar a necessidade de
recategorizacdo desses entes pela legislacdo patria, tendo em vista a atual
classificacdo dos animais como bens semoventes por parte da doutrina, que se apoia
amplamente no art. 82 do CC/2002. Demanda-se, para tal reclassificagao, a revisao
dos critérios tradicionalmente operados pelo direito.
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1 TUTELA JURIDICA DOS ANIMAIS NAO HUMANOS NO BRASIL

1.1 Conjecturas historicas

Ha aproximadamente 130 anos, no Municipio de Sao Paulo, o suico Henri
Ruegger testemunhava os maus-tratos sofridos por um cavalo em plena area central
da cidade, indagando-se ao notar que néo havia, até entédo, no Brasil, uma entidade
destinada a protecdo dos animais ndo humanos.? Essa postura ensejou a publicacdo
de um artigo sobre maus-tratos pelo jornalista Furtado Filho no Diario Popular,
sucedido por manifestacdes populares e pela ideia de se criar no Pais uma associacao

protetora dos animais.3

Fundou-se, entdo, em 1895, a Unido Internacional Protetora dos Animais
(UIPA), primeira associagéo civil do tipo criada no Brasil e ainda ativa. A UIPA ganhou
destague em razao das tentativas de didlogo com o poder publico em todas as esferas
governamentais, incitando as autoridades para a criacdo de leis e regulamentos a
favor dos animais ndo humanos, demandando a¢des policiais e aplicacdo das normas
existentes e mantendo, desde o fim do século XIX, parceria oficial com a prefeitura de
Sao Paulo, como auxiliar na execucao de regulamentos oficiais destinados a recolher

0s animais ndo humanos abandonados nas ruas e a sacrifica-los.*

Ainda no ano de fundacgéo da UIPA, foi promulgada a Lei Municipal n.° 183, de
9 de outubro de 1895, na cidade de Sao Paulo, que proibia, em seu art. 6.2, § 1.9,
abusos, maus-tratos e quaisquer atos de crueldade “inutiimente” praticados contra
animais ndo humanos em geral, bem como o0 uso de bolas envenenadas para o
sacrificio de caes abandonados, pratica muito comum a época. No entanto, a morte
instantanea de caes recolhidos das ruas e sem “donos” continuou a ser permitida, e,
posteriormente, o § 1.° do art. 6.° da Lei Municipal n.° 183 foi revogado pela Lei

Municipal n.° 210/1896, que estabelecia, em seu art. 1.2, paragrafo unico:

2 UIPA — UNIAO INTERNACIONAL PROTETORA DOS ANIMAIS. Histéria. Disponivel em:
http://www.uipa.org.br/historia/. Acesso em: 15 nov. 2023.

3 Ibidem.

4 OSTOS, Natascha Stefania Carvalho de. Unido Internacional Protetora dos Animais de S&o Paulo:
praticas, discursos e representacdes de uma entidade nas primeiras décadas do século XX. Revista
Brasileira de Historia, v. 37, n. 75, p. 297-318, maio/ago. 2017. Doi: https://doi.org/10.1590/1806-
93472017v37n75-13.
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Art. 1.° Fica revogado o §1.°, do artigo 6.° da Lei n. 183, de 9 de outubro de
1895.

Paragrafo Unico. Os cées vagabundos e sem dono serdo exterminados
dando-se-lhes a morte instantanea, evitando-se, quando possivel, o
soffrimento e effectuando-se a remocdo immediata dos cées, podendo tal
servico ser feito durante a noite.

Mesmo que sem permissao expressa ao uso de bolas envenenadas, ndo havia
critério estabelecido para o que seria considerado sofrimento no sacrificio de cées e,
a despeito da posterior promulgacédo de leis e atos pela Camara Municipal de Sao
Paulo para mudar o entdo quadro lacunoso, o principal elemento de controle da
populacéo canina da cidade continuou a ser o sacrificio sumario.> Nota-se que, apesar
de a criacdo da UIPA ser advinda de uma preocupacao popular com os maus-tratos
aos animais, o maior objetivo das legislagbes municipais a época era, de fato, o

controle da populacéo canina no municipio.

Nada obstante as tentativas ineficazes desse controle por outros meios pelo
poder publico municipal, “continuou-se, apds a virada do século, a se legislar sobre

essas questoes”.®

Em um ambito nacional, o conceito de fauna vem sendo desenhado pelo direito
privado desde o Cddigo Civil de 1916,” que dispunha, em seu art. 593, serem coisas
sem dono e sujeitas a apropriagdo os animais bravios, bastando sua domesticacao e
confinamento, e os animais mansos e domesticados, caso tivessem perdido o habito

de retornar ao lugar onde costumavam se recolher.

No Cddigo Civil de 1916, os animais ndo humanos estavam inseridos somente
em disposi¢des aplicaveis também aos bens mdveis, como em temas de usufruto,
penhor e eventuais proveitos pelo proprietario do animal. Na pratica, “no Brasil, os
animais detentores de valoracdo social e econ6mica sofreram logo apropriacao
particular, podendo seus detentores usufruir dos beneficios oferecidos pelos seus

bens”.8

5 APROBATO FILHO, Nelson. O couro e o ago: sob a mira do moderno: a “aventura” dos animais
pelos “jardins” da Paulicéia, final do século XIX/inicio do XX. 2007. Tese (Doutorado em Histéria) —
Departamento de Historia, Universidade de Séo Paulo, Sdo Paulo, 2007, p. 139.

6 lbidem.

7 SILVA, Tagore Trajano de Almeida. Direito animal e ensino juridico: formag&o e autonomia de um
saber pés-humanista. 2013. Tese (Doutorado em Direito Publico) — Universidade Federal da Bahia,
Salvador, 2013, p. 75.

8 |bidem.
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Seguindo a ordem cronolégica, em 1920, foi promulgado o Decreto n.C
14.529/1920, dando novo regulamento as casas de diversdes e espetaculos publicos
e, posteriormente, o Decreto n.° 16.590/1924, aprovando esse regulamento, que, no
gue toca aos animais ndo humanos, proclamava a nao concesséo de licencas de
funcionamento para as corridas de touro, garraios e novilhos, bem como para brigas
de galo e canarios ou quaisquer outros entretenimentos desse género que

ocasionassem sofrimento aos animais.

Conquanto seja comum citar como primeira lei de Direito Animal® no Brasil
o Decreto n.° 16.590/1924,° 0 Decreto n.° 24.645/1934, de iniciativa da UIPA, mostra-
se como o marco fundamental para os direitos dos animais no Pais, estabelecendo
medidas de protecdo aos animais ndo humanos, assim como a possibilidade de sua
representacdo em juizo por membro do Ministério Publico, seus substitutos legais e
pelos membros das sociedades protetoras dos animais, sendo a primeira regra
brasileira que os tutelou.

Antonio Herman Benjamin, em passagem sobre o confronto do
antropocentrismo versus nao antropocentrismo, aponta que, na perspectiva do direito
positivo brasileiro, “estamos diante mais de modelos (ou paradigmas) éticos do que
propriamente de estagios em sequéncia temporal, conquanto observamos incursdes
ndo-antropocéntricas”,’* em meados do século XX, muito antes da era do
ambientalismo, sendo um dos melhores exemplos dessas incursbes o Decreto n.°
24.645/1934.

O Decreto n.° 24.695/1934 foi revogado pelo entdo Presidente da Republica
Fernando Collor de Mello em 1991, via Decreto n.° 11, de 18 de janeiro de 1991. No
entanto, alguns juristas, como Edna Cardozo Dias, entendem que, considerando que
o decreto fora promulgado no Governo Provisorio de Getulio Vargas, ndo ocorreu sua

revogacao, visto que “o Decreto Federal 24.645 [...] Tinha forga de lei, uma vez que o

® Para o jurista Vicente de Paula Ataide Junior, o direito animal consiste em um conjunto de regras e
principios que estabelecem os direitos fundamentais dos animais nao humanos, considerados em
si mesmos, independentemente de sua fun¢do ambiental ou ecol6gica. Fala-se em direito animal
para distinguir este do direito ambiental, visto que a tutela do animal ndo humano deve ir além da
tutela de seu valor ecoldgico.

10 | EVAI, Laerte Fernando. Direito dos animais. 2. ed. Campos do Jorddo: Mantiqueira, 2004.

11 BENJAMIN, Antonio Herman Vasconcellos e. A natureza no direito brasileiro: coisa, sujeito ou nada
disso. Revista do Programa de P6s-Graduagao em Direito da UFC, v. 31, n. 1, p. 84, jan./jun.
2011.
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Governo Central avocou a si a atividade legiferante”.1> No mesmo sentido, Vicente de
Paula Ataide Junior argumenta que o estatuto juridico estaria vigente com status de
lei ordinaria, “mesmo que se considere a completa revogagao dos tipos penais
contidos no Decreto 24.645/1934, [...] legitimando os proprios animais a estarem em
juizo por meio do Ministério Publico, dos seus substitutos legais ou das associactes

de protegdo animal”.'3

Fato €, revogado ou ndo, o Decreto n.° 24.645/1934 permitiu que se
considerasse a capacidade de ser parte em processo dos animais ndo humanos e
tragcou 0 caminho para que as legislacdes posteriores elevassem a protecdo desses

seres, com a tutela de seus interesses em mente, mesmo que timidamente.

Ainda na Era Vargas,'* tem-se o Decreto-lei n.° 3.688/1941 (Lei das

Contravencgdes Penais) que traz, em seu art. 64, o que segue:

Art. 64. Tratar animal com crueldade ou submeté-lo a trabalho excessivo:
Pena — prisdo simples, de dez dias a um més, ou multa, de cem a quinhentos
mil réis.

§ 1.° Na mesma pena incorre aquele que, embora para fins didaticos ou
cientificos, realiza em lugar publico ou exposto ao publico, experiéncia
dolorosa ou cruel em animal vivo.

§ 2.° Aplica-se a pena com aumento de metade, se o animal é submetido a
trabalho excessivo ou tratado com crueldade, em exibigdo ou espetaculo
publico (grifou-se).

Assim, o artigo supra tipifica a conduta cruel contra o animal e imputa pena de
prisdo simples ou multa em caso de violagdo ao disposto, ou seja, a pratica de
crueldade contra os animais € tida como contraven¢do. Outrossim, com o art. 64,
como nos ensina Tagore Trajano de Almeida Silva, “ampliou-se a esfera juridica
animal ao abranger casos de experiéncia com ndo-humanos, mesmo que para fins

didaticos ou cientificos, criando uma causa de aumento de pena para os delitos

cometidos em espetaculos publicos”.1®

12 DIAS, Edna Cardozo. A tutela juridica dos animais. 3. ed. Belo Horizonte: Clube de Autores, 2020.
p. 152.

13 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. Introducdo ao direito animal brasileiro. Revista Brasileira de
Direito Animal, Salvador, v. 13, n. 3, p. 48-76, set./dez. 2018.

14 Periodo iniciado em 1930 e finalizado em 1945 com a deposicédo de Getulio Vargas.

15 SILVA, Tagore Trajano de Almeida. Direito animal e ensino juridico: formacé&o e autonomia de um
saber pos-humanista. 2013. Tese (Doutorado em Direito Piblico) — Universidade Federal da Bahia,
Salvador, 2013, p. 82.
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No ano de 1967, entra em vigor a Lein.® 5.197/1967 — conhecida & época como
o Cddigo de Caca e, mais recentemente, como Lei de Protecdo a Fauna — que, em
seu art. 1.°, definiu a fauna silvestre como “os animais de quaisquer espécies, em
qualquer fase do seu desenvolvimento e que vivem naturalmente fora do cativeiro,
constituindo a fauna silvestre, bem como seus ninhos, abrigos e criadouros naturais”,

tal como proibiu sua caca e os declarou como propriedade do Estado.

A Lei de Protecdo a Fauna alterou o status dos animais da fauna brasileira de
res nullius'® para propriedade da Unido, pacificando-se o entendimento de que
configuram bem de uso comum do povo, entendimento este consolidado com a
promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988.17 Ndo somente, mas também esta
compreendido no rol de protecdo da fauna silvestre, para além da proibicdo de sua
caca, o ambiente no qual o animal esta inserido, seu habitat (ninhos, abrigos e

criadouros naturais).

Ademais, passaram-se a considerar como crimes as condutas antes tidas
apenas como contravencdes penais, visto que a Lei n.° 5.197/1967 foi posteriormente
alterada pela Lei n.° 7.653, de 12 de fevereiro de 1988, que passou a prever pena de
recluséo de dois a cinco anos para, por exemplo, o exercicio de caca profissional e 0

comercio de espécimes da fauna silvestre que impliquem sua caca.

A posteriori, em 1979, foi promulgada a Lei n.° 6.638/1979, estabelecendo
normas para o uso do animal vivo como cobaia em pratica didatico-cientifica, atividade
conhecida como vivissec¢ao. Tal regulamentacdo foi revogada em 2008, apds
aprovacdo do PL n.° 1.153/1995, de autoria do ex-deputado Sérgio Arouca,
transformado na Lei Ordinaria n.° 11.794/2008 (Lei Arouca), e atualmente é a lei que
regulamenta a criagao e a utilizacdo de animais em atividades didaticas e em pesquisa

cientifica em todo o territdrio brasileiro.

No ano de 1981, com o advento da Lei n.° 6.938/1981 (Lei da Politica Nacional
do Meio Ambiente), a fauna foi definida como meio ambiente, nos termos do art. 3.°,
I, ao dispor que se entende por meio ambiente “0 conjunto de condigdes, leis,
influéncias e interac6es de ordem fisica, quimica e bioldgica, que permite, abriga e

rege a vida em todas as suas formas”. Esse conceito legal apresentado pela Lei da

16 Algo gue nunca teve dono.

17 DIAS, Edna Cardozo. A tutelajuridica dos animais. 3. ed. Belo Horizonte: Clube de Autores, 2020.
p. 98.
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Politica Nacional do Meio Ambiente, ao trazer a disposi¢ao da “vida em todas as suas
formas” sem qualquer discriminacdo, permite inferir que a tutela da lei se estende aos

animais ndo humanos, independentemente de sua espécie.

Sem demora, em 1987, com a Lei Federal n.° 7.643/1987 alcanga-se relevante
evolucdo no quesito da pesca de cetaceos,*® sendo terminantemente proibida a pesca
ou qualquer outra forma de molestamento intencional de toda espécie de cetaceo nas
aguas jurisdicionais brasileiras, o que impulsionou uma série de trabalhos de pesquisa
e de organiza¢Bes ndo governamentais pela protecéo de espécies de cetdceos que ja
estivessem em risco.'® Com a promulgacédo da Lei Federal n.° 7.643/1987, os arts. 41
a 45 do Decreto-lei n.° 221/1967, que regulavam a pesca e a industrializacado de

cetaceos, foram revogados.

Ainda sobre a pesca, para fins de protecdo dos periodos de reproducdo, em
1988 entra em vigor a Lei n.° 7.679/1988, proibindo a pesca em locais e situacdes
especificas, quais sejam: (i) em cursos d’agua nos periodos migratorios para a
reproducao ou nos periodos de desova; (ii) de animais indefesos; (iii) de animais com
tamanho inferior ao permitido; e (iv) de espécies que devam ser preservadas ou

quantidades superiores as permitidas.

O propésito da Lei n.° 7.679/1988 de proteger os periodos de reproducao segue
o mesmo caminho da Constituicdo Federal de 1988 em seu art. 225, § 1.9 |, ao
incumbir o Poder Publico do dever de preservar e restaurar 0s processos ecoldgicos

essenciais e de prover o manejo ecoldgico das espécies e ecossistemas.

A promulgagéo da Constituicdo Federal de 1988 trouxe também em seu art.
225, 8 1.° VI, a vedacdo expressa de praticas que provoguem a extincdo das
espécies ou que submetam os animais a crueldade, como forma de assegurar o direito
ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, podendo ser considerada a primeira
constituicdo brasileira a fazer mencdo direta aos animais, tendo em vista que as
constituicbes anteriores nao dispunham o termo “animal” em seus textos.

Consequentemente, a protecdo, até entdo timida dos animais ndo humanos no

18 Mamiferos exclusivamente aquaticos, como baleias, botos e golfinhos.

19 MEDEIROS, Fernanda Luiza Fontoura de; WEINGARTNER NETO, Jayme; PETTERLE, Selma
Rodrigues. Animais ndo-humanos e a vedagdo de crueldade: o STF no rumo de uma
jurisprudéncia intercultural. Canoas/RS: Editora Unilasalle, 2016. p. 77.
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ordenamento juridico patrio, passa a ganhar maior contorno com a inclusdo da

obrigacéo imputada ao Estado de coibir tais praticas cruéis.

Para além do art. 225, § 1.°, VII, da CF/1988, destacam-se os arts. 23, VII,2° 24,
V1,2l e 225, § 1.9 1,22 da CF/1988, que trazem em seu escopo os termos “fauna”, “animal”
e “animais”. Imperioso salientar que o termo “fauna” € utilizado, a principio, para englobar
todas as espécies de seres ndo humanos, enquanto os termos “animal’ e “animais”

compreenderiam somente aqueles capazes de sofrer crueldade, os que sao sencientes.

Dessarte, a Constituicdo brasileira, ao proteger a fauna como integrante do
meio ambiente, protege-a como “forma de vida”, tutelada no art. 225, § 1.°, |, e também
em seu ciclo de vida, a fim de garantir a protecéo das espécies contra a extingcéo e de
manter a diversidade biolégica necessaria ao equilibrio do meio, além de assegurar a
protecao da funcdo ecoldgica que 0s animais cumprem, necessarias também para a

manutencéo da qualidade do todo.?3

Em linha com o disposto no art. 225, § 1.°, VII, da CF/1988, em 1998 foi
sancionada a Lei n.° 9.605/1998 (Lei de Crimes Ambientais), tipificando como crime —
e ndo como contravencgéao penal, como faz a Lei das Contravenc¢des Penais —, em seu
art. 32, as préticas cruéis — como abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar, na linguagem
da lei — contra animais silvestres, domeésticos ou domesticados, nativos ou exoticos, e
com previsao de pena de detencédo de trés meses a um ano, e multa.

Art. 32. Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais silvestres,
domésticos ou domesticados, nativos ou exéticos: (Vide ADPF 640)

Pena — detencao, de trés meses a um ano, e multa.

§ 1.° Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel
em animal vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos, quando existirem

recursos alternativos. (Vide ADPF 640)
§ 2.° A pena é aumentada de um sexto a um terco, se ocorre morte do animal.

20 “Art. 23. E competéncia comum da Uni&o, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios: [...]
VIl — preservar as florestas, a fauna e a flora” (grifou-se).
21 “Art. 24. Compete a Unido, aos Estados e ao Distrito Federal legislar concorrentemente sobre: [...]

VI —florestas, caca, pesca, fauna, conservacao da natureza, defesa do solo e dos recursos naturais,
prote¢cdo do meio ambiente e controle da poluicao” (grifou-se).

22 “Art. 225.[...]
§ 1.° Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Publico:
| — preservar e restaurar 0s processos ecoldgicos essenciais e prover 0 manejo ecolégico das
espécies e ecossistemas.”

23 WOLF, Karen; CARDOSO, Waleska. A natureza juridica dos animais. Material de apoio do Curso
de Extensdo “A Natureza Juridica dos Animais”, lecionado no Instituto Piracema, 2021.
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Em 2020, em decorréncia de um episédio de maus-tratos sofridos pelo céao
pitbull Sanséo, que foi agredido, teve um arame farpado amarrado em seu focinho e
suas patas traseiras decepadas,?* foi publicada a Lei n.° 14.064/2020 (Lei Sans&o),
que acrescentou um paragrafo ao art. 32 Lei de Crimes Ambientais, aumentando a
pena para os autores de crimes de maus-tratos praticados contra caes e gatos:

Art. 32.[...]

§ 1.°-A Quando se tratar de cdo ou gato, a pena para as condutas descritas
no caput deste artigo sera de reclusao, de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, multa e
proibicdo da guarda. (Incluido pela Lei n.° 14.064, de 2020.)

Percebe-se, nas palavras de Ataide Junior, que o art. 32 da Lei de Crimes
Ambientais “orienta ndo apenas a tutela penal dos animais, como também a tutela
individual ou coletiva dos animais, porquanto estabelece os parametros normativos da
regra constitucional da proibicdo da crueldade”.?®> Logo, seria possivel utilizar as
normas juridicas contidas no tipo penal para a defesa individual ou coletiva dos

animais, por meio de acdes individuais ou coletivas.?®

Em harmonia com esse posicionamento, o Distrito Federal sancionou, em 2024,
a Lein.°7.535/2024, que reconhece os animais ndo humanos como seres sencientes,
passiveis de dor e sofrimento, garantindo-lhes a tutela jurisdicional em caso de
violacdo de seus direitos. Segundo o autor do projeto, deputado Daniel Donizet, a
sancao da lei € um “passo crucial para garantir que os direitos dos animais sejam

respeitados e que eles ndo sejam tratados como objetos”.?’

Apesar da existéncia de certos avangos, 0s animais ainda séo tidos como
coisas no ordenamento juridico brasileiro, ndo lhes sendo reconhecida a categoria de

sujeito de direito, apenas seu valor instrumental. Prova disso é a interpretacdo dada

24 MOURA, Grégore Moreira. Lei Sansao, ‘colcha de retalhos’ e o direito penal simbdlico. Conjur,
2020. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2020-out-15/gregore-moura-lei-sansao-direito-
penal-simbolico/#:~:text=N0%20%C3%BAltim0%20dia%2029%20de,traseiras%20decepadas%2C
%20gerando%20grande%20como%C3%A7%C3%A30. Acesso em: 20 mar. 2024.

25 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. Introducdo ao direito animal brasileiro. Revista Brasileira de
Direito Animal, Salvador, v. 13, n. 3, p. 56, set./dez. 2018.

26 |bidem.

27 AGENCIA BRASILIA. Nova legislacdo estabelece protecéo legal para animais vitimas de maus-
tratos: publicado no DODF desta sexta-feira (19), texto proibe o tratamento dos bichos como objetos
e garante tutela jurisdicional em caso de violagcdo de direitos. 2024. Disponivel em:
https://www.agenciabrasilia.df.gov.br/2024/07/19/nova-legislacao-estabelece-protecao-legal-para-
animais-vitimas-de-maus-
tratos/#:~:text=0%20Distrito%20Federal%20deu%20um,de%20viola%C3%A7%C3%A30%20de%
20seus%20direitos. Acesso em: 20 jul. 2024.
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por diversos juristas ao art. 82 do CC/2002 para a classificagdo dos animais néo
humanos como bens semoventes, mesmo que o dispositivo ndo conte expressamente
com o termo “animal” em seu texto. No entanto, o Codigo Civil de 2002, assim como
o Cadigo Civil de 1916, continuou trazendo os animais ndo humanos somente no
contexto das coisas e atrelados sempre a seu valor como propriedade, ndo de seu

valor em si mesmos, ponto que sera explorado no presente capitulo.

Como ponderado por Daniel Braga Lourenco e Fabio Corréa Souza de Oliveira,
apesar da preocupacéo legislativa com a tutela minima dos animais, que culminara
com a previsdo constitucional de vedacdo a crueldade, percebe-se que o
ordenamento juridico ainda esta preso atavicamente a concepc¢ao do animal-coisa, do

animal-objeto.?®

Esse apego a concepcao de animais como coisas e objetos decorre em grande
parte das herancas cartesiana e kantiana refletidas no ordenamento juridico brasileiro,
as quais preceituam, respectivamente, que: (i) os animais ndo humanos sao meras
‘maquinas que se movem”, seres autdmatos, e desprovidos de alma — e é a alma que
pensa —, e portanto, ndo pensam, nem tém vontade propria, transformando-os em
coisa; e (ii) o ser humano esta acima de todos os demais seres, estando os animais

nao humanos a sua completa disposicéo, por serem estes desprovidos de dignidade.

1.2 O art. 225 da Constituicao Federal de 1988 e a dignidade para além do ser

humano

Ao longo da Idade Média,?® tinha-se por toda a Europa a predominancia de um
pensamento teocéntrico — com Deus como o centro de tudo —, e, logo, a época, a
dignidade da pessoa humana estava atrelada a religido.*° A guinada desse paradigma
no Ocidente ocorre em grande parte com o nascimento do movimento do Humanismo

Renascentista, mais precisamente na Italia, com o Antropocentrismo tomando o lugar

28 LOURENCO, Daniel Braga; OLIVEIRA, Fabio Corréa Souza de. Vedacdo da crueldade contra
animais: regra ou principio constitucional?. Revista Direitos Fundamentais e Democracia, v. 24,
n. 2, p. 228, maio/ago. 2019.

2 Periodo que se iniciou no século V e terminou no século XV.

30 BARROSO, Luis Roberto. Curso de direito constitucional contemporaneo: os conceitos
fundamentais e a constru¢édo do novo modelo. 5. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2015. v. 1.
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do Teocentrismo, e a consequente substituicdo de Deus pelo homem como o centro

do universo.

Giovanni Pico della Mirandola, filésofo do século XV, & considerado como
grande representante do Humanismo Renascentista. As obras do escritor deixam
explicita essa guinada do Teocentrismo para o Humanismo, sendo, ainda, de suma

importancia para o entendimento da dignidade do homem na atualidade.

Em Oratio de Hominis Dignitate ou Discurso pela Dignidade do Homem (1487),
Pico della Mirandola destaca a capacidade do homem de ser “mestre” de si mesmo,
diferentemente das demais criagbes de Deus, sendo superior aos demais seres
criados e estando sua dignidade atrelada justamente a sua capacidade de raciocinar
e por poder, assim, escolher como ser, ou como existir, neste mundo,3! conforme
preceituava:
[...] para que tu, livremente, tal como um bom pintor ou um habil escultor, dés
acabamento a forma que te € prépria, segundo teu desejo e resolucdo. Vocé
podera se degenerar e se transformar em ser inferior, aquele considerado
irracional; mas podera se regenerar de acordo com sua decisdo, e aproximar-
se dos seres superiores gue séo divinos.*?
Apesar de inaugurar o pensamento moderno®® e em razéo da forte influéncia
do Teocentrismo a sua epoca, as teses do escritor foram consideradas heréticas pelo
Papa Inocéncio VIII e consequentemente proibidas pela Inquisigédo.3

A contribuicdo do Humanismo Renascentista para a concep¢cdo de uma
dignidade do homem ¢é inegavel. O movimento forneceu as “condigbes para o inicio
da transicdo do pensamento antigo e medieval (cosmocéntrico) para o pensamento
moderno (antropocéntrico), sendo decisivo seu legado para a construcao da ideia de

dignidade humana”.3®> No entanto, ressalta-se que o principio da dignidade da pessoa

31 PICO DELLA MIRANDOLA, Giovanni. Discurso pela dignidade do homem. Porto Alegre: Editora
Fi, 2015.

82 PICO DELLA MIRANDOLA, Giovanni. Oratio. Universita degli Studi di Bologna e Brown University
di Providence. Um progetto di collaborazione tra Universitd degli Studi di Bologna e Brown
University. Disponivel em: https://www.brown.edu/Departments/Italian_Studies/pico/
text/bori/etext.html. Acesso em: 15 dez. 2023.

%3 A ldade Moderna teve inicio em meados do século XV, encerrando-se no final do século XVIII.

34 BARROSO, Luis Roberto. Curso de direito constitucional contemporaneo: os conceitos
fundamentais e a constru¢édo do novo modelo. 5. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2015. v. 1.

35 WEYNE, Bruno Cunha. A contribuicdo do humanismo renascentista para a construcdo da ideia de
dignidade humana. PLURA, Revista de Estudos de Religido, v. 4, n. 1, p. 213-225, jan./jun. 2013.
Disponivel em: https://revistaplura.emnuvens.com.br/plura/article/view/713. Acesso em: 15 dez.
2023.
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humana, como conhecido no século XXI, foi fortemente influenciado, também, pelo
pensamento iluminista dos séculos XVII e XVIIl, com o enaltecimento da razdo em

detrimento do pensamento religioso.

Immanuel Kant, filésofo do século XVIII, em seu artigo “Resposta a pergunta:
que é o lluminismo? [Aufklarung]” (1784)% define o lluminismo, ou o Esclarecimento,
a depender da traducéo, como a saida do homem de sua minoridade, pela qual ele
mesmo é responsavel, sendo essa minoridade a incapacidade de se servir de seu
proprio interesse sem a tutela de um outro, devendo o homem se utilizar da coragem
para fazer uso de sua prépria razdo. Tal porque, ao longo de sua formacgéao, Kant fora
levado “a acreditar na razdo e a esperar que, mediante 0 uso da razao, os homens
conheceriam os deveres que deles se esperavam e saberiam o que era certo fazer na

vida”.?’

Em sua obra Fundamentacgdo da metafisica dos costumes (1785), Kant define
o homem como um fim em si mesmo, por ser um ser racional, e discursa pela
possibilidade de subsistir uma coisa cuja existéncia em si mesma tenha um valor
absoluto e que possa ser a base de leis determinadas — somente nessa coisa é que
estaria a base de um possivel imperativo categérico, que seria, para o filésofo, o agir
“somente segundo uma maxima que tal que possas, ao mesmo tempo, querer que ela

se torne lei universal”.38

Nesse sentido, para Kant, o homem deve ser considerado um fim em todas as
suas ac¢0des, ndo podendo ser reputado como simples meio, e, em relacéo aos demais
objetos ou seres que poderiam ser adquiridos pelas acbes do homem, estes teriam
sempre apenas um valor condicional. A vista disso, o fildsofo aponta que os seres cuja
existéncia depende “da natureza tém, contudo, se sdo seres irracionais, apenas um
valor relativo como meios e por isso se chamam coisas, a0 passo que 0S seres

racionais se chamam pessoas, porque a sua natureza os distingue ja como fins em si

% KANT, Immanuel. Resposta a pergunta: O que é esclarecimento? Trad. Raimundo Vier. In: KANT,
Immanuel. Kant: Textos seletos. Petrépolis: Vozes, 1985.

87 MORRISON, Wayne. Filosofia do direito: dos gregos ao pds-modernismo. Sdo Paulo: Martins
Fontes, 2020.

%8 KANT, Immanuel. Fundamentos da metafisica dos costumes. S&do Paulo: Discurso Editorial:
Barcarolla, 2009.
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mesmos”.*° Logo, para além do ser humano, qualquer outra forma manifesta de vida

nao possuiria qualquer tipo de valor intrinseco.

Assim, como nos ensina Guilherme Camargo Massau, levam-se em
consideragcdo no pensamento moderno de dignidade humana duas perspectivas
historicamente forjadas: (i) a renascentista, a qual ressalta os tracos que diferenciam
a condicdo humana em relacdo aos demais animais, como a capacidade de
deliberacao racional, de eleicdo e a de condicdo moral; e (ii) a de raiz kantiana, que
associa a nocédo de dignidade a autonomia, bem como a independéncia moral.
Encontram-se da unido de ambas a forma e o conteludo, projetando o valor de

pessoa.*!

Nitido é que, para grandes nomes da filosofia moderna, o valor do homem ja
estava atrelado a razdo como pré-requisito e, na auséncia desta, ndo haveria o que
falar em dignidade ou no direito de ser respeitado pelo seu valor em si mesmo, e ndo
por uma valoracdo econémica ou de utilidade para outrem. A prépria Declaragéo
Universal dos Direitos Humanos (DUDH), em 1948, conecta em seu art. 1.° a questao
da dignidade com a raz&o, ao dispor que “todos os seres humanos nascem livres e
iguais em dignidade [...] Dotados de razdo e de consciéncia, devem agir uns para com

os outros em espirito de fraternidade”.

No Brasil, com o advento da Constituicdo Federal de 1988, a dignidade da
pessoa humana se torna fundamento do Estado Democratico de Direito — e, logo,
principio fundamental —, nos termos de seu inaugural art. 1.2, Ill, da CF/1988. Nas
palavras de Ingo W. Sarlet e Tiago Fensterseifer, com a Constituicdo Federal de 1988,
a dignidade da pessoa humana “assume a condicdo de matriz axiolégica do
ordenamento juridico, visto que é deste valor e principio que todos os demais
principios [...] se projetam e recebem os impulsos para os seus respectivos contetdos

normativo-axioldgicos”.*?

39 KANT, Immanuel. Fundamentos da metafisica dos costumes. S&o Paulo: Discurso Editorial:
Barcarolla, 2009.

40 MASSAU, Guilherme Camargo. A dignidade humana em Pico della Mirandola. Direitos Culturais,
Santo Angelo, v. 7, n. 13, p. 36-45, 2012. Disponivel em: http:/guaiaca.ufpel.edu.br/
handle/123456789/910. Acesso em: 19 nov. 2023.

4 |bidem.

42 SARLET, Ingo Wolfgang; FENSTERSEIFER, Tiago. Algumas notas sobre a dimens&o ecoldgica da
dignidade da pessoa humana e sobre a dignidade da vida em geral. Revista Direito Publico, v. 5,
n. 19, p. 71, jan./fev. 2008.
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Dessa forma, no ordenamento juridico patrio, o Estado existe em funcao do ser
humano, sendo um meio para o fim de protegé-lo, e ndo o contrario, por ser o homem

um fim em si mesmo, como ja preceituado por Kant.

Apesar da enraizada heranca kantiana, a Constituicdo Federal de 1988 trouxe

a tutela de outra forma manifesta de vida de forma disruptiva. Como prévia e

brevemente citado, o art. 225, 8§ 1.° VII, da CF/1988 vedou expressamente a
crueldade animal:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado,

bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-

se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preservéa-lo para

as presentes e futuras geracoes.
§ 1.° Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao poder publico:

L/ll'l]— proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as préaticas que
coloquem em risco sua funcédo ecolégica, provoquem a extincdo de espécies

ou submetam os animais a crueldade (grifou-se).
Pelo artigo supra denota-se a clara proibigcdo de uma conduta — a de submeter
a crueldade —, tratando-se de regra constitucional. Isso porque, de acordo com
Humberto Avila, as regras, diferentemente dos principios, tm um componente
descritivo — sdo normas imediatamente descritivas — do comportamento informado
que é permitido, proibido ou obrigatério, mesmo que ambos sejam espécies de
prescricdes normativas.*® No entanto, tais prescricdes se diferenciam quanto ao modo
de determinacdo do comportamento devido, visto que 0s principios somente indicam
um estado ideal, sem de fato prever um comportamento exato que deve ser adotado

para sua promocao.*

Lourenco e Oliveira argumentam que qualquer tentativa legislativa que intente
regulamentar um uso que seja inerentemente cruel aos animais ndo humanos incorre
no vicio de inconstitucionalidade, uma vez que o comando constitucional expresso no
art. 225, § 1.5 VII, da CF/1988 traduz um mandamento proibitivo ostensivel da
crueldade, e, apesar de a crueldade consistir em um conceito juridico indeterminado,

trata-se de uma regra, e ndo de um principio constitucional.*®

43 AVILA, Humberto. Teoria dos principios: da definicdo & aplicacéo dos principios juridicos. 15. ed.
Sao Paulo: Malheiros, 2014. p. 108.

44 |bidem.

4 LOURENCO, Daniel Braga; OLIVEIRA, Fabio Corréa Souza de. Vedacdo da crueldade contra
animais: regra ou principio constitucional?. Revista Direitos Fundamentais e Democracia, v. 24,
n. 2, p. 250, maio/ago. 2019.


https://normas.leg.br/?urn=urn:lex:br:federal:constituicao:1988-10-05%3B1988!art225
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Alguns juristas alegam ser o objetivo-fim do dispositivo constitucional a garantia
da dignidade da pessoa humana. Isso porque, para Celso Antdnio Pacheco Fiorillo, a
fauna pode ser entendida como bem ambiental e, assim, bem de uso comum do povo,
essencial a sadia qualidade de vida. Fiorillo ainda alega que a disposicéo da crueldade
no art. 225, § 1.2, VII, da CF/1988 tem por inten¢ao tutelar, somente, os interesses da
pessoa humana:
O termo crueldade é a qualidade do que é cruel, que, por sua vez, [...] significa
aquilo que se satisfaz em fazer mal, duro, insensivel, desumano, severo,
rigoroso, tirano. Diante dessa denotacgéo, o art. 225, § 1.°, VII, da Constituicdo
Federal busca proteger a pessoa humana e ndo o animal. Isso porque a
salde psiquica da pessoa humana nao lhe permite ver, em decorréncia de
praticas cruéis, um animal sofrendo. Com isso, a tutela da crueldade contra
0s animais fundamenta-se no sentimento humano, sendo esta — a pessoa
humana — o sujeito de direitos.*®
O autor destaca que ser cruel significaria submeter o animal a um mal além do
absolutamente necessario e que a compreensédo do dispositivo de forma diversa,
atribuindo a tutela preceituada pela norma ao sentimento de dor do animal com
relacdo a ele mesmo, implicaria inviabilizacdo da utilizagcdo da fauna pelo homem
como bem essencial a sadia qualidade de vida. Entretanto, diferentemente da forma
com que a Lei das Contravenc¢des Penais aborda o tema em seu art. 64 ao falar de
crueldade, com a nitida preocupacéo da realizacéo da pratica cruel em locais publicos,
a Constituicdo Federal de 1988 nao realiza tal distingdo em seu texto, ndo sendo
possivel inferir de pronto que o direito tutelado € o da pessoa humana, e ndo o do

receptor das praticas cruéis, o animal ndo humano.

Ainda, a prépria observacéao de Fiorillo sobre o conceito de crueldade como um
ato que indica excesso, atrocidade e brutalidade é o que néo inviabiliza a exploragéo
econdmica dos animais, permitida inclusive pela prépria Constituicdo Federal de 1988,

conforme o art. 23, VIII,*" e o art. 187, § 1.°,*® sendo razoavel interpretar que essa

4 FIORILLO, Celso Antbnio Pacheco. Curso de direito ambiental brasileiro. 20. ed. Sdo Paulo:
Saraiva Educacao, 2020. Edi¢éo Kindle, cap. XI, p. 250.

47 “Art. 23. E competéncia comum da Uni&o, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios:

[...]
VIII — fomentar a produgédo agropecuaria e organizar o abastecimento alimentar.”

48 “Art. 187. A politica agricola sera planejada e executada na forma da lei, com a participacéo efetiva
do setor de producdo, envolvendo produtores e trabalhadores rurais, bem como dos setores de
comercializacdo, de armazenamento e de transportes, levando em conta, especialmente:

[...]
§ 1.° Incluem-se no planejamento agricola as atividades agro-industriais, agropecuarias, pesqueiras
e florestais.”
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exploragéo é permitida, mas que ndo deve causar aos animais um mal “além do
necessario”. Nas palavras de Ataide Junior:
O fato de a Constituicdo permitir — e até fomentar — a pecuéria e a pesca nao
faz retroceder seu avanco ético em reconhecer os animais ndo-humanos
como sujeitos sencientes — e ndo COMO meras coisas ou bens sujeitos a
arbitraria disposicdo humana. Ademais, note-se, a permissao constitucional
para a atividade pecuaria e pesqueira como suposto fundamento para
rebaixar os animais ndo-humanos ao status de coisa, ndo pode ser evocado
para uma faixa significativa de espécies animais, ndo submetidos a
exploracédo econémica.*®
Essa “faixa significativa de espécies animais”, citada por Ataide Junior, refere-
se aos animais silvestres e aos cetaceos que sao, respectivamente, protegidos pela
Lei de Crimes Ambientais e pela Lei Federal n.° 7.643/1987 — proibem sua caca e

pesca, bem como condutas que possam perturbar esses animais.

Nessa seara, como salientado por Sarlet e Fensterseifer, o constituinte, ao
proteger a vida de espécies naturais em face da ameaca de extincao, revelou uma
tutela da vida em geral para além de seu valor com relacdo ao ser humano, em uma
perspectiva concorrente e interdependente e, ainda, no que diz com a vedacao de
praticas cruéis contra os animais, manifestou “de forma clara a sua preocupagéo com
0 bem-estar dos animais ndo-humanos e a refutacdo de uma visdo meramente

instrumental da vida animal”.?0

Ha de refletir que essa protecdo do animal ndo humano tutela-o como ser
senciente, capaz de experienciar dor e sofrimento, e a Constituicdo brasileira, ao
proibir praticas cruéis, considera “os animais ndo humanos como seres importantes
por si préprios, os considera como fins em si mesmos, ou seja, reconhece,

implicitamente, a dignidade animal”.>!

Delimitou-se entdo a existéncia de uma nova dimensao do direito fundamental
a vida e do préprio conceito de dignidade da pessoa humana, sendo a Constituicao

Federal de 1988 “o marco para o pensamento sobre a dignidade animal, uma vez que

49 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. Introducdo ao direito animal brasileiro. Revista Brasileira de
Direito Animal, Salvador, v. 13, n. 3, p. 53, set./dez. 2018.

50 SARLET, Ingo Wolfgang; FENSTERSEIFER, Tiago. Algumas notas sobre a dimensé&o ecoldgica da
dignidade da pessoa humana e sobre a dignidade da vida em geral. Revista Direito Publico, v. 5,
n. 19, p. 69-94, jan./fev. 2008.

51 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. Principios do direito animal brasileiro. Revista do Programa
de Pos-Graduagao em Direito da UFBA, v. 30, n. 1, p. 115, jan./jun. 2020.
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ao proibir que o animal seja tratado de forma cruel, reconhece ao animal ndo humano

o direito de ter respeitado o seu valor intrinseco, sua integridade, vida e liberdade”.>?

Reforcando a possibilidade de reconhecimento de uma dignidade animal, os

Ministros do Supremo Tribunal Federal (STF) declararam a inconstitucionalidade da

Lei n.° 15.299/2013,%2 que regulamentava a vaquejada como atividade desportiva e

cultural do Estado do Ceara, no ambito da ADI n.° 4.983, apresentada pela

Procuradoria-Geral da Republica (PGR).>* A referida lei define a vaguejada como um

esporte no qual uma dupla de vaqgueiros persegue um animal bovino com o objetivo

de domina-lo e, ainda, permite que entidades publicas patrocinem o evento. Na

definicdo de Edna Cardozo Dias:

As vagquejadas sdo de origem brasileira, tendo nascido nos estados do
Nordeste. [...] Dois vaqueiros, um denominado puxador e 0 outro esteireiro,
montados em cavalos, acompanham um boi desde a saida da sangra (Box
feito para a largada da rés) até a faixa de julgamento. Ali, devem tombar o boi
ao chao, arrastando-o brutalmente, até que mostre as quatro patas. Caso

52

53

54

SILVA, Tagore Trajano de Almeida. Fundamentos do direito animal constitucional. In: XVIII
CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI. Séo Paulo - SP, 4, 5, 6 e 7 de novembro de 2009. Anais
[...] S&o Paulo, 2009. p. 11140-11141.

“Art. 1.° Fica regulamentada a vaquejada como atividade desportiva e cultural no Estado do Ceara.
Art. 2.° Para efeitos desta Lei, considera-se vaquejada todo evento de natureza competitiva, no qual
uma dupla de vaqueiro a cavalo persegue animal bovino, objetivando dominéa-lo.

§ 1.° Os competidores séo julgados na competicao pela destreza e pericia, denominados vaqueiros
ou pedes de vaquejada, ho dominar animal.

§ 2.° A competicdo deve ser realizada em espaco fisico apropriado, com dimensdes e formato que
propiciem seguranga aos vagueiros, animais e ao publico em geral.

§ 3.° A pista onde ocorre a competicao deve, obrigatoriamente, permanecer isolada por alambrado,
ndo farpado, contendo placas de aviso e sinalizacdo informando os locais apropriados para
acomodacao do publico.

Art. 3.° A vaquejada podera ser organizada nas modalidades amadora e profissional, mediante
inscrigdo dos vaqueiros em torneio patrocinado por entidade publica ou privada.

Art. 4.° Fica obrigado aos organizadores da vaquejada adotar medidas de protecdo a salde e a
integridade fisica do publico, dos vaqueiros e dos animais.

§ 1.2 O transporte, o trato, 0 manejo e a montaria do animal utilizado na vaguejada devem ser feitos
de forma adequada para nao prejudicar a sadde do mesmo.

§ 2.° Na vaquejada profissional, fica obrigatéria a presenga de uma equipe de paramédicos de
plant&o no local durante a realizag&o das provas.

§ 3.° O vaqueiro que, por motivo injustificado, se exceder no trato com o animal, ferindo-o ou
maltratando-o de forma intencional, devera ser excluido da prova.

Art. 5.° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacao.

Art. 6.° Revogam-se as disposi¢des em contrario.”

BRASIL. Supremo Tribunal Federal. A¢éo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) n.° 4.983. Nimero
Unico: 9989386-17.2013.1.00.0000. Requerente: Procurador-Geral da Republica. Relator: Ministro
Marco Aurélio. Julgamento em 6 de outubro de 2016. Diéario de Justica Eletrénico, Brasilia, DF,
27 de abrii de 2017.Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?
incidente=4425243. Acesso em: 12 out. 2023.
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gueiram aumentar os pontos com o feito, no ato da derrubada o boi tem de

cair de patas para cima.*®
A argumentacgdo central da PGR consistiu em alegar que a crueldade com os
animais envolvidos € caracteristica da pratica da vaquejada, ndo sendo possivel uma
regulamentacao que elimine a violéncia sem descaracterizar por completo a atividade,
conflitando com o disposto no art. 225, § 1.9, VI, da CF/1988, apesar de estar em
consonancia com o art. 215 da CF/1988, por se tratar de manifestacéo cultural: “Art.
215. O Estado garantird a todos o pleno exercicio dos direitos culturais e acesso as
fontes da cultura nacional, e apoiara e incentivara a valorizacdo e a difusdo das

manifestacdes culturais”.

Votaram pela declaracdo da inconstitucionalidade da Lei n.° 15.299/2013 os
Ministros Marco Aurélio, Luis Roberto Barroso, Rosa Weber, Celso de Mello, Ricardo
Lewandowski e Carmen Lucia. Sdo de grande destaque, no entanto, 0s votos dos

Ministros Luis Roberto Barroso e Rosa Weber.

Em seu voto-vista, Barroso, a partir de uma breve retomada histérico-filosofica,
alega estar largamente superada a visao cartesiana que tratava os animais nao
humanos como meros seres autdbmatos, incapazes de experienciar dor ou sofrimento,
de forma que nédo se pode considerar nova a ideia de que os humanos tém pelo menos

certas obrigacfes para com os animais.

Barroso destaca o interesse do animal em néo sofrer, discorrendo que, embora
ainda nao se reconheca a titularidade dos direitos aos animais ndo humanos como
seres sencientes, tém eles pelo menos o direito moral de ndo serem submetidos a
crueldade, e, mesmo que ainda sejam utilizados em outras situagdes, o constituinte
brasileiro fez a inegavel opcéo ética de reconhecer seu interesse mais primordial: 0

de néo sofrer quando esse sofrimento puder ser evitado.

Faz-se oportuno recordar que, ainda em 1789, Jeremy Bentham, fil6sofo

utilitarista, ja levantava a seguinte provocacao:

[...] um cavalo ou cachorro adulto é incomparavelmente mais racional e
comunicativo do que uma crianca de um dia, ou uma semana, ou mesmo um
més de idade. Mesmo que ndo fosse assim, qual diferenca isso faria? A

5 DIAS, Edna Cardozo. A tutela juridica dos animais. 3. ed. Belo Horizonte: Clube de Autores, 2020.
p. 205.
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guestdo ndo é Podem eles raciocinar? ou Podem eles conversar? mas sim
Podem eles sofrer?%® (traduziu-se).

Além disso, a senciéncia animal foi evidenciada em 2012, com a Declaragéo
de Cambridge sobre a Consciéncia,®’ na qual um proeminente grupo internacional de
neurocientistas cognitivos declarou que evidéncias convergentes indicam que animais
nao humanos tém substratos neuroanatdmicos, neuroquimicos e neurofisiolégicos de
estados de consciéncia, bem como a capacidade de exibir comportamentos
intencionais. Tais evidéncias assinalam que os seres humanos ndo sédo os Unicos
detentores dos substratos neurolégicos que geram a consciéncia, detendo-lhes,
também, os animais ndo humanos, incluindo todos os mamiferos, aves e outras
diversas espécies, como o0s polvos — rompendo-se aqui, de certa forma, com a

associacdo dessa capacidade de pensamento apenas ao ser humano.

Com relacdo a questdo do contraponto do art. 215 da CF/1988, levantada na

ADI n.° 4,983, Barroso salienta que a Constituicdo e a jurisprudéncia do STF néo

impedem que manifestagdes culturais envolvam animais, vedando, na realidade,

somente aquelas que os submetam a crueldade. O que se verificou no caso da

vaquejada foi a incompatibilidade com a garantia de um tratamento minimamente

decente aos animais ndo humanos, como determinado, também, em um estudo

independente assinado por médicos veterinarios, auditores fiscais federais

agropecuarios e integrantes da Comissao de Bem-estar Animal do Ministério da
Agricultura, concluindo que:

Em provas onde os animais séo derrubados, arrastados, sofrem trancos

bruscos, atropelos, a ocorréncia de lesdo e danos permanentes s&o

agravados. Nao ha forma de protegé-los com a adocdo de boas praticas,

simplesmente porque estes sdo procedimentos contrarios as boas praticas.

Normativas e recomendacdes nacionais e internacionais, que orientam o

manejo dos bovinos nos sistemas produtivos, do nascimento ao abate,
deixam claro que arrastar animais conscientes, conter, segurar, derrubar

5% BENTHAM, Jeremy. An Introduction to the Principles of Morals and Legislation: ‘A New Edition,
corrected by the autor’. Jonathan Bennett, 2017. p. 144.

57 A Declaragdo sobre a Consciéncia de Cambridge foi publicamente anunciada em Cambridge, no
Reino Unido, no dia 7 de julho de 2012, na Conferéncia sobre a Consciéncia em Animais Humanos
e Nao Humanos, realizada no Churchill College da Universidade de Cambridge, por Philip Low,
David Edelman e Christof Koch. A Declarac¢éo foi assinada, no mesmao dia, por todos os participantes
da Conferéncia, na presenca de Stephen Hawking.
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animais por suas partes sensiveis sdo praticas proibidas — por serem
consideradas maus tratos e absolutamente desnecessarias.>®
Adicionalmente, Edna Cardozo Dias destaca que “milhdes de animais morrem
em lutas sangrentas, como a briga de galos, de canario, e de cées, ou sao torturados

em rodeios, vaquejadas e outros eventos apenas para a diversdo do homem”.>°

Nas considerac¢des iniciais do voto da Ministra Rosa Weber, pondera-se que da
conjugacao dos arts. 215, caput, e 225, § 1.2, VII, da CF/1988 ¢ possivel inferir que
sdo garantidas e incentivadas pelo Estado as manifestacdes culturais, mas nao se
tolera crueldade contra os animais, ou seja, ndo serdo garantidas e incentivadas pelo
Estado as manifestacdes culturais nas quais sejam adotadas praticas cruéis contra 0s
animais. A Ministra afirma que a vaquejada, “esporte” no qual a crueldade com o
animal ndo humano € insita, ndo é manifestacao cultural abarcada pelo art. 215 da
CF/1988, por ser com este incompativel, em razdo da impossibilidade de coibir a

crueldade por meio de regulamentacao.

A Ministra também faz alusdo a outros julgamentos do STF que deram ao
tribunal a oportunidade de analisar o significado de crueldade, quais sejam: (i)
Recurso Extraordinario (RE) n.° 153.531, cujo entendimento foi o de que a “farra do
boi"®® é préatica nitidamente violenta e cruel;! e (ii) ADI n.° 1.856, de relatoria do

Ministro Celso de Mello, conforme voto do Ministro Francisco Rezek,%2 ADI n.° 2.514,

%8 MUSSI, Leila Aparecida et al. Afinal, é possivel regulamentar provas equestres apds votacédo do
STF? Anffa Sindical, 2016, p. 2. Disponivel em: https://anffasindical.org.br/images/
comunicacao/artigos/Afinal.pdf. Acesso em: 4 nov. 2023.

% DIAS, Edna Cardozo. A tutela juridica dos animais. 3. ed. Belo Horizonte: Clube de Autores, 2020.
p. 185.

80 A farra do boi é um evento tipico do litoral do estado de Santa Catarina, consistindo em soltar um
bovino em terreno ou rua e assim “farrear’, fazendo o animal correr atras dos individuos
participantes.

61 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario (RE) n.° 153.531. Relator: Ministro
Nelson Jobim. Redator para o Acérdao: Ministro Marco Aurélio. Julgado em 3 de junho de 1997.
Diario de Justica Eletrénico, Brasilia, DF, 13 de marco de 20 de 1998. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=211500. Acesso em: 12 out.
2023.

62 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Agéo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) n.° 1.856. Nimero
Unico: 0002904-27.2001.0.01.0000. Requerente: Procurador-Geral da Republica. Relator: Ministro
Celso de Mello. Julgamento em 26 de maio de 2011. Diario de Justica Eletrénico, Brasilia, DF,
14 de outubro de 2011. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?
incidente=1718892. Acesso em: 12 out. 2023.
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Relator Ministro Eros Grau,®® e na ADI n.° 3.776, de relatoria do Ministro Cesar

Peluso,%* todas as quais se constatou a natureza barbara da “briga de galos”.%®

Rosa Weber continua seu voto pontuando que o atual estagio evolutivo da
humanidade demanda o reconhecimento de uma dignidade para além do ser humano,
com necessaria absorcao pelo Estado de Direito de uma dimenséo ecoldgica, visto
gue os animais possuem uma dignidade propria que deve ser respeitada. Nas
palavras de Lourenco e Oliveira:

Esta assertiva € especialmente modelar e tem efeitos revolucionarios. A
postura tradicional e majoritaria — na Filosofia, no Direito —, de esteio kantiano,
ndo vé dignidade nos animais (ndo-humanos). A concatenacao é: valor
intrinseco = ser reconhecido como um fim em si = dignidade > sujeito de
direitos.5¢

Para a Ministra, o bem protegido no art. 225, § 1.°, VII, da CF/1988 confere
valor intrinseco as formas de vida ndo humanas e possui matriz biocéntrica, tendo a
Carta Magna escolhido a proibicdo expressa de conduta cruel, atentatéria a

integridade dos animais ndo humanos, para a preservacao do bem-estar animal.

Por conseguinte, em 2016, os Ministros do STF decidiram, por maioria de votos
(seis votos a cinco), no julgamento da ADI n.° 4.983, que a protecao constitucional das
manifestacbes culturais ndo se sobrepBe a regra constitucional de proibicdo a

crueldade contra os animais ndo humanos.

No entanto, apesar dos avancos trazidos pela Constituicdo brasileira e das
discussdes que rodearam a ADI n.° 4.983, adicionou-se ao art. 225 da CF/1988 o0 §

7.9, por meio da Emenda Constitucional (EC) n.° 96/2017, cujo teor preceitua:

63 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Acéo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) n.° 2.514. Ndamero
Unico: 0002904-27.2001.0.01.0000. Requerente: Procurador-Geral da Republica. Relator: Ministro
Eros Grau. Julgamento em 29 de junho de 2005. Diario de Justica Eletrdnico, Brasilia, DF, 9 de
dezembro de 2005. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?
incidente=1966536. Acesso em: 12 out. 2023.

64 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Acdo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) n.° 3.776. Nimero
Unico: 0003810-41.2006.0.01.0000. Requerente: Procurador-Geral da Republica. Relator: Ministro
Cesar Peluso. Julgamento em 14 de junho de 2007. Diario de Justica Eletrénico, Brasilia, DF 29
de junho de 2007. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=2399835.
Acesso em: 12 out. 2023.

% As brigas ou rinhas de galo consistem em pratica de briga entre animais (galos), podendo estes
sofrer ferimentos e mutilagdes. E comum na préatica das rinhas o uso de medicamentos para garantir
gue os galos apresentem comportamento agressivo.

5% LOURENCO, Daniel Braga; OLIVEIRA, Fabio Corréa Souza de. Vedacdo da crueldade contra
animais: regra ou principio constitucional?. Revista Direitos Fundamentais e Democracia, v. 24,
n. 2, p. 248, maio/ago. 2019.
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Art. 225, [...]

§ 7.° Para fins do disposto na parte final do inciso VIl do § 1.° deste artigo,
ndo se consideram cruéis as praticas desportivas que utilizem animais, desde
gue sejam manifestagBes culturais, conforme o § 1.° do art. 215 desta
Constituicdo Federal, registradas como bem de natureza imaterial integrante
do patrimbnio cultural brasileiro, devendo ser regulamentadas por lei
especifica que assegure o bem-estar dos animais envolvidos (Incluido por
Emenda Constitucional n.° 96 de 06/06/2017) (grifou-se).

Tal disposicao coloca em conflito os direitos e os interesses de uma série de
grupos, tendo em vista que o Poder Publico passou a possuir, entdo, a forca de
decidir qual determinacado (regra da proibicdo a crueldade ou a excecdo dessa
proibicdo) sera aplicada a cada caso, individual e subjetivamente. Assim, ainda que
uma pratica ou manifestacéo envolva o uso de animais, desde que manifestamente
reputadas como integrantes do patriménio cultural nacional, elas ndo serao

consideradas cruéis nem como infragées ao disposto no inciso VIl do § 1.° do art.
225 da CF/1988.%"

Em face ainda da constatacao da existéncia de uma dignidade animal nos votos
dos Ministros do STF na ADI n.° 4,983, a EC n.° 96/2017 estaria em violacao do art.
60, § 4.° IV, da CF/1988, o qual dispbe que “N&o sera objeto de deliberagdo a
proposta de EC tendente a abolir [...] IV — os direitos e garantias individuais”. Esse foi
o entendimento, inclusive, da PGR, conforme parecer emitido na esfera da ADI n.°

5.728, de relatoria do Ministro Dias Toffoli.8

A ADI n.° 5.728 foi ajuizada pelo Forum Nacional de Protecdo e Defesa
Animal, em busca da suspenséo da eficacia da EC n.° 96/2017, alegando, para
além da transgressao do art. 60, § 4.°, IV, da CF/1988, a violagédo do principio da
proibicdo do retrocesso. Para o requerente, ndo sO a protecdo dos animais nao
humanos é parte integrante do direito fundamental ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado disposto no caput do art. 225 — compondo seu nucleo
essencial —, mas também a jurisprudéncia do STF vem construindo, ao longo dos

anos, uma série de protecdes ao direito ao meio ambiente na vertente da protecéao

67 SARLET, Ingo Wolfgang. Novamente a protecédo constitucional dos animais no Brasil — o caso da
EC 96/2017. Conjur, 2017. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2017-jul-07/direitos-
fundamentais-protecao-constitucional-animais-ec-962017. Acesso em: 19 nov. 2023.

68 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. A¢éo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) n.° 5.728. Nimero
Unico: 0006285-27.2017.1.00.0000 Requerente: Férum Nacional de Protecdo e Defesa Animal.
Relator: Dias Toffoli. Julgamento em 29 de novembro de 2021. Diario de Justica Eletrénico,
Brasilia, DF, 15 de fevereiro de 2022. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.
asp?incidente=5208901. Acesso em: 12 out. 2023.


https://normas.leg.br/?urn=urn:lex:br:federal:constituicao:1988-10-05;1988
https://normas.leg.br/
https://normas.leg.br/
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aos animais, o que esta sendo desconstruido com a EC n.° 96/2017, em ofensa a

proibicao do retrocesso.

A EC n.° 96/2017 teve como objetivo tergiversar a ja declarada
inconstitucionalidade — pelo STF — de leis que regulamentem praticas
inerentemente cruéis com os animais ndo humanos, como a vaquejada e a briga
de galos. O poder de reforma constitucional cria um conceito eminentemente
normativo de crueldade, alegando, basicamente, que aquilo que representa uma
crueldade de fato — pela natureza da pratica concreta e suas consequéncias em
matéria de sofrimento desnecessario — deixa-o de ser por decreto normativo.5®
Logo, ndo foi considerado pelo legislador que a crueldade néo deixa de sé-lo

simplesmente porque a norma assim o resolve.

A luz do disposto na Carta Magna e da jurisprudéncia do STF, é pacifico que a
preservacdo do ambiente devera prevalecer sobre as préticas que submetam os
animais nao humanos a situacdes indignas, violentas e cruéis, devendo essas
manifestacbes, mesmo que relevantes no passado, ceder diante da nova realidade

social que a Constituicdo de 1988 busca modelar.”
1.3 Os animais ndo humanos no Cédigo Civil de 2002

Com relacdo a tutela juridica dos animais ndo humanos no Cadigo Civil de
2002, cabe, em um primeiro momento, refletir acerca da natureza das pessoas e dos
bens no ordenamento juridico interno. S&o pessoas, para o Cadigo Civil de 2002, as
fisicas (ou naturais) que, nos termos dos arts. 1.°* e 2.°"2 do CC/2002, sédo aquelas

capazes de adquirir direitos e deveres na ordem civil, e as juridicas que podem ser de

8 SARLET, Ingo Wolfgang. Novamente a protecdo constitucional dos animais no Brasil — o caso da
EC 96/2017. Conjur, 2017. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2017-jul-07/direitos-
fundamentais-protecao-constitucional-animais-ec-962017. Acesso em: 19 nov. 2023.

70 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Agéo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) n.° 5.728. Nimero
Unico: 0006285-27.2017.1.00.0000 Requerente: Forum Nacional de Protecdo e Defesa Animal.
Relator: Dias Toffoli. Julgamento em 29 de novembro de 2021. Diario de Justica Eletrdnico,
Brasilia, DF, 15 de fevereiro de 2022. Disponivel em: https://portal.stf.jus.br/
processos/detalhe.asp?incidente=5208901. Acesso em: 12 out. 2023.

7+ “Art. 1.° Toda pessoa é capaz de direitos e deveres na ordem civil.”

72 “Art. 2.° A personalidade civil da pessoa comeca do nascimento com vida; mas a lei pde a salvo,
desde a concepcao, os direitos do nascituro.”
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direito publico, interno” ou externo,’* e de direito privado, segundo o art. 407° do
CC/2002.

Nesse sentido, a ideia de personalidade esta intimamente ligada a de pessoa.’®
Essa aptiddo € hoje reconhecida a todo ser humano, bem como aos entes morais
constituidos por um agrupamento de individuos para a realizacdo de uma finalidade
econbmica ou social, e também aos que se formam para a destinacdo de um

patrimonio para um fim determinado.”’

No entanto, Caio Mario da Silva Pereira ressalta que a concessao de
personalidade pela ordem juridica ndo é conferida a outros seres vivos, sendo certo
que a lei protege as coisas inanimadas, mas em atencdo ao individuo que delas
desfruta, ou seja, o fato de os animais serem defendidos de maus-tratos ndo os
confere, por si sO, personalidade, nem um direito a tal ou qual tratamento, o que Ihes

seria dispensado em razéo de sua utilidade.”®

Pelo exposto, e considerando o posicionamento de um doutrinador cléssico,
deduz-se que os animais ndao humanos “ndo se enquadram em nenhum dos tipos
abrangidos pelo conceito de pessoa, portanto, tais dispositivos ndo se aplicam as

relacdes dos homens com os animais”.”®

Assim, aos animais ndo humanos seria aplicavel o regime juridico dos bens.
No caso dos animais silvestres, nos termos do art. 225 da CF/1988 e dos arts. 98 e
99 do CC/2002, estes sao considerados bens de uso comum do povo, enquanto os
animais exoticos e de companhia seriam considerados bens mdveis — semoventes —,
conforme interpretacdo dada pela doutrina e parte da jurisprudéncia ao art. 82 do

CC/2002, apesar de esse dispositivo ndo conter mengao expressa aos animais: “Art.

7 Nos termos do art. 41 do CC/2002, séo pessoas juridicas de direito publico interno a Unido, o Estado,
o Distrito Federal e os Territrios, os Municipios, as autarquias (inclusive as associac¢des publicas)
e as demais entidades de carater publico criadas por lei.

7 Nos termos do art. 42 do CC/2002, sé@o pessoas juridicas de direito plblico externo os Estados
estrangeiros e todas as pessoas que forem regidas pelo direito internacional publico.

S “Art. 40. As pessoas juridicas sdo de direito publico, interno ou externo, e de direito privado.”

76 PEREIRA, Caio Mério da Silva. Instituicdes de direito civil. 30. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2017.
v. 1, p. 181.

7 |bidem.
8 |bidem, p. 183.

® DIAS, Edna Cardozo. A tutela juridica dos animais. 3. ed. Belo Horizonte: Clube de Autores, 2020.
p. 117.
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82. S&o mdveis os bens suscetiveis de movimento préprio, ou de remocéao por forca

alheia, sem alteracédo da substancia ou da destinacdo econdémico-social”.

O Cadigo Civil brasileiro “associa dois elementos na caracterizacdo do bem
movel: a) serem suscetiveis de remocéao por forga propria (semoventes) ou por forca

alheia; b) conservarem a prépria substancia ou destinacdo econémico-social”.®°

Ainda, os animais ndo humanos séo considerados como objeto econémico e
promotores da circulacdo de riquezas, nos termos do art. 445, § 2.°,81 como objeto de
garantia de dividas, nos termos do art. 1.444%2 e, ainda, como objeto de
responsabilidade civil de seu dono,? nos termos do art. 936.84 Também, nos arts.
1.313,85 11, 1.442,86 1.445387 V, 1.446% e 14478%° do CC/2002, os animais sdo coisas

passiveis de posse e penhor.

Disciplinados no regime do direito das coisas, 0s animais estdo restritos a uma
concepcgao de utilidade, sendo somente os interesses de terceiros considerados.
Assim, mesmo que a Carta Magna tenha avancado ao reconhecer uma dignidade para

além da pessoa humana, o Cadigo Civil de 2002 ndo acompanhou esse movimento,

8 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicdes de direito civil. 30. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2017.
v. 1, p. 353.

81 “Art. 445, [..]

§ 2.° Tratando-se de venda de animais, os prazos de garantia por vicios ocultos serdo os
estabelecidos em lei especial, ou, na falta desta, pelos usos locais, aplicando-se o disposto no
paragrafo antecedente se ndo houver regras disciplinando a matéria” (grifou-se).

82 “Art. 1.444. Podem ser objeto de penhor os animais que integram a atividade pastoril, agricola ou
de lacticinios” (grifou-se).

8 COSTA, Déborah R. Lambach Ferreira da. A afetividade na disciplina juridica dos animais de
companhia. Revista Latino-Americana de Direitos da Natureza e dos Animais, Salvador, v. 3, n.
2, p. 117, jul./dez. 2020.

84 “Art. 936. O dono, ou detentor, do animal ressarcira o dano por este causado, se ndo provar culpa
da vitima ou forga maior.”

8 “Art. 1.313. O proprietario ou ocupante do imovel & obrigado a tolerar que o vizinho entre no prédio,
mediante prévio aviso, para: | — dele temporariamente usar, quando indispensavel a reparacao,
construcdo, reconstrucao ou limpeza de sua casa ou do muro divisorio; Il — apoderar-se de coisas
suas, inclusive animais que ai se encontrem casualmente” (grifou-se).

8 “Art. 1.442. Podem ser objeto de penhor: | — maquinas e instrumentos de agricultura; Il — colheitas
pendentes, ou em via de formacéo; Ill — frutos acondicionados ou armazenados; IV — lenha cortada
e carvao vegetal; V — animais do servigo ordinario de estabelecimento agricola” (grifou-se).

87 “Art. 1.445. O devedor ndo podera alienar os animais empenhados sem prévio consentimento, por
escrito, do credor” (grifou-se).

8 “Art. 1.446. Os animais da mesma espécie, comprados para substituir os mortos, ficam sub-rogados
no penhor” (grifou-se).

89 “Art. 1.447. Podem ser objeto de penhor maquinas, aparelhos, materiais, instrumentos, instalados e
em funcionamento, com 0s acessorios ou sem eles; animais, utilizados na industria; sal e bens
destinados a exploracdo das salinas; produtos de suinocultura, animais destinados a
industrializacé@o de carnes e derivados; matérias-primas e produtos industrializados” (grifou-se).
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“ficando muito aquém do mandamento constitucional, tratando os animais como bens,
e portanto, objeto de propriedade do homem, podendo, inclusive, ser objeto de

garantia real”.%

Imperioso pontuar a problemética levantada por Rafael Speck de Souza acerca
da consideracao dos animais ndo humanos como coisas, visto que, segundo o art. 32
da Lei de Crimes Ambientais, constitui crime a pratica de ato de abuso, maus-tratos,
de ferir ou mutilar animais silvestres, domésticos ou domesticados, nativos ou
exoticos, e, com isso, “revelar-se-ia ilogico aplicar-se a uma coisa a proibicdo de

maus-tratos”.1

Os animais ndo humanos sdo seres vivos sensiveis a dor, maus-tratos e
violéncia, como ja comprovado, portanto “sdo merecedores de protecdo de seus
interesses, quica serem dotados de um estatuto juridico que discipline a sua natureza
e reconheca suas diferencas, ndo apenas em face dos seres humanos, mas também

em relagéo as coisas”.??

Para trilhar a possibilidade de um horizonte menos retrégrado, no qual os
animais ndo humanos tenham seus direitos reconhecidos por meio da tutela de seus
interesses, bem como para a superacdo dos entraves juridicos causados pela
coisificacdo dos seres ndo humanos, tém-se importantes discussdes legislativas, por
exemplo, o PLS n.°542/2018, que dispbe sobre a custodia compartilhada dos animais
de estimacédo nos casos de dissolu¢do do casamento ou da unido estavel — conferindo
um olhar n&o econdmico e mais afetivo aos animais de companhia —, o PL n.°
6.054/2019, que dispde sobre a natureza juridica dos animais ndo humanos, o PL n.°
179/2023, que busca o reconhecimento da familia multiespécie como entidade familiar
e da outras providéncias, e, por fim, o anteprojeto de Lei para revisédo e atualizacao

da Lei n.° 10.406, de 10 de janeiro de 2002, que institui o Codigo Civil — propondo

% COSTA, Déborah Regina Lambach Ferreira da; DANELUZZI, Maria Helena Marques Braceiro. A
proibicdo da venda de animais de companhia em pet shops e na internet. Revista Brasileira de
Direito Animal, Salvador, v. 16, n. 1, p. 41, jan./abr. 2021.

91 SQUZA, Rafael Speck de. Direito animal a luz do pensamento sistémico-complexo: um enfoque
integrador da crise socioambiental a partir da Constituicdo Federal de 1988. 2017. Dissertacdo
(Mestrado em Direito) — Universidade Federal de Santa Catarina, Florian6polis, 2017, p. 156-157.

92 COSTA, Déborah R. Lambach Ferreira da. A afetividade na disciplina juridica dos animais de
companhia. Revista Latino-Americana de Direitos da Natureza e dos Animais, Salvador, v. 3, n.
2, p. 126, jul./dez. 2020.
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modificagcdes que impactam o campo animalista. Tais discussfes serdo exploradas

no presente capitulo.

1.3.1 Os animais de companhia no direito de familia: a familia multiespécie

O conceito de familia vem se transformando ao longo dos anos e, também,
conforme as mudancas da realidade social na composicdo das familias brasileiras.
Nesse sentido, superou-se o entendimento tradicional de que a familia legitima
poderia ser somente aquela constituida a partir do casamento. Atualmente, a familia
pode ser configurada por meio da unido estavel, de forma monoparental®® ou
anaparental,®® e, também, com base no paradigma do afeto. Nesse contexto, surge
um novo nucleo familiar, formado por seres humanos e seus animais de companhia,
lastreado essencialmente na afetividade inerente da relacédo entre estes.®® Assim, em
2018 ja era do entendimento do STJ que:

[...] deve ser afastada qualquer alegacdo de que a discussado envolvendo a
entidade familiar e o seu animal de estimacdo é menor, ou se trata de mera
futiidade a ocupar o tempo desta Corte. Ao contrario, é cada vez mais
recorrente no mundo da poés-modernidade e envolve questdo bastante
delicada, examinada tanto pelo &ngulo da afetividade em relagdo ao animal,
como também pela necessidade de sua preservagdo como mandamento
constitucional.®®

No mesmo ano, propunha-se o PLS n.°542/2018, de autoria da Senadora Rose
de Freitas (Pode/ES), que buscava dispor sobre a custddia compartilhada dos animais

de estimacdo nos casos de dissolugdo do casamento ou da unido estavel.

Entre as disposi¢cbes do PLS, além da possibilidade de determinacédo pelo
juiz de familia com relacdo ao compartilhamento da custddia e da divisdo das
despesas de manutencéo do animal de forma equilibrada entre as partes, tinha-se,

entre outras disposi¢des, que: (i) ndo seria deferida a custdédia compartilhada do

9% Familias constituidas por pais vilivos, pais solos, pais separados ou divorciados.

% Familia constituida sem a presenca dos pais, podendo ser formada por outros parentes ou pessoas
sem parentesco, por exemplo, irmaos, primos ou pessoas que tém uma relacdo de cumplicidade
entre si, sem que exista, necessariamente, matriménio entre elas e sem vinculo de ascendéncia ou
descendéncia.

%  ALFAIX, Francesca de Castro; SANTOS, Jubiracira dos. A familia multiespécie a luz do Projeto de
Lei n.° 179/2023. Revista da Esmal, Macei6, n. 8, p. 2, 2023.

% BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n.° 1.797.175/SP. Julgamento em 19 de
junho de 2018. Relator: Ministro Luis Felipe Salom&o. Disponivel em: https://www.stj.jus.br/
websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ATC?seq=88441759&tipo=5&nreg=201702398049&SeqCgrmaSess
a0=&CodOrgaoJgdr=&dt=20181009&formato=PDF&salvar=false. Acesso em: 10 nov. 2023.
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animal de companhia caso o juiz identificasse historico ou risco de violéncia
doméstica e familiar, caso em que a posse e a propriedade seriam atribuidas
exclusivamente, sem direito a indenizacdo, a quem demonstrasse maior vinculo
afetivo com o animal e maior capacidade para seu exercicio responsavel; e (ii)
verificada a ocorréncia de maus-tratos contra o animal de companhia, o0 agressor
perderia, sem direito a indenizacdo, a posse e a propriedade do animal, sem
prejuizo da responsabilidade pelos débitos pendentes e da apuracdo da

responsabilidade criminal.

Além disso, propunha-se a alteracdo do art. 693°” do Cdédigo de Processo Civil
(CPC), que passaria a vigorar com a seguinte redagao: “Art. 693. As normas deste
Capitulo aplicam-se aos processos contenciosos de divorcio, separacao,
reconhecimento e extincdo de unido estavel, guarda, visitacao, filiacdo e custodia de

animais de estimagao” (grifou-se).

O que se percebe com o proposto pelo PLS n.° 542/2018 é a consideracao
da afetividade dos tutores dos animais de companhia — que seriam, de fato,
membros da familia. Assim, “0 novo paradigma de familia, baseado no afeto,
permite afirmar que o animal de companhia é acolhido como pertencendo ao
nucleo familiar”.°® O PLS, no entanto, teve seu texto negado e sua tramitacédo

encerrada.

Apesar da negativa do PLS, o reconhecimento jurisprudencial da familia
multiespécie ndo deixou de ser crescente, até porque, conforme dados de pesquisa
realizada pela Comissao de Animais de Companhia (Comac) no ano de 2021, cada
vez mais a populacdo brasileira vé os animais de companhia como filhos, e néo
como “bichos de estimacgdo”.®® Da mesma forma, um censo realizado pelo Instituto

Pet Brasil informa que o Pais terminou o ano de 2021 com 149,6 milh6es de

9 Texto original: “Art. 693. As normas deste Capitulo aplicam-se aos processos contenciosos de
divorcio, separagéo, reconhecimento e extingdo de unido estavel, guarda, visitagéo e filiagao”.

% COSTA, Déborah Regina Lambach Ferreira da; DANELUZZI, Maria Helena Marques Braceiro. A
proibicdo da venda de animais de companhia em pet shops e na internet. Revista Brasileira de
Direito Animal, Salvador, v. 16, n. 1, p. 50, jan./abr. 2021.

9% COMISSAO DE ANIMAIS DE COMPANHIA. Coletiva de Imprensa Radar 2021: Mercado Pet na
Pandemia. 23 jul. 2021. Apresentacao de powerpoint. Disponivel em: https://www.sindan.org.br/wp-
content/uploads/2021/07/Apresentacao-Radar-2021-Coletiva-de-Imprensa-1.pdf. Acesso em: 15
set. 2023.
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animais de companhia!® e, com isso, o Brasil se tornou o terceiro pais em nimero

de pets no mundo.1%!

Os autores do PL n.° 179/2023, Deputados Delegado Matheus Loiola e
Delegado Bruno Lima, propdem o reconhecimento da familia multiespécie como
entidade familiar justamente em razdo desse cenario de aumento do numero de
animais de estimacao nos lares brasileiros, visto que, atualmente, estes se tornaram
os melhores amigos dos seres humanos e, conforme pesquisa da Comac, um “filho

de quatro patas” para algumas familias.

Os artigos iniciais trazidos pelo PL n.° 179/2023 demonstram a preocupagao
latente com a protecdo do animal de companhia, arguindo que este deve possuir
direitos fundamentais a vida e a protecdo contra a eutanasia ilegal e arbitraria, a
alimentacdo, a um abrigo digno em que possa exercer seu comportamento natural, a
saude, a limitacdo da jornada de trabalho — para aqueles submetidos ao trabalho —, a
destinacdo digna de seus restos mortais, ao meio ambiente ecologicamente

equilibrado e ao acesso a justica — desde que devidamente representados.

Com relacdo a constituicdo da familia multiespécie, destacam-se as
disposi¢cbes acerca da paternidade responséavel, a coibicao da violéncia e dos maus-
tratos, a proposta de criacdo de programas com mecanismos para prevenir a
acumulacéao patoldgica de animais que comprometa seu bem-estar, a garantia de ir e
vir dos animais de companhia nos condominios residenciais onde resida a familia

multiespécie, entre outras providéncias.

Ao trazer as disposi¢cdes sobre o poder familiar, o PL n.° 179/2023 se utiliza do
principio da afetividade, propondo o reconhecimento dos animais de companhia como
filhos de seus tutores por afetividade, além de sugerir, nos casos de separacéo judicial
e dissolucao da unido estavel, a possibilidade de discussédo da titularidade do poder
familiar em juizo, para evitar alteracbes na relacdo entre os pais humanos e seus

animais de companhia. O projeto ainda traz, em linha com o proposto pelo PLS n.°

100 CENSO Pet IPB: com alta recorde de 6% em um ano, gatos lideram crescimento de animais de
estimacao no Brasil. Instituto Pet Brasil. Disponivel em: https://institutopetbrasil.com/fique-por-
dentro/amor-pelos-animais-impulsiona-os-negocios-2-2/. Acesso em: 14 abr. 2024.

101 1 IMA, Monique. Brasil é o terceiro pais com mais pets; setor fatura R$ 52 bilhdes: Pandemia
agueceu o mercado brasileiro de pets, que cresceu quase 50% em faturamento em 2 anos. Forbes
Money. Disponivel em: https://forbes.com.br/forbes-money/2022/10/brasil-e-o-terceiro-pais-com-
mais-pets-setor-fatura-r-52-bilhoes/. Acesso em: 14 abr. 2024.
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542/2018, a viabilidade da guarda compartilhada ou unilateral dos animais de
companhia, independentemente da situacao conjugal dos pais humanos. Ainda, em
caso de abandono — mesmo que temporario —, maus-tratos ou violacdo dos direitos
fundamentais dos animais de companhia, o PL n.° 179/2023 apresenta a perda do
poder familiar sobre o animal de companhia, por ato judicial.

Entretanto, em parecer apresentado pela Comissdo de Previdéncia,
Assisténcia Social, Infancia, Adolescéncia e Familia (CPASF), de relatoria da
Deputada Franciane Bayer, apesar do destaque dado a senciéncia dos animais e sua
capacidade de perceber o ambiente, bem como aos lagos criados entre os tutores e
seus animais de companhia, a relatora assim constata:

[...] discordamos da perspectiva de incluir os animais como membros plenos
da familia. Em vez disso, entendemos que eles integram um contexto de
convivéncia entre humanos e animais, onde o afeto € um elo significativo

entre eles, porém estes ndo devem ser considerados membros da familia [...]
sugere-se substituir todas as terminologias relativas a “familia” pelas

expressodes “nucleo de convivéncia multiespécie”, “poder de tutela” e “tutor”
no texto do projeto de lei, conforme for o caso. Essas modificacdes refletem
com mais precisdo a dindmica das relacdes entre humanos e animais, bem
como preserva os lagos afetivos compartilhados.%?

De todo modo, a CPASF reconheceu o mérito do projeto no que tange ao bem-
estar e a protecdo dos animais de companhia, a importancia destes nos nucleos de
“‘convivéncia multiespécie” e ao estabelecimento de direitos e responsabilidades
claras para a garantia de sua dignidade e integridade, votando pela aprovacédo do

projeto de lei.

Dessarte, independentemente da inexisténcia de consenso acerca da
terminologia correta a ser empregada, a apresentacdo do PL n.° 179/2023 suscita
discussbes necessarias que chamam a atencao de juristas e parlamentares para a ja
existente realidade da consideracdo dos animais de companhia como parte de

diversos nucleos familiares.

Apesar do crescente reconhecimento do valor do convivio e do nucleo familiar
pelas propostas legislativas e pela jurisprudéncia, o animal de companhia é

representado como posse e propriedade a luz do Cadigo Civil de 2002, o que refor¢ca

102 BRASIL. Camara dos Deputados. Parecer da Relatora, Deputada Franciane Bayer (Republic-
RS), pela aprovagdo do PL 179/2023, de 5 de junho de 2024. Brasilia, DF; Camara dos
Deputados, 2024. Disponivel em: https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?id
Proposicao=2346910. Acesso em: 15 jun. 2024.
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seu status de coisa. Constatar a capacidade do animal de companhia de experimentar
sensacdes, perceber o ambiente e vivenciar experiéncias subjetivas, para colocar,
logo em seguida, esse mesmo ser em um contexto de, por exemplo, partilha de bens,

e ndo de guarda compartilhada, €, em certa medida, antinémico.

Ha juristas que defendem, inclusive, a insuficiéncia do fundamento juridico do
critério da afetividade com relacdo aos animais de companhia para a modificacdo da
natureza juridica dos animais. Segundo Sérgio Iglesias Nunes de Souza, o Cdédigo
Civil define os animais como bens corpéreos, semoventes, indivisiveis e devem ser
considerados como bens infungiveis — que € insubstituivel, mesmo que por outro bem
da mesma espécie —, diante da afetividade dada pelo seu “proprietario” ou
“possuidor”;103

Na classificacdo dos bens extrapatrimoniais da integridade moral dos direitos
da personalidade, o bem (animal) recebe um justo valor sentimental das
pessoas e, portanto, uma vez lesados ou se foi objeto de maus tratos por
terceiros, possuem um forte liame com os bens extrapatrimoniais da pessoa
humana, isto é, o afeto e o aspeto psicolégico do seu titular que é somente

em relacéo ao proprietario, possuidor, detentor e membros diretos da familia,
como conjuge ou companheiro e filhos® (grifou-se).

Para o jurista, os bens que tém funcao propria de lembranca, afeto ou carinho
em relacdo a alguém, como um anel de noivado ou uma alianca de casamento, se
destruidos ou deteriorados, merecem uma indenizacdo, tanto de cunho material

quanto de natureza moral, reconhecida as pessoas (proprietarias ou possuidoras do

bem) — e 0 mesmo seria aplicavel ao “bem animal’.

Nao obstante, como expbe Déborah Regina Lambach Ferreira da Costa,
desconsiderar a vulnerabilidade dos animais em decorréncia de sua classificacdo
como “bens moveis” é desconsiderar a vulnerabilidade de outros membros da familia,
como é o caso das mulheres e criangas vitimas de violéncia doméstica:1%

Pesquisas comprovam que muitas das mulheres agredidas moral e/ou
fisicamente pelos seus maridos ou companheiros reportaram que seus
animaizinhos também sofreram abuso ou foram usados como “objeto” de

ameaca. Muitas delas se recusam a deixar suas casas por ndo poder levar
seus animais de companhia para abrigos ou casas de acolhimento; muitas

103 SOUZA, Sérgio Iglesias Nunes de. A natureza juridica dos animais: um breve estudo do regime
juridico do bem semovente. S&o Paulo: Dialética, 2023. p. 18.

104 |bidem, p. 18-19.

105 COSTA, Déborah Regina Lambach Ferreira da. A familia multiespécie: a “descoisificagdo” do animal
de companhia na busca de uma cultura de paz. Revista Latino-Americana de Direitos da
Natureza e dos Animais, Salvador, v. 5, n. 1, p. 133, jan./jun. 2022.
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vezes adiam a decisdo de sair do lar e continuam a sofrer violéncia fisica ou
moral por temer pela seguranca de seus animais de companhia, que Ihes dao
o suporte emocional de que precisam para continuar vivendo.%®
N&o h4, no entanto, o que falar sobre a vulnerabilidade de anéis de noivado,
aliancas de casamento e fotos de familia, objetos inanimados desprovidos de

senciéncia — apesar de ndo se negar a importancia de seu valor sentimental.

A realidade cultural das familias brasileiras, que contam, hodiernamente, com
mais animais de companhia do que filhos, demanda uma quebra paradigmatica com
a nogdo dos animais ndo humanos como meros instrumentos Uteis, partilhaveis — e
nao “compartilhaveis” —, de valor econémico, a raca humana. Reconhecer a familia
multiespécie como entidade familiar, considerando o animal de companhia como

digno de tutela a partir de seu valor intrinseco, é refletir no direito brasileiro essa

realidade cultural e reconhecer o devido valor juridico do afeto.

1.3.2 Ainsuficiéncia da aplicacdo do regime de bens aos animais ndo humanos

Em 28 de agosto de 2023, foi instituida pelo Senado Federal uma Comissao de
Juristas responsavel pela revisdo e atualizacéo do Cdédigo Civil de 2002.197 O projeto
originario do atual Cédigo Civil brasileiro € de 1970 e demanda atualiza¢cdes nos mais
diversos aspectos, visto que, como recorda Flavio Tartuce, “ja nasceu velho”.1%¢ Nesse
sentido, o texto do anteprojeto de Lei para revisédo e atualizacdo do Caodigo Civil de
2002 é uma das formas do reconhecimento de que este ja vinha requisitando um olhar

dessemelhante ao tradicionalmente empregado.

Da-se destaque, para fins da presente pesquisa, a questdo animalista. A
reforma do atual Codigo Civil de 2002, ao propor o art. 91-A, parece se atentar aos

projetos de lei e aos posicionamentos jurisprudenciais, inclusive do STF, com relagao

106 COSTA, Déborah Regina Lambach Ferreira da. A familia multiespécie: a “descoisificagdo” do animal
de companhia na busca de uma cultura de paz. Revista Latino-Americana de Direitos da
Natureza e dos Animais, Salvador, v. 5, n. 1, p. 133, jan./jun. 2022.

107 BRASIL. Senado Federal. Ato do Presidente do Senado n.° 11/2023. Disponivel em:
https://legis.senado.leg.br/sdleg-
getter/documento?dm=9448992&ts=1703612895184&disposition=inline&_gl=1*1gz6c0z*_ga*MzA
zMjAOODK5LJE3MDcyMjM1INzE.*_ga_CW3ZH25XMK*MTcwNzkxMDcOMS4yLjEuMTcwNzkxMzY x
MS4wLjAuMA. Acesso em: 20 maio 2024.

108 TARTUCE, Flavio. 2023 em familia e sucessdes — uma breve retrospectiva. Migalhas, Coluna
Familia e Sucessodes, 28 dez. 2023. Disponivel em: https://www.migalhas.com.br/coluna/familia-e-
sucessoes/399637/2023-em-familia-e-sucessoes. Acesso em: 10 jan. 2024.
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ao disposto no art. 225 da CF/1988, no que tange aos animais ndo humanos e sua
classificacdo no ordenamento juridico interno.
Art. 91-A. Os animais sdo seres vivos sencientes e passiveis de protegdo
juridica prépria, em virtude da sua natureza especial.
§ 1.° A protecao juridica prevista no caput sera regulada por lei especial, a
gual dispora sobre o tratamento fisico e ético adequado aos animais.
§ 2.° Até que sobrevenha lei especial, sdo apliciveis, subsidiariamente,
aos animais as disposicfes relativas aos bens, desde que ndo sejam
incompativeis com a sua nhatureza, considerando a sua sensibilidade
(grifou-se).

A primeira proposta da relatoria-geral até chegou a apresentar os animais como
“objetos de direito”, inserindo o art. 82-A no Cdadigo Civil de 2002, com a seguinte
redacgao: “os animais, objetos de direito, sdo seres vivos sencientes e passiveis de
protecdo juridica propria, em virtude da sua natureza especial”’.’?® Essa proposta,
porém, desencadeou uma preocupacdo por parte do Ministério do Meio Ambiente e
Mudanca do Clima, que emitiu uma nota técnica com o entendimento de que a
classificacdo seria um retrocesso em matéria de protecdo do meio ambiente e dos

animais.110

A disposicdo “objetos de direito”, se mantida, acabaria por validar a
interpretacéo dada por diversos juristas ao atual art. 82 do CC/2002. Assim, a versao
final do art. 91-A supra parece ser mais adequada no que tange a classificacdo dos
animais, visto que “nao sao qualificados como coisas, nem como bens, mas pelo que
efetivamente séo, ou seja, seres vivos sencientes, tal qual se extrai na interpretacao

do inciso VII, paragrafo primeiro, do artigo 225 da Constituigcdo”.11!

Ainda, mesmo que a sugestdo de texto do art. 91-A disponha que serdo
aplicaveis subsidiariamente aos animais as disposicdes relativas aos bens, isso ndo
significa o descarte da possibilidade de se atribuirem direitos aos animais. O regime
de bens s6 sera aplicAvel enquanto ndo sobrevier lei especial que regulamente a

natureza dos animais e desde que néo seja incompativel com sua condi¢éo senciente.

109 BRASIL. Senado Federal. Comissédo de Juristas responsavel pela reviséo e atualizagéo do Cadigo
Civil. Relatérios Parciais - Subcomissdes. Disponivel em: https://legis.senado.leg.br/
comissoes/arquivos?ap=7935&codcol=2630. Acesso em: 20 maio 2024.

110 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. Os animais no anteprojeto de reforma do Cédigo Civil. Conjur,
2024. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2024-mai-02/0s-animais-no-anteprojeto-de-
reforma-do-codigo-civil/. Acesso em: 22 maio 2024.

111 |bidem.
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De todo modo, o art. 91-A ndo deixou de estar localizado no livro do Cdadigo Civil

destinado aos bens.

Ataide Junior e Lourencgo propdem um “meio-termo” que nao trate os animais
como pessoas, mas que também ndo os considere como coisas, 0 que poderia ser
encontrado na teoria dos entes despersonalizados.'’> Como recorda Tartuce, sdo
grupos despersonalizados (ou “entes despersonificados”) os conjuntos de pessoas e
de bens que ndo constituem pessoas juridicas, como: a) a familia; b) o espdlio; c) a
heranca jacente e vacante; d) a massa falida; e) a sociedade de fato; f) a sociedade
irregular; e g) o condominio.*'® Nesse viés, Ataide Junior e Lourenco ponderam:

A teoria dos entes despersonalizados, baseando-se na distingdo conceitual
entre “pessoa” e “sujeito de direito”, permite, portanto, que se prescinda da
qualificagdo do ente como “pessoa” para que ele venha a titularizar direitos
subjetivos.

No que diz respeito aos animais ela podera, com tranquilidade, ser aplicada
para caracteriza-los como auténticos sujeitos de direitos despersonalizados

gue passardo a titularizar direitos no momento e na forma que a sociedade,
por meio do Poder Legislativo, entenda adequada.*'*

Existem, inclusive, propostas, como o PL n.° 6.054/2019, que defendem que os
animais domésticos e silvestres devem possuir natureza juridica sui generis, sendo
sujeitos de direitos despersonificados, vedando-se seu tratamento como coisa. Os
animais ndo humanos, portanto, passariam a contar com personalidade propria,

apesar de ndo possuirem personalidade juridica, deixando definitivamente a

qualificagdo juridica de bens, mesmo sem ingressar na definigdo de pessoas.*®

Ainda que a reclassificacdo juridica dos animais ndo humanos tenha
encontrado diversas resisténcias por alguns juristas, 0 mesmo nao ocorreu com

relacdo a proposta de regulamentacdo do compartilhamento do convivio dos animais

112 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula; LOURENCO, Daniel Braga. Teoria dos entes
despersonalizados como alternativa para animais na reforma do Caddigo Civil. Conjur, 2024.
Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2024-mar-25/teoria-dos-entes-despersonalizados-como-
alternativa-para-animais-na-reforma-do-codigo-civil/. Acesso em: 23 maio 2024.

113 TARTUCE, Flavio. Direito civil: lei de introducdo e parte geral. 20. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2024. p. 281.

114 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula; LOURENCO, Daniel Braga. Teoria dos entes
despersonalizados como alternativa para animais na reforma do Coédigo Civil. Conjur, 2024.
Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2024-mar-25/teoria-dos-entes-despersonalizados-como-
alternativa-para-animais-na-reforma-do-codigo-civil/. Acesso em: 23 maio 2024.

115 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. Os animais no anteprojeto de reforma do Cédigo Civil. Conjur,

2024. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2024-mai-02/0s-animais-no-anteprojeto-de-
reforma-do-codigo-civil/. Acesso em: 22 maio 2024.
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de companhia entre ex-cOnjuges ou ex-conviventes e da reparticdo das despesas para

sua manutencao apos a dissolucdo do casamento ou da unido estavel.

Art. 1.566. S&o deveres de ambos os cénjuges ou conviventes:

[§]3° Os ex-cOnjuges e ex-conviventes tém o direito de compartilhar a
companhia e arcar com as despesas destinadas a manutencéo dos animais

de estimacgéo, enquanto a eles pertencentes.
Apesar de nao enfrentar a questdo da guarda compartilhada, o art. 1.566, 8§
3.9, da proposta de reforma do Cdadigo Civil de 2002 € um avanco a caminho do
reconhecimento da familia multiespécie, assim como o PL n.° 179/2023. Tal
reconhecimento fica ainda mais alcangavel com a sugestédo da inclusédo da afetividade
do ser humano pelo animal como direito da personalidade, nos termos do art. 19 do
anteprojeto: “Art. 19. A afetividade humana também se manifesta por expressdes de

cuidado e de protecdo aos animais que compdem o entorno sociofamiliar da pessoa”.

O vinculo afetivo entre seres humanos e animais é matéria de discussdes
jurisprudenciais h4 um tempo. O reconhecimento desse vinculo como direito da
personalidade é importante, mas demanda atencéo, principalmente com relacdo aos
casos de domesticacdo de animais silvestres, como tucanos, araras, periquitos e

papagaios, comumente retirados de seus habitats naturais e transformados em pets.

O préprio STJ precisou enfrentar, no REsp n.° 1.389.418 da Paraiba,® um
caso de apreensdao de animal silvestre por uma pessoa idosa, cuja convivéncia com
o animal — um papagaio — ja se dava ha aproximadamente 15 anos. No caso em
tela, o Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis
(Ibama) suscitou que animais silvestres mantidos em cativeiro irregular devem ser
apreendidos e devolvidos ao seu habitat natural ou entregues a jardins zoolégicos
e que a permissdo da manutencdo do cativeiro do papagaio seria uma afronta a
biodiversidade, visto que a importancia ecoldgica de cada ave para 0 ecossistema
em que vive estaria sendo negligenciada, bem como suas necessidades

singulares.

116 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n.° 1.389.418/PB (2013/0211324-4)
autuado em 1.°.07.2013. Julgado em 7 de junho de 2017. Relator: Ministro Og Fernandes.
Disponivel em:;
https://processo.stj.jus.br/processo/pesquisa/?aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquis
aGenerica&termo=REsp%201389418. Acesso em: 30 maio 2024.
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O Ministro Og Fernandes, ao julgar o Agravo Interno no REsp n.° 1.389.418,117
manteve o papagaio no ambiente doméstico, dado que o animal: a) vivia como animal
doméstico ha mais de 15 anos; b) estaria adaptado a alimentacao propria; c) estaria
longe de seu habitat natural; d) ndo havia sinais de maus-tratos; €) uma mudanca
repentina e drastica causaria a ave um dano maior; e f) existia vinculo afetivo entre o
papagaio e a dona. Nessa senda, considerando que o propésito da lei ambiental € a
melhor protecdo do animal, o Ministro alegou nao ser plausivel considerar apenas a
Otica da estrita legalidade para a resolucdo da disputa, uma vez que, em razdo da
peculiaridade do caso concreto e em atencédo ao principio da razoabilidade, deveria o
papagaio permanecer em ambiente doméstico do qual jamais se afastou por um longo

periodo.

Apesar de interessante a atencdo dada a afetividade, um dos argumentos
levantados pelo Ibama durante o processo merece atencdo: a repercussao do caso
na imprensa nacional e a percepgédo — mesmo que errénea, ou nao, considerando que
0 0rgdo analisou o0 caso concreto — pelo publico geral da chancela pelo STJ de pratica
criminosa caracterizada pela manutencdo em cativeiro de animais silvestres. No
Brasil, segundo dados da Rede Nacional de Combate ao Trafico de Animais Silvestres
(Renctas), 38 milhdes de animais silvestres séo retirados da natureza todos os anos,
o comeércio ilegal movimenta anualmente R$2 bilhdes no Pais e configura a terceira
maior atividade ilegal do mundo, atras apenas do trafico de armas e drogas. Ainda, 9

de cada 10 animais traficados morrem antes de chegar ao “consumidor final”.11®

A bidloga Silvana Davino alerta que nenhum animal silvestre deve ser criado
como bicho de estimacéo, visto que essas espécies possuem necessidades especiais
gue nao sao satisfeitas em cativeiro. Papagaios, por exemplo, sdo seres sociaveis que
voam longas distancias diariamente em busca de comida, e coloca-los em gaiolas ou
ambientes pequenos seria crueldade. Nao soO isso, como também papagaios (e

araras) tém uma estimativa de vida longa, de aproximadamente 70 anos, o que faz

117 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n.° 1.389.418/PB (2013/0211324-4)
autuado em 1.°.07.2013. Julgado em 7 de junho de 2017. Relator: Ministro Og Fernandes.
Disponivel em:
https://processo.stj.jus.br/processo/pesquisa/?aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquis
aGenerica&termo=REsp%201389418. Acesso em: 30 maio 2024.

118 RENCTAS — REDE NACIONAL DE COMBATE AO TRAFICO DE ANIMAIS SILVESTRES. Pagina
Inicial. 2014. Disponivel em: https://renctas.org.br/. Acesso em: 24 maio 2024.
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com que muitas vezes esses animais sejam destinados a instituicbes pelas familias

do tutor falecido, que ndo possuem o mesmo vinculo afetivo com o animal.'1®

Nesse sentido, Déborah Regina Lambach Ferreira da Costa provoca:

Muitos afirmam que amam seu animalzinho de estimacéo como se filho fosse,
mas ao mesmo tempo exercem controle sobre seu comportamento, tolhendo
a sua liberdade de florescer, fazendo-o viver em um ambiente desenhado
para o homem e pelo homem. Estariam dispostos a [...] abrir todas as gaiolas

para que os passaros possam voar livremente?20
Por essa razao, Ataide Junior alerta para a necessidade de uma avaliacdo mais
cautelosa das possiveis consequéncias juridicas do estabelecimento da afetividade
entre seres humanos e animais como um direito da personalidade, pois, a depender
de alguns aspectos e em certas situagdes, o interesse do animal devera prevalecer
sobre o interesse humano, como nesses casos de animais silvestres que séo
domesticados.'?! Aqui, caso a afetividade humana com animais seja considerada um
direito da personalidade humana, contribuiria ainda mais para que nos casos de
cativeiro doméstico fosse priorizado o interesse humano em relacdo ao interesse

animal, como visto no julgamento do REsp n.° 1.389.418.

De todo modo, a aprovacao do anteprojeto de Lei para revisdo do Cédigo Civil
de 2002 podera servir de grande apoio para sanar as duvidas acerca da atual
classificagéo juridica dos animais ndo humanos no ordenamento juridico brasileiro e
para o afastamento da visdo utilitarista a estes despendida. Ter-se-a uma
aproximacdo do direito aos valores da sociedade atual, visto a insuficiéncia da
aplicacdo do regime de bens ao animal ndo humano, que, por sua condigédo de ser
vivo senciente, deve desfrutar de protecéo juridica e tratamento diferenciados.

119 DAVINO, Silvana. Papagaios como pet: problema hoje, problema no futuro. Fauna News, 2022.
Disponivel em: https://faunanews.com.br/papagaios-como-pet-problema-hoje-problema-no-futuro/.
Acesso em: 30 maio 2024.

120 COSTA, Déborah Regina Lambach Ferreira da. O animal de companhia como membro da familia:
reflexdes necessarias sobre a familia multiespécie. In: AURELLI, Arlete Inés; LEITE, Rita de Cassia
Curvo. Aspectos contemporaneos das a¢cdes de familia. Sdo Paulo: Almedina, 2024. p. 43-60.

121 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. Os animais no anteprojeto de reforma do Cédigo Civil. Conjur,
2024. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2024-mai-02/0s-animais-no-anteprojeto-de-
reforma-do-codigo-civil/. Acesso em: 22 maio 2024.
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2 NOGOES GERAIS SOBRE OS CONCEITOS DE “SUJEITO DE
DIREITO” E “CAPACIDADE DE SER PARTE”

2.1 Sujeito de direito

No Brasil, ndo apenas “todas” as pessoas sao reconhecidas como sujeitos de
direito, como também sdo as Unicas assim admitidas. Por qué? O que um ente deve
ter para ser reconhecido como sujeito de direitos? Na licdo de Goffredo Telles Junior,
0s homens pertencem a categoria dos seres inteligentes, sendo, ainda, seres

espirituais — a inteligéncia do ser humano seria diferente da dos demais seres.'??

A inteligéncia do homem inclui, de fato, uma inteligéncia espiritual, que é
capaz de idealizac&o, invencao e planejamento. E uma inteligéncia formadora
de ideais, uma inteligéncia inclinada para objetivos superiores aos objetivos
ja atingidos.

Em consequéncia, bens espirituais ou ideais hdo de existir, forcosamente,
para o aperfeicoamento do ser humano, ou seja, para a realizacdo do ser
humano na plenitude de sua humanidade. Hao de existir, sem duvida, porque
deles o ser humano necessita, para entrar no dominio das formas que o
definem.1%

Esses bens espirituais consistem, em suma, nos bens morais, cientificos e
estéticos, como o respeito a personalidade, o reconhecimento da igualdade dos seres
humanos, a garantia das liberdades fisica e de manifestacdo do pensamento e o
regime da legalidade das leis e dos governos.'?4 A vista disso, Maria Helena Diniz

discorre que:

Liga-se a pessoa a ideia de personalidade, que exprime a aptiddo genérica
para adquirir direitos e contrair obrigagbes. Deveras, sendo a pessoa natural
(ser humano) ou juridica (agrupamentos humanos) sujeito das relacdes
juridicas e a personalidade a possibilidade de ser sujeito, ou seja, uma
aptidao a ele reconhecida, toda pessoa é dotada de personalidade.

A personalidade é o conceito basico da ordem juridica, que a estende a todos
0s homens, consagrando-a na legislacédo civil e nos direitos constitucionais
de vida, liberdade e igualdade.'?®

122 TELLES JUNIOR, Goffredo da Silva. Estudos. 2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2016. p. 149.
123 |bidem, p 149-150.
124 |bidem, p. 150.

125 DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: teoria geral do direito civil. 41. ed. Sdo
Paulo: SaraivaJur, 2024. v. 1, p. 49.
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Para Miguel Reale, o reconhecimento de que todos os homens, sem distingoes
de nacionalidade, séo titulares de direitos e obrigacdes na ordem civil na legislacéao
civil dos povos modernos € uma conquista civilizatéria, visto que nem sempre foi
assim.'?® Na Roma classica, somente poderia exercer seus direitos na ordem privada
0 homem que tivesse poderes para deliberar em uma assembleia, votando e decidindo
em nome da pdlis,'?” enquanto, para o homem moderno, “o que ha de fundamental é
a liberdade civil, tanto ou mais que a prépria liberdade politica”.1?® O “homem livre” era
aguele que nao pertencia a outro homem, sendo os escravos classificados como

coisas e, logo, estariam fora do alcance da personalidade.'?®

O caminho percorrido até o alcance do entendimento atual dos conceitos de
sujeito de direito e liberdade foi longo. Além da coisificacdo dos escravos na antiga lei
romana, criangas eram menos pessoas do que objetos sob a autoridade absoluta dos
pais, que detinham o jus vitae necisque, o poder da vida e da morte sobre seus filhos.
Tal como as criangas adquiriram direitos ao longo do tempo, 0 mesmo aconteceu com

as mulheres, 0s grupos minoritarios e, inclusive, as empresas (pessoas juridicas).3°

Como visto anteriormente, o lluminismo contribuiu fortemente para as
concepcdes do homem como proprietério de si mesmo e da autonomia da vontade e,
atualmente, tem-se um grande arcabouc¢o normativo voltado a protecéo da dignidade
da pessoa humana. Para tanto, foi necessario o gradual rompimento, a época, com o

Teocentrismo e o enfrentamento de resisténcias para o alcance do Humanismo.

Percebe-se que, como observado por Christopher D. Stone, cada vez que h&a
um movimento para conferir direitos a alguma nova “entidade”, a proposta vai soar
estranha, assustadora e até ridicula, o0 que ocorre em parte porque, até que a coisa
sem direitos os receba, “ndo podemos vé-la como nada além de uma coisa para uso

do ‘nés’ — aqueles que detém direitos no momento”.13?

Talvez seja esse 0 caso dos animais hdo humanos, para os quais a tutela ainda

€ vista pela doutrina classica de forma quase unanime. Assim como Caio Mério, Silvio

126 REALE, Miguel. Licdes preliminares de direito. 27. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002. p. 228.
127 Cidade politicamente organizada.

128 REALE, Miguel. Licdes preliminares de direito. 27. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002. p. 228.
129 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: parte geral. 23. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2023. p. 125.

130 STONE, Christopher D. Should Trees Have a Standing? Toward Legal Rights for Natural Objects.
New York: Oxford University Press, 2010. p. 2 (traduziu-se).

131 |bidem, p. 3.
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de Salvo Venosa preceitua ndo ser possivel atribuir aos animais e aos seres
inanimados a classificacdo de sujeitos de direito, visto que sdo objetos de direito,
considerados apenas por sua finalidade social.'*?> Sua protecdo, portanto, seria tdo

somente visando a atividade do ser humano.

No mesmo sentido, Reale afirma que o fato de um individuo poder ser
processado por causar sofrimento a um animal ndo € reconhecer o direito do animal
a vida ou a integridade, mas sim um respeito ao valor da afetividade, dos bons
sentimentos, que é um privilégio dos homens civilizados. Essa protecédo aos animais
visaria a protecdo de principios da ordem moral, sem o0s quais 0os homens se
reduziriam aos proprios irracionais, ocorrendo 0 mesmo quando as normas legais
determinam que se respeitem outros entes, como as plantas, 0S monumentos ou as

paisagens.'3?

Entdo, como defende Marcos Bernardes de Mello, para que o fato da natureza
ou do animal seja suporte fatico de uma norma juridica, este deve afetar as
necessidades do homem. S0 serdo fatos juridicos aqueles relevantes a vida humana,
“ou por Ihe atingir a esfera juridica, ou, ainda, por se referir a seu modo de atuar”.13*
Em suma:

Um mesmo fato — como o do nascimento de um animal — pode compor
suporte factico, se esse animal tem um dono, e ndo ser suporte factico, se o
animal é adéspota (= res nullius). Por qué? Pela circunstancia de que o
suporte factico do fato juridico da frutificagdo se constitui do fato real (do
nascimento do animal) + a sua referéncia ao homem (= pertencente a
alguém).1®

A protecdo dos animais dentro do atual sistema existe, portanto, sob uma
perspectiva dialética, na qual o homem é digno, moral e importante, e os animais
existem somente como convenientes a espécie humana.'3¢ Assim, nas palavras de
Alfredo Domingos Barbosa Migliore, o homem, apesar de ser também um animal, fez
guestdo de se diferenciar de todos os outros seres animados dentro do sistema que

ele mesmo organizou — o que € denominado por alguns fildsofos contemporaneos de

132 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: parte geral. 23. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2023. p. 125.
133 REALE, Miguel. Licdes preliminares de direito. 27. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002. p. 231.

134 BERNARDES DE MELLO, Marcos. Teoria do fato juridico: plano de existéncia. 23. ed. Sdo Paulo:
SaraivaJur, 2022. p. 33.

135 |bidem, p. 41.

136 MIGLIORE, Alfredo Domingues Barbosa. Personalidade juridica dos grandes primatas. Belo
Horizonte: Del Rey, 2012. p. 115.
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especismo —, e, assim, “de um lado, estdo os seres que dominam e que foram

escolhidos e, do outro, estdo as bestas irracionais de Descartes”.137

No entanto, ndo s6 a nocdo de mera propriedade atrelada ao animal néo
humano vem sendo questionada e desafiada no Brasil, como visto anteriormente,
como também existem posicionamentos — internos e no direito comparado — que vém
rompendo com a reificacdo dos mais diversos entes ndo humanos, como 0s rios, 0s

parques, as paisagens e até a propria natureza.

Um dos grandes precursores da expanséo da tutela juridica para além do ser
humano foi Stone, com a publicacdo, em 1974, de livro intitulado Should trees have
standing? Law, morality and the environment (Deveriam as arvores ter legitimidade
para agir em juizo? Direito, moralidade e meio ambiente), que defendia, entre outras
coisas, ndo ser sensato que 0s entes naturais ndo tenham o direito de procurar
reparacado em seu préprio nome. Alegar que os riachos e as florestas ndo podem ter
legitimidade porque n&o tém a habilidade da fala ndo seria uma resposta satisfatoria,
visto que o0 mesmo se aplica as corporacfes, aos estados, as propriedades, as

criancas, aos municipios ou as universidades.!38

Essa percepcdo de Stone aproximou o mundo juridico da visdo dos povos
originarios com relacédo a natureza, uma vez que esses se entendem como parte
integrante desta. A cosmovisao indigena atribui personalidade a natureza e é de
suma importancia para a conservacao da biodiversidade, até porque, como alerta
Ailton Krenak, “quando despersonalizamos o rio, a montanha, quando tiramos
deles os seus sentidos, consideramos que isso € atributo exclusivo dos humanos,
nos liberamos esses lugares para que se tornem residuos da atividade industrial e

extrativista”.139

Existem duas correntes filoséficas que ornam com essa visdo nao
excludente da relevancia de outros seres que ndao apenas o humano e encontram
fontes no pensamento dos povos originarios: o biocentrismo e o0 ecocentrismo.

Ambos o0s movimentos propdem a ruptura com o paradigma antropocéntrico,

137 MIGLIORE, Alfredo Domingues Barbosa. Personalidade juridica dos grandes primatas. Belo
Horizonte: Del Rey, 2012. p. 115.

138 STONE, Christopher D. Should Trees Have a Standing? Toward Legal Rights for Natural Objects.
New York: Oxford University Press, 2010. p. 8.

139 KRENAK, Ailton. Ideias para adiar o fim do mundo. 2. ed. Sdo Paulo: Companhia das Letras,
2020. p. 49.
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retirando o ser humano do centro de tudo e deixando de lado a subjugacéao da

natureza.

Segundo J. Baird Callicott, uma teoria antropocéntrica confere valor intrinseco
a seres humanos e se refere a todas as outras coisas, incluindo outras formas de vida,
como apenas instrumentalmente valiosas, ou seja, valiosas somente na medida em
gue sdo meios ou instrumentos Uteis aos seres humanos — para o uso do “nés”, como
aferiu Stone. Uma teoria de valor ndo antropocéntrica, por outro lado, conferiria valor

intrinseco a alguns seres ndo humanos.#

O biocentrismo €, como o préprio nome indica, focalizado na valoracdo da
vida. Eduardo Gudynas assinala que os pontos de vista biocéntricos reconhecem
a existéncia de valores intrinsecos dos seres vivos, nos elementos néo vivos, no
meio ambiente, em paisagens ou em ecossistemas em geral, sendo também o
desenvolvimento dos processos vitais evolutivos, sem a interferéncia humana, um
valor em si mesmo, ou seja, aqui ndo se negam as valoracdes humanas, mas

soma-se a elas o reconhecimento dos valores intrinsecos do ndo humano.#4

Por sua vez, as visbes ecocéntricas, nas palavras de Daniel Braga Lourenco,
adotam o holismo**? como “concepcédo metafisica que valoriza a integridade de
coletividades naturais (por exemplo, espécies, ecossistemas, processos naturais e a

propria biosfera como um todo)”.**® Valoriza-se o “todo”.

Entretanto, a humanidade em geral ainda estaria agindo conforme premissas
antropoceéntricas, conforme ilustrado na Figura 1 — no momento demarcado pela
linha vermelha —, se em comparacdo com o0s demais movimentos nao

antropocéntricos.

140 CALLIOTT, J. Baird. Non-anthropocentric value theory and environmental ethics. American
Philosophical Quaterly, v. 21, n. 4, p. 299-309, 1984.

141 GUDYNAS, Eduardo. Direitos da natureza: ética biocéntrica e politicas ambientais. Sdo Paulo:
Elefante, 2019. p. 58.

142 Principio que ordena a formagao de “todos” no universo. O termo vem do grego “holos”, que significa
“inteiro” ou “todo”.

143 LOURENCO, Daniel Braga. Qual o valor da natureza? Uma introducédo a ética ambiental. S&o
Paulo: Elefante, 2019. p. 412.



56

Figura 1 — Piramide invertida ilustrativa das concepc¢des Egocéntrica,

Antropocéntrica, Biocéntrica e Ecocéntrica
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Figura: in Schaubroeck, Thomas. (2014).

Fonte: SCHAUBROECK, Thomas. Including man-nature relationships in environmental sustainability
assessment of forest-based production system. 2014. Thesis (PHD) — Luxembourg Institute of
Science and Technology, 2014.

Isso porque, segundo Thomas Schaubroeck, diferentes coisas podem ser
escolhidas para a priorizacéo de sua protecdo, garantia e manutencéo — e entidades
elencadas no mesmo nivel teriam um valor intrinseco idéntico —, o que levaria a um
espectro de ideologias/éticas de sustentabilidade e metodologias de avaliagédo
associadas. Elencam-se as coisas mais comuns que se desejam proteger e o tipo
correspondente de avaliacdo de sustentabilidade. Assim, no antropocentrismo, o
objetivo que se pretende alcancar é a protecdo dos seres humanos, com o
consequente resguardo do meio ambiente, uma vez que a natureza os fornece
servicos vitais.'** Aqui, a manutencdo da humanidade teria prioridade sobre a

protecdo da natureza.

Dessa forma, a propria definicAo original de sustentabilidade e de
desenvolvimento sustentavel é antropocéntrica,'®® principalmente se forem

considerados o Brundtland Report, elaborado pela Comissdo Mundial sobre Meio

144 SCHAUBROECK, Thomas. Including man-nature relationships in environmental sustainability
assessment of forest-based production system. 2014. Thesis (PHD) — Luxembourg Institute of
Science and Technology, 2014. Thesis for PHD. Disponivel em: https://www.
semanticscholar.org/paper/Including-man-nature-relationships-in-environmental-Schaubroeck/580b
89f9dda3657c7e9e810e1595b729faa32bee. Acesso em: 2 jun. 2024.

145 |hidem.
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Ambiente e Desenvolvimento, e a Declaracdo do Rio sobre Meio Ambiente e
Desenvolvimento, documento resultante da ECO-92, organizada pela ONU em 1992,
gue preceituam, respectivamente, que: a) o desenvolvimento sustentavel é aquele
desenvolvimento que satisfaz as necessidades humanas do presente sem
comprometer a capacidade das geragées futuras de satisfazerem suas préprias;1#¢ e
b) “os seres humanos constituem o centro das preocupagdes relacionadas com o
desenvolvimento sustentavel. Tém direito a uma vida saudavel e produtiva, em

harmonia com a natureza”.14’

Existem, entretanto, paises que vdo na contramao do antropocentrismo e da
mera instrumentalidade da natureza para o homem, como o Equador e a Bolivia, que,
em uma virada ecocéntrica, institucionalizaram - em 2008 e em 2009,
respectivamente — a proposta do buen vivir (bem-viver) em suas constituicoes,
atribuindo direitos a Pacha Mama, equiparando-a a Natureza, agora considerada por
esses paises como sujeito de direito.

Tal equiparacdo € de extrema relevancia, considerando que 0S novos
constitucionalistas latino-americanos conectaram duas correntes:
[...] @ mais ancestral dos povos originarios para os quais a Terra (Pacha) é
Mé&e (Mama) — dai 0 nome de Pacha Mama —, sendo titular de direitos porque
€ viva, nos da tudo o que precisamos, e também por sermos parte dela, bem
como os animais, as florestas, as aguas, as montanhas e as paisagens.
Todos merecem existir e conviver conosco, constituindo a grande democracia
comunitaria e cdsmica.*®
Essa mudanca de postura considerando o paradigma ecocéntrico pode ser
observada também em paises como a Coldmbia, a Nova Zelandia, a india e, inclusive,

em alguns Municipios do Brasil.

146 WCED — WORLD COMMISSION ON ENVIRONMENT AND DEVELOPMENT. Our common future.
World Commission on Environment and Development. Oxford,1987. Disponivel em:
https://www.are.admin.ch/dam/are/en/dokumente/nachhaltige_entwicklung/dokumente/bericht/our_
common_futurebrundtlandreport1987.pdf.download.pdf/our_common_futurebrundtlandreport1987.
pdf. Acesso em: 20 jun. 2024.

147 UNCED — UNITED NATIONS CONFERENCE ON ENVIRONMENT AND DEVELOPMENT.
Declaracdo do Rio sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento. Conferéncia das Na¢es Unidas
sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento, Rio de Janeiro, Brasil. 1992. Disponivel em:
https://lwwwb5.pucsp.br/ecopolitica/projetos_fluxos/doc_principais_ecopolitica/Declaracao_rio_1992.
pdf. Acesso em: 2 jun. 2024.

148 BOFF, Leonardo. A grande transformacg&o: na economia, na politica e na ecologia. Petrdpolis:
Vozes, 2014. p. 106.



58

Em 2016, apds a propositura de uma acgao de tutela por diversas entidades da
sociedade civil organizada, a Corte Constitucional Colombiana reconheceu o rio Atrato

como sujeito de direito. Entre os fundamentos para a deciséo, foi atestado que:

[...] o maior desafio do constitucionalismo contemporaneo em matéria
ambiental consiste em alcancar a salvaguarda e protecao efetiva da natureza,
das culturas e formas de vida a ela associadas, e da biodiversidade, n&o pela
simples utilidade material, genética ou produtiva que possam representar
para o ser humano, mas porque, tratando-se de uma entidade viva composta
por outras multiplas formas de vida e representacdes culturais, sdo sujeitos
de direitos individualizaveis, o que os converte em um novo imperativo de
protecdo integral e respeito por parte dos Estados e das sociedades. Em
sintese, somente a partir de uma atitude de profundo respeito e humildade
com a natureza, seus integrantes e sua cultura, é possivel relacionar-se com
eles de maneira justa e equitativa, deixando de lado qualquer conceito
limitado ao simplesmente utilitrio, econdmico ou relacionado a sua eficiéncia
(traduziu-se).14°

Nota-se, entéo, a efetivacdo da descoisificacdo da agua e da Natureza pela
Corte Constitucional Colombiana e, portanto, da possibilidade de pensar em novas
formas de interacdo com a Terra, “considerando uma relacdo de complementaridade

e ndo de submissdo de um ser sobre outro”,*° fortemente influenciado pela filosofia

do buen vivir.

Na Nova Zelandia, concedeu-se personalidade juridica ao Parque Nacional
de Te Urewera, em 2014 — com o Te Urewera Act —, e ao rio Whanganui e seus
afluentes, em 2017 — com o Te Awa Tupua (Whanganui River Claims Settlement) Act

2017 —, resultado de acordos entre 0s grupos Maori e 0 governo do pais.

O Te Urewera Act tem por finalidade:

[...] estabelecer e preservar perpetuamente uma identidade legal e um status
protegido para Te Urewera por seu valor intrinseco, seus valores naturais e
culturais distintivos, a integridade desses valores e por sua importancia
nacional e, em particular, para:

(a) fortalecer e manter a conexdo entre o povo Maori e 0 Te Urewera,; e

(b) preservar, tanto quanto possivel, as caracteristicas naturais e a beleza de
Te Urewera, a integridade dos seus sistemas ecoldgicos e da biodiversidade
indigenas, bem como o seu patriménio histérico e cultural; e

149 REPUBLICA DE COLOMBIA — CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia T622/16. Caso de
comunidades étnicas que habitan la cuenca del rio Atrato y manifiestan afectaciones a la salud como
consecuencia de las actividades mineras ilegales. Disponivel em: https://www.corte
constitucional.gov.co/relatoria/2016/T-622-16.htm. Acesso em: 4 jun. 2024.

150 CAMARA, Ana Stela; FERNANDES, Marcia Maria Fernandes. O reconhecimento juridico do rio
Atrato como sujeito de direitos: reflexdes sobre a mudanca de paradigma nas relacdes entre o ser
humano e a natureza. Revista de Estudos e Pesquisas sobre as Américas, v. 12, n. 1, p. 229,
2018. doi: 10.21057/10.21057/repamv12n1.2018.27788.
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(c) fornecer Te Urewera como um local de uso e diversdo publica, para
recreacdo, aprendizagem e reflexdo espiritual, e como uma inspiracdo para
todos (traduziu-se).'%!

Similarmente, o Te Awa Tupua (Whanganui River Claims Settlement) Act 2017
absorveu a cosmovisdo do povo Maori do I'm the river, the river is me (“eu sou o rio,
€ 0 rio sou eu”), reconhecendo, ainda, que o rio é fonte de sustento espiritual e fisico
das comunidades ribeirinhas.'>? Assim, o rio Whanganui foi reconhecido como um

todo indivisivel e vivo, declarado como pessoa juridica.

Na india, a Alta Corte do estado de Uttarakhand, localizado no norte do pais,
reconheceu, em 2017, os rios Ganges e Yamuna como “entidades vivas com o
estatuto de pessoal legal”’,'>® considerando-se, inclusive, sua importancia para a
populacao hindu, que os tem como divindades. A Alta Corte entendeu que, ao longo
da histéria da india, foi necessario declarar que certas “entidades vivas, inanimadas,

objetos ou coisas” fossem declaradas uma “pessoa juridica”.1>*

De forma analoga, no Brasil, o Municipio de Guajara-Mirim reconheceu, por
meio da Lei Municipal n.° 2.579/2023, direitos ao rio Laje, com seu enquadramento
como ente especialmente protegido. Argumenta-se que o rio € a principal fonte
alimentar dos povos indigenas da Terra Indigena de Igarapé Laje e igualmente fonte
de seguranca hidrica e alimentar de outros seres da natureza, além das comunidades

humanas.1%°

Também o Municipio de Florianépolis alterou, em 2019, o art. 133 de sua Lei
Organica, que dispde sobre a protecdo da vida das populacbes humanas e nao
humanas, conferindo a natureza titularidade de direito:

Art. 133. Ao Municipio compete promover a diversidade e a harmonia com a
natureza e preservar, recuperar, restaurar e ampliar 0s processos

151 NOVA ZELANDIA. Te Urewera Act. 2014. Disponivel em: https://www.legislation.
govt.nz/act/public/2014/0051/latest/whole.html. Acesso em: 4 jun. 2024.

152 NOVA ZELANDIA. Te Awa Tupua (Whanganui River Claims Settlement) Act. 2017. Disponivel
em: https://www.legislation.govt.nz/act/public/2017/0007/latest/whole.html. Acesso em: 4 jun. 2024.

153 INDIA COURT DECLARES PERSONHOOD FOR GANGA AND YUMANA RIVERS. Global
Alliance for the Rights of Nature (GARN), March 24, 2017. Disponivel em: https://www.garn.org/
india-court-personhood-ganga-and-yumana-rivers/. Acesso em: 5 jun. 2024.

154 1bidem.

155 GUARAJA-MIRIM. Lei Municipal de Guajara-Mirim n.° 2,579, de 28 de junho de 2023. Dispbe
sobre o reconhecimento dos direitos do Rio Laje — Komi Memen, no municipio de Guajara-Mirim e
seu enquadramento como ente especialmente protegido e da outras providéncias. Disponivel em:
https://sapl.guajaramirim.ro.leg.br/media/sapl/public/normajuridica/2023/2743/lei_2579.pdf. Acesso
em: 5 jun. 2024.
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ecossistémicos naturais, de modo a proporcionar a resiliéncia socioecoldgica
dos ambientes urbanos e rurais, sendo que o planejamento e a gestao dos
recursos naturais deverdo fomentar o manejo sustentavel dos recursos de
uso comum e as praticas agroecoldgicas, de modo a garantir a qualidade de
vida das popula¢des humanas e ndo humanas, respeitar os principios do bem
viver e conferir a natureza titularidade de direito.

Essas alteracOes legislativas e jurisprudenciais que abrangem e consideram o
respeito a todas as formas de vida (humanas e ndo humanas) tém sido uma das
respostas a crise climatica e ao colapso do Antropoceno e, também, um resgaste do
conhecimento quase perdido dos povos originarios. Até porque continuar
reconhecendo apenas o ser humano como digno de consideragcdao moral tem se

mostrado insuficiente diante da atual conjuntura.

Para Tagore Trajano, o préprio ensino juridico deveria aderir a uma
perspectiva que ele denomina de “pdés-humanista”, visto que a dicotomia tanto
pregada pelo Humanismo entre homem e natureza — e a superioridade de um sobre
0 outro — separou arbitrariamente o homem de um sistema inter-relacionado e
complexo.'® Falar de pés-humanidade seria enfrentar “a arrogancia humana ao
promover a centralizacdo de temas marginalizados através da adocao de posturas
pedagogicas encorajadoras do individuo em face de novos temas até entdo

considerados tabus”.1%’

A proposta do reconhecimento dos animais ndo humanos como titulares de
direito, apesar de amplamente discutida hodiernamente, foi t&do tabu para alguns
juristas e estudiosos das mais diversas areas quanto o reconhecimento dos direitos

da natureza — e, como Vvisto, ainda encontra resisténcias.

Hé& de refletir que, apesar da importancia da virada kantiana para o avanco
da protecao do individuo, em razdo do acesso a direitos naturais ou morais, “ela
significa um retrocesso em termos de constricdo da comunidade moral apenas aos
agentes morais”.’®® A protecdo dos animais ndo humanos como um reflexo da

protecdo do proprio homem, ainda muito utilizada pela doutrina ambiental,

156 SILVA, Tagore Trajano de Almeida. Direito animal e pds-humanismo: formac&o e autonomia de um
saber pés-humanista. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 8, n. 14, p. 166, 2013.
Disponivel em: https://periodicos.ufba.br/index.php/RBDA/article/view/9144. Acesso em: 7 jun.
2024.

157 |bidem, p. 168.

158 | OURENCO, Daniel Braga. Qual o valor da natureza? Uma introducédo a ética ambiental. S&o
Paulo: Elefante, 2019. p. 142.
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consegue apenas limitar o “uso” do animal para fins humanos, ndo o protegendo

de fato, e muito menos seu valor inerente.

A ética animal (animalismo), assim como o biocentrismo e o ecocentrismo,
propde a expansdo do rol de seres propensos a considerabilidade moral,'>®
concebendo, na maior parte das vezes, 0s animais sencientes como aqueles que
contam moralmente.*®® Aqui, as vidas e as experiéncias dos animais ndo humanos,
individualmente considerados, possuiriam valor moral em virtude de sua

subjetividade,'®! ja atestada pela comunidade cientifica.

Na vanguarda da mudanca de paradigma, além dos paises europeus que serao
explorados adiante, existem, no Brasil, legislacbes estaduais elaboradas a luz da
Constituicdo Federal de 1988 que buscaram reconhecer os animais como sujeitos de
direito, quais sejam: a) Santa Catarina, com a Lei n.° 17.485/2018; b) Paraiba, com a
Lein.©11.140/2018; c) Rio Grande do Sul, com a Lei n.° 15.434/2020; e d) Goias, com
a Lein.°22.031/2023.

No entanto, vale ressaltar que reconhecer os animais como sujeitos de direitos
implicaria a possibilidade da protecéo desses direitos em juizo, caso sejam violados.
Sob esse olhar, ndo deveriam os animais ndo humanos ter capacidade de ser parte

em processos judiciais?

2.2 Capacidade de ser parte

Se em 1974 Christopher D. Stone defendia a legitimidade de agir em juizo dos
mais diversos entes da natureza, em 1999 Cass R. Sustein fazia 0 mesmo com o foco
nos animais, publicando o artigo intitulado “Standing for animals” (Capacidade para
estar em juizo dos animais)®? e, posteriormente, “Can animals sue?” (Podem os

animais estar em juizo?).163

159 Refere-se a importancia de esclarecer e organizar de maneira clara e légica os argumentos e
critérios filosoficos utilizados para definir quais seres devem ser considerados parte da comunidade
moral.

160 | OURENGO, Daniel Braga. Qual o valor da natureza? Uma introdugdo a ética ambiental. S&o
Paulo: Elefante, 2019. p. 411.

161 |bidem, p. 141.

162 SUNSTEIN, Cass R. Standing for Animals. Public Law & Legal Theory Working Papers, n. 6,
1999. Disponivel em: https://dash.harvard.edu/handle/1/12911333. Acesso em: 15 jun. 2024.

163 SUNSTEIN, Cass R. Can animals sue? In: SUNSTEIN, Cass R.; NUSSBAUM, Martha C. Animal
rights: current debates and new directions. Oxford: Oxford University Press, 2004.
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Para os Estados Unidos da América, o standing é definido como “um conjunto

de elementos para estabelecer que alguém tem o direito de ver sua pretensdo de

direito material analisada pelos tribunais”,1%* e tem como fonte primaria o Artigo I,

secéo 2, da Constituicdo americana.'%® Sdo pressupostos do standing:

(1) injury in-fact: demonstracdo que o autor sofreu um dano ou podera sofrer
um dano iminente; (2) cause in-fact: nexo de causalidade entre o dano e a
conduta do autor; (3) o dano é possivel de ser reparado por uma conduta do
acusado evidenciando para isso uma decisdo favoravel para aquele caso nos
tribunais federais dos Estados Unidos, ou seja, o dano deve ser concreto e
individualizado; (4) prudential standing: estabelece quando um interesse
pode ser considerado constitucionalmente cognoscivel, assemelhando-se ao
interesse de agir.*6¢

Com essa doutrina do standing em mente, Sustein questiona: teriam entao os

animais legitimidade para agir em juizo? Casos como Palila v. Hawaii Dept. of Land

and Natural Resources'®’ sugerem que sim. Neste, uma espécie nativa — e em

extincdo — de passaro do Havai (Palila-do-havai) buscou protecédo contra cabras e

ovelhas selvagens mantidas em habitat critico para o passaro — e, logo, estavam

destruindo-o —, sendo o entendimento do tribunal que, como uma espécie em extincao

sob o Endangered Species Act — lei estado-unidense de prote¢cdo a animais em

164

165

166

167

ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. Capacidade processual dos animais: a judicializacdo do
direito animal no Brasil. 3. ed. S8o Paulo: Thomson Reuters, 2022. p. 269.

“Artigo Ill, Segao 2. A competéncia do Poder Judiciario se estendera a todos os casos de aplicagao
da Lei e da Equidade ocorridos sob a presente Constituicdo, as leis dos Estados Unidos, e os
tratados concluidos ou que se concluirem sob sua autoridade; a todos os casos que afetem os
embaixadores, outros ministros e cbnsules; a todas as questdes do almirantado e de jurisdicdo
maritima; as controvérsias em que os Estados Unidos sejam parte; as controvérsias entre dois ou
mais Estados, entre um Estado e cidadaos de outro Estado, entre cidadados de diferentes Estados,
entre cidaddos do mesmo Estado reivindicando terras em virtude de concessfes feitas por outros
Estados, enfim, entre um Estado, ou o0s seus cidaddos, e poténcias, cidaddos, ou suditos
estrangeiros. Em todas as questBes relativas a embaixadores, outros ministros e cbnsules, e
naquelas em que se achar envolvido um Estado, a Suprema Corte exercera jurisdigao originaria.
Nos demais casos supracitados, a Suprema Corte tera jurisdicdo em grau de recurso, pronunciando-
se tanto sobre os fatos como sobre o direito, observando as excec¢fes e normas que o Congresso
estabelecer. O julgamento de todos os crimes, exceto em casos de impeachment, sera feito por jiri,
tendo lugar o julgamento no mesmo Estado em que houverem ocorrido os crimes; e, se nao
houverem ocorrido em nenhum dos Estados, o julgamento tera lugar na localidade que o Congresso
designar por lei.”

ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. Capacidade processual dos animais: a judicializacdo do
direito animal no Brasil. 3. ed. S8o Paulo: Thomson Reuters, 2022. p. 269.

HAWAII. US District Court for the District of Hawaii. Palila v. Hawaii Dept. of Land & Natural
Resources, 471 F. Supp. 985 (D. Haw. 1979). The Palila (Psittirostra bailleui) seeks the protection
of this Court from harm caused by feral sheep and goats [...]. Disponivel em:
https://law.justia.com/cases/federal/district-courts/FSupp/471/985/1805278/. Acesso em: 19 maio
2024.
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extingdo —, o Palila-do-havai teria status legal e “abriu seu caminho para o tribunal

federal como demandante por direito proprio”%8 (traduziu-se).

Os animais ndo humanos aparecem como autores nomeados de acdes em um
namero consideravel de casos nos relatérios federais dos Estados Unidos, e,
obviamente, quaisquer animais que tenham o direito de mover uma acdo seriam
representados, por exemplo, por um advogado, que teria obrigacfes de tutor e tomaria
decis6es em seu nome. Segundo Sustein, esse tipo de processo ndo é estranho a lei
estado-unidense, principalmente se forem consideradas as agdes movidas em nome

de criancas ou corporacgées.6°

A conclusao do autor € a de que, se 0s animais tém legitimidade ou néo, isso
dependera do contetudo da lei positiva. Como regra, a questao seria, portanto, muito
clara: se os animais ndo tém legitimidade como tal, isso € simplesmente porque

nenhum estatuto relevante a confere aos animais.1’°

Foi baseado nas reflexbes de Sustein, entre outras, que o entdo Deputado
Eduardo Costa justificou a apresentacdo do PL n.° 145/2021 a Camara dos
Deputados, que propde o reconhecimento da capacidade de ser parte dos animais

nao humanos em processos judiciais no Brasil.

No ordenamento patrio, a capacidade de ser parte pode ser entendida como
um pressuposto processual de existéncia e é, em suma, a aptiddo para figurar
como parte em um dos polos da relagéo processual. Nos termos do art. 70 do Cédigo
de Processo Civil: “Art. 70. Toda pessoa que se encontre no exercicio de seus direitos

tem capacidade de estar em juizo” (grifou-se).

O termo pessoa expresso no art. 70 nao significa dizer que apenas pessoas
tém a capacidade de ser parte, considerando que entre o rol trazido pelo art. 75 do

CPC de entes que poderdo ser representados ativa e passivamente em juizo sao

168 HAWAII. US District Court for the District of Hawaii. Palila v. Hawaii Dept. of Land & Natural
Resources, 471 F. Supp. 985 (D. Haw. 1979). The Palila (Psittirostra bailleui) seeks the protection
of this Court from harm caused by feral sheep and goats [...]. Disponivel em:
https://law.justia.com/cases/federal/district-courts/FSupp/471/985/1805278/. Acesso em: 19 maio
2024.

169 SUNSTEIN, Cass R. Standing for Animals. Public Law & Legal Theory Working Papers, n. 6,
1999. Disponivel em: https://dash.harvard.edu/handle/1/12911333. Acesso em: 15 jun. 2024.

170 1bidem.
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contemplados os entes despersonificados.!’! Dessa forma, nota-se que a capacidade

de ser parte ndo depende de personalidade civil ou juridica.

Com o PL n.°

Art. 75. Serdo representados em juizo, ativa e passivamente:

| —a Unido, pela Advocacia-Geral da Unido, diretamente ou mediante 6rgao
vinculado;

Il — 0 Estado e o Distrito Federal, por seus procuradores;

[l — 0 Municipio, por seu prefeito ou procurador;

Il = o Municipio, por seu prefeito, procurador ou Associacdo de
Representacdo de Municipios, guando expressamente
autorizada; (Redacado dada pela Lei n.° 14.341, de 2022.)

IV — a autarquia e a fundacdo de direito publico, por quem a lei do ente
federado designar;

V — a massa falida, pelo administrador judicial;

VI — a heranca jacente ou vacante, por seu curador;

VIl — o espdlio, pelo inventariante;

VIIl — a pessoa juridica, por quem 0s respectivos atos constitutivos
designarem ou, ndo havendo essa designacao, por seus diretores;

IX — a sociedade e a associacdo irregulares e outros entes organizados sem
personalidade juridica, pela pessoa a quem couber a administracdo de seus
bens;

X — a pessoa juridica estrangeira, pelo gerente, representante ou
administrador de sua filial, agéncia ou sucursal aberta ou instalada no Brasil;
Xl — 0 condominio, pelo administrador ou sindico.

145/2021, tem-se a intencédo da contemplacdo dos animais nao

humanos nesse rol, com a inclusao do inciso Xll no art. 75 do CPC. A redacgéo do

projeto € a seguinte:

Art. 1.° Os animais ndo-humanos tém capacidade de ser parte em processos
judiciais para a tutela jurisdicional de seus direitos.

Paragrafo Unico. A tutela jurisdicional individual dos animais prevista no caput
deste artigo ndo exclui a sua tutela jurisdicional coletiva.

Art. 2.° O art. 75 da Lei n.° 13.105, de 16 de margo de 2015 — Cédigo de
Processo Civil passa a vigorar acrescido do inciso Xll, com a seguinte
redacao:

AN, 75

Xll — os animais ndo-humanos, pelo Ministério Publico, pela Defensoria
Publica, pelas associagGes de protecdo dos animais ou por aqueles que
detenham sua tutela ou guarda.”

Art. 3.° Esta Lei entra em vigor na data da sua publicagéo.

Art. 4.° Revogam-se as disposi¢cdes em contrario.

A redacdo do projeto, ao dispor sobre o0s possiveis representantes dos animais,

orna com os dispositivos do Cdodigo de Processo Civil que cuidam das formas para

suprir a incapacidade de estar em juizo, em especial com o art. 71, que atesta: “Art.

171 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. A capacidade processual dos animais. Revista de Processo,

Sao Paulo, ano 46, v.

313, p. 99, 2021.
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71. O incapaz sera representado ou assistido por seus pais, por tutor ou por curador,

na forma da lei” (grifou-se).

Nesse viés, imperioso salientar que a Constituicdo Federal de 1988 declara,
em seu art. 5.2, XXXVI, que néo sera excluida de apreciacao pelo Poder Publico lesdo
ou ameaca de direito. Por conseguinte, Fredie Didier Jr. expde que “capacidade de
ser parte decorre da garantia da inafastabilidade do Poder Judiciario, prevista no
inciso XXXV do art. 5.° da CF/88".172

Recorda-se que a mesma constituicdo veda a crueldade animal e, portanto,
como jé consolidado por entendimento do STF, concede ao animal o direito de ndo
sofrer. Diante disso, nas palavras de Ataide Junior, “se o ordenamento juridico
brasileiro reconhece direitos subjetivos para animais — sobretudo individuais, diga-se
logo —, ndo parece possivel sonegar-lhes acesso a jurisdicdo pelo fundamento
da incapacidade de ser parte”,'’® e quem tem direitos deve ter o direito de reivindica-

los em juizo.

No mesmo sentido, ressalta Heron José de Santana Gordilho que:

Todo direito subjetivo implica uma posicdo de vantagem para o seu titular,
gue passa a ter a prerrogativa de exigir em juizo o cumprimento dos deveres
gue lhes séo correlatos. A todo direito subjetivo corresponde a faculdade de
exigir de outrem uma prestacéo, e a toda prestagao corresponde uma acao,
que é a faculdade de pleitear a prestacgéo jurisdicional do Estado, de modo
gue a capacidade de ser parte em juizo é o mais importante poder que um
ente juridico possui.t™

A aprovacao do PL n.° 145/2021, no entanto, faz-se necessaria para eliminar
quaisquer davidas a respeito do reconhecimento da capacidade de ser parte dos
animais ndo humanos e para a garantia de seu acesso a justica, visto que ha certa

resisténcia do Poder Judiciario nesse reconhecimento, por ndo existir uma previsdo

legal expressa.l’®

172 DIDIER JR., Fredie. Curso de direito processual civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2018. v. 1, p. 368.

173 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. Capacidade de ser parte dos animais: PL 145/2021 é avanco
sem precedentes. Conjur, 2021. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2021-fev-15/vicente-
ataide-junior-capacidade-parte-animais/. Acesso em: 2 abr. 2024.

174 GORDILHO, Heron José de Santana. Abolicionismo animal. 2006. Tese (Doutorado em Direito
Publico) — Universidade Federal de Pernambuco, Recife, 2006.

175 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. Animais tém direitos e podem demanda-los em juizo. Jota,
Coluna da Ajufe, 23 jul. 2020. Disponivel em: https://www.jota.info/opiniao-e-
analise/colunas/ajufe/animais-tem-direitos-e-podemdemanda-los-em-juizo-23072020. Acesso em:
2 abr. 2024.
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Ha juizes, entretanto, que buscam ir na contramao, utilizando, inclusive, o
argumento da validade do Decreto-lei n.° 24.645/1934 para abracar a capacidade dos
animais ndo humanos de serem parte em processos judiciais. E o caso do Relator
Marcel Guimarédes Rotoli de Macedo que, ao se deparar com um processo interposto
por dois cées, Spike e Rambo, que, segundo a peticdo inicial, estavam ha 29 dias
sozinhos em um imovel — dado que os tutores estavam viajando —, proferiu acérdéo
com o seguinte entendimento:

[...] em observéancia ao disposto nos artigos 5.2, XXXV, e 225, § 1.°, VII, ambos
da Constituicdo da Republica de 1988, c/c art. 2.°, § 3.°, do Decreto-lei n.°
24.645/1934, o qual, como visto, permanece vigente em nosso ordenamento,
entendo como cabivel o pleno acesso a justica aos animais ndo-humanos,
inclusive podendo constar no polo ativo da demanda, porquanto detentores
da capacidade de estar em juizo (personalidade judiciaria), desde que,
obviamente, devidamente representados.’®

Ainda que interessante o posicionamento do Relator, ndo obstante o Brasil contar,
ainda hoje, com o unico diploma legal do mundo a tratar, expressamente, da capacidade
processual lato sensu dos animais'’’ — o Decreto-lei n.° 24.645/1934 —, a aprovacgéo do
PL n.° 145/2021 também é importante por ser arduo continuar a depender desse diploma

atualmente, visto que ainda existem polémicas a respeito de sua vigéncia.'’®

Dessarte, tendo em conta o assinalado neste capitulo, bem como a
Constituicao Federal de 1988, as legislagdes estaduais e os precedentes dos tribunais
superiores, sao inumeras as fontes normativas dos direitos dos animais no Brasil,
sendo possivel pensar em um processo civil mais plural e inclusivo, “aberto a natureza

e a todos os seres vivos vitimas da violéncia e da opressao humanas”.1’®

176 PARANA. Tribunal de Justica do Estado do Parana, 7.2 Camara Civel. Agravo de Instrumento n.°
0059204-56.2020.8.16.0000. Agravante(s): Spike, Rambo e ONG Sou Amigo. Agravado(s): Pedro
Rafael de Barros Escher e Elizabeth Merida Devai. Relator: Marcel Guimardes Rotoli de Macedo,
Julgamento em 14 de setembro de 2021. Disponivel em:
https://portal.tjpr.jus.br/jurisprudencia/j/4100000015415821/Ac%C3%B3rd%C3%A30-0059204-
56.2020.8.16.0000#. Acesso em: 4 abr. 2024.

177 GORDILHO, Heron José de Santana; ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. A capacidade processual
dos animais no Brasil e na América Latina. Revista Eletrénica do Curso de Direito da UFSM,
Santa Maria, v. 15, n. 2, e 42733, maio/ago. 2020. ISSN 1981-3694. Disponivel em:
https://periodicos.ufsm.br/revistadireito/article/view/42733. Acesso em: 5 abr. 2024.

178 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. O Decreto n.° 24.645/1934 e a capacidade de ser parte dos
animais no processo civil. RDC, Sao Paulo, n. 129, p. 83-101, jan./fev. 2021. Disponivel em:
https://deputadoeduardocosta.com.br/wp-content/uploads/2021/04/RDC-SINTESE-129-Decreto-e-
Capacidade.pdf. Acesso em: 4 set. 2021.

179 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. Capacidade processual dos animais: a judicializacdo do
direito animal no Brasil. 3. ed. S80 Paulo: Thomson Reuters, 2022. p. 394.
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3 TUTELA JURIDICA DOS ANIMAIS NAO HUMANOS NO DIREITO
COMPARADO

3.1 Conjecturas histéricas

No cenario internacional, a partir de uma breve retomada histérica, o fil6sofo
utilitarista Jeremy Bentham, como j& brevemente apresentado, foi, e ainda o €, de
ampla contribuicdo para as discussdes da questdo animal, mesmo que com escritos
dos séculos XVIII e XIX. Sinteticamente, e para melhor entendimento do utilitarismo,
Bentham guia seu pensamento por meio do que ele chama de “principio da utilidade”.
Por “principio” entende-se a aprovacgao ou desaprovacao de qualquer agcéo, conforme
a tendéncia que esta pareca ter para aumentar ou diminuir — ou seja, para promover
ou se opor — a felicidade de um individuo ou grupo cujo interesse estaria em questao.
Ja por “utilidade” entende-se a propriedade de algo pelo qual se tende a produzir
beneficio, vantagem, prazer, bem ou felicidade ou para evitar a ocorréncia de dor, mal,

ou infelicidade para a parte cujo interesse é considerado.'®®

Para a causa animal, a grande contribuicdo de Bentham foi considerar que
outros seres, para além do ser humano, sdo capazes de experienciar a felicidade,
sendo afetados pelas a¢cdes do homem, como € o caso dos animais, que, devido a
negligéncia de seus interesses gracas a insensibilidade de antigos juristas, sédo
rebaixados a classe das coisas.'8! O fil6sofo ainda frisa que chegara o dia em que o
ndo humano adquirira os direitos que nunca poderiam ter sido a ele negados, exceto

pela méo da tirania.'®?

Com relacdo as leis de prote¢cdo aos animais ndo humanos, a Inglaterra foi
pioneira com a criacao da Society for the Prevention of Cruelty to Animals (SPVA), no
ano de 1824, responsavel por promover o Protection of Animals Act em 1911 (Animals

Act).’8 A vista da similaridade de alguns dispositivos, Ataide Junior alega a

180 BENTHAM, Jeremy. An Introduction to the Principles of Morals and Legislation: ‘A New Edition,
corrected by the autor’. Jonathan Bennett, 2017. p. 7.

181 |bidem, p.143.
182 |bidem, p. 143.

183 REINO UNIDO. Protection of Animals Act 1911. UK Public General Acts 1911 c. 27 (Regnal. 1
and 2 Geo 5). Disponivel em: https://www.legislation.gov.uk/ukpga/Geo5/1-2/27. Acesso em: 10
ago. 2023.
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possibilidade de que o Decreto n.° 24.645/1934 tenha sido influenciado pelo Animals
Act, existindo, inclusive, semelhancas nos atos tipificados como maus-tratos por

ambas as legislactes.*®

Poucos anos apds o Animal Act, em 1927, as Na¢BGes Unidas se reuniram na
cidade de Londres para discutirem eventual regulamentacéo das atividades baleeiras,
0 que desencadeou, em 1946, uma das primeiras convencdes a pautar o debate da
guestdo animal internacionalmente, com a International Convention for the Regulation
of Whaling (ICRW).185 Infelizmente, ao longo da primeira metade do século XX, havia
certa dependéncia econdmica mundial dos produtos provenientes das baleias, visto
gue seu Oleo era utilizado para acender lampadas, 0os 0ssos para fabricar espartilhos
e a carne na alimentacdo, sendo o objetivo da ICRW, a época de sua criacdo, a
conservacdo dos estoques para a possibilidade de desenvolvimento da industria

baleeira.186

O porqué da regulamentacdo das atividades baleeiras se pautava, entao,
segundo o préprio texto da convencao, pelo interesse comum das na¢cdes do mundo
em preservar as baleias para as futuras geracdes, contendo diversas excec¢des que
possibilitam, por exemplo, a caca para fins de pesquisas cientificas. Apesar de seu
objetivo antropocéntrico, a ICRW é marco importante para o destaque das discusstes

internacionais sobre a tutela dos animais ndo humanos.

Os movimentos de protecao dos animais que 0s consideravam em si mesmos
sobressaem a partir da década de 1970, com vasto amparo no ambito da filosofia,
guando pensadores como Peter Singer, fildsofo fortemente influenciado por Bentham,
discorriam acerca da senciéncia animal e alegavam nao existirem razfes
convincentes, cientificas ou filosoficas para negar que os animais sentem dor e que,
consequentemente, carecia de justificativa moral considerar que a dor sentida pelos

animais seria menos importante do que a mesma dor experimentada por seres

184 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. O Decreto n.° 24.645/1934 e a capacidade de ser parte dos
animais no processo civil. Revista Sintese: Direito Civil e Processual Civil, Sdo Paulo, v. 21, n.
129, p. 55, jan./fev. 2021. Disponivel em: https://bdjur.stj.jus.br/jspui/handle/2011/149831. Acesso
em: 4 set. 2023.

185 |ICRW — INTERNATIONAL CONVENTION FOR THE REGULATION OF WHALING. IWC Key
Documents. Disponivel em: https://iwc.int/commission/convention. Acesso em: 15 ago. 2023.

186 COELHO, Luciana Fernandes. Reflexdes provenientes do dissenso: uma andlise critica a respeito
do caso Austrdlia versus Japao perante a Corte Internacional de Justica. Revista de Direito
Internacional, Brasilia, v. 12, n. 1, p. 72, 2015.
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humanos.'®” Para o estatuto da moral e do sofrimento de Singer, os animais ndo
humanos sdo iguais aos seres humanos em sensibilidade, devendo receber
tratamento adequado, com respeito a sua dignidade, tendo em vista justamente sua

condicdo senciente.®8

Seguindo essa premissa ética, em 1978 ocorre a primeira proclamacéao publica
da Declaracdo Universal dos Direitos dos Animais (DUDA), na Universidade de
Bruxelas.'®® Mesmo com a nomenclatura empregada, a DUDA ndo possui forca
normativa, tratando-se somente de uma declaracdo de ordem ética e moral,**® no
entanto sua relevancia no panorama internacional permanece. A DUDA foi adotada
pelo Conselho da Protecdo Animal, proclamada na Unesco e, apesar de algumas
inconsisténcias em seu escopo — como disposicdes permitindo a utilizacao de animais
nao humanos para trabalho e experimentacdo —, a declaracao traz timidos passos em
prol da igualdade entre os animais, reconhecendo-lhes o direito & existéncia e ao

respeito.

Ainda na década de 1970, tem-se a Convenc¢ao sobre Comércio Internacional
das Espécies Silvestres Ameacadas de Extingdo (Cites),’®* da qual o Brasil é
signatério e cujo objetivo € regular de maneira eficaz o comércio internacional da fauna
e da flora em perigo de extingcéo, visando protegé-las contra a ameaca representada
por esse comércio, atribuindo aos paises que as produzem e consomem uma parcela
da responsabilidade e estabelecendo mecanismos necessarios para assegurar uma

exploracdo ndo prejudicial as populacdes.

Na década de 1980, Tom Regan, filésofo norte-americano, enunciava que exigir

dos seres humanos o tratamento justo e adequado aos animais ndo humanos néo é

187 SINGER, Peter. Animal liberation. Sdo Paulo: Lugano, 1975. E-book Kindle.

188 |bidem.

18 NEUMAN, Jean-Marc. La Déclaration Universelle des Droits de I'’Animal ou I'égalité des espéces
face a la vie. In: HANNI, Julia; KUHNE, Daniela; MICHAEL, Margot (ed.). Animal Law: Tier und
Recht — Developments and Perspectives in the 21st Century — Entwicklungen und Perspektiven im
21. Jahrhundert. Zirich/Berlin: Dike Verlag, 2012. p. 361-395.

190 PORTO, Adriane Célia de Souza; PACCAGNELLA, Amanda Formisano. A verdadeira natureza
juridica da Declaragdo Universal dos Direitos dos Animais e sua for¢ca como carta de principios.
Revista Ambito Juridico, S&o Paulo, v. 165, out. 2017.

191 CITES — CONVENTION ON INTERNATIONAL TRADE IN ENDANGERED SPECIES OF WILD
FAUNA AND FLORA. What is CITES?. Disponivel em: https://cites.org/eng/disc/what.ph. Acesso
em: 15 ago. 2023.
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impor algo além do devido a qualquer ser humano, sendo o movimento pelos direitos

animais parte integrante do movimento pelos direitos humanos.%?

Com esse cenario em tela, em 1988, Bill Clarke, David Favre e Stanley Johnson
estruturaram a Convencgao Internacional para a Protecdo dos Direitos dos Animais
(ICPA), “a qual traz um rol de obrigatoriedades vasto para os entes participantes e
delimita muitas facetas desse direito que até entdo ndo tinham sido ordenadas”.'®3
Entre os diversos pontos relevantes, o art. 2.° da ICPA traz a definicdo de “animal’,
que seria qualquer mamifero ndo humano, passaro, réptil, anfibio, peixe ou qualquer
outro organismo que possa ser incluido especificamente em um protocolo particular,
bem como a definicdo de “animal de companhia”, como aquele que o0s seres
humanos possuem e tém controle para uma utilidade diferente do beneficio
econdmico — nota-se a clara associac¢do da posse ao animal, ainda existindo aqui uma
concepcao de animal-coisa. A ICPA deixa claro em seu predmbulo que, para além
das questdes econdmicas, as relagdes humanas com os animais ndo humanos devem
ser pautadas pelo respeito, livres de crueldade, sendo um dever dos seres humanos

a preservacao e o bem-estar desses animais.

No mesmo ano, a Austria incluia em seu Codigo Civil o § 285a, dispondo que
‘os animais ndo sao coisas; eles sdo protegidos por leis especiais. As normas
aplicaveis as coisas s6 se aplicam aos animais quando nao houver regras
especificas”.1% Os paises da Alemanha, em 1990, da Suica, em 2003, da Holanda,
em 2011, da Franca, em 2015, e de Portugal, em 2017, seguiram similarmente a
influéncia austriaca, rejeitando expressamente em seus ordenamentos que animais

Sao coisas, mas aceitando a aplicacéo subsidiaria das disposicdes relativas as coisas.

Em 1997, o Tratado de Amsterdao alterou o Tratado sobre o Funcionamento
da Unido Europeia, incluindo a matéria do bem-estar animal com a seguinte
disposigéo (que passara a ser o artigo 13.° do Tratado sobre o Funcionamento da

Unido Europeia em 2016):

192 REGAN, Tom. The case for animal rights. Berkeley: University of California Press, 1983. E-book
Kindle.

193 CAMPELLO, Livia Gaigher Bésio; BARROS, Ana Carolina Vieira. A era da afirmacéo dos direitos
dos animais no cenario global e seu fundamento na solidariedade entre espécies. Revista
Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 13, n. 2, p. 95-109, maio/ago. 2018.

194 “g 285a — Tiere sind keine Sachen; sie werden durch besondere Gesetze geschiitzt. Die fur Sachen
geltenden Vorschriften sind auf Tiere nur insoweit anzuwenden, als keine abweichenden
Regelungen bestehe.”
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Na definicdo e aplicagdo das politicas comunitarias nos dominios da
agricultura, dos transportes, do mercado interno e da investigacdo, a
Comunidade e os Estados-Membros terdo plenamente em conta as
exigéncias em matéria de bem-estar dos animais, respeitando
simultaneamente as disposi¢oes legislativas e administrativas e os costumes
dos Estados-Membros, nomeadamente em matéria de ritos religiosos,
tradices culturais e patriménio regional'®® (grifou-se).
No entanto, foi com a assinatura do Tratado de Lisboa, em 13 de dezembro de
2007,%°% que se adicionou ao artigo 13.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido

Europeia disposi¢cao que reconhece a qualidade dos animais como seres sensiveis.

Posteriormente, em julho de 2012, tem-se a Declaracdo de Cambridge sobre a
Consciéncia — em animais humanos e ndo humanos —, como ja abordado, escrita por
Philip Low e editada por Jaak Panksepp, Diana Reiss, David Edelman, Bruno van
Swinderen e Christof Koch. Nela, um grupo de neurocientistas, neurofarmacologistas,
neurofisiologistas, neuroanatomistas e neurocientistas computacionais cognitivos se
reuniu na Universidade de Cambridge para proclamar que os seres humanos ndo sao
0s Unicos seres conscientes, alegando-se que 0s animais ndo humanos possuem

faculdades neuroldgicas que geram a consciéncia animal.

Apesar de essa proclamacéao ocorrer apenas em 2012, ainda 2003 foi publicado
um estudo pela Universidade de Parma, na Itélia, realizado por neurocientistas, para
identificar qual area cerebral do ser humano era ativada ao se executar determinada
acdo motora, o que levou a descoberta, por acaso, dos neurdnios-espelho, em virtude
da observacdo do comportamento de macacos Rhesus.®” Segundo o primatologista
holandés Frans De Waal, “esses neurbnios sao ativados quando realizamos uma
acdo, como pegar um copo, mas também quando vemos alguém pegar um copo [...]
no entanto, ndo devemos esquecer que eles ndo foram descobertos nos seres

humanos, mas em macacos”.198

195 TRATADO de Amsterddo. 1997. Disponivel em: https://www.europarl.europa.eu/about-
parliament/pt/in-the-past/the-parliament-and-the-treaties/treaty-of-amsterdam. Acesso em: 15 ago.
2023.

19 TRATADO de Lisboa, 2007. Disponivel em: https://www.parlamento.pt/europa/
Documents/Tratado_Versao_Consolidada.pdf. Acesso em: 16 ago. 2023.

197 RIZZOLATTI, Giacomo et al. Mirror neurons responding to the observation of ingestive and
communicative mouth actions in the monkey ventral premotor cortex. European Journal of
Neuroscience (EJN), v. 17, abr. 2003. Doi: https://doi.org/10.1046/j.1460-9568.2003.02601.x.

198 WAAL, Frans de. O Ultimo abraco da matriarca: as emocdes dos animais e o que elas revelam
sobre nos. Rio de Janeiro: Zahar, 2021. E-book Kindle.
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Em 2013, outro estudo, dessa vez realizado no Riken Brain Science Institute, no
Japao, buscou examinar a sincronizacdo comportamental espontanea entre macacos-
japoneses em laboratério.!%® Essa sincronizagdo foi quantificada por mudancas no
comportamento de pressionar botdes enquanto pares de macacos se encaravam. Os
testes confirmaram que a velocidade ao pressionar o botdo mudou para niveis
harmdnicos ou sub-harménicos em relacéo a velocidade do parceiro primata. Além disso,
a informacao visual do parceiro induziu maior grau de sincroniza¢cao do que a informacao
auditiva. Tal estudo estabeleceu tarefas avancadas para testar a coordenacao social
entre macacos e confirmou que estes sdo capazes de alterar seus movimentos para estar

em unissono com outros, assim como fazem os seres humanos.

A Declaracdo de Toulon de 2019,2% originaria da reunido de universitarios
juristas da Universidade de Toulon para refletir a auséncia de avancos relevantes nos
ordenamentos juridicos internacionais e nacionais, em geral, no que concerne aos
direitos dos animais n&o humanos, constatou a incoeréncia das descobertas
cientificas com os sistemas juridicos atuais, pontuando que 0s animais ndo humanos
deveriam ser tratados como pessoas, atribuindo-lhes, entédo, personalidade juridica,

por meio da imposi¢do de um novo olhar juridico.

Ainda mais recente é a Declaracdo de Nova York sobre a Consciéncia Animal
de 2024, que, em linha com a Declaracdo de Cambridge de 2012, alega que a
evidéncia empirica indica a possibilidade de experiéncia consciente em todos 0s
animais vertebrados — inclusive répteis, anfibios e peixes — e invertebrados — como
moluscos cefaldpodes, crustaceos decapodes e insetos —, denunciando que, ao existir
uma possibilidade realista de experiéncia consciente em um animal ndo humano, nao
considerar essa variavel em uma decisdo que o0 envolva seria, no minimo,
irresponsavel. Para os signatarios da Declaracdo de Nova York, é necessério, a vista
das evidéncias, considerar os riscos para 0 bem-estar dos animais hdo humanos para,

entdo, direcionar as condutas que os afetem.?0t

19 NAGASAKA, Yasuo et al. Spontaneous synchronization of arm motion between Japanese
macaques. Scientific Reports, v. 3, p. 1151, 2013. Disponivel em: https://www.nature.
com/articles/srep01151##citeas. Acesso em: 6 dez. 2023.

200 DECLARACAO de Toulon. 2019. Disponivel em: https:/periodicos.ufba.br/index.php/RBDA/
article/view/48055/26184. Acesso em: 15 ago. 2023.

201 NEW YORK UNIVERSITY. The New York Declaration on Animal Consciousness. 2024.
Disponivel em: https://sites.google.com/nyu.edu/nydeclaration/declaration. Acesso em: 18 maio
2024.
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Observa-se que a tutela juridica dos animais no cenério alienigena demonstra
discussoes relevantes, inclusive alguns avancos, ainda que timidos, tendo em vista
que, além do quadro geral internacional, diversos paises europeus realizaram
modificagdes em seus ordenamentos juridicos em prol de um reconhecimento da
senciéncia e da dignidade animal. Destacam-se, para fins do presente estudo, a Suica
e a Alemanha pela protecdo constitucional e descoisificacdo dos animais nao
humanos, e Portugal, pelo do reconhecimento da sensibilidade dos animais pela
legislacdo interna, paises cujas legislagbes serdo mais bem exploradas no presente

capitulo.

3.2 Tutelajuridica dos animais ndo humanos na Suica

No ordenamento juridico suico, alguns aspectos do bem-estar animal ja séao
regulamentados em nivel federal ha aproximadamente 120 anos. Para além das
proibicdes do abate de animais sem anestesia no ano de 1893 e da crueldade animal
(também considerada como crime) no ano de 1947, em 1973 a questao do bem-estar
animal, em linhas gerais, foi declarada na entédo Constituicdo Federal suica como uma
matéria a ser tratada pelo Estado, sendo o primeiro pais europeu a fazé-lo. Como
consequéncia, os animais ndo humanos foram deixando de ter uma natureza de

objetos inanimados, gerando obrigaces para todos aqueles encarregados deles.?%?

A Suica, assim como o Brasil, faz parte dos poucos paises que possuem
mencéo direta aos animais em suas constituicdes,??® protegendo constitucionalmente,
desde 1992, a dignidade do animal ndo humano e, também, seu bem-estar, com o
Animal Welfare Act (AniWA), discutido desde 2005 e com eficacia a partir de 2008.
Peter Saladin, precursor do movimento suico de reforma constitucional, sustentava
um novo perfil da Constituicdo suica para o tratamento da questdo ambiental baseado

em trés principios éticos, quais sejam: (i) o principio da solidariedade; (ii) o principio

202 GERRITSEN, Vanessa. Animal Welfare in Switzerland — constitutional aim, social commitment, and
a major challenge. Global Journal for Animal Law, v. 1, 2013. Disponivel em: http://www.gjal.
abo.fi/gjal-content/2013-01/article3/Gerritsen%20FINAL.pdf. Acesso em: 18 ago. 2023.

203 Segundo Thomas G. Kelch (Globalization and Animal Law. Comparative Law, International Law
and International Trade. Alphen an den Rijn: Kluwer Law International, 2011. p. 271-291), sdo paises
cujas constituicdes mencionam os animais a Alemanha, o Brasil, a india e a Suica.
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do respeito humano pelo ambiente ndo humano (justica interespécies); e (iii) o

principio da responsabilidade para com as futuras geracdes.?%

A Constituicdo Federal suica de 1999 — e atual — refere-se aos animais com 0s
seguintes termos: “natureza” (art. 73), “criagdo” (em seu predmbulo); “fauna e flora”,
“habitat” e “espécies ameagadas de extingdo” (art. 78); “variedade das espécies de
peixes, dos mamiferos selvagens e das aves” (art. 79); “animais” (arts. 80, 84, 104 e
120); “criatura” (art. 120); e “variedade genética das espécies de animais” (art. 120).

Destaca-se, para fins do presente trabalho, o art. 80:

1 A Confederacdéo prescreve disposicBes sobre a protecdo dos animais.

2 Em patrticular, disciplina:

a. a manutenc¢do e o cuidado de animais;

b. as experiéncias com animais e as interven¢gdes em animais vivos;

c. a utilizag8@o de animais;

d. a importacdo de animais e produtos de origem animal e o comércio e
transporte de animais;

f. a matanca de animais.

3 A execucao das disposicdes é da competéncia dos cantbes, desde que a lei
ndo a reserve para a Confederacéo®® (traduziu-se).

Dessa forma, na senda do respeito ao ambiente ndo humano, o artigo impde
aos Estados?°® o dever de legislar acerca da protecdo dos animais. Também, ao inserir
o art. 120, a Constituicdo Federal suica de 1999 é a primeira a tutelar, explicitamente,

a dignidade da criatura.

1 O homem e seu ambiente sdo protegidos dos abusos da engenharia
genética.

2 A Confederacao prescreve disposi¢cdes sobre a manipulacdo com material
embrionério e genético de animais, plantas e outros organismos. Para isso,
ela leva em conta a dignidade da criatura, assim como a seguranca do
homem, dos animais e do meio ambiente e protege a variedade genética das
espécies de animais e vegetais?®’ (traduziu-se; grifou-se).

204 BOSSELMANN, Klaus. Human rights and the environment: the search for common ground. Revista
de Direito Ambiental, n. 23, p. 41, jul./set. 2001.

205 “Art. 80 - 1. Der Bund erlasst Vorschriften tiber den Schutz der Tiere. 2. Er regelt insbesondere: a.
die Tierhaltung und die Tierpflege; b. die Tierversuche und die Eingriffe am lebenden Tier; c. die
Verwendung von Tieren; d. die Einfuhr von Tieren und tierischen Erzeugnissen; e. den Tierhandel
und die Tiertransporte; f. das Téten von Tieren. 3. Fir den Vollzug der Vorschriften sind die Kantone
zustandig, soweit das Gesetz ihn nicht dem Bund vorbehalt.”

206 Os Estados suigos sdo denominados “cantées”, em portugués.

207 “Art. 120 - 1. Der Mensch und seine Umwelt sind vor Missbrauchen der Gentechnologie geschiitzt.
2. Der Bund erlasst Vorschriften Uber den Umgang mit Keim- und Erbgut von Tie-ren, Pflanzen und
anderen Organismen. Er tragt dabei der Wirde der Kreatur sowie der Sicherheit von Mensch, Tier
und Umwelt Rechnung und schiitzt die genetische Vielfalt der Tier- und Pflanzenarten.”
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Importante salientar que, “ao contrario da Constituicdo Federal brasileira, a
Constituicdo federal suica diferencia a tutela do meio ambiente e da biodiversidade
por um lado, e a ‘protecdo aos animais’ e a tutela da dignidade da criatura, por

outro”.208

No entanto, apesar de ja conter essas disposicbes em seu ordenamento
juridico, foi no ano de 2003 que a Suica deixou de enquadrar 0s animais como bens
moveis (enquadramento dado aos animais ndo humanos pelo Cédigo Civil brasileiro
em seu art. 82), com a alteracdo do art. 641a do Cdédigo Civil sui¢co, passando a
considerar que 0s animais ndo sao coisas e que as disposicdes que se aplicam as
coisas sao também validas para os animais, ou seja, 0S animais continuam a ser
regulamentados pelo regime juridico das coisas.

II. Animais

1. Os animais ndo séo coisas.

2. Salvo disposicdes contrarias, as disposicdes que se aplicam as coisas séo
também validas para os animais?®® (traduziu-se).

Nesse sentido, o sistema juridico suico demanda a edicdo de normas especiais
que sejam compativeis com a relevante mudanca estabelecida pelo art. 641, 1. No
entanto, em lista trazida pela fundacao Tier im Recht (“Animal no Direito”), ja surgiram
disposicbes diferenciadas para o0s animais, regulamentando, por exemplo, a
apropriacdo de animais perdidos, o enquadramento dos animais no direito das
sucessdes — no caso da partilha de bens seguida de divorcio —, a hospedagem de

animais em canis e pensdes, a penhora de animais, entre outros.?°

Vale ressaltar que as regras suscitadas nédo alcangcam os animais destinados a
fins comerciais, estando adstritas, basicamente, aos animais de companhia. Contudo,
“apesar da sua extensao restrita, a norma do art. 641a do Cddigo Civil suico pode ser

considerada uma importante conquista e um avango na legislagao suiga”.?!!

208 CARVALHO, Gabriela Franziska Scoch Santos; SOUZA, Rafael Speck de. A protecdo juridica dos
animais no Brasil e na Suica: aspectos legais comparados. In: XXV ENCONTRO NACIONAL DO
CONPEDI. Biodireito e Direitos dos Animais, Brasilia/DF, 2016. p. 193-213, p. 199.

209 “Art. 641a - 1. Tiere sind keine Sachen. 2 Soweit fiir Tiere keine besonderen Regelungen bestehen,
gelten fir sie die auf Sachen anwendbaren Vorschriften.”

20TIR — TIER IM RECHT. Legislation. Disponivel em: https://www.tierimrecht.org/en/legal-
matters/legislation/. Acesso em: 25 set. 2023.

211 CARVALHO, Gabriela Franziska Scoch Santos; SOUZA, Rafael Speck de. A protecdo juridica dos
animais no Brasil e na Suica: aspectos legais comparados. In: XXV ENCONTRO NACIONAL DO
CONPEDI. Biodireito e Direitos dos Animais, Brasilia/DF, 2016. p. 205-206.
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A despeito dos avangos e embora a constituicdo de um pais reflita seus valores,
Vanessa Gerritsen recorda que o reconhecimento da dignidade animal atrelado a
restricbes a esta, sempre que ela confrontar com os interesses humanos nédo é
satisfatorio, visto que tais interesses terdo sempre o poder de justificar restricdes aos
direitos dos animais, sendo necessario aumentar o rol de protecao juridica, bem como
melhorar sua aplicacdo, para que se faca jus a protecdo que a lei suica esta a

conceder aos animais ndo humanos.?12

3.3 Tutelajuridica dos animais ndo humanos na Alemanha

A Lei Fundamental alema?'? de 1949 foi reformada no ano de 2002 para assim
incluir a disposig¢ao “und die Tiere” (“e os animais”) no art. 20a, inserindo a protegao
animal no texto constitucional. Por conseguinte, a Alemanha se tornou, em 21 de junho
de 2002, a primeira nacdo da Unido Europeia a garantir constitucionalmente os
direitos dos animais, ap0s dez anos de discussdes no parlamento aleméao, onde 542
deputados votaram a favor da inclusao de uma finalidade de “protecédo aos animais”

na Lei Fundamental alem3i.?14

Dispde o art. 20a:

O estado deve proteger, no interesse das futuras geracdes, as bases naturais
da vida e os animais, por meio da legislacao e conforme a lei e o direito, por
meio do poder executivo e de decisdes judiciais, no ambito da ordem
constitucional (traduziu-se; grifou-se?!®).

Nas palavras de Leticia Albuquerque e Paula Galbiatti Silveira, esse artigo
prové aos animais uma qualidade pessoal propria, individual, atendendo suas

qualidades subjetivas como seres éticos e, portanto, uma parte da comunidade ético-

212 GERRITSEN, Vanessa. Animal Welfare in Switzerland — constitutional aim, social commitment, and
a major challenge. Global Journal for Animal Law, v. 1, p. 15, 2013. Disponivel em:
http://lwww.gjal.abo.fi/gjal-content/2013-01/article3/Gerritsen%20FINAL.pdf. Acesso em: 18 ago.
2023.

213 A Constituicdo alema é chamada de Lei Fundamental.

214 SILVA, Tagore Trajano de Almeida. Fundamentos do direito animal constitucional. In: XVIII
CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI. Sao Paulo - SP, 4, 5, 6 e 7 de novembro de 2009. Anais
[...] S&o Paulo, 2009. p. 11.140.

215 “Art. 20a - Der Staat schiitzt auch in Verantwortung fur die kiinftigen Generationen die natiirlichen
Lebensgrundlagen und die Tiere im Rahmen der verfassungsmafigen Ordnung durch die
Gesetzgebung und nach Maf3gabe von Gesetz und Recht durch die vollziehende Gewalt und die
Rechtsprechung.”
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juridica.?’® Nesse sentido, para Kate M. Nattrass, a disposicao teria como finalidade
de protecdo uma norma objetiva com consequéncias juridicas concretas, por exemplo,
a obrigacao de cuidado pelo Estado e a consideracdo da protecdo animal por si

mesmos.2’

No entanto, Michael Kloepfer entende que a Lei Fundamental adota uma
perspectiva antropocéntrica, mesmo com a insercao do termo “e os animais” no art.
20a, visto que inexistiria uma obrigacdo expressa de protecdo da natureza por parte
do Estado aleméo — e, para o autor, ndo havendo um dever ambiental individual geral
insculpido na Constituicdo, inexistiria uma reducdo ecolégica da substancia dos
direitos fundamentais ou uma deciséo aprioristicamente preferencial em favor do meio

ambiente.218

Apesar da alegacéo de Kloepfer, o Cédigo Civil aleméo?!® traz, em seu art. 90a
(8 90a Tiere), o que segue: “Animais ndo sao coisas. Eles sao protegidos por estatutos
especiais. Regem-se pelas disposicbes que se aplicam as coisas, com as

modificacGes necessarias, salvo disposigdo contraria”??° (traduziu-se; grifou-se).

Tal disposicdo é de suma importdncia na medida em que, no ordenamento
juridico aleméo, a relacdo existente entre humanos e ndo humanos deve ser diferente

da relacéo de propriedade existente entre humanos e objetos inanimados.

Com relacéo aos estatutos especiais, a Alemanha possui uma Lei de Protecao
Animal (Tierschutzgesetz), legislacdo infraconstitucional que trouxe, entre outras
reformas: (i) a autorizacdo para precaucdes de seguranca, como incéndio em
criadouros de animais; (ii) a proibicao de tarjar um animal como prémio; (iii) a proibicao
da sodomia; (iv) a proibicdo da castracdo de porcos sem anestesia; (v) a proibicao de
marcacdo a fogo em cavalos sem anestesia; (vi) a autoinspecao para criagao de

animais; (vii) a autorizagao para regulamentacao sobre protecao de gatos selvagens;

216 ALBUQUERQUE, Leticia; SILVEIRA, Paula Galbiatti. Panorama da protecéo juridica animal na
Alemanha. Revista Brasileira de Direito Animal, v. 4, n. 3, p. 102, 2019. Disponivel em:
https://periodicos.ufba.br/index.php/RBDA/article/view/34432/19903. Acesso em: 3 dez. 2023.

217 NATTRASS, Kate M. “... Und Die Tiere”. Constitutional Protection for Germany’s Animals. Animal
Law, v. 10, p. 238-288, 2004.

218 KLOEPFER, Michael. Unweltgerechtigkeit. Environmental Justice in der deutschen
Rechtsordnung. Berlin: Duncker & Humblot, 2006.

219 Blrgerliches Gesetzbuch (BGB).

220 “Art. 90a - Tiere sind keine Sachen. Sie werden durch besondere Gesetze geschutzt. Auf sie sind
die fir Sachen geltenden Vorschriften entsprechend anzuwenden, soweit nicht etwas anderes
bestimmt ist.”
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(viii) a obrigacdo de informar os guardides de animais domésticos sobre suas

necessidades e atitudes, entre outros.

Outro ponto de destaque no ordenamento alemao sobre os direitos dos animais
consubstancia-se no fato de que o objetivo estatal estabelece uma proibicdo de
retrocesso atinente aos niveis de prote¢do dos animais e cria uma obrigacdo estatal
de reparacado, ndo podendo, dessa forma, ser afastada a protecdo dos animais por
mera existéncia de motivos de ordem econdmica.??! Dessarte, em decorréncia da
constitucionalizacdo, a protecdo dos animais na Alemanha é equiparada a condi¢éo
de direitos fundamentais.

3.4 Tutelajuridica dos animais ndo humanos em Portugal

Em 2003, Fernando Araujo tecia as seguintes considera¢cdes acerca do Codigo
Civil portugués:
O [...] Cddigo Civil revela [...] insensibilidade a questdo do bem-estar animal,
a qual releva apenas indiretamente, por reflexo nos interesses patrimoniais
(e ndo-patrimoniais) daquele que usufrui da companhia do animal ou explora;
e dai, por exemplo, a imposicdo, ao parceiro pensador, de diligéncia na
guarda e tratamento dos animais (art. 1124.°), ou os deveres impostos ao
achador de animal perdido (art. 1323.°, 4).222
No entanto, no dia 3 de marco de 2017, foi publicada a Lei n.° 8/2017 em
Portugal, estabelecendo um estatuto juridico dos animais, a partir do reconhecimento
de sua natureza de seres vivos dotados de sensibilidade, com a alteracdo do Cdédigo
Civil, do Codigo de Processo Civil e do Codigo Penal portugueses. A vista disso, em
uma mudanca de paradigma, o art. 201-B foi adicionado ao Cédigo Civil portugués,
dispondo: “Art. 201-B. Os animais séo seres vivos dotados de sensibilidade e objeto

de protecdo juridica em virtude da sua natureza”.

221 AZEVEDO, Juliana Lima de. A protecdo dos animais no direito constitucional alemao. RJLB, ano 4,
n. 2, p. 1072, 2018.

222 ARAUJO, Fernando. A hora dos direitos dos animais. Centro de Investigac&do de Direito Privado
da Universidade de Lisboa, 2003, p. 289-290. Disponivel em: https://blook.pt/publications/
publication/48e9b99742b1/. Acesso em: 9 dez. 2023.
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A partir de entéo, a ideia de coisa como algo totalmente submetido a vontade

humana deve ser abandonada, tendo o diploma da Lei n.° 8/2017 permitido a

atualizacdo do direito civil portugués.?23

Ainda, o art. 439-A do Cadigo Civil portugués, também adicionado pela Lei n.°

8/2017, traz as seguintes disposicoes:

1 - No caso de lesdo de animal, é o responsavel obrigado a indemnizar o seu
proprietario ou os individuos ou entidades que tenham procedido ao seu
socorro pelas despesas em que tenham incorrido para o seu tratamento, sem
prejuizo de indemnizacéo devida nos termos gerais.

2 — A indemnizacéo prevista no ndmero anterior é devida mesmo que as
despesas se computem numa quantia superior ao valor monetério que possa
ser atribuido ao animal.

3 —No caso de lesédo de animal de companhia de que tenha provindo a morte,
a privacao de importante 6rgdo ou membro ou a afetacéo grave e permanente
da sua capacidade de locomocdao, o seu proprietario tem direito, nos termos
do n.° 1 do artigo 496.°, a indemnizacdo adequada pelo desgosto ou
sofrimento moral em que tenha incorrido, em montante a ser fixado
equitativamente pelo tribunal.

Por consequéncia, o responsavel pela leséo ou morte de um animal néo

humano sera obrigado a indenizar o “proprietario” deste, ou a quem o tenha socorrido,

pelas despesas decorridas do respectivo tratamento — sendo a indenizagéo devida

mesmo que o valor das despesas seja mais elevado do que o valor patrimonial

atribuido ao animal (medida adotada, também, na Alemanha). E, seguindo a mesma

linha dos ordenamentos suico e aleméo, o art. 201.°-D do Cddigo Civil portugués

dispde que: “Na auséncia de lei especial, sdo aplicaveis subsidiariamente aos animais

as disposicdes relativas as coisas, desde que ndo sejam incompativeis com a sua

natureza’.

Em contraponto, no ambito do direito das coisas, o art. 1302.° do Codigo Civil

portugués passou a contar com um novo n.° 2, segundo o qual:

1 — As coisas corpéreas, méveis ou imoveis, podem ser objeto do direito de
propriedade regulado neste codigo.

2 — Podem ainda ser objeto do direito de propriedade os animais, nos termos
regulados neste codigo e em legislacao especial (grifou-se).

No direito de familia, foram incorporadas mudancas nos arts. 1733.9/1 e

1775.°/1, que consistem, respectivamente, em considerar ndo comunicaveis 0s

223 MENEZES CORDEIRO, Anténio. Tratado de direito civil Ill. 4. ed. Coimbra: Almedina, 2019. p.

305.
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animais de companhia que cada um dos conjuges tiver ao tempo do casamento e na
determinacao, na hipotese de divorcio por mutuo consentimento, da exibicdo de um
acordo sobre o destino dos animais de companhia, caso existam. Nao havendo acordo
com relacdo ao destino deles, conforme alteragéo trazida pela Lei n.° 8/2017 ao art.
1793.°-A, eles serédo confiados a um ou a ambos os cOnjuges, sendo considerados,
para tanto, o interesse de cada um deles e dos filhos do casal, além do bem-estar do

animal de companhia.

Com a lei, alterou-se, também, o art. 736.° do Cddigo de Processo Civil
portugués, que passou a dispor que o0s animais de companhia sdo bens

absolutamente impenhoraveis.

Por fim, com relacdo a natureza juridica conferida aos animais ndo humanos
pelo ordenamento juridico de Portugal, em face da reforma de seu Cdédigo Civil,
conclui-se que “o animal integra segunda categoria: ndo é pessoa, ndo é coisa

corpérea stricto sensu e pode ser objeto de direitos”.24

224 MENEZES CORDEIRO, Anténio. Tratado de direito civil Ill. 4. ed. Coimbra: Almedina, 2019. p.
315.
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4 A POSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DOS ANIMAIS NAO
HUMANOS COMO SUJEITOS DE DIREITOS NO BRASIL

4.1 Aldgicado razoavel

Nas palavras de Alvaro Luiz Travassos de Azevedo Gonzaga, a logica
tradicional, pela qual os casos problematicos deveriam ser julgados conforme o grau
de adequacdo as normas ja existentes, € ultrapassada, ndo possui elementos
suficientes para ser utilizada na aplicagéo do direito e pode levar a absurdos.??® Toma-
se, como exemplo classico, a proposta de Gustav Radbruch do urso na Estacéo
Ferroviaria:

Em uma estacgao ferroviaria havia um cartaz que dizia: ‘é proibida a entrada
de caes’. Um homem cego nao pbéde entrar com seu cao guia, entdo outro
homem tentou entrar com um urso e também foi impedido. Iniciou-se um
conflito, pois 0 homem que vinha com o urso afirmava que a restricdo ndo se
aplicava a ele, ja o cego dizia que era um absurdo nao poder entrar com seu
cdo. Caso aplicAssemos a légica tradicional para o exemplo exposto, o
homem com o urso teria sua entrada franqueada, ao passo que o senhor cego
seria impedido de ingressar na estacdo. Notem que esse disparate nos

convida a uma superag¢éo, em alguns casos, da l6gica formal para uma légica
do razoavel [...].2%%

Se as situacgdes e as atividades humanas néo sao estaticas, o direito também
nao pode sé-lo. Nesse sentido, em uma analise do livro Dom Quixote, José Ortega
y Gasset busca mostrar que a vida de cada ser humano assume uma forma
especifica e que a realidade é responsavel por moldar os conceitos objetivos,
sendo as circunstancias que determinam a vida. Dessa maneira, seria essencial
considerar o ambiente, 0s costumes e outros elementos da realidade em que se

vive. Para a filosofia de Ortega y Gasset, 0 homem é ele mesmo e também sua

circunstancia.??’

225 GONZAGA, Alvaro de Azevedo. Légica do razoavel. Enciclopédia juridica da PUC-SP. Celso
Fernandes Campilongo, Alvaro de Azevedo Gonzaga e André Luiz Freire (coord.). Tomo: Teoria
Geral e Filosofia do Direito. Celso Fernandes Campilongo, Alvaro de Azevedo Gonzaga, André Luiz
Freire (coord. de tomo). S&o Paulo: Pontificia Universidade Catélica de Sao Paulo, 2017. Disponivel
em: https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/62/edicao-1/logica-do-razoavel. Acesso em: 15
jun. 2024.

226 1hidem.

227 ORTEGA Y GASSET, Jose. Meditaciones del Quijote. 3. ed. Madrid: Residencia de Estudiantes,
1984.
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A lbgica do razoavel, proposta por Luis Recasén-Siches — advinda da
insatisfacdo com as solucdes apresentadas pela logica tradicional para o
atendimento a dinamicidade social frente ao direito —, é justamente um método
segundo o qual a aplicacdo das normas juridicas deve ser pautada por critérios
estimativos, em conformidade com principios de razoabilidade, elegendo-se a

solucdo mais razoavel para o problema juridico concreto.??®

Essa razoabilidade ndo deve ser confundida com a permissdo da aplicacao
por cada juiz do que ele entende como “razoavel”, visto que se faz necessaria “a
busca do razoavel nos limites impostos pela lei e que tendem a conduzir a uma
uniformidade minima, em respeito a essa seguranca juridica”.??® Ao mesmo tempo,
Alvaro Gonzaga recorda que o critério de justica ndo é definido pela norma posta,

mas baseado nos valores sociais e nos fatos que transitam um caso concreto .30

No método proposto por Recaséns-Siches:

[...] o juiz deve percorrer um caminho tridimensional partindo do fato,
atualizando-o com valores correspondentes, para assim construir um
significado normativo que dé seguranca juridica ao caso, sempre
perpassando sua construcdo intelectual pela tépica e pelas retéricas
contundentes, construindo assim uma decisdo prudente, equitativa e razoavel
para o caso, de modo a permitir um eficiente acesso a justica e uma maior
efetividade do Direito.?3!

Dessa forma, a légica do razoavel apresenta sete caracteristicas basilares: a)
ser limitada pela realidade concreta do mundo em que opera; b) ser impregnada de
valores; c) seus valores sdo concretos e vinculados a uma situagdo humana
especifica; d) busca objetivos e finalidades na acdo humana; e) as finalidades e os
objetivos condicionam-se a realidade humana;, f) rege-se por razdes de congruéncia

e adequagdo; g) vincula-se aos ensinamentos extraidos da experiéncia humana e

228 S|LVA, Elizabet Leal da; ZENNI, Alessandro Severino Vallér. Aspectos gerais da légica do razoavel
como arte da interpretacao juridica. Revista Juridica Cesumar, v. 8, n. 1, p. 119-120, jan./jun. 2008.

228 FARIAS, Marcia Ferreira Cunha. A norma no pragmatismo juridico e a légica do razoavel: um
paralelo da filosofia juridica de Oliver Wendell Holmes e de Luis Recaséns Siches. Revista de
Informacé&o Legislativa, Brasilia, ano 40, n. 158, p. 72, abr./jun. 2003.

230 GONZAGA, Alvaro de Azevedo. Légica do razoavel. Enciclopédia juridica da PUC-SP. Celso
Fernandes Campilongo, Alvaro de Azevedo Gonzaga e André Luiz Freire (coord.). Tomo: Teoria
Geral e Filosofia do Direito. Celso Fernandes Campilongo, Alvaro de Azevedo Gonzaga, André Luiz
Freire (coord. de tomo). S&o Paulo: Pontificia Universidade Catdlica de Sdo Paulo, 2017. Disponivel
em: https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/62/edicao-1/logica-do-razoavel. Acesso em: 15
jun. 2024.

231 |pidem.
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histérica.?®? Logo, consideram-se os aspectos historico, fatico, axiolégico, concreto,

teleoldgico, cultural e proporcional.?33

Nota-se, portanto, que a logica do razoavel admite o homem como o Unico ser
capaz de valores.?** No entanto, isso era o razoavel a época em que essa forma de
interpretacdo do direito foi proposta por Recaséns-Siches — no ano de 1956 —, e
justificadamente, considerando que o mundo estava no cenario pos-Segunda Guerra

Mundial e digerindo os absurdos cometidos contra os direitos humanos.

Talvez, na conjuntura atual, o razoavel seria expandir a valoracdo para outros
seres que nao apenas os humanos. Assim como a ldgica tradicional, limitar o direito
como um campo que deve se preocupar apenas com os fatos que dizem respeito ou
que impactam o homem, sendo qualquer outro fato sem o envolvimento desse
secundario, ou posto como um objeto que devera ser estudado por outras areas, tem

se mostrado insatisfatorio.

Os animais ndo humanos n&o sdo meros seres que circundam ou que geram
impactos nas relacfes humanas, e sim seres dotados de consciéncia e passiveis de
emocdes, como exaustivamente difundido e atestado. Frans de Waal constata que “o
bem-estar animal & mensuravel, e seu estudo esta se tornando uma ciéncia em si
mesma, o que naturalmente néo teria acontecido se ainda estivéssemos convencidos

de que os animais ndo sentem nada”.?3%

Como Christopher D. Stone argumenta, a auséncia da aptidao da fala ndo pode
ser motivo suficiente para deixar de atribuir direitos a um ente. Foi a crenca inabalavel,

com raizes cartesianas, de que animais sdo seres autbmatos que ndo possuem

232 GONZAGA, Alvaro de Azevedo. Légica do razoavel. Enciclopédia juridica da PUC-SP. Celso
Fernandes Campilongo, Alvaro de Azevedo Gonzaga e André Luiz Freire (coord.). Tomo: Teoria
Geral e Filosofia do Direito. Celso Fernandes Campilongo, Alvaro de Azevedo Gonzaga, André Luiz
Freire (coord. de tomo). Sao Paulo: Pontificia Universidade Catolica de Sao Paulo, 2017. Disponivel
em: https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/62/edicao-1/logica-do-razoavel. Acesso em: 15
jun. 2024.

233 |bidem.

234 |bidem.

235 WAAL, Frans de. O ultimo abraco da matriarca: as emoc@es dos animais e o que elas revelam
sobre nds. Rio de Janeiro: Zahar, 2021. E-book Kindle.
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experiéncias sensoriais — e os “barulhos” que emitiam ao serem agredidos eram
apenas reflexos instintivos que néo indicariam dor ou sofrimento — que permitiu a

vivisseccdo de animais a sangue frio ao longo do século XVII na Inglaterra.?3®

Nota-se, portanto, que o ceticismo cientifico [e popular] com relacdo a dor ndo
ocorre apenas com o 0s animais ndo humanos, mas também com qualguer organismo
que néo fala.?®” Uma exemplificacéo disso é o cenario néo tdo longinquo dos Estados
Unidos da América durante o século XX, quando a ciéncia ainda acreditava que bebés
humanos ndo sentiam dor. Até o ano de 1980, ndo s6 cientistas sérios realizavam
experiéncias torturantes em bebés humanos, como também os médicos costumavam
machuca-los (como durante a circuncisdo ou uma cirurgia invasiva) sem o beneficio

da anestesia.238

Fato é que, assim como a condicdo da crianca ha Roma antiga, a escravidao,
os horrores da Segunda Guerra e as crencas, até pouco tempo atras, com relacao
aos bebés ndo humanos, ha sempre algo sendo defendido, ou praticado, socialmente

que sera julgado absurdo na posteridade.
Qual seria, entdo, o absurdo e o razoavel nos tempos de hoje?

Seria razoavel, por exemplo, defender que seres como chipanzés e bonobos,
cujas sequéncias gendmicas diferem apenas 1,3%2%° das dos seres humanos, ndo
sao dignos? Ou que os animais de companhia, como 0s cachorros, SGo meros seres
inanimados, como tapetes, que nem sequer possuem ceélulas e, obviamente, DNA

(que, inclusive, também se assemelha em boa parte com o do ser humano)?

Ainda, no cenério concreto do Brasil, € razodvel que exista um vinculo objetivo

de protecdo dos animais ndo humanos — como o da vedacao a crueldade — sem a

236 FAUSTO, Juliana. A cadela sem nome de Descartes: notas sobre vivissec¢do e mecanomorfose no
século  XVIl. DoisPontos, [S.I], v. 15, n. 1, jul. 2018. Disponivel em:
https://revistas.ufpr.br/doispontos/article/view/57226. Acesso em: 25 jun. 2024.

237 WAAL, Frans de. O ultimo abragco da matriarca: as emocdes dos animais e o que elas revelam
sobre nos. Rio de Janeiro: Zahar, 2021. E-book Kindle.

238 |bidem.
239 PRUFER, Kay; MUNCH, Kasper; HELLMANN, Ines et al. The bonobo genome compared with the

chimpanzee and human genomes. Nature,v. 486, p. 527-531, Jun. 2012. Disponivel em:
https://doi.org/10.1038/nature11128. Acesso em: 25 jun. 2024.
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concessao de direitos subjetivos? Pode o sistema juridico tratar os animais nao

humanos como as bestas-maquina ou a cadela sem nome de Descartes??4°

A cadela sem nome guarda na carne a poténcia de todas aquelas outras
cadelas [...] que viveram em meio a homens 0s quais, persuadidos de que a
totalidade do mundo natural havia sido criada para eles, discutiam sobre sua
alma, a possibilidade de suas sensacdes e decidiam, assim, por elas e sem
elas, o destino que Ihes caberia.?*

Enquanto seres reconhecidamente morais e dignos, bem como donos de
uma gama de decisdes que impactam diretamente os animais ndo humanos, néo

seria um dever da humanidade atribuir-lhes o mesmo reconhecimento?

4.2 Novos horizontes imaginaveis

Nas palavras de Frans de Waal: “Nada exige que nés humanos atribuamos
dignidade a organismos particulares, entdo é nossa responsabilidade fazé-lo”.24?> A
senciéncia, em virtude dos diversos debates em progresso, tornou-se um termo
popular e carregado de significados, o0 que, para o primatologista, € uma das trés
razdes — além das ecoldgicas urgentes — pelas quais o homem deve respeitar todas
as formas de vida. Essas razdes consistem, em suma: a) na dignidade inerente de
toda forma de vida; b) no interesse que toda forma de vida tem em permanecer Vvivo;

e ¢) na senciéncia e capacidade de sofrimento.?*3

Destas, o0 interesse em permanecer vivo seria a razao para respeitar a vida
mais inteligivel das trés, por estar presente em todo organismo vivo, inclusive no ser

humano.

240 Segundo Juliana Faro, René Descartes tinha um cachorro de nome Monsieur Grat, que
acompanhava o fildsofo em caminhadas e era objeto de afeto, e uma cadela sem nome de quem sé
se sabe que era pequena.

241 FAUSTO, Juliana. A cadela sem nome de Descartes: notas sobre vivissec¢do e mecanomorfose no
século XVII. DoisPontos, [S.l.], v. 15, n. 1, jul. 2018. Disponivel em: https://revistas.ufpr.br/
doispontos/article/view/57226. Acesso em: 25 jun. 2024.

242 WAAL, Frans de. O ultimo abrago da matriarca: as emocgdes dos animais e o que elas revelam
sobre nos. Rio de Janeiro: Zahar, 2021. E-book Kindle.

243 |bidem.
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Todas as formas de vida fazem o melhor que podem para ndo serem comidas
por inimigos famintos, e todas procuram adquirir energia suficiente para
sobreviver e se reproduzir. Talvez ndo o fagam conscientemente, mas o
apego a vida faz parte de estar vivo — sem excecgées.?*

O abismo criado entre 0 homem e os animais € ilogico. Em todos os angulos, o
homem dominou e subjugou os demais seres da terra, onde 0s animais se curvaram
e foram domesticados, estudados, dissecados e capturados, as bestas ferozes foram
e ainda sdo chacinadas, as bactérias estudadas e reinventadas sinteticamente em
laboratérios, dentro de um tubo de ensaio, onde o ser humano brinca de senhor dos

mundos.24°

Tanto esse abismo quanto o descolamento do ser humano — e causado pelo
ser humano a — da terra fazem com que este viva em uma abstracao civilizatéria, em
gue a Unica possibilidade para que as comunidades humanas continuem a existir
parece ser a custa da exaustdo de todas as outras partes da vida,?*® aquelas que

vinham sendo marginalizadas, como os animais.

Como Genevieve Azam preceitua, € necessario desacelerar, antes que seja

tarde demais:

Terra, imponha teu ritmo, ajude-nos a desacelerar, bloqueie-nos antes que
seja tarde demais. Talvez entdo possamos emergir de uma indiferenca
comatosa as tuas feridas, as marcas que elas imprimem nas vidas.
Indiferenca muitas vezes leve, cool, que se abstém de um consentimento
ativo ante o desastre e chega a permitir momentos de lamentagéo. Ajude-
nos a curar os sintomas dessa nova “banalidade do mal”; ela nos alcanga
quando teu caos e nossas misérias se tornam imagens insignificantes,
desconectadas, sensacionais, conformando nosso exilio no mundo.?#

Talvez a cura para a banalidade do mal seja a ampliacdo do espectro de
compaixao para com outros seres vivos, uma vez que, com a pandemia da Covid-19

e a constatacéo da ebulicdo global, o ser humano deve perceber cada vez mais que

244 WAAL, Frans de. O ultimo abraco da matriarca: as emocées dos animais e o que elas revelam
sobre nos. Rio de Janeiro: Zahar, 2021. E-book Kindle.

245 MIGLIORE, Alfredo Domingues Barbosa. Personalidade juridica dos grandes primatas. Belo
Horizonte: Del Rey, 2012. p. 67.

246 KRENAK, Ailton. Ideias para adiar o fim do mundo. 2. ed. Sdo Paulo: Companhia das Letras,
2020.

247 AZAM, Genevieve. Carta a terra: e a terra responde. Belo Horizonte: Relicario, 2020. p. 69.
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ndo esta descolado da terra, mas que vive em uma relacdo interconectada, devendo
estar consciente dos outros, como expressa Déborah Regina Lambach Ferreira da

Costa:

A medida que estamos cada vez mais conscientes dos outros, de que
nosso bem-estar esté relacionado ao bem-estar dos outros, nossa empatia
e compaixdo também aumentam. A cada geragdo, ampliamos nossos
circulos de empatia e compaixdo pouco a pouco para incluir aqueles
individuos que estavam a margem — mulheres vitimas de violéncia
doméstica, pessoas com deficiéncia e a comunidade transgénero etc. — e
gual o motivo de n&o incluirmos todos os animais?248

A subjugacéo dos animais ndo humanos so6 é possivel em razdo do discurso
de coisificacdo do animal. Como coloca Ataide Junior, a consciéncia humana é
aliviada pelo referente ausente, isto €, pela linguagem manipulada para permitir a
auséncia dos animais, “por meio da renomeacdo dos seus corpos, e das suas
manifestacdes vitais, de maneira que o animal é esquecido como entidade
independente, consciente e senciente, capacitando o ser humano a resistir a culpa

pelo uso, abuso e exploragdo”.?9

Essa recordacédo gradual do ser humano de que os animais ndo humanos
tém valor intrinseco demanda uma orientacdo cada vez menos antropocéntrica,
sendo o desafio do homem permitir que os animais tenham a oportunidade de exibir
seu comportamento natural, criando interesse por seus diversos estilos de vida,
para que, assim, seja possivel observa-los e compreendé-los em seus proprios
termos.2° Assim, em vez de fazer da humanidade a medida para todas as coisas,
é essencial avaliar os animais pelo que eles sd0.2%! Até porque, como dizia Franz
Kafka: “Naturalmente, o que entdo senti enquanto macaco, agora sé consigo

expressar com palavras humanas, e, por isso, cometo equivocos” (traduziu-se).?%?

248 COSTA, Déborah Regina Lambach Ferreira da Costa. Ampliar o circulo de compaixdo para com
todos os seres vivos: um dever moral e ético com os animais. RJLB, ano 9, n. 3, p. 1.013, 2023.

243 ATAIDE JUNIOR, Vicente de Paula. Capacidade processual dos animais: a judicializacdo do
direito animal no Brasil. 3. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters, 2022. p. 333.

250 WAAL, Frans de. Somos inteligentes o suficiente para saber qudo inteligentes sdo os
animais?. Rio de Janeiro: Zahar, 2021. p. 381-382.

251 |bidem, p. 382.
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H&o de desenhar, portanto, novos horizontes onde seja possivel cometer

menos equivocos.
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CONSIDERACOES FINAIS

Ao longo desta pesquisa, buscou-se analisar a tutela juridica dos animais nao
humanos no Brasil e no direito comparado, trazendo destaque a possibilidade do
reconhecimento desses seres como sujeitos de direitos. Isso porque o colapso do
Antropoceno trouxe a tona a urgéncia de repensar a relacdo entre os seres humanos

€ 0S seres ndao humanos.

A degradacdo ambiental, a perda de biodiversidade e as mudancgas climaticas
sao questdes que transcendem as fronteiras humanas e afetam todas as formas de
vida. Nesse contexto, a protecdo juridica dos animais ndo humanos mostra-se nao
apenas como uma questao ética, mas também como uma necessidade pratica para o

respeito e a preservacgao da vida como um todo no planeta.

As reflexdes aqui apresentadas foram fundamentadas em panoramas
histéricos, filosoficos, cientificos e juridicos, com a abordagem de diferentes
perspectivas e das conjunturas de diversos paises. Da andlise ficou evidente que a
ruptura com o paradigma antropocéntrico que coloca o ser humano no centro das
preocupacoes juridicas e o reconhecimento da dignidade inerente de outras formas

de vida sdo inadiaveis.

Movimentos como 0 biocentrismo e 0 ecocentrismo, que aproximam a
humanidade da cosmovisdo dos povos originarios de respeito com a natureza,
oferecem importantes contribuicbes para essa mudanca de paradigma, ao
defenderem o valor intrinseco de todos 0s seres vivos e a substituicdo da centralidade

do homem pela centralidade da vida e do todo.

No Brasil, ainda ha um longo caminho a ser percorrido para a garantia de uma
tutela juridica eficaz para os animais ndo humanos. O reconhecimento da dignidade
animal na Constituicdo Federal de 1988 e a possibilidade da reforma do Cédigo Civil
de 2002, bem como os esfor¢cos envidados por alguns Estados brasileiros para a
mudanca de suas legislacdes, representam um marco importante, devendo a
senciéncia ser um critério central para a formulacédo de legislacBes e politicas que

envolvam a questao animal.
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A andlise comparada com outros paises mostra que o mundo juridico ainda
esta distante da plena descoisificacdo dos animais ndo humanos, mas que € possivel
construir um arcabouco juridico mais robusto e abrangente, que os reconheca como

sujeitos de direitos e promova sua protecao de forma mais efetiva.

O atual estado do mundo demanda criatividade e compromisso para a garantia
de uma coexisténcia harmoniosa com a quebra da dicotomia entre o homem e 0s
demais seres vivos. E dever do ser humano transformar o razoavel e atribuir dignidade
ao ser ndo humano, respeitando seus direitos e promovendo uma conjuntura menos

especista e cruel, mais justa e sustentavel para todos os entes.
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