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RESUMO

Versa o presente trabalho sobre as Respostas do Reéu. Inicialmente, faz-se uma
introducdo ao direito processual civil contemporéneo, focando no processo e o direito
material, processo e teoria do direito e do processo e constituicdo. Nesse ponto, analisam-se,
minuciosamente, 0s principios constitucionais previstos no rol dos direitos fundamentais

aplicaveis ao Direito Processual Civil.

Em seguida, ingressa-se diretamente ao tema Respostas do réu, com uma introducdo
no tocante a teoria geral da excecdo, analisando suas acepgdes, excecdo em sentido material e
processual, da excecdo como direito de defesa, acdo versus excegcdo. Apds faz-se uma
explanacdo sobre as espécies de defesa, iniciando-se pela de mérito/admissibilidade,
objecOes/excecdes, peremptoria/dilatdria, direta/indireta, instrumental/interna. Por fim,
adentra-se nas possiveis respostas do reu tais como o reconhecimento da procedéncia do
pedido; a impugnacéo ao valor da causa; a contestacdo e todos os seus desdobramentos; as
excecOes e seu processamento; a reconvencao; o pedido de revogacéo da justica gratuita; e a

acdo declaratoria incidental.

Por fim faz-se uma anélise detalhada das respostas do réu a luz do projeto do novo
Codigo de Processo Civil, com a comparacdo dos artigos atuais com o0s propostos pelo
projeto, verificando as diferencas e qual a proposta desse projeto de lei, cujo principal
objetivo é de tornar o processo civil mais célere, fazendo com que o Poder Judiciario profira
decisdes mais rapidas, proporcionando, desta maneira, uma maior satisfacdo da populacdo que

dele se socorre visando solucionar uma lide.
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INTRODUCAO

O presente trabalho tem por objetivo a analise das respostas do réu no Cédigo de
Processo Civil. Por meio disso é que ap0s a andlise atual, pode-se analisar 0 como seré o
futuro para os operadores do Direito assim que o novo Cddigo de Processo Civil for

aprovado.

O processo cognitivo (ou de conhecimento) é regido pelo principio do contraditério e
da ampla defesa, dispostos no artigo 5°, inciso LV da Constituicdo Federal, tratando-se de
principios essenciais ao direito, do qual as partes tem o direito de tomar conhecimento de
todos os atos praticados durante a marcha processual, bem como se valerem de todos 0os meios
de defesa admitidos pelo Direito, ressalvadas as provas obtidas por meios ilicitos.

A relevancia que se extrai deste tema revela-se pelo fato de que com um novo
Caodigo de Processo Civil que vem a ser aprovado cujo principal meta € tornar o processo
célere se havera prejuizo ou ndo nos meios de defesas que serdo utilizados pelo réu em sua

defesa.

Para que o escopo deste estudo seja alcancado, serdo realizadas pesquisas
doutrinarias, jurisprudenciais e legislativas sobre o tema. A abordagem metodologica sera

critico-dialética e dogmatica.

O desenvolvimento deste trabalho iniciar-se-a com uma introducdo e evolucdo no
direito processual civil, chegando-se, assim ao direito processual contemporaneo. Isto se
mostra de suma importancia tendo em vista que a sistematica do direito processual civil, apds
a promulgacédo da carta magna de 1988, modificou totalmente a sua estrutura, em especial no

tocante a aplicacdo direta dos principios constitucionais.

Em seguida, passa-se a um exame dos principios constitucionais aplicaveis no
Direito Processual Civil. Assim, apds a explanacdo destes, ingressa-se no tema, explicando a
teoria gral da excecdo, analisando suas acepc@es, excecdo em sentido material e processual,

da excecdo como direito de defesa, acdo versus excecao.

Ademais, faz-se uma explanacdo sobre as espécies de defesa, iniciando-se pela de
mérito/admissibilidade, objecOes/excecdes, peremptaria/dilatéria, direta/indireta,
instrumental/interna. Por fim, adentram-se nas possiveis respostas do réu tais como o

reconhecimento da procedéncia do pedido; a impugnacao ao valor da causa; a contestacdo e
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todos os seus desdobramentos; as excec¢des e seu processamento; a reconvencgéo; o pedido de

revogacao da justica gratuita; e a acdo declaratoria incidental.

A (ltima parte do presente trabalho serd respaldada pelo estudo de direito atual
comparado o futuro da legislacdo processual civil. Fixadas as respostas a luz do atual Codigo
de Processo Civil sera efetuada uma analise comparativa sobre as respostas a luz do novo
Cadigo de Processo Civil verificando as diferengas e qual a proposta desse projeto de lei, cujo
principal objetivo é de tornar o processo civil mais célere e efetivo, ndo abandonando os
principios constitucionais processuais inerentes a relacdo juridica processual com a meta da

aplicacdo equanime de Justica.

Em suma, se constatara se a s mudancas que possivelmente serdo implementas
poderdo promover o livre acesso a justica dos cidadao, bem como garantir isonomia, o devido
processo legal de modo que nosso Poder Judiciario ndo fique eternamente maculado por sua

morosidade.
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1. INTRODUCAO AO DIREITO PROCESSUAL CIVIL
CONTEMPORANEO

O direito processual civil atual deve ser compreendido como uma resultante das
relagbes entre o0 processo e o direito material, entre 0 processo e a teoria do direito e entre o

processo e o direito constitucional.

1.1. PROCESSO E O DIREITO MATERIAL

O processo tutela um direito material. Logo, todo o processo deve se estruturar de
acordo com o direito material submetido ao Judiciario®. Portanto, o direito material é o ponto
de partida para o processo. O direito material em juizo ¢ afirmado ou “processualizado”, uma
vez que pode ocorrer da pessoa lesada em seu direito se socorrer do Judiciario e mesmo assim
perder a sua demanda.

A relacdo entre o direito material e o direito processual é denominada de
instrumentalidade do processo, ou seja, 0 processo serve para abordar o direito material.
Assim, ndo significa afirmar que ha uma hierarquia entre os dois, mas sim uma visao para
mostrar o equilibrio, uma vez que cada um tem a sua funcéo.

Deste  modo, ambos se complementam, possuindo uma relacdo de
complementaridade. Assim, segundo Carnelutti, “o direito processual serve ao direito material

ao tempo em que ¢ servido por ele”.

1.2. PROCESSO E TEORIA DO DIREITO

A teoria juridica foi modificada ap6s a 22 Guerra Mundial, pois a anterior nédo
explicava as atrocidades cometidas pelo regime Nazista o qual era amparado pelo Positivismo
juridico.

A nova fase da ciéncia juridica recebeu o nome de neoconstitucionalismo (ou pos-
positivismo/ neopositivismo/ positivismo reconstruido). As caracteristicas da nova fase sdo:

o Forca normativa da constituicdo;

o Mudanca da hermenéutica juridica (O juiz atua como um agente de criacdo da

norma estabelecida pelo legislador);

! Exemplos:
a) Separacdo litigiosa: matéria atrelado ao Direito de familia e tramita na Vara de familia;
b) Acdo de cobranca: possui procedimento ordinario e tramita na Vara civel.
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° Desenvolvimento da teoria dos direitos fundamentais

o Aprimoramento do controle de constitucionalidade

Tais transformacdes influenciou a doutrina processualista a afirmar que a ciéncia
processual desenvolveu uma nova fase: a 0 neoprocessualismo (formalismo-valorativo), cujas

principais caracteristicas sdo do neoconstitucionalismo acima citadas.

1.3. PROCESSO E CONSTITUICAO

O estudo do direito processual sofre, atualmente, influéncia da renovagdo do
pensamento juridico ocorrida com o p6s-positivismo. O processo volta a ser estudado a partir
de uma perspectiva constitucional, agora sob a luz do neoconstitucionalismo. Ja se fala, neste
contexto, em neoprocessualismo: o estudo e aplicagdo do direito processual de acordo com
essa nova proposta do pensamento juridico.

Para alem de principios processuais, fala-se hoje em direitos fundamentais
processuais, dotados de uma dupla dimenséo: a) subjetiva: de um lado, séo direitos subjetivos,
que atribuem posicgdes juridicas de vantagem a seus titulares; b) objetiva: de outro, traduzem
valores basicos e consagrados na ordem juridica, que devem presidir a interpretacdo e a
aplicacdo das normas juridicas, por todos os atores.

Assim, o processo deve estar adequado a tutela efetiva dos direitos fundamentais
(dimensdo subjetiva) e, além disso, ele préprio deve ser estruturado de acordo com os direitos
fundamentais (dimensdo objetiva).

Encarados o0s principios constitucionais processuais como garantidores de
verdadeiros direitos fundamentais processuais, e tendo em vista a dimensdo objetiva ja
mencionada, resultam as seguintes consequéncias: a) 0 magistrado deve interpretar esses
direitos como se interpretam os direitos fundamentais, ou seja, de modo a dar-lhes 0 maximo
de eficacia; b) o magistrado podera afastar, aplicando o principio da proporcionalidade,
qualquer regra que se coloque como obstaculo desproporcional a efetivacdo de um direito
fundamental; ¢) o magistrado deve levar em consideracdo na realizacdo de um direito

fundamental, eventuais restricdes impostas a este pelo respeito a outros direitos fundamentais.

1.3.1. Direito Fundamental a Um Processo Devido (Devido Processo Legal)

1.3.1.1. Generalidades
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O devido processo legal ¢ um postulado fundamental do processo. Sua origem mais
remota reside na Magna Carta de Jodo Sem Terra, de 1215. Aplica-se o principio
genericamente a tudo quanto disser respeito a vida, ao patriménio e a liberdade.

1.3.1.2. Devido processo legal aplicado ao ambito das relagdes privadas

Qualquer direito fundamental, assim como o devido processo legal, aplica-se ao
ambito das relacGes privadas, trata-se da chamada eficAcia horizontal dos direitos
fundamentais.

Contudo, tal questdo ndo é pacifica, pelo contrario, existe profunda controvérsia na
doutrina estrangeira. Podem ser resumidas as discussdes em trés grandes teorias que buscam
explicar o tema:

a) teoria da state action: nega a eficacia dos direitos fundamentais nas relacdes
privadas, por entender que o Unico sujeito passivo destes direitos seria o Estado. Prevalece no
direito norte-americano;

b) teoria da eficacia indireta e mediata dos direitos fundamentais na esfera
privada: a Constituicdo ndo investe os particulares em direitos subjetivos privados, mas téo
somente serve de baliza para o legislador infraconstitucional, que deve tomar como parametro
os valores constitucionais na elaboracéo das leis de direito privado. Predomina na Alemanha,
Austria e, de certo modo, na Franca;

c) teoria eficécia direta e imediata dos direitos fundamentais na esfera privada:
tais direitos tém plena aplicacdo nas relacdes privadas, podendo ser invocados diretamente,
independentemente de qualquer mediacdo do legislador infraconstitucional, privilegiando-se,
com isso, a atuacdo do magistrado em cada caso concreto. Prevalece no Brasil, Espanha e
Portugal.

Desse modo, a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 admite ampla
vinculacdo dos particulares aos direitos fundamentais nela erigidos, de forma que ndo s6 o
Estado, como também toda a sociedade podem ser sujeitos passivos de tais direitos. Conclui-
se, entdo, que o devido processo legal aplica-se, sim, ao ambito privado, o que 0s

neoconstitucionalistas denominam de eficAcia horizontal (regulam relagdes entre
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particulares) dos direitos fundamentais, conforme se verifica na decisdo do STF no RE
201819/RJ®

1.3.1.3. Devido processo legal em sentido material (substantive due process). O
principio da proporcionalidade

N&o so revestidas de regularidade formal, mas também substancialmente devidas
deverdo ser as decisdes judiciais. E a ideia de devido processo legal substantivo, da qual
emanam os principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

2 SOCIEDADE CIVIL SEM FINS LUCRATIVOS. UNIAO BRASILEIRA DE COMPOSITORES.
EXCLUSAO DE SOCIO SEM GARANTIA DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. EFICACIA
DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS NAS RELACOES PRIVADAS. RECURSO DESPROVIDO.

I. EFICACIA DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS NAS RELACOES PRIVADAS. As violactes a
direitos fundamentais ndo ocorrem somente no ambito das relac6es entre o cidaddo e o Estado, mas igualmente
nas relacbes travadas entre pessoas fisicas e juridicas de direito privado. Assim, os direitos fundamentais
assegurados pela Constituicdo vinculam diretamente ndo apenas os poderes publicos, estando direcionados
também a prote¢do dos particulares em face dos poderes privados.

II. OS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS COMO LIMITES A AUTONOMIA PRIVADA DAS
ASSOCIACOES. A ordem juridico-constitucional brasileira ndo conferiu a qualquer associacdo civil a
possibilidade de agir a revelia dos principios inscritos nas leis e, em especial, dos postulados que tém por
fundamento direto o préprio texto da Constituicdo da Republica, notadamente em tema de protecdo as liberdades
e garantias fundamentais. O espaco de autonomia privada garantido pela Constituicdo as associacdes nao esta
imune & incidéncia dos principios constitucionais que asseguram o respeito aos direitos fundamentais de seus
associados. A autonomia privada, que encontra claras limitacdes de ordem juridica, ndo pode ser exercida em
detrimento ou com desrespeito aos direitos e garantias de terceiros, especialmente aqueles positivados em sede
constitucional, pois a autonomia da vontade ndo confere aos particulares, no dominio de sua incidéncia e
atuacdo, o poder de transgredir ou de ignorar as restri¢des postas e definidas pela prépria Constitui¢do, cuja
eficacia e forca normativa também se imp&em, aos particulares, no &mbito de suas relagbes privadas, em tema de
liberdades fundamentais.

I1l. SOCIEDADE CIVIL SEM FINS LUCRATIVOS. ENTIDADE QUE INTEGRA ESPACO
PUBLICO, AINDA QUE NAO-ESTATAL. ATIVIDADE DE CARATER PUBLICO. EXCLUSAO DE SOCIO
SEM GARANTIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL.APLICACAO DIRETA DOS DIREITOS
FUNDAMENTAIS A AMPLA DEFESA E AO CONTRADITORIO. As associagbes privadas que exercem
funcdo predominante em determinado ambito econémico e/ou social, mantendo seus associados em relagGes de
dependéncia econémica e/ou social, integram o que se pode denominar de espaco publico, ainda que néo-estatal.
A Unido Brasileira de Compositores - UBC, sociedade civil sem fins lucrativos, integra a estrutura do ECAD e,
portanto, assume posicéo privilegiada para determinar a extensdo do gozo e fruigdo dos direitos autorais de seus
associados. A exclusdo de sécio do quadro social da UBC, sem qualquer garantia de ampla defesa, do
contraditério, ou do devido processo constitucional, onera consideravelmente o recorrido, o qual fica
impossibilitado de perceber os direitos autorais relativos a execucdo de suas obras. A vedacdo das garantias
constitucionais do devido processo legal acaba por restringir a propria liberdade de exercicio profissional do
socio. O carater publico da atividade exercida pela sociedade e a dependéncia do vinculo associativo para o
exercicio profissional de seus socios legitimam, no caso concreto, a aplicagdo direta dos direitos fundamentais
concernentes ao devido processo legal, ao contraditorio e a ampla defesa (art. 5° LIV e LV, CF/88).

IV. RECURSO EXTRAORDINARIO DESPROVIDO.

STF - RECURSO EXTRAORDINARIO: RE 201819 RJ Relator(a): ELLEN GRACIE; Julgamento:
10/10/2005; Orgéo Julgador: Segunda Turma; Publicagdo: DJ 27-10-2006 PP-00064 EMENT VOL-02253-04
PP-00577


http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/823945/constituição-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/823945/constituição-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/823945/constituição-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/823945/constituição-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/92175/lei-de-direitos-autorais-lei-9610-98
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/92175/lei-de-direitos-autorais-lei-9610-98
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/823945/constituição-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/823945/constituição-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/823945/constituição-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/823945/constituição-da-republica-federativa-do-brasil-1988
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Os referidos principios constituem o mais importante mecanismo de protecdo das
liberdades de nossos dias, pois fornecem os canones metodol6gicos necessarios para a
aplicacdo das normas constitucionais frequentemente em conflito. Considerada a inexisténcia
de hierarquia normativa entre os direitos fundamentais, e proporcionalidade determina que as
tensOes concretas que surgem sejam solucionadas por meio da ponderacéo dos bens e valores
em jogo, de modo que se identifique uma relacdo especifica de prevaléncia entre eles.

Portanto, o principio da proporcionalidade torna possivel a justica do caso concreto,
constitui-se num instrumento de apoio as decisdes judiciais, a fim de averiguar qual das

normas constitucionais deve prevalecer concretamente.

1.3.1.4. Devido processo legal em sentido formal

O devido processo legal, em sentido formal, é o direito a ser processado e a processar
de acordo com as normas previamente estabelecidas, normas estas cujo processo de producao
também deve respeitar o regramento prefixado na Constituigéo.

Deste principio partem todas as outras garantias processuais. Trata-se de um direito

fundamental de contetdo complexo, de uma clausula geral, aberta.

1.3.2. Direito Fundamental a Participacdo em Contraditdrio

O contraditorio € inerente ao processo. Compde-se de dois aspectos:

a) participacdo: € o viés democratico do processo. O principio do contraditério deve
ser visto como manifestacdo do exercicio democratico de um poder. Esta faceta basica,
formal, consiste na garantia de ser ouvido, de participar do processo, de ser comunicado, de
poder manifestar-se. De acordo com o0 pensamento classico, a garantia do contraditério se
realiza simplesmente ao permitir o magistrado a ouvida da parte, ao proporcionar que a parte
fale no processo.

b) poder de influéncia: este é o elemento substancial do contraditério. De acordo com
esta concepc¢do, ndo basta mera oitiva da parte, mas é necessario que isso se faca em
condices de influenciar a decisdo judicial. O artigo 599, inciso I1, CPC3, por exemplo, mostra
perfeita adequacdo a moderna visdo do principio do contraditério, ao determinar que o juiz
advirta a parte do teor temerario de seu comportamento, a fim de que possa ser oferecida uma

explicacéo.

® Art. 599. O juiz pode, em qualquer momento do processo:
Il - advertir ao devedor que o seu procedimento constitui ato atentatério a dignidade da justiga.
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O dispositivo pode ser aplicado por analogia na aplicagdo de qualquer punicdo
processual, como a nova multa do artigo. 14, paragrafo (nico®, CPC, por exemplo. O
responsavel precisa estar ciente das consequéncias possiveis de sua conduta, até mesmo para
demonstrar ao magistrado eventuais justificativas. O contraditério se perfaz com a informacéo
e o oferecimento de oportunidade para influenciar no conteido da decisdo. O autor aponta
comentario de Paula Sarno Braga, que alerta para a necessidade de proporcionar ao
contemnor, nos casos de contempt of court, a oportunidade de defender-se e fazer provas, em
procedimento incidental, antes da aplicacdo da sancdo de policia. Na concessdo de
providencias jurisdicionais urgentes antes da oitiva da parte ndo ha violagdo do contraditorio,

mas simples postergacdo para momento ulterior a concessdo da providéncia.
1.3.3. Direito Fundamental a Amplitude Da Defesa

A ampla defesa consiste no conjunto de meios adequados para o exercicio do
contraditério. Nao ha contraditério sem defesa. Representa o direito de participar na formacéo
do convencimento do julgador, em outras palavras, 0 acesso aos meios e elementos totais de
alegacOes e provas no tempo processual oportunizado na lei. Essa garantia ndo é conferida

apenas ao réu, mas também ao autor, por isso é chamado de amplitude do direito de acao®.

1.3.4. Direito fundamental a um processo sem dilacGes indevidas (duracéo

razoavel do processo)

Outro corolario do devido processo legal, consagrado expressamente em nossa
CRFB com a EC n. 45/2004, é o direito a duracdo razoavel do processo (art. 5°, LXXVIII e
art. 93, 11, e).

O conceito de duracdo razoavel é indeterminado e aberto, pois 0 devido processo

legal envolve uma série de atos obrigatorios, que o compdem, como o contraditério, o direito

* Paragrafo tnico. Ressalvados os advogados que se sujeitam exclusivamente aos estatutos da OAB, a
violacéo do disposto no inciso V deste artigo constitui ato atentatdrio ao exercicio da jurisdicdo, podendo o juiz,
sem prejuizo das sangBes criminais, civis e processuais cabiveis, aplicar ao responsavel multa em montante a ser
fixado de acordo com a gravidade da conduta e ndo superior a vinte por cento do valor da causa; ndo sendo paga
no prazo estabelecido, contado do transito em julgado da deciséo final da causa, a multa sera inscrita sempre
como divida ativa da Unido ou do Estado.

> A lei 11.277/06 acrescentou o art 285-A ao CPC, criando hipétese de resolugdo antes mesmo da
citacdo do réu. A norma, segundo o professor Elpidio Donizeti, no entanto, “viola, a nosso ver, principios
basilares do processo. Viola o P. do dispositivo em nome de uma celeridade a qualquer custo, o Estado-juizo se
interpde entre autor e réu, obstaculizando o exercicio do direito daquele e prerrogativas deste”.
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a producdo de provas e aos recursos, garantias que, apesar de atravancar a celeridade, nao
podem ser desconsideradas.

A Corte Européia de Direitos do Homem firmou entendimento de que, respeitadas as
circunstancias de cada caso, devem ser observados trés critérios para se determinar o que seja
a duracdo razoavel: a) a complexidade do assunto; b) o comportamento dos litigantes e de

seus procuradores; ¢) a atuacdo do 6rgdo jurisdicional.

1.3.5. Direito Fundamental a Igualdade

Os litigantes devem receber tratamento processual idéntico, devem ser munidos das
mesmas armas, de modo que possam lutar em pé de igualdade. Chama-se a isso paridade de
armas: o procedimento deve proporcionar as mesmas armas as partes — mesmas
oportunidades, mesmos instrumentos processuais.

As diferencas eventuais de tratamento devem ser justificaveis racionalmente, a luz de
critérios de reciprocidade. O principio do contraditorio, no sentido material, tem relagdo com
o Estado de Direito, a igualdade entre as partes e o direito de acdo. A nocao de igualdade no
processo pode ser reconduzida ainda ao proprio principio do devido processo legal

substancial.

1.3.6. Exigéncia Constitucional de Motivacdo das Sentencas e demais

DecisOes Judiciarias

Também ligada ao pressuposto politico da necessidade de controle das atividades
do juiz é a exigéncia constitucional de motivacdo das sentencas e demais atos
jurisdicionais (Const., art. 93, inc. IX). A regra do livre convencimento da ao julgador a
prerrogativa de valorar os elementos probatorios do processo segundo sua prépria
inteligéncia e sensibilidade, sem estar vinculado a estritos critérios legais que
predeterminassem o valor de cada meio de prova ou, menos ainda, o de cada prova em
concreto (CPC, art. 131).

Para conferir racionalismo e legitimidade a toda essa independéncia de que goza o
juiz, é preciso exigir que preste contas do que decide, explicitando as razbes pelas quais
chega as conclusbes adotadas. Dai a exigéncia de motivacdo, ditada também na lei
ordinaria ao estabelecer a triplice estrutura das sentencas (relatorio-motivacao-dispositivo:
CPC, art. 458). Disposicdo como essa existe também com relagdo a sentenca arbitral (art.
26 LA).



O art. 131 do Cddigo de Processo Civil, ao fixar a regra do livre convencimento,
manda que este se forme com base nos elementos de prova existentes nos autos, o que
levou a doutrina a definir a regra do livre convencimento motivado (José Rogério Cruz e
Tucci). Motivando adequadamente, o juiz presta contas de sua conduta as proprias partes,
aos 6rgdos superiores da Magistratura e a opinido publica, para os devidos controles e

particularmente para aquele que se faz em via recursal.

1.3.7. Principio da Inafastabilidade do Controle Jurisdicional

O inc. XXXV do art. 5° da Constituicdo, antes interpretado como portador
somente da garantia da acdo, tem o significado politico de pér sob controle dos 6rgdos da
jurisdicd@o todas as crises juridicas capazes de gerar estados de insatisfacdo as pessoas e,
portanto, o sentimento de infelicidade por pretenderem e ndo terem outro meio de obter
determinado bem da vida.

Esse dispositivo ndo se traduz em garantia do mero ingresso em juizo ou somente
do julgamento das pretensdes trazidas, mas da prépria tutela jurisdicional a quem tiver

razao.

1.3.8. A imparcialidade do Juiz e as Garantias do Juiz Natural

Os agentes estatais tém o dever de agir com impessoalidade, sem levar em conta
esses sentimentos ou interesses e, portanto, com abstracdo de sua prépria pessoa. O juiz, ao
conduzir o processo e julgar a causa, € naguele momento o proprio Estado, que ele
consubstancia nessa atividade.

A imparcialidade, conquanto importantissima, ndo € um valor em si propria mas
fator para o culto de uma fundamental virtude democratica refletida no processo, que é a
igualdade. Quer-se o juiz imparcial, para que dé tratamento igual aos litigantes ao longo do
processo e na decisdo da causa.

O trindbmio vitaliciedade-inamovibilidade-irredutibilidade de vencimentos, assim
como a definicdo tdo objetiva quanto possivel dos critérios para a carreira dos juizes (art.
93, incs.1-111), sdo penhores da independéncia destes perante 0s érgaos dos demais Poderes
do Estado. Também o Poder Judiciario como um todo é dotado de uma série de
prerrogativas institucionais: autogoverno, autonomia administrativa e or¢amentaria etc.

(art. 96). A independéncia é um indispensavel fator de imparcialidade.
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1.3.9. O Juiz Natural

A garantia do juiz natural consiste em exigir que os atos de exercicio da funcdo
estatal jurisdicdo sejam realizados por juizes instituidos pela prépria Constituicdo e
competentes segundo a lei. Seu significado politico-liberal associa-se mais de perto as
garantias do processo penal que do processo civil, resolvendo-se na preocupagdo de
preservar o acusado e sua liberdade de possiveis desmandos dos detentores do poder: dai a
ideia, sempre presente entre os estudiosos daquela matéria, de que a garantia do juiz
natural impde que o processo e julgamento sejam feitos pelo juiz que ja fosse competente

a0 momento em que praticado o ato a julgar.

1.3.10. Principio da Liberdade das Partes

A liberdade, como valor humano de primeirissima grandeza, integra a esséncia da
democracia (Democracia = liberdade + igualdade + participacédo) e chega a constituir
um verdadeiro centro em torno do qual uma série de garantias constitucionais gravita. Ela
é formalmente assegurada no art. 5°, caput, da Constituicdo Federal e, para propiciar a
liberdade dos particulares em face do préprio Estado, a ordem constitucional institui
garantias muito amplas, entre as quais avultam a do devido processo legal e a da
legalidade.

Pela garantia da legalidade, que é uma significativa especificacdo do substantive
due process of law, resigna-se o Estado a so interferir nas escolhas das pessoas - e portanto
na sua liberdade - mediante normas regularmente instituidas pelo Poder competente
("ninguém ¢é obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei ™
art. 5°, inc. 11).

Né&o existe norma constitucional especifica, portadora da garantia de liberdade das
partes no processo. Essa liberdade €, todavia, dbvia projecao processual da prépria garantia
geral de liberdade (art. 5° caput), tanto quanto a igualdade das partes € uma projecéo do
principio isonémico geral, ditado na Constituicao.

E também - e acima de tudo - uma intuitiva decorréncia de varias outras garantias
constitucionais do processo. O pleno e eficaz exercicio das garantias de ingresso em juizo

e acesso a justica (art. 5° inc. XXXV), do contraditério e da ampla defesa (art. 5°, inc. LV)
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depende da liberdade que as partes tenham de atuar segundo suas préprias estratégias, suas
escolhas, sua vontade e sua conveniéncia.

O contetido dessa liberdade é representado pelo conjunto de faculdades de que as
partes dispem ao longo de todo o processo, qualquer que seja a espécie deste ou o tipo de
procedimento. Sua medida é a medida das garantias constitucionais, cuja efetivacéo
depende da livre atuacdo dos litigantes - porque a liberdade das partes outra coisa ndo €é
sendo a faculdade de desfrutar dos beneficios oferecidos por aquelas. Respeitados os
limites postos pela lei em harmonia com o sistema constitucional, cada uma das partes
atuara como quiser e quando quiser, formulando pedidos e requerimentos na medida do
que quiser e omitindo-se, se assim preferir, nos momentos em que entender de omitir-se.
As manifestacOes da garantia constitucional da liberdade das partes transparecem ao longo
de todo o processo, desde a sua instauracao e até que se extinga.

Como ¢é natural ao préprio conceito de liberdade, a das partes ndo é absoluta nem
0 sujeito estd imune as possiveis consequéncias desfavoraveis das opc¢des que fizer. A
racionalidade e funcionalidade do principio liberal no processo expressa-se no equilibrio
entre normas que concedem faculdades e outras que as restringem, relativizando o conceito

de liberdade processual.

1.3.11. Publicidade dos Atos Processuais

A publicidade dos atos processuais constitui projecdo da garantia constitucional
do direito a informagdo (Const., art. 5° inc. XIV), em sua especifica manifestacdo
referente ao processo. Os agentes publicos - atuando como personificacdo viva do proprio
Estado, ddo contas de suas atividades aos sujeitos diretamente interessados, aos Seus
proprios superiores hierarquicos, aos 6rgaos de fiscalizacdo institucionalizada e ao publico,
a bem da transparéncia destinada a permitir o controle interno e externo daquilo que fazem
ou omitem.

No que diz respeito ao conhecimento pelas partes e seus patronos, as garantias
constitucionais da publicidade dos atos do processo (Const., art. 5°, inc. LX; art. 93, inc.
IX) constituem apoio operacional a efetividade do contraditorio, dado que as reacGes das
partes sdo condicionadas a ciéncia dos atos que lhes dizem respeito. Por isso, no tocante as
partes e seus advogados tais garantias ndo sofrem restri¢do alguma: o paragrafo do art. 155

do Codigo de Processo Civil, ao dizer que o direito de consultar autos e pedir certiddes se
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restringe as partes e procuradores, ndo impde qualquer requisito especial ao exercicio

dessa faculdade, que é inerente a ampla liberdade constitucionalmente garantida aquelas.

1.3.12. Duplo Grau de Jurisdi¢éo

A Constituicdo Federal expressa clara opgédo pela possibilidade de recursos contra
as decisbes judiciarias, a saber: a) ao estabelecer a competéncia dos tribunais de
superposicao para o julgamento do recurso ordinario, do extraordinario e do especial (STF:
art. 102, incs. 1I-111- STJ: art. 105, incs.11-111); b) ao dispor sobre 0s recursos a serem
enderecados aos tribunais integrantes da Justica da Unido (Superior Tribunal Militar,
Tribunal Superior do Trabalho, Tribunal Superior Eleitoral e Tribunais Regionais
Federais) (quanto aos ultimos, art. 108, inc. 11) e c) ao prever 6rgdos inferiores e
superiores nas Justicas Estaduais.

Essa opcéo, tradicionalmente plantada na ordem constitucional brasileira e de
todo o mundo ocidental, significa que a Constituicdo tem por superadas as velhas quizilias
doutrindrias em que se apontavam supostos males capazes de desaconselhar a
admissibilidade de recurso contra as decisfes dos juizes; ela consagra a orientacao vigente
em todo o mundo civilizado atual, ao consagrar o que ordinariamente se denomina
principio do duplo grau de jurisdicao.

Sem que haja uma auténtica garantia do duplo grau de jurisdicdo, poder-se-ia
pensar na compatibilidade constitucional de disposi¢fes legais que o excluissem, criando
bolsBes de irrecorribilidade. Casos assim extremos transgrediriam o essencial fundamento
politico do duplo grau, que em si mesmo é projecdo de um dos pilares do regime
democratico, abrindo caminho para o arbitrio do juiz ndo sujeito a controle algum (Const.,
art. 5°, 8 2°). Além disso, uma disposi¢do dessa ordem seria incompativel com os padrfes

do devido processo legal - esse, sim, garantido constitucionalmente.

2. RESPOSTAS DO REU

2.1. TEORIA GERAL DA EXCECAO

2.1.1. Acepcoes
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Na acepcao processual, excecdo é o meio pelo qual o demandado se defende em
juizo, representando o exercicio concreto do direito de defesa. Excecdo em sentido processual
mais estrito seria uma espécie de matéria que ndo pode ser examinada de oficio pelo
magistrado.

Em sentido material, excecdo relaciona-se com a pretenséo, sendo um direito de que
o demandado se vale para opor-se a pretensdo. E uma situaco juridica que a lei material
considera como apta a impedir ou retardar a eficacia de determinada pretensdo, espécie de
contradireito do réu em face do autor, contraposicdo a pretensao.

2.1.2. Excecdo em sentido material e exce¢cdo em sentido processual

A relacéo entre a exce¢do em sentido processual e a excecdo em sentido material € a
mesma que se faz entre a acdo processual de hoje e a actio romana.

A excecdo substancial, para ser conhecida pelo juiz, precisa ser exercida pelo
demandado. N&o pode, de regra, 0 magistrado conhecer de oficio essa exce¢do. Nao alegada a
excecdo substancial no momento da contestacdo, ocorre a precluséo, salvo se a lei permitir
sua alegagdo a qualquer tempo, por exemplo, artigo 193 do Cédigo Civil®. A excecdo
prescreve no mesmo prazo da pretensdo, por exemplo, artigo 190 do Cédigo Civil. A excecao

processual, por sua, vez diz respeito ao direito de defesa em juizo.

2.1.3. Da excecdo como direito de defesa

Do mesmo modo que se fala do direito de acdo como direito de provocar a atividade
jurisdicional, fala-se em exce¢do como direito de resistir a postulacdo formulada. Ambos os
direitos sdo garantidos pela Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, no art. 5°, incisos
XXXV e LV’

Uma vez demandado, o réu tem, assim como o autor, direito a uma decisdo de

mérito.

® Art. 193. A prescricdo pode ser alegada em qualquer grau de jurisdicdo, pela parte a quem aproveita.

Art. 190. A excecdo prescreve no mesmo prazo em que a pretensao.

T XXXV - a lei ndo excluira da apreciacdo do Poder Judiciério lesdo ou ameaca a direito;

LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados 0
contraditorio e ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes;
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Do mesmo modo que se entende o direito de agdo como um direito abstrato, também
a excecdo se apresenta como um direito abstrato. Tem direito de defesa também aquele que,
afinal, se mostre sem razdo.

O direito de defesa ndo se exaure com a apresentacdo da resposta, desdobra-se num
conjunto de garantias que confere ao réu a possibilidade de apresentar suas alegacoes,
produzir provas, recorrer etc. O réu também tem direito a um procedimento adequado e ao

devido processo legal.

2.1.4. AcAo versus excegao

2.1.4.1. Agdo

No sentido pré-processual é o direito abstrato de provocar a atividade jurisdicional.
Sentido estéatico.

Em sentido processual consiste exercicio do direito abstrato de provocar a jurisdicao.
Acdo concretamente exercida, sentido dinamico.

Ja no sentido material é o direito material em exercicio.

2.1.4.2. Excecao

Em sentido pré-processual consiste direito abstrato de defesa em processo judicial.

Ja no sentido processual é exercicio do direito abstrato de defesa em processo
judicial (defesa concretamente exercida, sentido dinamico).

Por fim, no sentido material é a situacao juridica que a lei material considera como

apta a impedir ou retardar a eficacia de determinada pretensdo manifestada pelo autor.

2.2. ESPECIES DE DEFESA (estudo do sentido processual)
2.2.1. Mérito/admissibilidade

a) processuais ou de admissibilidade: sdo as defesas que tém por objeto os
requisitos de admissibilidade da causa (condicBes da acdo e pressupostos processuais).
Questbes puramente processuais. O objetivo do demandado é questionar a viabilidade da

apreciacdo do mérito. Impde-se a intimacdo do demandante para réplica (artigo 327).
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b) defesas de mérito: sdo aquelas que o demandado ople contra a pretensdo
deduzida em juizo pelo demandante, quer para neutralizar seus efeitos, quer para retardar a
producdo destes mesmos efeitos (excecdes dilatorias de mérito), quer para nega-los
peremptoriamente. Atencdo: uma defesa de mérito pode ter por objeto uma questdo

processual, como ocorre na acéo rescisoria e nos embargos & execucao.

2.2.2. Objecdes/ excecdes

Chama-se de excecdo, em sentido estrito, a alegacdo de defesa que, para ser
conhecida pelo magistrado, precisa ter sido arguida pelo interessado.

O demandado, ao alegar uma excec¢éo substancial, admite os fatos trazidos pelo autor
como fundamentos de sua pretensdo, mas exercita um direito que lhe neutraliza a eficacia.
Essa circunstancia € muito importante, pois 0 demandante fica desonerado do seu 6nus da
prova, tendo em vista a incontroversa do fato constitutivo de seu direito.

Em regra, ndo se permite ao magistrado o conhecimento de oficio de excegdes de
direito substancial, por serem elas espécie de contradireito, que poderia ser objeto de demanda
autdbnoma. Assim, violaria o principio da demanda o magistrado que conhecesse de excec¢des
substanciais nao alegadas pelo réu.

Ha também excecbes em sentido estrito de natureza processual, como a
incompeténcia relativa e o compromisso arbitral, que ndo podem ser conhecidos de oficio
pelo magistrado.

Considera-se objecdo a matéria de defesa que pode ser conhecida ex officio pelo
magistrado. S&o objecdes substanciais, por exemplo, a decadéncia, 0 pagamento, as causas de
nulidade absoluta do negdcio juridico etc. E como objecbes processuais, podemos citar as
condicdes da acao e 0S pressupostos processuais.

Podemos distinguir a excecdo substancial da objecao substancial também pelo efeito
que produzem sobre a pretensdo. Enquanto a primeira ndo a discute, visa apenas a extinguir
sua eficéacia, a segunda a questiona, nega, visa a extingui-la.

O CPC ndo trata expressamente das objecdes substanciais, mas a elas também se
aplica o art. 327, CPC®. A distincdo entre objecdo e excecdo ganhou relevo com a discusséo

da excecdo de ndo-executividade, defesa interna ao processo de execucdo, formulada pelo

8 Art. 327. Se o réu alegar qualquer das matérias enumeradas no art. 301, o juiz mandard ouvir o autor no prazo
de 10 (dez) dias, permitindo-lhe a producdo de prova documental. Verificando a existéncia de irregularidades ou
de nulidades sandveis, o juiz mandara supri-las, fixando a parte prazo nunca superior a 30 (trinta) dias.
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executado sem a garantia do juizo. Para uns, somente seria possivel a objecdo de nédo
executividade, pois somente as matérias cognosciveis de oficio poderiam ser alegadas sem
necessidade de penhora. Para outros, qualquer matéria defensiva poderia ser aduzida, desde

que comprovada documentalmente — utilizacdo ampla do termo excecéo.

2.2.3. Peremptdria/dilatoria

Dilatéria é a exce¢do que apenas dilata no tempo o exercicio de determinada
pretensdo. Pode ser de mérito ou de admissibilidade. Exemplos: nulidade da citagdo,
incompeténcia, excegédo de contrato ndo cumprido, direito de retencéo etc.

Peremptdria é a exce¢do que objetiva perimir o exercicio da pretensdo, fulmina-lo.
Exemplos: prescricdo e decadéncia, caréncia de agdo, compensacdo, pagamento. Tambem
podem ser de mérito ou de admissibilidade.

Essa classificagdo remonta a Gaio, jurisconsulto romano, inicialmente feita para a

exceptio, instituto de direito material.

2.2.4. Direta/indireta (classificacdo das defesas substanciais)

Direta é a defesa em que o demandante se limita a negar a existéncia dos fatos
juridicos constitutivos do direito do autor, ou a negar as consequéncias juridicas que o autor
pretende extrair dos fatos que aduz. O réu ndo aporta fato novo ao processo. Ndo ha
necessidade de réplica. S6 podem ser de mérito. Todas as defesas processuais sao indiretas.

Indireta é a defesa que o demandado apresenta, agregando fato novo ao processo, 0
qual impede, modifica ou extingue o direito do autor. 1sso acontece quando o demandado
aduz uma excecdo substancial, ou uma objecdo substancial. H& necessidade de réplica, pois o
autor tem o direito de se manifestar sobre o fato novo que foi trazido pelo réu. O réu tem o
onus da prova em relacdo aos fatos novos que alegar. A defesa indireta repercute na

possibilidade de cisdo da confissdo, por exemplo, o art. 354°.

2.2.5. Instrumental/interna

° Art. 354. A confissdo &, de regra, indivisivel, ndo podendo a parte, que a quiser invocar como prova,
aceita-la no topico que a beneficiar e rejeita-la no que Ihe for desfavoravel. Cindir-se-a, todavia, quando o
confitente lhe aduzir fatos novos, suscetiveis de constituir fundamento de defesa de direito material ou de
reconvencao.



27

Interna é a defesa que pode ser formulada no bojo dos autos em que esta sendo
demandado o réu.

Instrumental é aquela a qual o legislador impde uma forma especifica de exercicio,
que implica autuagdo propria. Forma-se um instrumento autbnomo e apensado aos autos

principais, como, por exemplo, artigo 304 do CPC'°.
2.3. Possiveis respostas do réu

o Contestacdo, pois se ele apresenta contestacdo, deseja se defender.

o Reconhecer a procedéncia do pedido, afirmando realmente o autor tem razéo.

o Impugnacéo ao valor da causa.

o Reconvencdo, o réu responde, mas nio se defende. E resposta, mas nio é
defesa.

o Oposicao de excecdes instrumentais: impedimento, suspeicdo e incompeténcia
relativa.

o Pedido de revogacdo da justica gratuita concedida ao autor.
2.4. Reconhecimento da procedéncia do pedido

Consiste em reconhecer o demandado “a procedéncia do pedido do autor”, previsto

no artigo 269, inciso Il do Cédigo de Processo Civil', fato que leva ao julgamento antecipado

do processo, com resolucdo do mérito. Adverte o professor José Carlos Barbosa Moreira*?

(novo processo civil rodapé):

“...0 reconhecimento do pedido ndo se confunde com a confissdo, que ¢ apenas meio
de prova e se refere a um ou alguns fatos arrolados pela parte contraria. O reconhecimento
tem por objeto o proprio pedido do autor, como um todo, isto é com todos 0s seus
consectarios juridicos”

10 Art. 304. E licito a qualquer das partes argiir, por meio de exceco, a incompeténcia (art. 112), o
impedimento (art. 134) ou a suspeicéo (art. 135).

1 Art. 269. Havera resolucéo de mérito:
Il - quando o réu reconhecer a procedéncia do pedido;

2 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. O novo processo civil brasileiro, 222 edicdo, Rio de Janeiro,
editora Forense, 2002, p. 79.
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Assim, € a verdadeira adesdo do réu ao pedido do autor, ensejando autocomposicao
do litigio e dispensando o juiz de dar sua propria solu¢do ao mérito. O juiz apenas encerra o
processo, reconhecendo que a lide se extinguiu por eliminacdo da resisténcia do réu a
pretenséo do autor.

Desaparecida a lide, ndo hd mais tutela jurisdicional a ser dispensada as partes, o que,
todavia, ndo exime o juiz de proferir sentenca que reconheca esse fato juridico e que ponha

fim definitivamente ao processo.

2.5. Impugnagéo ao valor da causa

A impugnacéo do valor da causa é uma espécie de defesa do réu e deve ser feita no
prazo da contestacdo (quinze dias). A referida impugnacdo deve ser autuada em apenso
(peticdo distinta da contestacdo) e ndo suspende o andamento do processo. A decisdo
interlocutoria do juiz neste caso esta sujeita ao recurso de agravo de instrumento. Esta prevista
no art. 261 do CPC™.

13 «Art. 261 - O réu podera impugnar, no prazo da contestaco, o valor atribuido & causa pelo autor. A
impugnacao serd autuada em apenso, ouvindo-se 0 autor no prazo de 5 (cinco) dias. Em seguida o juiz, sem
suspender o processo, servindo-se, quando necessario, do auxilio de perito, determinara, no prazo de 10 (dez)
dias, o valor da causa.

Paragrafo unico - Ndo havendo impugnagéao, presume-se aceito o valor atribuido & causa na peticdo
inicial.”

Jurisprudéncia: “A interpretagéo sistematica do art.188 c/c art.261, CPC, impde a conclusdo de que o
prazo deferido & Fazenda Publica para formular incidente de impugnacdo ao valor da causa é abrangido pela
contagem em quadruplo.” (STJ, AGRESP 946499, Min. HUMBERTO MARTINS, DJ 05/11/2007, pag. 257)

“Correta, entdo, a decisdo a quo, agravada de instrumento, ao acatar a impugnacdo ao valor da causa
apresentada pela parte ré, tendo em conta que o pedido constante nos autos abrange o que foi cobrado em
periodo determinado, indicado pela autora, no que ndo ha que se considerar o valor inicialmente atribuido, por
estimativa.” (STJ, Resp 926535, Min. FRANCISCO FALCAO, DJ 14/06/2007, pag. 274)

“Restou assentado no aresto embargado que ‘O incidente de impugnagdo ao valor da causa deve ser
apreciado antes de prolatada a decis@o de mérito na causa principal’, de forma que, se por descuido houver
prolacdo de sentenca antes que tal incidente seja solucionado, devem os autos retornar ao Juizo para que seja
devidamente apreciado e a prestagéo jurisdicional seja completa.” (STJ, EDRESP 890136, Min. FRANCISCO
FALCAO, DJ 31/05/2007, pag. 293)

“A decisdo que resolve a impugnacdo ao valor da causa ndo pde termo ao processo, mas tado-somente a
um incidente processual. Destarte, o recurso contra ela cabivel é o agravo de instrumento, e ndo a apelaggo.”
(STJ, Resp. 463228, Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJ 25/09/2006, pag. 298) “Contudo, se o autor pede
quantia excessiva a titulo de compensagdo por danos morais, mas a0 mesmo tempo requer a gratuidade da
justica, para ndo arcar com as custas e demais despesas processuais, pode e é até recomendavel que o juiz acolha
impugnagao ao valor da causa e ajuste-a a realidade da demanda e a natureza dos pedidos.” (STJ, REsp. 784986,
Min. NANCY ANDRIGHI, DJ 01/02/2006, pag. 558)
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2.6. Contestacgao

2.6.1. Aspectos gerais

No entendimento de Vicente Greco Filho,* «

a contestagdo ¢ a defesa geral, onde o
réu deve concentrar todos os seus argumentos e alegacdes, ressalvados incidentes
expressamente consignados (reconvencao) e as proprias excegdes”, sob pena de preclusdo, ou
seja, caso 0 demandado ndo apresente todas as defesas na contestacdo, perderd o direito de
fazé-lo a posteriori, a menos que ocorram fatos novos que venham a ensejar o surgimento de
direito superveniente. (parénteses nosso)

Da mesma forma que a peti¢do inicial € um instrumento de demanda, a contestacao
consiste em um instrumento de defesa, encontrando-se sujeita a regra da concentragdo da
defesa, ou seja, a regra da eventualidade e ao 6nus da impugnacao especificada, afirma Fredie

Didier Jr.P°

2.6.2. A regrada eventualidade ou concentracao de defesa

A regra da eventualidade foi consagrada pelo CPC, no art. 300, do CPC, pelo qual
ao réu cabe alegar “toda a matéria de defesa, expondo as razdes de fato e de direito, com que
impugna o pedido do autor, e especificando as provas que pretende produzir”.

Em atendimento a bilateralidade da relagcdo processual estabelecida entre autor e réu,
observa-se que, da mesma forma que o autor pode cumular pedidos, o réu pode cumular
defesas.

Nesse sentido, conforme licdo de Fredie Didier Jr.,*® havera cumulacdo prépria de
defesas, no momento em que o réu apresentar defesas contra varios pedidos apresentados
contra ele, sendo que cada defesa faz contraponto a um pedido. Por outro lado, ocorrerad
cumulacéo eventual de defesas, caso o réu venha a arguir uma certa defesa, na hipdtese de

outra ndo vir a ser acolhida.

4 Vicente Greco Filho, Direito Processual Civil Brasileiro, 172 ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2007, v. 2, p.
125.

'3 Fredie Didier Jr., Curso de Direito Processual Civil, 112 ed., Salvador: Juspodivm, 2009, v. I, p.
488.

16 Op. cit., p. 488.
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Tal ocorréncia é sintetizada por Vicente Greco Filho,'” ao afirmar que, na
contestacdo, todas as defesas devem ser feitas de uma s6 vez, “em carater alternativo ou
subsidiario”, eis que se uma deixar de ser acolhida pelo magistrado, outra o podera ser.

Como ja supramencionado, a apresentacdo das defesas do réu observa-se a aplicacéo
da concentracao da defesa ou do principio da eventualidade, embora o préprio Codex, no art.
303, traga a baila hipoteses de exce¢do, nas quais, ap0s a contestacdo, abre-se ao réu a
possibilidade de deduzir novas alegacGes durante o processo, nos casos em que as defesas
digam respeito a direito superveniente (I), como “réu que adquire a propriedade de coisa
litigiosa, no curso do processo, por heranca; ou obtém quitacdo do autor relativamente a

obrigacio disputada em juizo”,'® puderem ser conhecidas pelo juiz de oficio (I1), como as

v~ ~ . 1 . ~
“condicOes da acdo e os pressupostos processuais”, % ou “por expressa autorizacao legal,

puderem ser formulas em qualquer tempo e juizo”(IIT), como “a prescrig:ﬁo”.20

De acordo com Fredie Didier,”* considerando-se que o autor encontra-se sujeito as
regras de estabilizagdo do processo, nas condigdes estabelecidas pelos arts. 264 (“feita a
citacdo, e defeso ao autor modificar o pedido ou a causa de pedir, sem o consentimento do
réu, mantendo-se as mesmas partes, salvo as substitui¢des permitidas por lei” e 294 (“antes da
citacdo, o autor podera aditar o pedido, correndo a sua conta as custas acrescidas em razédo
dessa iniciativa”), do CPC, é por vezes, menos beneficiado pela flexibilidade da regra da
eventualidade.

Em seu entendimento, atendendo ao principio constitucional da isonomia, Didier
defende uma interpretagdo “mais elastica” do art. 462, do CPC, objetivando, também, o
favorecimento do autor, tendo em vista o estabelecido por esse dispositivo, pelo qual o juiz,
ao proferir a sentenca, devera levar em consideracdo, de oficio ou a requerimento da parte,
algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influenciador no julgamento da

lide, caso ocorra ap0s a propositura da acao.

2.6.3. Onus da defesa especificada

No que concerne ao dnus do réu, afora o de defender-se, também tem o énus de

rebater, de modo especifico, um a um, todos os fatos arguidos pelo autor; trata-se do énus da

7 Vicente Greco Filho, op. cit., p. 125.

'8 Humberto Theodoro Janior, Curso de Direito Processual Civil, 482 ed., Rio de Janeiro: Forense,
2008, v. I, p. 439.

9°0p. cit., p. 439.

2 Op. cit., p. 439.

2! Fredie Didier Jr., op. cit., p. 488.
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defesa especificada, pelo que ndo é admitida a formulagdo de defesa genérica, isto €, por
negativa geral.

A norma processual estabelece no art. 302, que o réu deve “manifestar-se
precisamente sobre os fatos narrados na peti¢dao inicial”; caso contrario, serdo eles,
presumidamente, considerados verdadeiros.

No entanto, o proprio CPC admite excec¢des ao 6nus da defesa especificada do réu,
pelo que, segundo Fredie Didier Jr.,?? a impugnacao ndo especificada ndo produzir o efeito
de tornar o fato como certo, ou seja, se a respeito do fato ndo se admitir a confisséo, tratando-
se de direitos indisponiveis, por exemplo (arts. 302, I, 351, e 213 do CC — “Nao tem eficacia a
confissdo se provém de quem ndo é capaz de dispor do direito a que se referem os atos
confessados”; ou se a inicial ndo estiver acompanhada de instrumento publico considerado
pela lei substancial ao ato (art. 302, 1I); ou, ainda, se os fatos alegados na peti¢do inicial
encontrarem-se em contradigdo com a defesa (art. 302, 111).

Do mesmo modo, por imposicao do paragrafo unico do art. 302, do CPC, néo opera a
presuncdo de veracidade dos fatos ndo impugnados, nos casos em que a contestacdo €
apresentada por defensor dativo, curador especial ou 6rgéo do Ministério Publico.

Nesse sentido, acrescenta Humberto Theodoro Janior,*® que, “por autorizar, in casu,
a contestacdo por negativa geral, a simples resposta torna controvertidos os fatos invocados na
peticdo inicial, mantendo-se, por conseguinte, o 6nus da prova inteiramente a cargo do autor”.

(inversdo do 6nus da prova)
2.6.4.Preliminares de Contestacdo

Tendo em vista que a contestacdo ndo se presta somente a defesa do direito material,
mas também a apresentar defesa processual, esta deve ser feita por meio de preliminares, cujo
escopo € trazer a baila oposicdes as pretensdes, aos pedidos do autor, no sentido de tornar
invalida a relacdo processual ou apontar para vicios formais capazes de prejudicar a resolucao

do mérito, ou seja, visa a extincdo do processo, sem resolucdo de merito.

22 Op. cit., p. 492.

28 10 TACCIivSP, Apl. 226.472, Rel. Juiz Geraldo Amaral Arruda, RT 497/118; in Alexandre de Paula,
O Processo Civil a Luz da Jurisprudéncia, Rio de Janeiro, Forense, 1982, v. 11, p. 370, n® 6.226; STF, RTJ
99/847. In Humberto Theodoro Janior, op. cit., p. 440.
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O contetido da contestacdo é dividido em duas partes, isto &, em preliminares e
mérito, podendo, contudo, apresentar uma terceira parte, que é o pedido contraposto®
(procedimento sumario e sumarissimo da LJE, art. 31) e intervencdo de terceiros, acrescenta
Nelson Nery Janior.?®

As preliminares de contestacdo vém enumeradas no art. 301, incisos | ao XI, do
CPC; por terem carater, eminentemente, processual, devem ser analisadas, antes da analise de
mérito, de “forma logica e cronologica”, afirma Nelson Nery Janior.?

Além disso, acrescenta o ilustre jurista que, salvo a exce¢do da convencdo de
arbitragem (art. 301, X, CPC), todas as matérias das preliminares sdo defesa indireta de
mérito, e, por serem de ordem publica, ndo estdo sujeitas a preclusdo, devendo ser analisadas
de oficio pelo juiz, a qualquer tempo e grau de jurisdicao (CPC, 301, § 4° ¢ 267 § 3°)”.

Em contrapartida, Vicente Greco Filho,?” afirma que, “salvo o compromisso arbitral
que esta dentro da disponibilidade das partes”, todas as objecdes do art. 301, 1 ao XI, podem
ser reconhecidas pelo juiz independentemente de alegacdo, mas o réu que, por falta de
alegacdo, causar o retardamento da decisdo incide nas sangfes do art. 22 do CPC (custas do
retardamento e perda do direito a honorarios de advogado, mesmo sendo o vencedor)”.

Nesse sentido, na jurisprudéncia do Tribunal de Justica de Santa Catarina no Agravo
de Instrumento: Al 154964 SC 2007.015496-4°

24 “E limitado aos mesmos fatos referidos na inicial” (art. 278, § 1°). No NCPC: art. 326 — “E licito ao
réu, na contestacéo, formular pedido contraposto para manifestar pretenséo prépria, conexa com a acéao principal
ou com o fundamento da defesa, hipdtese em que o autor sera intimado, na pessoa do seu advogado para
responder a ele no prazo de quinze dias”. In José Miguel Garcia Medina, Codigo de Processo Civil Comentado,
3% tiragem, Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011, n. I, p. 310.

2 Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, Cddigo de Processo Civil Comentado, 102 ed.,
Séo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2007, n. 2, p. 567.

%6 Op. cit., p. 567.

2 \ficente Greco Filho, op. cit., p. 128.

%8 parte: Agravante: Téxtil Renaux S/A

Parte: Agravado: Redfactor Factoring e Fomento Comercial S/A

Parte: Interessados: Paulo Renaux e outroResumo: Agravo de Instrumento. Embargos & Execucao.

Reconhecimento, de Oficio, de Conexao.

Possibilidade. Inteligéncia do Art. null301, nullvii e nullparagrafo 4°, do nullcpc. Declaragio

Anterior Sobre a Conex&o. Inexisténcia da Interposicdo de Recurso. N&o Juntada da Inicial de...

Relator(a): Ricardo Fontes

Julgamento: 22/10/2007

Orgao Julgador: Primeira Camara de Direito Comercial

Publicacdo: Agravo de Instrumento n. , de Brusque

Ementa

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUCAO. RECONHECIMENTO, DE
OFICIO, DE CONEXAO. POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 301, VII E PARAGRAFO 4°, DO
CPC. DECLARACAO ANTERIOR SOBRE A CONEXAO. INEXISTENCIA DA INTERPOSICAO DE
RECURSO. NAO JUNTADA DA INICIAL DE UMA DAS ACOES CONEXAS. IMPOSSIBILIDADE DE
VERIFICACAO DA IDENTIDADE DE OBJETO OU DE CAUSA DE PEDIR, REQUISITOS DA CONEXAOQO
JA DECLARADA. DECISAO MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.


http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/código-processo-civil-lei-5869-73
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/código-processo-civil-lei-5869-73
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/código-processo-civil-lei-5869-73
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/código-processo-civil-lei-5869-73
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Por outro lado, em alguns casos, em defesa dilatoria, ha a possibilidade de
saneamento do ato, inviabilizando, portanto, momentaneamente, a procedéncia da preliminar
de contestagdo do réu, mas, caso ndo seja sanado o vicio, no prazo estipulado pelo juiz, a
defesa torna-se peremptoria, ensejando extin¢do do processo sem resolucéo de mérito.

Sé&o hipoteses de saneamento:

o a inexisténcia ou nulidade da citacdo: Pode ser elidida pelo comparecimento

do réu ao processo (art. 214, § 1°, CPC),. Nesse caso, ha a possibilidade de reabertura do
prazo de resposta, caso seja acolhida (art. 214, § 2°, CPC). E defesa dilatoria.

° (11) incompeténcia absoluta: Deve ser declarada de oficio. “E defesa dilatéria;

falta competéncia em razdo da matéria ou hierarquia, € ndo leva a extingdo do processo,
devendo este ser remetido ao juiz competente, afirma Humberto Theodoro Jinior”.?

Para Nelson Nery Junior,*® a incompeténcia absoluta ”pode ser alegada por qualquer
uma das partes, a qualquer tempo e grau de jurisdi¢do, sob qualquer forma (peticdo simples,
excecdo, preliminares de contestacdo, razdes ou contrarrazdes de recurso etc.). Mas a parte
respondera pelas custas de retardamento, se ndo a alegar na primeira oportunidade em que Ihe
couber falar nos autos ou no prazo da contestagdo (CPC 113 8§ 1°). A consequéncia do
acolhimento desta preliminar é a anulacéo dos atos decisorios e remessa dos autos ao foro ou
juizo competente (CPC 113 § 2°)”.

J4 para Vicente Greco,*

a incompeténcia absoluta ndo se prorroga, dai sua arguicao
depender de excec¢do, alegando-se como preliminar de contesta¢do”.

o (VII) - Conexd@o: Comum em duas acdes as causas de pedir ou o objeto (art.

103, CPC). Vicente Greco Filho® afirma que a conexdo ndo determina a extincdo do
processo, mas altera a competéncia de juizo por distribuicdo (arts. 102 e 106, CPC). Ela,
assim como a continéncia, deve ser alegada como preliminar de contestacao.

. (VI - Incapacidade da parte, defeito de representacdo ou falta de

autorizacdo: (arts 7° ao 13, CPC). Suspensdo do processo para saneamento do vicio em

"Forma de alegacdo de conexdo. Deve ser alegada em preliminar de contestagdo (CPC 301 VII). Caso
0 réu ndo a alegue na contestacéo, poderé qualquer das partes fazé-lo posteriormente, podendo o MP arglir a
conexo, bem como deve o Juiz conhecer dessa matéria de oficio (CPC 301 § 4°)." (NERY JUNIOR, Nelson; e
NERY, Rosa Maria de Andrade. Cddigo de processo civil comentado e legislacdo extravagante. 9. ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, p. 311).28

2 Humberto Theodoro Janior, op. cit., p. 439.

% Nelson Nery Junior; Rosa Maria de Andrade Nery, op. cit., n. II, p. 568.
*! Vicente Greco Filho, op. cit., p. 126.

% Op. cit., p. 127.


http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/código-processo-civil-lei-5869-73
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/código-processo-civil-lei-5869-73
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/código-processo-civil-lei-5869-73
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prazo estipulado pelo juiz. Pode levar & extingdo do processo, caso o defeito tenha sido
provocado pelo autor (art. 267, 1V); declaracdo de réu revel, caso seja dele a irregularidade,
além de excluir o terceiro do processo, caso estiver em situacao irregular, entende Vicente
Greco Filho.®

. (XI) - Falta de caucdo ou de outra prestacdo gue a lei exige como preliminar:

(arts. 268, 488, 835, do CPC). Elisdo por meio de depdsito da caucao ou de outra prestacao.
Nos demais incisos desse dispositivo legal, qualquer irregularidade deve ser

conhecida de oficio, com exce¢do do compromisso arbitral (art. 301, § 4°, CPC) — que deve

ser alegado pelas partes, e leva a extingdo do processo sem resolucdo de mérito, tendo em

vista que sdo defesas peremptdrias.

2.6.5. Defesa de Mérito

Apos arguidas as preliminares, o réu precisa atacar as causas de pedir formuladas
pelo autor em sua peticdo inicial, ou suas consequéncias juridicas, ou mesmo confessar,
alegando fato novo, modificativo ou impeditivo do direito do autor, impugnando o préprio
mérito da causa, de modo que ird utilizar a chama de defesa de mérito.

Nesse aspecto, o réu devera atingir o fato em si arguido pelo autor ou suas
consequéncias. Trata-se de defesa direta, “porque dirigida contra a propria pretensao do autor
e objetivando destruir-lhe os fundamentos de fato e de direito”.**

Por outro lado, a defesa de mérito também pode ser indireta, nos casos em que o réu
invoca fato novo “impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor”, conforme art.
326, do CPC, apesar de reconhecer a existéncia e eficacia do fato juridico arrolado pelo autor,
segundo Humberto Theodoro Janior.*

Além disso, as defesas de mérito ainda podem ser peremptorias ou dilatérias, como
as defesas processuais, dependendo do objetivo perseguido, se o réu pretende aniquilar o
direito material do autor, ou somente retardar seu exercicio.

No entender de Humberto Theodoro Jinior,® em atendimento ao principio do
contraditério, todas as vezes que o réu invocar fato novo impeditivo, modificativo ou

extintivo do direito do autor manifestado na inicial, nos moldes do art. 326, do CPC, ou arguir

% Op. cit., p. 127.

% Calmon de Passos, op. cit., n° 133, p. 235. In Humberto Theodoro Janior, op. cit., p. 435.
® Op., cit., p. 435.
% Op., cit., p. 442.
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qualquer das preliminares do art. 301, do CPC, o juiz deverd mandar ouvir o autor, para que
este se manifeste em 10 dias, quando, entdo, o autor, em sede de réplica ou impugnacdo da
defesa do réu, tera a faculdade de produzir prova documental, nos termos dos arts. 326 e 327,
do CPC.

2.6.6. Requerimentos

Em regra, o réu ndo faz pedido, mas, sim, requer a improcedéncia dos pedidos
formulados pelo autor na inicial, pois pedido, na acep¢do juridica do termo, significa a
providéncia jurisdicional pretendida pelo autor da agdo. Contudo, no rito sumario, se o0 réu
quiser formular pedido contra o autor, devera fazé-lo por meio de pedido contraposto, na
prépria contestacéo, eis que, nesse contexto, a reconvencao nao encontra cabimento.*’

Nesse sentido, o réu ira requerer a total improcedéncia da acdo, com extin¢do do
processo sem resolugdo de merito, nos moldes do art. 267, do CPC, por conta da alegacdo de
alguma das preliminares; mas, se ela for rejeitada, que seja acolhida a alegacédo feita no
mérito, que os pedidos do autor sejam julgados improcedentes, e a condenacao do autor no
pagamento das custas e honorarios advocaticios.

Por fim, o réu ird apresentar requerimento de todas as provas de forma genérica, no
rito ordinario; no sumario, entretanto, na propria contestacdo, o réu devera especificar as
provas que pretende produzir, assim como o rol de testemunhas, requerendo, ainda, a
nomeacao de perito e a indicacdo de assistente técnico, elaborando os quesitos aos mesmos, se

for 0 caso.*®

2.6.7. Aditamento e indeferimento da contestacdo

A contestacdo sera indeferida, caso seja apresentada fora do prazo ou faltar
capacidade processual ao réu; contudo, faz-se possivel o seu aditamento, nas hipoteses, que
excepcionam a regra da eventualidade.

Por fim, acrescenta Fredie Dedier Jr.,*® que a contestacdo intempestiva, contendo
matérias ndo submetidas a preclusdo, ndo podera ser desentranhada, o que ndo ocorre, se

estiver acompanhada de documentos, caso em que estes permanecerdo nos autos,

3" Darlan Barroso; Juliana Francisca Lettiére, Pratica Juridica Civil, Barueri: Manole, 2006, nota 33,
p. 76.

% Op. cit., nota 34, p. 76.

% Fredie Didier Jr., op. cit., p. 493.
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considerando que, segundo entendimento sumulado do STF, Sumula 231, ao revel, em

processo civil, é permitido produzir provas, desde que compareca em tempo oportuno.

2.7. Excec0es

2.7.1. Aspectos Gerais

O CPC, no caput do art. 297, inclui entre as respostas do réu as excecdes. Entendida,
em sentido lato sensu, excecdo significa qualquer defesa do réu, no sentido de serem
excluidas da apreciacdo judicial as pretensdes formais e materiais do autor, pretensdes essas
correspondentes ao que se chamam de excec¢des processuais e de mérito.

Por outro lado, sob o sentido estrito, utilizado pelo CPC, no dispositivo legal supra,
“excecdo ¢ o incidente processual destinado a arguicao de incompeténcia relativa do juizo, e
de suspeicao ou impedimento do juiz (art. 304)”, ensina Humberto Theodoro Janior.*

A esses incidentes processuais, Fredie Didier Jr. chama de exceg¢des instrumentais,
“por meio das quais podem ser alegadas determinadas matérias, que, por determinagdo legal,
devem ter procedimento proprio para serem investigadas e decididas”.**

No entendimento de Nelson Nery Janior,** as exce¢des de impedimento e suspeicdo
tém o escopo de “afastar o juiz parcial, para que nao decida questdoes nem julgue o mérito da
causa. Caso ja tenha sido julgada a demanda, ndo se pode mais afastar o juiz parcial”, de
modo que as exce¢des ndo mais encontram cabimento.

Nesse caso, cabe a parte alegar a nulidade da decisdo e dos atos processuais
praticados pelo magistrado suspeito ou impedido, em sede de recurso, com fundamento em
ofensa ao principio constitucional do juiz natural (CF/88, art. 5°, incisos XXXVII e LIII),
quando, entdo, devera alegar com base em provas as razfes da parcialidade do juiz, ou
requerer ao tribunal producao de provas.

De acordo com Calmon de Passos, “a competéncia e a imparcialidade sdo
pressupostos processuais relacionados com a pessoa do juiz, que Sse apresentam como
requisitos essenciais para o desenvolvimento valido da relagdo processual”.*®

Nesse sentido, aléem de ser competente nos limites de sua jurisdicdo, o magistrado
ndo pode estar maculado de suspeicGes e impedimentos, do tipo daqueles previstos no CPC,

nos arts. 134 e 135; caso contréario, sera afastado do julgamento da causa.

“0 Humberto Theodoro Janior, op. cit., p. 444.

*! Fredie Dedier Jr., op. cit., p.499.

“2 Nelson Nery Junior; Rosa Maria de Andrade Nery, op. cit., n. 2, p. 576.

*3 Calmon de Passos, Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, 12 ed., v. 11, n. 160, p. 286. In
Humberto Theodoro Junior, op. cit., p. 444
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Afora a arguicdo de impedimento ou a suspei¢do do juiz, segundo o art. 138, do
CPC, é legitimo aplicarem-se os mesmos motivos de afastamento do processo “ao 6rgdo do
Ministério Pablico, quando néo for parte, e, quando for parte, nos casos previstos nos n. | e IV
do art. 135 (suspei¢do de parcialidade), ao serventuario da justi¢a, ao perito, e ao intérprete”,
“em peticdo fundamentada e devidamente instruida”, dirigida ao juiz da causa, na primeira
oportunidade em que lhe couber falar nos autos”, sendo processado o incidente de forma
apartada e sem suspenséo da causa, devendo 0s excipientes ser ouvidos em 5 dias, sendo-lhes
facultada a producdo de provas, quando, entdo, o incidente sera julgado (§ 1° do art. 138,

CPC); “nos tribunais caberd ao relator processar e julgar o incidente”.

2.7.2. Legitimidade

Quanto a legitimidade para a propositura das excec¢des supra, o artigo 304, do CPC,
autoriza que qualquer das partes possa argui-las, embora a exce¢do tenha sido incluida no art.
297, como meio de resposta do réu.

Contudo, no entendimento de Nelson Nery Janior,* dependendo da modalidade de
excecdo, havera modificacdo da legitimidade do polo ativo.

Assim, é possivel a oposicdo de suspeicdo e de impedimento pelo autor, réu, opoente,
litisdenunciado, chamado ao processo, assistente litisconsorcial, e MP, ao atuar como custus
legis. Na oposi¢do de excegdo de incompeténcia, entretanto, “o réu ¢é o legitimado exclusivo”.

Por outro lado, contrario a esse posicionamento, Marcato “admite a oposicao de
excecdo de incompeténcia pelo MP, independentemente da posicdo que ocupe NO Processo
(Marcato-Marcato, CPCI, coment. 5 CPC 304, p. 944), mas ressalva que o MP custos legis
ndo tera interesse em opor a excecdo declinatoria (Marcato-Marcato, CPCI, coment. 6 PC
304, p. 945)°.%

Quanto ao polo passivo, este serd ocupado pela pessoa fisica do juiz, por membro do
MP, perito, intérprete ou serventuario, nas exce¢des de suspeicdo (parcialidade relativa) e de
impedimento (parcialidade absoluta) (arts. 134, 135 e 138, do CPC), por serem as alegac6es
subjetivas e personalissimas. N&o se trata, nesses casos, de opor as exce¢des supra aos 0rgaos
por eles ocupados, como ocorre na excecdo de incompeténcia, na qual € o juizo, que recebeu a

distribuicdo da acéo, o figurante na parte passiva, conforme ensina Nelson Nery Janior.*

** Nelson Nery Junior; Rosa Maria de Andrade Nery, op. cit., n. 2 e 3, p. 575.
** Op. cit., n. 3, p. 575.
* Op.cit,n. 4e5, p. 575.
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2.7.3. Prazo

No que tange ao prazo para arguir excegdes, tem-se que esse “direito pode ser
exercido em qualquer tempo, ou grau de jurisdi¢do, cabendo a parte” suscitar o incidente, “no
prazo de 15 dias, contados do fato que ocasionou a incompeténcia, o impedimento ou a
suspeicao” (art. 305, do CPC), ou seja, “a contar do fato que ocasionou a suspeita de
parcialidade do juiz”.*’

Nesse aspecto, cumpre-se ressaltar a importancia do momento da ocorréncia do fato
frente ao ajuizamento da agéo, na questdo do termo inicial do prazo para as partes, ou seja, 0
prazo comecara a fluir para o réu, a partir da citacdo, e, para o autor, do momento de
distribuicdo da inicial ao juiz incompetente, caso o fato tenha ocorrido antes do ajuizamento
da acdo; apods a distribuicdo desta, 0 prazo comecara a fluir do momento da ocorréncia do
fato que provocar a incompeténcia, o impedimento ou a suspeicao (art. 305, CPC), ou seja, 0
termo inicial do prazo em questdo é aquele em que a parte toma conhecimento do fato.

Desse modo, “o termo final do prazo de quinze dias para excepcionar o impedimento
e a suspeicdo do juiz € o do momento imediatamente anterior a prolacao da sentenca (1° grau)
ou ao inicio do julgamento (2° grau)”, afirma Nelson Nery Janior.*®

Por outro lado, a lei ndo exige oferecimento simultdneo das exce¢des com a
contestacdo, mas como ocorrera, em consequéncia da oposicdo de excecdes, a suspensdo do
processo principal (arts. 306 c/c 265, Ill, CPC), sera restituido o prazo de defesa por igual
tempo ao que faltava para a sua complementacao.

Ainda no que se refere aos prazos dos incidentes supra, faz-se mister observar a
aplicacdo da regra especial do art. 188, do CPC, nos casos em que sdo partes a Fazenda
Pablica ou o Ministério Pablico, eis que o prazo para contestar é calculado em quéadruplo.
Contudo, ao se tratar de excecdes decorrentes de fatos supervenientes a propositura da acéo,
isto é, que ocorram durante a marcha do processo, tais entes tém o mesmo prazo de 15 dias.

Assim, intimado da decisdo sobre a excecdo, 0 réu poderd oferecer outras
modalidades de resposta, caso ainda reste prazo de defesa, afirma Fredie Didier Jr.*

Por fim, seguindo os ensinamentos de Nelson Nery Junior,® h4 a possibilidade de

oposicdo de mais de uma exce¢do pela parte ou interessado, pelo que o juiz deve aprecia-las

" Op. cit., n. 1, p. 576.
*8 Op. cit., n. 2, p. 576.
*° Fredie Dedier Jr., op. cit., p. 499.



39

em ordem cronoldgica, ou seja, primeiro a exce¢do de impedimento, depois a de suspei¢éo, e,

ao final, a de incompeténcia relativa.

2.7.4. Efeito da excecéo

Nos termos do art. 304 c/c com o art. 306, do CPC, a arguicdo de qualquer das
excegdes provoca a suspensao do processo, até que a respectiva excecao seja julgada, o que
ndo significa que essa suspensdo perdure até a decisdo final do magistrado ou ultimo
incidente, pondera Humberto Theodoro Janior.>

Segundo José Miguel Garcia Medina,®*

OocoIre a suspenséo do Processo com a mera
apresentacdo da excecdo (nesse sentido: STJ, Resp 316.258/AM 32 T., j. 21.02.2008, rel Min.
Nancy Andrighi; STJ, Resp 790.567/RS, 32 T., j. 24.04.2007, re. Min. Humberto Gomes de
Barros); ja, se decidiu, contudo, que ndo ocorre a suspensdao quando houver “indeferimento
liminar da exce¢dao de incompeténcia” (...), do que o ilustra jurista discorda, pois, “embora
possa ter havido indeferimento da liminar, a intimacdo de tal decisdo pode vir a ocorrer
quando j& vencido o prazo que a parte teria para apresentar a contestagao”.

Tratando-se de excecdo de incompeténcia, considera-se o incidente, definitivamente,
julgado com a prolacdo da sentenca de 1° grau, visto que ndo tem efeito suspensivo o recurso
de agravo de instrumento interposto contra decisdo (deciséo interlocutoria) que ndo acolhe a
excecao, recurso esse que, no caso, tem o fito de solucionar o incidente grave, de urgéncia
“(nesse sentido: STJ, REsp 848.954/PR, 1* T., j. 24.04.2007, rel. Min. Antonio de Padua
Ribeiro) (...). J& se decidiu, contudo, em sentido contrario (STJ, Resp 763.762/GO, 22 T., j.
20.09.2005, rel. Min. Eliana Calmon)”.*

Por outro lado, os casos de impedimento ou suspei¢do serdo julgados “em tUnica
instancia, pelo Tribunal Superior”, ao qual o juiz excipiente se encontrar vinculado, ficando
suspenso o processo principal, enquanto o incidente ndo for julgado.

Assim, julgada a excecdo, retoma o processo principal sua marcha normal, sendo
restituido ao réu o prazo de contestacdo, “por tempo igual ao que faltava para a sua

complementacdo” (art. 180, CPC), nos seguintes moldes:

% Nelson Nery Junior; Rosa Maria de Andrade Nery, op. cit., n. 1, p. 575.

> Humberto Theodoro Janior, op. cit., p. 445.
*2 José Miguel Garcia Medina, op. cit., n. I, p. 306-307.
%% Op. cit., p. 307.
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IREINICIO DA CONTAGEM DO PRAZO FALTANTE:>

o Rejeicdo da excegéo > da intimacdo da deciséo do juiz singular.

o Acolhimento da excecéo > da chegada dos autos enviados do
juizo a quo ao juizo ad quem, e da competente intimacdo do excipiente, ou de sua ciéncia a
respeito.

o Recusa do destinatario

Razéo:

conflito de competéncia > apos solucdo do incidente/  afirmacéo de

competéncia pelo Tribunal, e de adequada intimagédo do réu.

Por fim, caso a excec¢ao ndo seja acolhida, tera o vencido que arcar com as custas do
incidente, conforme disposto no art. 20, § 1°, mas ndo incorre no pagamento dos honorarios
advocaticios, que somente serdo devidos ao final do processo, com a prolagdo da sentenca
(caput, do art. 20, CPC).

2.7.5. Excecdo de incompeténcia relativa:

Primeiramente, ha que se dizer que a incompeténcia relativa € forma exclusiva de
resposta do réu por meio de excecdo, determinada pelo critério territorial (art. 94 e segs., do
CPC), nos casos relativos ao local de propositura da acao, assim como o do valor da causa,
com o fito de se evitar a prorrogacao do foro.

Por outro lado, “ndo havendo regra especifica, devera a agdo ser proposta no
domicilio do réu” (nesse sentido: STJ, AgRg no CC 100.739/BA, 2* Sec¢do, j. 26.08.2009, rel.
Min. Sidnei Beneti; STJ REsp 686.242/RS, 42 T., j. 18.05.2010).>

Contraria a excecdo de incompeténcia absoluta, que deve ser declarada de oficio, ou
arguida pelo réu em preliminar de contestacdo (art. 301, Il, do CPC), a alegacdo de
incompeténcia relativa, por determinacao legal, ¢ das partes “a faculdade de prorrogar, ou

modificar a competéncia”, possibilidade essa permitida por meio de clausula contratual

** Humberto Theodoro Janior, op. cit., p. 445.
*® José Miguel Garcia Medina, op. cit., p. 123.
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expressa (art. 111, do CPC) ou pela auséncia declinatéria do foro e de juizo, no prazo legal, as
quais se processam de forma técita.>®

No entanto, o pardgrafo Unico, do art. 112, do CPC, (acrescido pela Lei 11.280/06),
estabelece que a “nulidade de clausula de eleigao de foro, em contratos de adesdo, pode ser
declarada de oficio pelo juiz, que declinard de competéncia para o juizo de domicilio do réu”.

E, caso o juiz ndo aja da forma supra e 0 réu ndo oponha excecdo declinatria nos
casos e prazos legais, o art. 114, do CPC, (alterado pela Lei 11.280/06) determina a
prorrogacdo da competéncia, ou seja, 0 juiz incompetente tornar-se-a, nessas condicdes,
competente.

Desse modo, simultaneamente, os dois dispositivos legais acima deram ao caso
“feicao de incompeténcia absoluta”, ao aplicarem a regra de prorrogacao da incompeténcia

relativa.’’

2.7.5.1. Processamento

Nos termos do art. 307, do CPC, deve o excipiente arguir “a incompeténcia em
peticdo escrita, fundamentada e instruida, indicando o juizo para o qual se declina”, caso
contrario, sera declarada inepta, o que enseja indeferimento liminar (art. 310, do CPC); uma
vez despachada pelo juiz, seréd a excecdo autuada em apenso aos autos principais.

Contudo, caso ndo haja o indeferimento liminar, depois de autuada e registrada a
excecdo, a mando do juiz, serd 0 excepto ouvido, no prazo de 10 dias, sendo a decisdo
prolatada em igual prazo.

No entanto, caso haja necessidade de oitiva de testemunhas, serd designada audiéncia
de instrucdo, apos a qual, no prazo de 10 dias, 0 magistrado devera proferir sua decisdo, nos
termos do art. 309, do CPC.

Por fim, se declarada procedente a exce¢do, serdo 0s autos (do processo e do
incidente) remetidos ao juiz competente (art. 311, do CPC); caso contrario, o ndo acolhimento
da excecdo acarretard a retomada da marcha normal do processo, até no caso em que seja
interposto agravo de instrumento pelo excipiente.

No entendimento de Humberto Theodoro Janior,>® por economia processual e para

maior facilidade no exercicio de defesa do excipiente, a Lei 11.280/06 acrescentou um

% Stimula 33 do STJ: “A incompeténcia relativa nio pode ser declarada de oficio”. In Humberto
Theodoro Janior, op. cit., p. 446.
" Op. cit., p. 446.
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paréagrafo ao art. 305, do CPC, visando a disciplinar eventual interposicdo de excecédo fora do
juizo, onde corre o processo de interesse do excipiente, 0 que veio a permitir o protocolo da
excec¢do no foro de seu domicilio.

Nos casos em que 0 excipiente receba a citacdo por meio de carta precatéria, deve
protocolar a exce¢do no juizo de seu domicilio (juizo deprecado), excecdo essa que sera

remetida ao juizo deprecante, juntamente com a carta precatdria cumprida.
2.7.6.Excecdo de impedimento™ e suspeicéo

As excecbes de incompeténcia e de suspeicdo encontram-se disciplinadas,
taxativamente, nos arts. 134 e 135, do CPC, respectivamente.

Nesse contexto, por meio desses incidentes processuais, procura-se afastar a pessoa
fisica do juiz e a declaracdo de invalidade dos atos por ele praticados, pessoa essa incumbida
da prestacdo da atividade jurisdicional; isso significa que o magistrado continua no 6rgao
jurisdicional a que pertence, eis que apenas sera substituido por outro competente para julgar
a causa, dentro de seu proprio érgéo.

No entendimento de Fredie Dedier,*® o impedimento e a suspeicdo sdo dois graus de
parcialidade, que ensejam invalidacdo do ato judicial. Por ser o impedimento um vicio mais
grave, pode ser alegado a qualquer tempo e grau de jurisdicdo, podendo ser reconhecido de
oficio. A suspeicéo, por outro lado, ndo autoriza acao rescisoria, sujeitando-se sua 0posicao ao
prazo preclusivo de 15 dias.

Entretanto, no entendimento de Humberto Theodoro Janior,®*”

é de se admitir que
ndo ocorra a preclusdo para a faculdade de oposicdo das excecBes de impedimento e
suspeicdo pelo excipiente, uma vez que o Codigo “permite a invocagdo desse vicio” ao
tribunal superior, para rescindir a sentenga, conforme o estabelecido no art. 485, 117

Em geral, o juiz declara-se suspeito de oficio; contudo, caso ndo o faca, trata-se de
caso gravissimo, cuja solucdo requer a intervencao jurisdicional.

Por fim, cumpre-se observar que a figura do exceto diante da oposicdo das excecdes
supra é comparavel a de um réu durante o processo, visto que sofrerd o magistrado até

condenacdo nas custas (art. 314, CPC), caso esses incidentes sejam acatados.

*% Humberto Theodoro Janior, op. cit., p. 446.

% «F o CC que determina o vinculo de parentesco entre as pessoas, razio pela qual o CPC, a0
estabelecer impedimento pelo critério do parentesco, deve amoldar-se ao sistema parental da lei civil (art. 1595 e
§§, CC/2002)”. In Nelson Nery Janior; Rosa Maria de Andrade Nery, op. cit., n. 17, p. 398.

% Fredie Didier Jr., op. cit., p. 500.

¢ Humberto Theodoro Janior, op. cit., p. 447.
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2.7.6.1 Processamento

As excecOes de impedimento e suspeicdo deverdo ser opostas por qualquer das
partes, em peticdo escrita, motivada e instruida com os documentos necessarios e rol de
testemunhas, que seré dirigida ao juiz maculado (art. 312, CPC), sendo autuada em apenso
aos autos principais.

Além das partes, também é possivel arguir-se o impedimento ou a suspeicdo de
outros sujeitos da relacdo juridica processual, como do perito, intérprete, serventuario, e do
6rgdo do MP, mas, deste, quando ndo for parte, apenas no tocante a suspeicdo (art. 135, | a
IV, do CPC), quando, entdo, ndo havera a suspensao do processo.

Da mesma forma, pode também o advogado do excipiente arguir suspei¢cdo ou
impedimento do juiz, sem que esteja munido de instrumento de mandato com poderes
especiais (art. 38, do CPC) (nesse sentido: stj, EDcl no Ag 1247013/RJ, rel. Min. /vasco Della
Giustina (Des. Conv. Do TJ/RS, 32 T., j. 20.05.2010).%

Nesse passo, 0 magistrado ndo podera indeferir a exce¢do, mesmo se considera-la
improcedente, ndo lhe sendo, ainda, permitida sua oitiva.

Nos termos do art. 313, do CPC, ao despachar a peticdo o magistrado deve
reconhecer o impedimento ou a suspeicdo, ordenando a remessa dos autos ao seu substituto
legal.

Caso ndo o faca, devera o juiz apresentar suas razdes, em 10 dias, devidamente
instruidas e com rol de testemunhas, se for o caso, assim como remeter 0s autos ao tribunal,
cuja decisdo manda arquivar a exce¢do, no caso de lhe faltar fundamento legal (art. 314,
CPC), ou, se a excecdo for procedente, condena o juiz nas custas (art. 314, CPC); a seguir, 0
tribunal manda remeter os autos ao substituto legal (art. 314, CPC).

Concernente ao impedimento do tribunal ou da maioria absoluta do tribunal, STF
terd competéncia ndo soO para julgar a excecdo, mas também julgar a propria causa, nos casos
em que o tribunal seja, efetivamente, considerado impedido ou suspeito.

Nessa trilha, argui-se a suspeicdo ou o impedimento perante o préprio tribunal,
devendo ele reconhecé-los; contudo, caso ndo o faca, serdo os autos remetidos ao STF, que

terd a incumbéncia de julgar a excec¢éo.

82 Julgado STJ. In op. cit., p. 79.
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Uma vez acolhida, serd o proprio STF competente para o julgamento da causa;
entretanto, rejeitada a excecgdo, voltar4 a causa para o tribunal de origem.®®

Caso o tribunal se dé por suspeito ou impedido, remeterd, desde logo, os autos para o
STF, para que julgue a causa.

E, se o impedimento ou a suspei¢do ocorrem no proprio STF, serdo aplicados os arts.
40-41, do Regimento Interno do STF.

2.7.6.2. Eficacia externa da arguicao de impedimento e de suspeicao:

No tocante a eficicia externa da arguicdo de impedimento e de suspeicdo, a decisdo
do incidente tem por objeto a parcialidade do 6rgdo julgador, e, como tal, constitui uma
decisdo de merito.

Dessa forma, uma vez resolvida a questdo, deve a decisdo tornar-se indiscutivel para
0 processo em que foi proferida e para os outros em que a mesma situagéo se repita, ou seja,
sob as mesmas condicGes de fato e de direito.

Cumpre-se observar que se, apos a prolacdo da sentenca, forem verificados os vicios
supra, estes podem ser alegados como preliminar de apelagdo, ou como instrumento separado,
nos casos em a competéncia nao seja do juizo ad quem.

Por fim, salienta-se que a parte, que ndo participa do incidente ndo € ouvida, além de

ndo ter direito de recorrer da decisdo da excecao.

2.8.RECONVENCAO®

2.8.1. Noc0es gerais

88 Art. 102, I, “n”, da CF/88: “Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da
Constituicdo, cabendo-lhe: I- processar e julgar, originariamente: n) a agdo em que todos 0s membros da
magistratura sejam direita ou indiretamente interessados, e aquela em que mais da metade dos membros do
tribunal de origem estejam impedidos ou sejam direta ou indiretamente interessados;”.

8 Art. 315. O réu pode reconvir ao autor no mesmo processo, toda vez que a reconvencao seja conexa
com a acdo principal ou com o fundamento da defesa.

Paragrafo Gnico. Nao pode o réu, em seu préprio nome, reconvir ao autor, quando este demandar em
nome de outrem.

Art. 316. Oferecida a reconvengdo, o autor reconvindo serd intimado, na pessoa do seu procurador,
para contestd-la no prazo de 15 (quinze) dias.

Art. 317. A desisténcia da acéo, ou a existéncia de qualquer causa que a extinga, ndo obsta ao
prosseguimento da reconvencao.

Art. 318. Julgar-se-80 na mesma sentenca a acdo e a reconvengao.
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E a demanda do réu contra 0 autor no mesmo processo em que estd sendo
demandado. E o contra-ataque que enseja o processamento simultaneo da agdo principal e da
acdo reconvencional, a fim de que o juiz resolva as lides na mesma sentenca.

E um incidente processual que amplia o objeto litigioso do processo. E demanda
nova em processo ja existente. Por isso, a decisdo que indefere a inicial da reconvencdo ndo é
sentenca, mas decisdo interlocutoria, logo, agravavel.

Reconvinte é o réu demandante e reconvindo, o autor demandado. N&o é vedada a

reconvengao da reconvencao.

2.8.2. Possibilidade de ampliacido subjetiva do processo (“reconvencio

subjetivamente ampliativa”)

A doutrina ndo costuma admitir que a reconvencdo traga sujeito NOvo a0 Processo.
Barbosa Moreira sustenta que s o réu e legitimado para reconvir, assim como, so o autor tem
legitimacdo passiva para a reconvencao.

No entanto, Didier defende a possibilidade de ampliacdo subjetiva do processo pela
via da reconvencdo quando ela impuser um litisconsorcio entre 0 autor e um terceiro, e se
tratar de demanda conexa com a acdo principal — de qualquer modo isso redundaria reuniao

das causas pra julgamento simultaneo (artigo. 105, CPC®).
2.8.3. Requisitos

Além das condi¢des da acdo e dos pressupostos processuais, exige-se que:

a) Haja uma causa pendente;

b) Observe-se o prazo de resposta;

c) Seja o0 juizo da causa principal também competente para julgar a

reconvencao (distribuida por dependéncia);

% Art. 105. Havendo conexo ou continéncia, o juiz, de oficio ou a requerimento de qualquer das
partes, pode ordenar a reunidao de agdes propostas em separado, a fim de que sejam decididas simultaneamente.



46

d) Peca auténoma (art. 299°°) — sustenta o autor que a elaboracdo em peca Unica,
desde que possam se identificar os dois atos, ndo deve levar a inadmissibilidade da
reconvencgao;

e) Compatibilidade de procedimentos — em procedimento especial que se converte
em ordinario apds o prazo para defesa, cabe reconvencdo. E por isso que cabe a reconvencio
em acdo monitdria. Nesse sentido, é o enunciado 292°" da Stimula do Superior Tribunal de
Justica.

f) Conexao — basta a afinidade de questdes;

g) Interesse processual — quando o efeito prético almejado com a reconvencéo
puder ser alcangado com a simples contestacdo, como € o caso das a¢des duplices e do pedido
contraposto, ndo se admite a reconvencao por falta de interesse processual. O réu ndo pode
reconvir para pedir a negacdo do pedido do autor, mas, mesmo nesses casos, pode reconvir
para formular outro tipo de pretensdo. Também n&o é possivel reconvencdo para o exercicio
de excecdo substancial, direito que deve ser exercido na prépria contestacao.

h) Cabimento — veda-se expressamente a reconvencao nos Juizados Especiais Civeis
(artigo 31 Lei n° 9.099/95°). Também ndo é cabivel a reconvencdo no procedimento sumario,

de acordo com a posi¢do majoritaria da doutrina.
2.8.4. Diferenca entre reconvencao e acao declaratdria incidental (ADI)

Ambos pertencem ao género as demandas incidentes — agregam ao processo ja
existente pedido novo. Entretanto, apresentam as seguintes diferencas:

a) s6 0 réu pode reconvir, ao passo que qualquer das partes pode ajuizar demanda
incidental;

b) ndo ha necessidade de contestar para poder reconvir, ao passo que a efetiva
contestacao € requisito necessario para a ADI;

c) a inadmissibilidade da acdo principal acarreta inadmissibilidade da ADI, enquanto
a reconvencao tem autonomia, de modo que, mesmo ndo admitida a demanda principal,

prosseguird 0 magistrado na apreciacdo da reconvencéao;

% Art. 299. A contestacdo e a reconvencao serdo oferecidas simultaneamente, em pegas auténomas; a
excecao sera processada em apenso aos autos principais.

%7 Stimula 292: A reconvencdo é cabivel na agdo monitdria, apds a conversio do procedimento em
ordinério.

% Art. 31 da Lei n° 9.099/95: Nao se admitira a reconvencéo. E licito ao réu, na contestacdo, formular
pedido em seu favor, nos limites do art. 3° desta Lei, desde que fundado nos mesmos fatos que constituem objeto
da controvérsia.
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d) ADI é sempre declaratoria, enquanto a reconvencdo pode ter qualquer natureza;

e) a reconvencdo aumenta a carga cognitiva do juiz, enquanto a ADI o juiz terd a
mesma carga que teria para julgar a acdo principal, pois seu objeto é questdo prejudicial que ja
estava posta no processo para ser examinada.

2.8.5. Reconvencao e substitui¢éo processual

Se o réu quiser reconvir em face do substituto processual, devera fundar seu pedido
em pretensdo que tenha em face do substituido, desde que para tal demanda tenha o substituto
legitimacdo passiva (artigo 315, paragrafo. unico, CPC).

Se o réu for substituto processual, s6 podera reconvir se sua legitimacao
extraordinaria o habilitar a postulacdo.

2.8.6. Revelia na reconvencéao

Se o julgamento da reconvencdo e da acdo principal passar pela apreciacdo de fatos
comuns, 0 juiz, pelo principio da comunhdo da prova, ndo podera presumir existentes, para
fins de reconvencao, fatos que foram ndo-ocorridos por conta da instrucdo probatdria da acao

originaria.

2.9. PEDIDO DE REVOGACAO DA JUSTICA GRATUITA

A Lei de Assisténcia Judiciaria a prevé a revogacdo do beneficio da assisténcia
judiciaria ou da justica gratuita, por provocacao da parte ou ex officio (artigos. 7° e 8° da Lei
n® 1.060/50%), nos casos em que ndo mais residam os requisitos legais que permitiram a sua

concessao.

% Art. 7° - A parte contréria poderé, em qualquer fase da lide, requerer a revogacdo dos beneficios de
assisténcia, desde que prove a inexisténcia ou o desaparecimento dos requisitos essenciais a sua concessao.

Paragrafo Gnico. Tal requerimento ndo suspenderd o curso da acdo e se processard pela forma
estabelecida no final do artigo 6° desta lei.

Art. 8° - Ocorrendo as circunstancias mencionadas no artigo anterior, podera o juiz ex officio, decretar
a revogacdo dos beneficios, ouvida a parte interessada dentro de 48 (quarenta e oito) horas improrrogéveis.

Jurisprudéncia: ASSISTENCIA JUDICIARIA — REVOGAGAO — PROVA — ARTIGOS 4° E 7°, DA
LEI N° 1.060/50 — A Assisténcia Judiciaria Gratuita serd deferida mediante simples declaracdo da parte de que
ndo estd em condicBes de arcar com as despesas do processo, sem prejuizo proprio ou de sua familia, gozando
referida afirmacdo de presuncédo juris tantum de veracidade. Incumbe & parte adversa demonstrar, através de
prova concreta e robusta, que o beneficiario da gratuidade judiciaria tem perfeitas condi¢bes de suportar 0s
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A parte contraria, pretendente a revogacdo, deverd ilustrar o pedido, a qualquer
tempo, formando-se uma espécie de incidente, processado na forma do art. 6°, segunda parte,
da Lei de Assisténcia Judiciaria, ou seja, em apartado.

A expressdo "parte contraria" deve ser interpretada de forma ampla, compreendendo
qualquer interessado que integre a lide, inclusive o Ministério Publico, na qualidade de fiscal

da lei.

2.10. ACAO DECLARATORIA INCIDENTAL.

2.10.1. Conceito de “ponto” e de “questio”
Em um sentido bastante lato, “ponto” é matéria a respeito da qual o Juiz deve decidir,
Ou seja, matéria que se encontra no processo e que deve receber atividade cognitiva.

“Questao” ¢ um ponto a respeito do qual ndo estdo de acordo autor e réu.

2.10.2. Questdes “prévias ou preliminares” lato sensu

As questdes sdo ditas “prévias” porque devem, logica e cronologicamente, ser
examinadas previamente ao mérito. S8o, portanto, pontos controvertidos, que o Juiz deve
analisar antes do merito. Subdividem-se em questdes prévias do tipo preliminares e questdes
prévias do tipo prejudiciais.

As questdes preliminares sdo aquelas cujo exame resulta para o juiz a indicacdo do
caminho a apreciar ou ndao apreciar o mérito da causa, como, por exemplo, a coisa julgada e a
competéncia. Assim, o resultado do exame das questdes preliminares determina poder ou nao
0 juiz decidir a lide.

Ja o resultado do exame das questdes prejudiciais determina ao Juiz 0 modo como
ele deve decidir o mérito. Verificada a questdo prejudicial, o Juiz ndo fica tolhido de examinar
0 mérito, mas a analise da questdo prejudicial determinara o resultado da decisdo de mérito.

Por exemplo, a filiacdo € questdo prejudicial em relacdo a acdo de peticdo de heranca.

gastos do processo, sem comprometimento de seus compromissos habituais. (TIMG — APCV 000.307.102-4/00
— 82 C.Civ. — Rel. Des. Silas Vieira —J. 18.11.2002) (grifos nossos)

APELACAO CIVIL — IMPUGNACAO A ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA -
TEMPESTIVIDADE — APLICACAO DO ART. 7° DA LEI N° 1.060/50 — De acordo com o art. 7° da Lei n°
1.060/50, a parte pode requer a revogacao da Assisténcia Judiciaria Gratuita em qualquer fase da lide, ndo sendo
necessario que a impugnacao seja ajuizada concomitantemente com a resposta. Recurso provido. (TJRS — APC
70006415699 — 162 C.Civ. — Rel. Des. Claudir Fidelis Faccenda — J. 18.06.2003)
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Deste modo, somente as questdes prejudiciais podem ser objeto de acdo declaratéria

incidental, desde que se consubstanciem em relages juridicas.

2.10.3. Funcao

A acdo declaratoria incidental pode ser promovida por qualquer das partes (art. 5°),
bem como pode ser manejada pelo réu, apds ser citado, e tem por funcdo a alteracdo dos
limites objetivos da coisa julgada.

Art. 52 Se, no curso do processo, se tornar litigiosa relacéo juridica de
cuja existéncia ou inexisténcia depender o julgamento da lide,

qualquer das partes podera requerer que o juiz a declare por sentenca

Com a acdo, a relacdo juridica que néo era objeto do pedido da acéo principal, sera
alcancada pela coisa julgada. Ou seja, a questdo prejudicial, que normalmente é decidida de
modo a ndo fazer coisa julgada (art. 469, inciso Ill), passa a ter essa autoridade com a
propositura da acdo declaratoria incidental (art. 470).

Art. 469. Ndo fazem coisa julgada:
Il - a apreciacdo da questdo prejudicial, decidida incidentemente no

processo.

Art. 470. Faz, todavia, coisa julgada a resolucdo da questdo
prejudicial, se a parte o requerer (arts. 50 e 325), o juiz for competente
em razdo da matéria e constituir pressuposto necessario para o

julgamento da lide.

Ao decidir o mérito, o Juiz necessariamente analisard a questdo prejudicial,
exatamente porque esta € que determinarad possivel contetdo da sentenca. Portanto, ndo ¢ a
acdo declaratoria incidental que tornarda mais amplo o &mbito de conhecimento do Juiz.

Assim, se ndo for proposta a acdo declaratéria incidental, embora deva o Juiz
necessariamente conhecer da relacdo juridica que sustenta o pedido da acdo principal, para

poder julga-lo, essa relacdo juridica ndo estard coberta pela coisa julgada. Com a acgdo
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declaratéria incidental, também a relacdo juridica subordinante adquire autoridade de coisa

julgada’.

2.10.4. Conceito

Quando o autor formula pedido, alegando ser ele resultante de uma relacéo juridica,
para a qual ndo formulou expresso pedido de declaragdo, a coisa julgada ndo alcancara a
relacdo juridica subordinante ao pedido, mas apenas o pedido em si. Se o réu contestar a
relacdo juridica que constitui fundamento do pedido, negando ter o autor o direito alegado,
pode interessar ao autor que também a relacdo juridica subordinante venha a ser acobertada
pela coisa julgada.

Para tanto, autorizado esta a promover acdo declaratoria incidental, visando estender
os limites objetivos da coisa julgada, para que passe a abranger a relagdo juridica que nao
integraria a parte dispositiva da sentenca, caso ndo fosse a acdo declaratoria incidental
promovida.

Por exemplo, se o autor postula cobranca de algum acessorio da locacdo, como a taxa
de condominio, e o réu contesta, alegando que a relacdo juridica ndo € de locacdo, mas de
comodato, no pedido do autor ndo esta contida a declaracdo de existéncia ou inexisténcia de
locacdo. E uma questdo prejudicial, ou seja, tera necessariamente de ser analisada pelo Juiz
para julgar o pedido, que é de cobranca. A sentenca assim proferida ndo formara coisa julgada
acerca da relacéo locaticia, mas tdo-somente se a taxa de condominio é ou ndo devida.

Nessa circunstancia, pode interessar ao autor que, além da questdo relativa a taxa de
condominio, também ocorra a declaracéo acerca da locacédo, para evitar que tal questao possa,
futuramente, ser levantada pelo réu, em uma eventual acdo de despejo. Todavia, ndo podera o
autor intentar acao declaratoria incidental caso o réu ja o tenha feito, no prazo para resposta.

A acdo declaratoria incidental promovida pelo autor s6 podera ocorrer caso exista
contestacao, com conteudo especifico sobre a relacdo subordinante. Se contestacdo ndo nega a
relacdo juridica, mas traz alegacdes de fatos novos (impeditivos, modificativos ou extintivos

do direito alegado pelo autor), ndo € caso de acdo declaratéria incidental, porque um de seus

" Exemplo: se o autor promove acdo de despejo, pode o réu propor acdo declaratéria incidental
visando a declaracdo da inexisténcia da locagdo. Essa relacdo juridica (locagdo) ndo era objeto do pedido,
embora necessariamente integrasse a causa de pedir. Assim, caso ndo proposta a declaratdria incidental, a
sentenca, em sua parte dispositiva, somente poderia versar sobre a procedéncia ou ndo do despejo, mas a locacéo
em si ndo faria coisa julgada. Proposta a agdo declaratoria incidental, também a relagdo locaticia integrara a coisa
julgada, evitando futuras demandas versando sobre 0 mesmo tema.
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pressupostos é a litigiosidade, ou seja, que o réu tenha, pela contestacdo, tornado litigiosa a

relacdo juridica prejudicial ao mérito.

2.10.5. Pressupostos

Para a admissdo da acdo declaratéria incidental, sdo necessarios 0s mesmos
pressupostos exigiveis para a promovida do réu. Séo eles:

a) A existéncia de um pedido, que esteja subordinado a uma relacdo juridica para
a qual ndo se pede expressamente a declaragcdo. Sobre a existéncia ou inexisténcia dessa
relacdo juridica é que versara a acdo declaratéria incidental. Se ndo houver prejudicialidade,
ou seja, se o pedido principal ndo depender da relacdo juridica, sera incabivel a acédo
declaratéria incidental.

b) A existéncia de contestacdo, que impugne a relacdo juridica subordinante,
tornando-a litigiosa. Se 0 réu ndo constestar, ndo ha controvérsia a justificar a acao
declaratoria incidental. Além disso, o art. 321 proibe ao autor, se ocorrer revelia, demandar
declaracéo incidente, exceto mediante nova citacdo do reu.

c) O juizo da causa principal, também competente para a acdo declaratoria
incidental (art. 109). Assim, ndo é ela admissivel se o Juiz for absolutamente incompetente
para conhecer a matéria.

d)  Compatibilidade procedimento. Como a acdo declaratoria incidental seguira no
mesmo processo da acdo principal, e serd julgada na mesma sentenca € necessario que ocorra

compatibilidade de procedimento.

2.10.6. Prazo

O prazo para a interposicdo da acdo de declaracdo incidental, pelo autor, é de dez
dias (art. 325).

2.10.7. Procedimento

Se o réu contestar o direito que constitui fundamento do pedido, devera o autor ser
intimado a se manifestar, no prazo de dez dias. Proposta a acdo declaratdria incidental, através
de peticdo inicial com os requisitos do art. 282, serd o réu intimado para a resposta em quinze

dias.
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Em seguida, ambas as acOes, a principal e a incidental, seguem 0o mesmo

procedimento, devendo ser julgadas na mesma sentenga, COmo ocorre na reconvencgao.

2.10.8. Iniciativa

A acdo declaratéria incidental pode ser proposta tanto pelo autor quanto pelo réu.
Todavia, se 0 réu intentd-la, estard obstado ao autor promover outra acdo declaratéria
incidental. Para o réu, o prazo para a acdo declaratoria incidental é o da resposta, enquanto

para o autor o prazo é de dez dias apds a contestacdo.

2.10.9. Requisitos

Para a admiss@o da acdo declaratéria incidental, é necessario o preenchimento dos
seguintes requisitos:

a)  Acdo pendente. A acdo declaratéria € incidental a uma outra acéo, a principal.
Por isso, soO € possivel se existir uma acdo pendente.

b)  Questdo prejudicial. E necessario que o pedido da agdo principal esteja
subordinado a uma relacdo juridica para a qual ndo se pede expressamente a declaracdo. Sobre
a existéncia ou inexisténcia dessa relacéo juridica € que versara a acdo declaratoria incidental.
Se ndo houver prejudicialidade, ou seja, se o pedido principal ndo depender da relacéo
juridica, sera incabivel a acdo declaratoria incidental. Além disso, é imprescindivel a
existéncia de contestacdo, que impugne a relacdo juridica subordinante, tornando-a litigiosa.
Se 0 réu nao contestar, ndo ha controveérsia a justificar a acdo declaratdria incidental.

c) Competéncia. O juizo da causa principal € também o competente para a acédo
declaratoria incidental (art. 109). Assim, ndo é ela admissivel se o Juiz for absolutamente
incompetente para conhecer a matéria.

d) Mesmas partes. Como a funcdo da acdo declaratéria incidental é a alteracdo
dos limites da coisa julgada, é necessario que as partes sejam as mesmas.

e)  Compatibilidade de procedimento. Como a acdo declaratéria incidental seguira
no mesmo processo da acdo principal, e sera julgada na mesma sentenca, € necessario que

ocorra compatibilidade de procedimento.
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2.10.10. Caracteristicas

A acdo declaratéria incidental apresenta as seguintes caracteristicas:

a)  Decisdo conjunta. A mesma sentenca que julgar a acdo principal abrangera a
declaracdo incidente. Assim, na sentenca, o Juiz deve, em principio, decidir duas lides.

b)  Dependéncia procedimental. A acdo declaratdria € incidente, e dependente do
destino da acdo principal. Se esta for extinta, por qualquer razdo, também a incidental se
extingue.

c)  Objeto da acdo declaratéria incidental ha de ser, necessariamente, uma relacéo
juridica, e ndo um fato.

d) Matéria ja constante do processo. A acdo declaratéria incidental ndo inova
guanto a matéria, que necessariamente ha de ja constar do processo, ndo sofrendo, portanto,

alteracdes os limites do objeto de conhecimento do Juiz.
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3. RESPOSTAS DO REU SOB O NOVO CPC (PL 8.046/2010)

3.1. ARTIGOS DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL COMPARADO AO
ANTEPROJETO DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL:"?

1) Art. 297, CPC --=2 art. 324 (correspondente).
Pela nova sistematica do NCPC, a contestacdo sera oferecida por peticdo, em 15 dias,

contados da audiéncia de conciliacdo ou da ultima sesséo de conciliagdo ou mediagéo.

Foram introduzidos os 88 1° e 2°, nos quais fica estabelecido que, se ndo houver
audiéncia de conciliacdo, 0 prazo, para a apresentacdo da contestacdo, comeca a fluir deve
observar o disposto no art. 249, ou seja, a contagem sera feita somente nos dias Uteis.

Dispensada a audiéncia supra, esse prazo devera ser contado a partir da intimacgédo da
respectiva decisao.

No regime previsto no NCPC, ndo sendo caso de indeferimento da peticdo inicial
(art. 305 do NCPC) ou de improcedéncia liminar do pedido (art. 307 do NCPC), “o juiz
designara audiéncia de conciliagdo com antecedéncia minima de trinta dias” (art. 323, capult,
do NCPC). Nao obtida a conciliacdo, “o réu podera oferecer contestacao por tepi¢dao, no prazo
de 15 dias contados da audiéncia de conciliacdo ou da Ultima sessdo de conciliagdo ou
mediagdo” (art. 324, caput do NCPC). Pode suceder, ainda no regime do NCPC, de nédo ser
designada audiéncia de conciliagdo: “A audiéncia ndo serd realizada se uma das partes
manifestar, com dez dias de antecedéncia, desinteresse na composicdo amigavel. A parte
contraria sera imediatamente intimada do cancelamento do ato” (cf. § 5° do art. 323 do
NCPC).

Neste caso, “ndo havendo designacdo de audiéncia de conciliagdo, o prazo da
contestagdo, observara o disposto no art. 249” (§ 1° do art. 324 do NCPC; o art. 249 do NCPC
corresponde ao art. 241 do CPC/1073); ou ainda, “sendo a audiéncia de conciliacido
dispensada, o prazo para contestacao sera computado a partir da decisdo respectiva” (§ 2° do
art. 324 do NCPC). As reacOes possiveis ndo se limitam a resposta (art. 297), seja porque
possivel a auséncia de resposta (0 que conduz a revelia, cf. art. 319), seja porque algumas das
reacdes possiveis do réu ndo se enquadram, propriamente, na ideia de resposta ao pedido
formulado pelo autor (pense-se, p.ex., na denunciacdo da lide, em que o denunciante move

acao contra o denunciado).”

™ Anélise de correspondéncias. In José Miguel Garcia Medina, op. cit., p. 297-312.
2 Op. cit., p. 297-298.
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2) Art. 298, CPC ---2 sem correspondente; art. 249, 111 (relacionado)

3)_Art. 299, CPC --=2 sem correspondente; arts. 325, 326 e 327 (relacionados)

No NCPC, inexiste previsdo de reconvencdo, mas se permite ao réu apresentar, na

contestacdo, pedido contraposto: “E licito ao réu, na contestagdo, formular pedido contraposto
para manifestar pretensdo prépria, conexa com a acao principal ou com o fundamento da
defesa, hipdtese em que o autor sera intimado, na pessoa do seu advogado, para responder a
ele no prazo de quinze dias” (art. 326, caput do NCPC)."

4)_Arts. 300, CPC --=>art. 325 (correspondente)

N&o mais compete ao réu, mas estd incumbido de alegar toda a materia de defesa na

contestacdo. A nosso ver, ele pode alegar, se quiser; mas, caso ndo o faca, havera precluséo
consumativa.
Foi acrescentado o paragrafo Unico, que estabelece a obrigatoriedade de apresentacéo

do rol de testemunhas pelo réu e em niamero maximo de cinco.

5) Art. 301, CPC --- art. 327 (correspondente); art. 328 (relacionado)

N&o mais compete ao réu, mas ele se encontra incumbido de alegar as matérias

enumeradas nos incisos em preliminar de contestagéo.

Houve alteracdo da quantidade de incisos, de XI para XIII, de sua ordem cronologica
anterior, e inclusao parcial ou total de texto, como segue:

Ao antigo inciso 11, incluiu-se a competéncia relativa, mas mais sendo permitida a
oposicdo de exce¢do em peca autbnoma. (principio da celeridade processual)

O antigo inciso III sofreu alteracdo, passando a abordar a matéria “incorrecdo do
valor da causa”; entende-Se, portanto, ter sido abolida a impugnacao do valor da causa como
peca autbnoma. (principio da celeridade processual)

O antigo inciso X foi alterado: ao invés de caréncia de acdo, |é-se “auséncia de
legitimidade ou de interesse processual (atual XI)”.

Acrescentado o inciso XIII, abordando, agora, a “indevida concessdo do beneficio da
gratuidade de justi¢a”; entende-se evitar a interposi¢do de agravo, quando essa é concedida,

em atendimento ao principio da celeridade processual.

8 Op. cit., n° 111, p. 299.
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Também houve alteracdo do § 4°, ou seja, de compromisso arbitral para convengédo
arbitral, diferenciando-se 0s contetdos e abrangéncia (cf. Lei 9.307/96), inclusdo da
incompeténcia relativa, devendo “o juiz conhecer de oficio todas as matérias enumeradas
neste artigo”, exceto da convengdo arbitral, que deverd, entdo, a nosso ver, ser suscitada pela
parte; nos outros casos, entende-se que a parte pode suscitar as matérias enumeradas, mas o
juiz deve reconhecé-las de oficio.

O art. 328 do NCPC dispoe que “alegando o réu, na contestagdo, ser parte ilegitima
ou ndo ser responsavel pelo prejuizo invocado na inicial, o juiz facultara ao autor, em quinze
dias, a emenda da inicial, para corrigir o vicio”. ™

No regime do NCPC, a incompeténcia, absoluta ou relativa, deve ser alegada como
preliminar de contestacéo (art, 327, 11 do NCPC)."

O NCPC disciplina o tema (IV- Impugnagdo ao valor da causa): “ O réu podera
impugnar, em preliminar de contestacdo, o valor atribuido a causa pelo autor, sob pena de
preclusdo; o juiz decidira a respeito, impondo, se for o caso, a complementacdo das custas

(art. 268, do NCPC)."

6) Art. 302, CPC ---> art. 329 (correspondente).

Houve apenas alteracdo de redacdo no caput desse artigo, de cabe para incumbe.

Inclusdo do defensor puablico no rol dos excluidos do 6nus da impugnacao
especificada sobre os fatos narrados na peticdo inicial; é o réu que tem a incumbéncia de fazé-

lo (caput).

7) Art. 303, CPC ---> art. 330 (correspondente).

’

Inclusdo “do réu” para deduzir novas alegacdes, depois da contestacdo,

especificando a parte que deve fazé-lo, quando (...), e de “ou fato” superveniente no inciso I.
8) Art. 304, CPC ---> sem correspondente.
9) Art. 305, CPC ---> sem correspondente.

No regime previsto pelo NCPC (em que ndo ha procedimentos ordinario e sumario,

mas apenas procedimento comum), a incompeténcia, absoluta ou relativa, serd alegada como

™ Op. cit., n°1, p. 303.
> Op. cit., n° 11, p. 303.
"8 Op. cit., n° 1V, p. 303.
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preliminar de contestacdo, que podera ser protocolada no juizo de domicilio do réu (art. 64 do
NCPC).”

10) Art. 306, CPC ---> sem correspondente; arts. 64, 126, § 1° (relacionados)

11) Art. 307, CPC ---> sem correspondente; art. 64 (relacionado)

12) Art. 308, CPC ---> sem correspondente.

13) Art. 309, CPC ---> sem correspondente.

14) Art. 310, CPC ---> sem correspondente.

15) Art. 311, CPC ---> sem correspondente; art. 64 (relacionado).

16) Art. 312, CPC ---> art. 126 (correspondente).

Incluido o termo inicial, para a contagem do prazo de alegacdo de suspeicdo ou
impedimento, que passa a ser “a contar do conhecimento do fato”.

Retirada a parte “até que seja julgada”; entende-se que até o fim do processo pode-se
fazer essas alegacoes.

Os antigos artigos 306, 313, e 314 foram dispostos sob a forma de paragrafos do
novo art. 126.

O 8 1° (antigo art. 306) estabelece o termo inicial da suspensdo do processo, quando
feitas as alegacdes de suspei¢do ou impedimento, que passa a ser “do protocolo da peti¢do”.

O § 2° é o proprio antigo art. 313, do CPC.

O § 3° (antigo art. 314): altera a redacdo de “Verificando que a exce¢do “ndo tem
Sfundamento legal” para “é infundada”, o tribunal determinara o seu arquivamento; (...)”

Inclusdo do § 4°, estabelecendo que o tribunal pode declarar a nulidade dos atos do
juiz, se praticados quando ja presente o motivo de impedimento ou de suspeicao.

No regime do NCPC, o impedimento ou a suspei¢cdo ndo sdo alegados por excecdo,
mas por peticdo (cf. art. 126 do NCPC)."

" Op. cit., p. 306.
"8 Op. cit., p. 308.
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17) Art. 313, CPC --- art. 126 (correspondente). — vide comentarios ao antigo
art. 312, CPC.

18) Art. 314, CPC --- art. 126 (correspondente). — vide comentarios ao antigo
art. 312, CPC.

19) Art. 315, CPC ---> sem correspondente; art. 326 (relacionado).

O NCPC n3o prevé reconvencio, mas o pedido contraposto, nos seguintes termos: E
licito ao réu, na contestacdo, formular pedido contraposto para manifestar pretensdo propria,
conexa com a acao principal ou com o fundamento da defesa, hipotese em que o autor serd
intimado, na pessoa de seu advogado, para responder a ele no prazo de quinze dias (art. 326
do NCPC).”

20) Art. 316, CPC ---> sem correspondente; art. 326 (relacionado).

21) Art. 317, CPC ---> sem correspondente; art. 326 (relacionado).

22) Art. 318, CPC ---> sem correspondente; art. 326 (relacionado).

3.1.1. Revelia

23) Art. 319, CPC --->art. 331 (correspondente).

O artigo 331 do NCPC ¢ semelhante ao antigo 319 do CPC, sendo que o NCPC
contém disposi¢do no sentido de que “se 0 réu ndo contestar a acdo, presumir-se-do
verdadeiros os fatos afirmados pelo autor, desde que as alegacdes deste sejam verossimeis”
(art. 331 do NCPC).%°

24) Art. 320, CPC -->art. 332 (correspondente). — Vide comentario anterior®

25) Art. 321, CPC --- sem correspondente; art. 304 (relacionado).

™ Op. cit., p. 309-310.
8 Op. cit., n° 11, p. 313.
& Op. cit., n° 1V, p. 314.
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26) Art. 322, CPC ---art. 333 (correspondente).

O NCPC dispde que “ao réu revel sera licita a producdo de provas, contrapostas
aquelas produzidas pelo autor, desde que se faca representar nos autos antes de encerrar-se a
fase instrutéria” (art. 336 do NCPC).%

O NCPC estabelece que “os prazos contra o revel que ndo tenha patrono nos autos
correrdo a partir da publicagio do ato decisorio no 6rgdo oficial” (art. 333, caput do NCPC).%

E ndo mais independentemente de intimacgéo e da publicacdo de cada ato decisorio.

3.1.2. Efeito da revelia

27) Art. 323, CPC --->art. 334 (correspondente).

Alteracdo profunda na redacdo do art. Do CPC: A resposta do réu é substituida por
contestacao, haja vista que aquela também podia ser reconvencdo (ndo existe mais no NCPC)
e excecgOes sdo opostas por peticao.

Retirada a parte que citava o escrivao fara a conclusdo dos autos.

O juiz ndo determinara, conforme o caso, em 10 dias as providéncias necessarias,
mas tomara as providéncias necessarias.

Posterior alteracdo, sem alteracéo de conteudo.

28) Art. 324, CPC --->art. 335 (correspondente); art. 336 (relacionado).
No NCPC, o réu devera especificar as provas que pretenda produzir, se ainda ndo as

tiver indicado, e ndo mais na audiéncia, como anteriormente no CPC.

3.1.3. Da declaracéo incidente

29) Art. 325, CPC --- sem correspondente; art. 20 (relacionado).

O surgimento de questdo incidente e ajuizamento de acdo declaratdria incidental ndo
é prevista no NCPC. O NCPC torna desnecessario 0 ajuizamento de acdo declaratéria
incidental por qualquer das partes, ao estabelecer que “se, no curso do processo, se tornar
litigiosa relacdo juridica de cuja existéncia ou inexisténcia depender o julgamento da lide, o

juiz, assegurado o contraditorio, a declarara por sentenca, com forca de coisa julgada” (art.
juiz, g 5 p ¢a, ¢ Julg

20).84

8 Op. cit., n° 1, p. 315.
& Op. cit., n° 11, p. 316.
8 Op. cit., n%s I e ll, p. 318.
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3.1.4. Das alegagdes do réu

27) Art. 326, CPC --->art. 337 (correspondente).

Alteracdo do prazo de 10 para 15 dias, para o réu ser ouvido, quando reconhecendo o
fato em que se fundou a agédo, outro lhe opuser impeditivo, modificativo ou extintivo do
direito do autor

O juiz ndo Ihe dard mais a faculdade de producdo de prova documental, mas
permitir-lhe-& a producdo de prova e a apresentacao de rol de testemunhas.

Incluséo de parégrafo Unico, que autoriza o réu ao mesmo procedimento, no caso de

ter oferecido pedido contraposto.

28) Art. 327, CPC --—>art. 338 (correspondente).

Alteracdo do prazo de 10 dias para 15 dias, para a alegacdo do réu sobre sua
ilegitimidade como parte ou de sua responsabilidade pelo prejuizo invocado na inicial. Devera
seguir as materias enumeradas no art. 327 do NCPC, e ndo mais as do antigo art. 301, CPC.

O art. 328 do NCPC dispoe que “alegando o réu, na contestagdo, ser parte ilegitima
ou ndo ser o responsavel pelo prejuizo invocado na inicial, o juiz facultara ao autor, em

quinze dias, a emenda da inicial, para corrigir o vicio”.

29) Art. 328, CPC --->art. 339 (correspondente).
Alteracdo de redacdo, sem prejudicar o conteldo. “Cumpridas as providéncia
preliminares, ou ndo havendo necessidade delas, o Juiz proferira julgamento conforme o

estado do processo, observando o que dispde o capitulo seguinte”.

& Op. cit., n.° I, p. 319.
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4. CONCLUSAO

Diante da enorme impunidade que vive nosso pais, da auséncia de aplicacdo da
norma aos casos concretos, da inoperante e inexpressiva atuacdo de nossos politicos e, até
mesmo, dos Tribunais, no que tange a concretizacdo dos fundamentos constitucionais
inerentes a um Estado Democratico de Direito, precipuamente, a dignidade da pessoa humana,
ndo se pode esperar que a maquina judiciaria seja eficiente e célere a tal ponto, que possa
solucionar todos 0s processos estacionados em suas prateleiras.

Mudangas tém sido implementadas, no sentido de promover aos cidaddos direitos e
garantias fundamentais, que séo-lhes de direito; muito se tem falado a respeito de livre acesso
a justica, garantias de isonomia, devido processo legal, direito de agdo, contraditério e ampla
defesa, dentre outros principios constitucionais basilares, que, na realidade, ndo conseguem
libertar nossos processos da morosidade do Judiciario.

Quica consiga o Projeto do Novo Codigo de Processo Civil, se aprovado, atingir,
pelo menos parcialmente, alguns objetivos estruturais, ao dar maior celeridade e efetividade
ao sistema processual brasileiro, ndo deixando de lado os principios constitucionais,
processuais e de direitos fundamentais processuais inerentes a relagao juridica triangular, com

o fito da aplicacao real e eficaz da norma, sempre a luz da real, fiel e equanime Justica.
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