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Resumo

O proposito deste trabalho é o estudo das astreintes - multa - no Direito
Processual Civil Brasileiro. O instituto sera analisado sob a Optica da
efetividade e da celeridade da atividade jurisdicional. ApGs estabelecer a real
natureza das astreintes, serdao destacadas suas principais caracteristicas e,
ainda, consequéncias juridicas de sua aplicagcdo. Havera a abordagem da
importancia das astreintes no Direito atual e quais as principais problematicas
enfrentadas na atualidade. Além de tragar um breve histérico sobre o instituto,
o estudo € finalizado com uma rapida reflexao sobre as possibilidades futuras

do tema em nossa sociedade.



Abstract

The purpose of this work is the study of astreintes - fine - in the Brazilian Civil
Procedural Law. The institute will be analyzed from the perspective of
effectiveness and speed of judicial activity. After establishing the true nature of
astreintes, will highlight its main characteristics and also the legal
consequences of its application. There will be addressing the importance of
astreintes in current law and what are the main problems faced today. Besides
a brief history about the institute, the study is concluded with a brief reflection

on its future possibilities in our society.
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1. INTRODUCAO

Nao é incomum falar-se, atualmente, sobre a efetividade do processo civil moderno,

tema que se tornou tépico nimero um dentre os debatidos pela doutrina.

A questao é abordada de forma tao intensa e, até mesmo, de maneira insistente,
justamente porque as relagdes juridicas atuais clamam nao apenas pela celeridade,
tdo intrinseca ao dinamismo das relacées sociais, mas também pela busca do

resultado pratico dos direitos humanos.

E é exatamente a este ponto que o presente trabalho é dedicado: ao estudo de uma
das principais ferramentas processuais destinadas a obtengao de resultados efetivos

no processo, que ultrapassa a mera declaracao formal de direitos.

E tema base das préximas paginas, portanto, as astreintes no Direito Processual

Civil Brasileiro.

Muito embora pareca tratar-se de tema ja exaustivamente dissecado, importante
dizer que, sob a ética da proposta aqui elaborada, as astreintes receberao
tratamento mais rico em detalhes, porquanto passardo de mera coadjuvante

processual para protagonistas do estudo desenvolvido.

Escolheu-se sua abordagem mais préxima em razdo da abundancia dos temas

coligados a ela e, principalmente, para realizar sua andlise com harmonia ao sistema
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juridico vigente, visando explorar sua natureza juridica, funcao, modo de aplicagao,

formas de execucao, consequéncias da utilizacao e efeitos no processo.

A partir disto, sera adotada postura critica sobre o assunto, por meio da qual seréao
examinadas as questdes processuais em voga, assim como o momento de
aplicacao e cobranca da multa, as diretrizes para a fixacao, reducéo ou aumento das
astreintes, dentre outros aspectos praticos essenciais a descoberta do entendimento

mais interessante e justo sobre o tema.

Desde ja deve ser revelada a extrema preocupacdo que se tem em trazer, ao
presente estudo, o espelho das relagdes modernas e o reflexo existente na
jurisprudéncia atual. O que se busca é verificar um panorama dos acontecimentos
existentes, tanto praticos quanto teéricos, a fim de conseguir realizar a ardua tarefa
de sistematizar conclusdes e pareceres sobre a matéria, sem esquecer que nunca
se deve sair de foco a perseguicao pela justica, o equilibrio e a segurangca dos

procedimentos adotados.

Além disto, com muita prudéncia, mas sem qualquer preconceito ou ideias
imutaveis, as consideragdes tecidas devem servir, sempre, como formas de reflexao
para que possamos melhorar o equilibrio entre 0 que esta positivado em nosso

ordenamento e o tipo de resultado que vem sendo obtido.
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A este respeito, pede-se licenca para trazer a esta singela introducado as ricas
palavras de DINAMARCO', postas abaixo do titulo por ele denominado de “Uma

nova Era”, que assim proferidas:

Desenganadamente, a Reforma abriu caminhos para uma nova era
no processo civil brasileiro. Langou-se contra dogmas, temores e
preconceitos, numa releitura de principios tradicionais e tentativa de
afeicoar sua interpretacdo as exigéncias do tempo. E tempo de
repudio ao conceitualismo e ao conformismo. O processo civil de
hoje é necessariamente um processo civil de resultados, porque sem
bons resultados, e efetivos, o sistema processual nao se legitima.

Em outras palavras, pode-se dizer que a procura pela efetividade ndo pode negar
por completo o escrito em nossas leis, mas as leis também nao podem ser tdo duras
e rigidas ao ponto de impedirem que se concretize, na pratica, o resultado buscado

e obtido por meio da tutela jurisdicional.

Nos ensinamentos de HUMBERTO THEODORO JUNIOR, “perder-se a confianca na
Justica é o ultimo e pior mal que pode assolar o Estado Democratico de Direito”

(2003, p.33).

E essa a linha ténue que encontramos quando nos referimos as astreintes e que
poucos, muito poucos, se dao conta de sua importancia. Utiliza-la como método
coercitivo efetivo ndo significa sacrificar as regras do mundo juridico em prol da
efetividade, mas usa-las com base em sua forga criadora, voltada, sim, para a
obtencao de resultados praticos e satisfatorios, evitando-se a adocédo de um direito

indcuo e insuficiente, que ja esta por demais ultrapassado.

! In Reforma do Codigo de Processo Civil. Coordenagao de Salvio de Figueiredo Teixeira. S&o Paulo:
Saraiva, 1996, p. 14.
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Neste ponto vale, ainda, trazer a brilhante licio de BARBOSA MOREIRA, segundo a

qual:

Querer que o processo seja efetivo € querer que desempenhe com
eficiéncia o papel que lhe compete na economia do ordenamento
juridico. Visto que esse papel é instrumental em relagcdo ao direito
substantivo, também se costuma falar da instrumentalidade do
processo. Uma nogado conecta-se com a outra e por assim dizer a
implica. Qualquer instrumento serd bom na medida em que sirva de
modo prestimoso a consecucao dos fins da obra a que se ordena;
em outras palavras, na medida em que seja efetivo. Vale dizer: sera
efetivo o processo que constitua instrumento eficiente de realizacao
do direito material. (2002, p. 181)

As astreintes, assim, instituto que se pde sob estudo por meio do desempenho deste
trabalho, serdo analisadas em prol da efetividade e das tendéncias atuais, sempre
em busca da sua melhor - e justa! - aplicacdo no Direito e na vida daqueles que

procuram a tutela jurisdicional.
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2. BREVE HISTORICO E PREVISAO LEGAL

Com a finalidade de promover um estudo detalhado acerca das astreintes no
sistema do Processo Civil Brasileiro, cabe, logo de inicio, dar o devido destaque
para os dispositivos que prevéem a sua aplicagcdo em nosso ordenamento juridico
vigente, bem com ressaltar a progressao de seu ingresso e influéncia no sistema

processual, até a chegada dos tempos atuais.

Relevante observar, neste ambito, que desde o Cdédigo de 1939 ja se podia
encontrar alguns tipos de positivagdo do método de coercao por aplicacado de multa.
A exemplo, podemos tomar a multa nas denominadas a¢des cominatérias e também
as previstas como sangcdao e/ou método de coercdo para descumprimento dos

deveres dos serventuarios da Justica®.

Na época, contudo, persistia ainda o debate e a duvida acerca da necessidade de a
parte interessada postular a aplicacdo da multa, havendo entendimentos sobre a
impossibilidade de o Judicidrio fixa-la por sua andlise de conveniéncia e

necessidade no caso concreto.

Muito embora houvesse a tendéncia para a modernizagao deste instituto, foi apenas
posteriormente que se abriu o leque de opg¢des para a aplicagdo da multa em nosso
sistema, havendo sua previsdo em diversos aspectos, tais como: multa por atos

processuais meramente protelatorios, litigancia de ma-fé, multa para a efetivacao

2 AMARAL, Guilherme Rizzo. As Astreintes e o Processo Civil Brasileiro, multa do artigo 461 do CPC
e outras, 22 edicao revista, atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010.
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das obrigacdes de fazer e ndo fazer, obrigacdes de dar e entregar a coisa®, como
também a multa para a garantia do cumprimento espontaneo da sentenca, entre

outros.

Importante comentar que no tocante a fixacdo da multa ex-officio, bem como em
sede de liminar, a fim de compelir a parte ao cumprimento da medida de urgéncia
deferida pelo Judiciario, foi a Lei da Acdo Civil Publica® que trouxe importante

revolucao aos ditames processuais até entao conhecidos.

Além da mencionada lei, papel essencial foi também realizado pelas leis do Codigo
de Defesa do Consumidor® e Estatuto da Crianca e do Adolescente, que acabaram
por desafiar a antiga mentalidade que impunha diversas restricdes® para a aplicacdo

de multa no processo civil patrio.

% Introduzida por meio da Reforma trazida pela Lei 10.444/02.

* Lei 7.347/85.

° Art. 84. Na acao que tenha por objeto o cumprimento da obrigagdo de fazer ou nado fazer, o juiz
concedera a tutela especifica da obrigagdo ou determinara providéncias que assegurem o resultado
pratico equivalente ao do adimplemento.

§ 1° A conversdo da obrigagado em perdas e danos somente serd admissivel se por elas optar o autor
ou se impossivel a tutela especifica ou a obtencao do resultado pratico correspondente.

§ 2° A indenizagdo por perdas e danos se fara sem prejuizo da multa (art. 287, do Codigo de
Processo Civil).

§ 3° Sendo relevante o fundamento da demanda e havendo justificado receio de ineficacia do
provimento final, é licito ao juiz conceder a tutela liminarmente ou apos justificacao prévia, citado o
réu.

§ 4° O juiz podera, na hipoétese do § 3° ou na sentencga, impor multa diaria ao réu, independentemente
de pedido do autor, se for suficiente ou compativel com a obrigagéo, fixando prazo razoavel para o
cumprimento do preceito.

§ 5° Para a tutela especifica ou para a obtengcado do resultado pratico equivalente, podera o juiz
determinar as medidas necessérias, tais como busca e apreensado, remocao de coisas e pessoas,
desfazimento de obra, impedimento de atividade nociva, além de requisigao de forga policial.

® GUILHERME RIZZO AMARAL (p. 48, 2010), valendo-se das licoes de Alcides de Mendonga Lima,
afirma que “havia uma série de restricdes a sua forga coercitiva, a comegar pela impossibilidade de
fixacdo de oficio [...]. Tais restricdbes eram de tal ordem que se chegou a firmar que, na vigéncia do
Cédigo de Processo de 1939, o direito processual brasileiro desconhecia as astreintes”.
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Por conseguinte, em 1994’ atendendo ao espirito reformador, houve progressos na
aplicacdo da multa, que ganhou permissdo até mesmo em regimes de tutela
antecipada. Segundo MARINONI, a mudanca era acertada, posto que “se é possivel
a antecipacao, mediante cognicdo sumaria, dos efeitos da sentenca, nao ha razao
para nao se admitir a antecipacdo, através de execucao imediata da sentenca e de

cognicao exauriente, dos mesmos efeitos” (1997, p. 185).

Mas nao foi s6. Nos ensinamentos de ZAVASCKI, a nova redacao dada ao artigo
461 e a inclusao do artigo 461-A, ambos do Codigo de Processo Civil, foram
primordiais para que o panorama geral da multa processual ganhasse novos

contornos:

Assim, além de prever meios executorios de coergdo e de sub-
rogacdo para atender o direito de modo especifico, e ndo por
sucedaneos, previu o legislador mecanismo para que a tutela
jurisdicional chegue ao seu destinatario final em tempo habil. (2005,
p. 159)

O ganho maior ocorreu a partir de 2002 - arrisca-se dizer -, momento no qual o
ordenamento brasileiro conhece, efetivamente, as denominadas astreintes, que
chegam com muito mais forca e bagagem, com o escopo de modernizar® o antigo

cenario da aplicacéao de multa processual.

" Com a edigdo da Lei 8.952.

8 “Além disso, inovou a Lei n® 10.444/2002 ao tornar possivel a utilizagdo das astreintes, multas
periddicas pelo atraso no cumprimento das obrigagées, no campo da obrigacdo de entregar coisa, ja
que anteriormente seu campo de incidéncia era restrito as obrigagées de fazer e de nédo fazer. Pode-
se, pois, usar, nos processos que tenham por objeto o cumprimento de obrigacdo de entregar coisa,
uma combinacdo de meios de sub-rogagdo (meios executivos propriamente ditos) e de coergéo, o
que amplia a eficiéncia do processo, o qual se revela assim mais capaz de permitir que se
proporcione ao titular do direito material aquilo que ele tem o direito de obter”. (CAMARA, 2003, p.
248).
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N&o é por outro motivo que ADA PELEGRINI GRINOVER?, em integral sintonia com
as licoes de Dinamarco, expbs, em brilhante explanacao, que o sistema processual

brasileiro havia ganhado um novo sistema de san¢des pecuniérias:

A nova postura do processualista em torno do cumprimento das
obrigacbes de fazer ou ndo fazer levou ao aprimoramento das
técnicas processuais, permitindo que se restringisse a necessidade
de converter a obrigacdo especifica em perdas e danos, o que -
como observa Dinamarco - s6 podia ser uma constante enquanto a
ordem juridica ndo tivesse a coragem de impor ao obrigado o
resultado final de sua prépria atividade.

Ao contrario do que se possa parecer, as astreintes passaram a desempenhar papel
fundamental em todo o sistema processual patrio, uma vez que pairam sobre todos
os tipos de medidas que visam & obtencdo da tutela jurisdicional pela parte’™. A

conclusdao de AMARAL é bem oportuna e arremata o assunto sob estudo:

As astreintes encontram sua sistematica legislativa fundada,
basicamente, no que tange a sua fixagdo no processo de
conhecimento, nos artigos 461 e 461-A do Cédigo de Processo Civil
Brasileiro; e no que tange a utilizagdo no processo de execucao de
titulo extrajudicial, nos artigos 621, paragrafo Unico (entrega de
coisa), e 645, caput (obrigagbes de fazer e ndo fazer) do mesmo
diploma legal. (2010, p. 60)

Em fechamento, vale mencionar que as astreintes foram, progressivamente,
encontrando mais autonomia para servirem ao processo civii como um todo,
desempenhando funcbes extremamente vitais ao sucesso do sistema processual em
voga, de forma que - muito embora previstas com mais afinco nos novos artigos

mencionados -, estdo ampla e sistematicamente positivadas, em diversos tipos de

® In Reforma do Cddigo de Processo Civil, p. 255, 1996.

% Sobre o assunto, os comentarios do ilustre GUILHERME RIZZO AMARAL (2010, p. 56): “Cumpre
referir que os artigos 461 e 461-A nao sao aplicaveis somente ao procedimento comum ordinario e
sumario, mas a toda e qualquer agcdo que tenha por objeto o cumprimento de obrigacdo de fazer ou
ndo fazer ou a acdo que tenha por objeto a entrega de coisa, incluindo-se por ai, por exemplo, as
acOes cautelares e mandados de seguranga, que, por serem predominantemente mandamentais,
estdo mais afetos a utilizagao da técnica de tutela coercitiva”.
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atos e situacdes, sendo aceitas em carater geral nos inUmeros procedimentos
diferenciados, sempre que se vislumbra ser necessario preservar os interesses do

tutelado, o principio da efetividade e a prépria justica.
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3. AIMPORTANCIA DAS ASTREINTES NO ATUAL PANORAMA PROCESSUAL

Pode-se dizer, logo de inicio, que o artigo 461, introduzido em nosso ordenamento
juridico patrio por meio da reforma processual de dezembro de 1994, foi uma das
causas - sendo a principal - da ruptura do paradigma processo de conhecimento x

processo de execucdo'.

Fato é que, desde a mencionada época, o sistema processual passou a conviver
com duas formas distintas de busca pela realizagdo das obrigacdes de fazer e néao
fazer: a primeira, com a utilizacéo do procedimento ja regulamentado pelo artigo 632
e seguintes do Cdédigo de Processo Civil, e a segunda pela inovadora “férmula” que

se apresentou com a inclusao do artigo 461 ao diploma processual.

Nota-se, deste modo, que o processo civil caminhou rumo a busca da certeza e
seguranca, trazendo ndo somente a praticidade e simplicidade do instrumento
processual utilizado para a obtencdo da tutela jurisdicional pleiteada, mas a

efetividade desta busca.

E o que ensina LUIZ RODRIGUES WAMBIER sobre o tema, ao afirmar que “a
grande novidade, entretanto, foi o estabelecimento de uma outra via de tutela para
as pretensdes a um fazer ou nao fazer, no art. 461, instituido naquela reforma”. E

Continua: “Previu-se a possibilidade da efetivagcdo de medidas executivas e

"' Nas palavras de Kazuo Watanabe (in Reforma do Cédigo de Processo Civil. Coordenacdo de
Salvio de Figueiredo Teixeira. Sao Paulo: Saraiva, 1996, p.43), “Valeu-se o legislador, no art. 461, da
conjugacao de varios tipos de provimento, especialmente do mandamental e do executivo /ato sensu,
para conferir a maior efetividade possivel a tutela das obrigacdes de fazer ou nédo fazer”.
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imposicao de ordens ao réu dentro do préprio processo de conhecimento” (2007, p.

300).

As mudancas mencionadas, com toda a certeza, vieram justamente para confirmar e
reforcar a aplicacdo do principio da inafastabilidade do controle judicial, insculpido
na Constituicdo Federal Brasileira (inciso XXXV do artigo 5°.), mediante o qual se
garante o acesso aos 6rgaos judiciarios, a Justica e a protecdo dos direitos com a

ferramenta processual adequada, efetiva e tempestiva.

E exatamente neste panorama que se observa a importancia das astreintes.

Isso porque, com o advento do disposto no artigo 461 mencionado, “[...] a sentenca
que no processo de conhecimento impde o cumprimento de dever de fazer ou de
nao fazer deixou de ter forca meramente condenatéria, passando a ser efetivada no

préprio processo em que proferida” (WAMBIER, 2007, p. 300).

As astreintes tém papel fundamental nesta inovagao trazida, pois mesmo que ja
fossem, de certa forma, contempladas em nosso ordenamento, acabaram por serem
reforcadas e mereceram novo destaque no artigo 461 do Cédigo de Processo Civil,

nas obrigacoes de fazer ou nao fazer.



20

4. NATUREZA E CONCEITO

4.1. Natureza: as astreintes a servico da obtencao do resultado pratico material

De acordo com os estudos doutrinarios atuais, pode-se afirmar, que as astreintes -
ou a multa - sdo interpretadas, genericamente, como o meio de coercdo'? imposto a
parte que descumpre o comando judicial voltado a ela, para a prestacao da tutela

jurisdicional concedida a outrem.

Mais do que notério, assim, que o sistema adota as astreintes, como instrumento
destinado a compelir ou induzir o cumprimento da ordem judicial emanada e jamais
deve ser confundida com qualquer meio de reparacdo ou compensacao da parte

beneficiada por eventuais prejuizos experimentados.

E destas breves e primordiais consideracdes que se extrai, da natureza juridica das

astreintes, o seu carater coercitivo e acessorio.

O carater acessério é facilmente identificado no instituto em questédo. Isso porque,
muito embora ndo se discuta a importancia das astreintes para a garantia do
atendimento ao comando judicial, é fato que a multa trata de uma técnica destinada
a obtencdo de um determinado fim pleiteado pela parte e, neste cenario, as

astreintes nao teriam razao de ser se este mesmo fim ndo fosse mais buscado.

'? Citando EDUARDO TALAMINI, JOSE ROGERIO CRUZ E TUCCI afirma que: Trata-se de meio
coercitivo que “devera” ser imposto aquele que descumprir o0 comando judicial, toda vez que o juiz
pressentir a sua utilidade para constranger o réu, ou seja, “sempre que a multa revelar-se suficiente e
compativel com a obrigacdo, segundo a féormula adotada no art. 461, §4°. So ficard descartado o
emprego da multa quando esta revelar-se absolutamente in6cua ou desnecessaria, em virtude de
circunstancias concretas”. (In Tutela relativa aos deveres de fazer e ndo fazer. Sdo Paulo: RT, 2001,
p. 236).
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Apesar de aparentemente supérflua, essa caracteristica € muito relevante, pois é em
razdo deste carater acessério das astreintes que se analisara, mais adiante neste
estudo, quais os resultados e efeitos de sua aplicabilidade em casos nos quais a
decisdo que a fixou ndo mais subsiste em razdo da liberagdo da parte ao

cumprimento da obrigacdo pleiteada nos autos'®.

Em relacdo ao aspecto coercitivo das astreintes, pode-se afirmar que a analise do
disposto no artigo 461 § 2°. do Codigo de Processo Civil, abaixo prescrito, afasta
qualquer duvida acerca da antiga - e ja superada confusao - que se fazia em relacao

a indenizacao por perdas e danos:

Art. 461 CPC
§ 2° A indenizacdo por perdas e danos dar-se-a sem prejuizo da
multa.

Ha, contudo, algumas posicoes doutrinarias que defendem entendimento no sentido
de que o supramencionado artigo tdo somente reforga a ideia de que as astreintes

nao tém carater ressarcitério, o que distingue seguramente da constatacao de seu

carater coercitivo.

Para esses doutrinadores o carater coativo é sim existente e predominante, mas se

firma mediante a identificacdo dos seguintes elementos:

O que, efetivamente, contribui para a compreensdo do carater
predominantemente coercitivo da multa em estudo sdo os
dispositivos que vinculam ao descumprimento da decisdo judicial
pelo réu, combinados a forma de aplicagdo das astreintes pela
jurisprudéncia, permitindo a progressao indefinida do quantum da
multa, sem qualquer previsdo legal expressa neste sentido (ou, €
bem verdade, no sentido contrario). (AMARAL, 2010, p. 78).

'3 AMARAL, op. cit., p.79.
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Neste tocante, vale trazer ao presente estudo o entendimento da jurisprudéncia

brasileira acerca do tema:

O escopo da multa do art. 461, § 4°, do CPC é compelir a parte ao
cumprimento da ordem judicial, emprestando, assim, efetividade ao
processo e a vontade do Estado. Constituindo meio coativo imposto
ao devedor, deve ser estipulada em valor que o ‘estimule’
psicologicamente, a evitar o prejuizo advindo da desobediéncia ao
comando judicial. A coacao tem que ser efetiva. [...].

(STJ - Al 713.962-AgRg - 42 Turma - Min. Luis Felipe, j. 27.10.09,
publicado em 16.11.09).

Agravo de instrumento. Astreintes. Acao de obrigacdao de fazer
cumulada com danos morais e tutela antecipada. Deferida a tutela
para determinar providéncias necessarias ao estabelecimento de
energia no imével recém-reformado. Descumprimento. Imposicdo de
multa. Inadimplemento. Majoragdo do quantum. Irresignagéo carente.
Impugnacdo da multa. Rejeigdo. Frageis argumentos inaptos a
justificar a inércia ante a determinacao judicial. Astreintes que tem
por objetivo induzir o cumprimento da obrigag¢do. Valor elevado ante
descumprimento da deliberagcdo. Incdria da concessionaria em
promover o determinado tempestivamente. Arbitramento prudente
ante a recidiva. Astreintes prestigiadas. Exagero nao evidenciado.
Decisdo mantida. Agravo improvido. [...] O artigo 461, paragrafo 4°,
do Codigo de Processo Civil, autoriza o magistrado a impor multa
diaria como meio coercitivo visando a concretizagdo da obrigacgéao.
Aqui cabe colacionar o entendimento de Nelson Nery Junior e Rosa
Maria de Andrade Nery, Codigo de Processo Civil Comentado e Leis
Extravagantes, 112. Ed, 2010, pag. 702: Deve ser imposta a multa,
de oficio ou a requerimento da parte. O valor deve ser
significativamente alto, justamente porque tem natureza inibitéria. O
juiz ndo deve ficar com receio de fixar o valor em quantia alta,
pensando no seu pagamento. O objetivo das astreintes nao € obrigar
0 réu a pagar o valor da multa, mas obriga-lo a cumprir a obrigagéo
na forma especifica. A multa é apenas inibitéria. Deve ser alta para
que o devedor desista de seu intento de ndo cumprir a obrigacdo
especifica. Vale dizer, o devedor deve sentir ser preferivel cumprir a
obrigacao na forma especifica a pagar o alto valor da multa fixada
pelo juiz. Assim, diante de seu evidente carater inibitério, cabivel a
imposicao de multa didria para o caso em comento, cuja incidéncia
ficou condicionada ao descumprimento da decisdo. Quanto ao valor,
a multa deve ser estipulada em montante suficiente para cumprir a
funcao coercitiva de obrigar a parte fazer ou ndo fazer a prestacéao
determinada caso fosse diminuida ficaria desproporcional e indcua.
(TJSP - Agravo de Instrumento n® 0297954-82.2011.8.26.0000 — 242
Cémara de Direito Privado — Rel. Des. Sérgio Rui — j. em
29.03.2012).



23
A despeito dessa evidente — e praticamente unédnime - conceituacdo da natureza
juridica das astreintes, ha, ainda, outro aspecto importante que deve ser observado
neste estudo: seriam as astreintes apenas o meio de coercdao acima delineado ou,
teriam elas, ainda que de forma complementar, a finalidade de eficacia

moralizadora'* da Justica?

O debate colocado pode, em primeiro momento, parecer pouco importante para a
caracterizacdo das astreintes. Todavia, trata-se de questdo extremamente
necessaria, pois implicara nao apenas em sua conceituagdo, mas também nos

meios de execucdo da multa imposta.

Para alguns doutrinadores, além de servirem como meio de coergao do devedor ao
cumprimento da tutela imposta pelo Estado, as astreintes também possuem o
objetivo de defender a dignidade da Justica, uma vez que o descumprimento da
ordem judicial pela parte ndo apenas prejudica o cumprimento da tutela jurisdicional,

mas revela, principalmente, um desrespeito ao determinado pelo Judiciario.

E o que entende FRANCISCO DE ANTONIO DE OLIVEIRA™, ao defender que a
multa “ndo tem por escopo acautelar o interesse do credor, mas tornar efetiva a

prestacao jurisdicional que o Estado deve ao individuo”.

' De acordo com o debate proposto por RIZZO AMARAL: No Brasil, como demonstra Milton de Paulo
Carvalho, a doutrina Francesa repercute fortemente: "Alcides de Mendonga Lima aplaude a adogao
das astreintes, pelo Cédigo de Processo Civil vigente, como aplicacdo do principio da probidade,
presente nesse diploma, por seu alto sentido ético com que se rompe a resisténcia obstinada e
improba do devedor, o qual além de lesar o credor ainda zomba do Estado-Juiz".

'° Apud AMARAL, op. cit., p. 71/72.
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Por outro lado, é macica a doutrina que defende a existéncia de somente o carater
coercitivo da multa, sem, contudo, ignorar o fato de que é pela forca estatal que a
parte beneficiada pode alcancar a tutela jurisdicional invocada e protegida pela

decisdo que visa compelir a parte contraria ao seu atendimento.

Para essa parte da doutrina, encabecada por GUILHERME RIZZO AMARAL e
MARINONI, alguns pontos caracteristicos do instituo das astreintes séo reveladores

para o entendimento adotado.

O primeiro'® funda-se no fato de que somente & parte é dado o direito de executar a
multa em questdo, o que demonstra, por si s, que as astreintes servem a obtencao
do direito da parte e ndo ao Estado. Caso assim fosse, o proprio Estado poderia
buscar a execug¢ao da multa, sem mesmo verificar - ao final do processo - se a parte
beneficiada em decisdo sumaria é realmente detentora do direito buscado. Mas isso

nao ocorre em nosso ordenamento atual.

O segundo'” ponto esta ligado ao fato de que as astreintes, no Direito Brasileiro,
apenas sao admitidas em decis6es que impdem a parte o cumprimento de obrigacao
de fazer, ndo fazer ou de dar. Tal fato faz com que seja posto em discussédo o
procedimento adotado para os casos de pagamento de quantia: porque nao estaria
do Estado autorizado a arbitrar multa por descumprimento, se o objetivo fosse a

moralizacdo da Justica?

'® AMARAL, op cit., p. 71.
" Idem, Ibidem.
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Esses dois aspectos, ilustrativos do quadro em debate, sdo por demais suficientes
para a conclusdo de que as astreintes ndao se prestam a defender a dignidade da
Justica, mas, sim, a promover uma forca coativa sobre a parte que, compelida ao
cumprimento de certas obrigacbes determinadas pelo Judiciario, fique tentada ao

inadimplemento.

Justamente em razdo do todo acima analisado € que se pode observar que, as
astreintes - formadas por seu carater coercitivo e acessério - tém natureza de uma
técnica de tutela com o escopo de, simplesmente, obter o cumprimento da tutela

jurisdicional ordenada.

Essa ressalva, feita por MARINONI, trata de tema chave para o entendimento do
conceito, finalidade e funcédo das astreintes, pois “a necessidade de distinguir os
meios (que permitem a prestacao da tutela) do fim a ser obtido (o resultado do plano
do direito material)” € o que distingue a tutela jurisdicional em si dos meios e

técnicas'® utilizados para o seu alcance (2001, p. 63).

Deste modo, se no ato da prestacédo da tutela jurisdicional o Juiz vé a necessidade
de fixar multa por descumprimento da ordem (astreintes), esta, em verdade, a

desempenhar seu poder de império, uma vez que, neste caso, as astreintes estarao

'® De acordo com MARIO CEZAR PEDROSA SOARES, 2008, p. 22: “...] normas processuais
abertas, normas que possibilitam ao magistrado um leque de instrumentos processuais, dando ao
cidadao o poder de construir o modelo processual adequado e ao juiz o poder de utilizar a técnica
processual idonea a tutela da situagao concreta”.
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desempenhando seu papel de técnica'® para obtencéo do resultado material obtido

pela parte quando da tutela jurisdicional praticada pelo Estado.

Temos, assim, de modo conciso e simplificado, que as astreintes sao instituto
dotado de um carater coercitivo e acessoério, com natureza de técnica de tutela,
bastantes necessarias ao desenvolvimento e efetividade da tutela jurisdicional

buscada pela parte ao Estado.

4.2. Conceito

Uma vez tracada a natureza juridica das astreintes, tomando-se como ponto de
partida o carater coercitivo e acessoério do instituto, é possivel realizar um estudo

mais seguro e concreto acerca de seu conceito.

Isso porque, é da andlise de seus elementos compositores que se pode extrair a sua

melhor definicdo, atualmente como a mais aceita pela doutrina e jurisprudéncia.

Partindo-se de suas raizes francesas, imperioso notar que o conceito de Astreintes,
desde o inicio, tomou por base suas caracteristicas mais freqlentes, tais como: (i)
seu vinculo as obrigacdes de fazer e nao fazer; (ii) seu carater coercitivo e, é claro;

(iii) sua independéncia as perdas e danos.

¥ Nas palavras de AMARAL: Conclui-se, portanto, que a decisao que fixa as astreintes, seja ela final
ou interlocutéria, constitui técnica de tutela, meio para o cumprimento efetivo da fungéo jurisdicional
lato sensu e, portanto, manifestagdo do poder de imperium do Juiz (2010, p. 70).
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E o que se nota da breve definicdo de LIEBMAN® que “por sua vez, ndo constituiu

|2111’

conceito proprio, optando por fornecer traducéo literal da definicao de Planio nos

termos:

Chama-se “astreinte” a condenacao pecuniaria proferida em razao de
tanto por dia de atraso (ou por qualquer unidade de tempo, conforme
as circunstancias), destinada a obter do devedor o cumprimento de
obrigacdo de fazer pela ameaca de uma pena suscetivel de
aumentar indefinidamente.

Esses sdo os pontos de base que acompanham o atual entendimento e definicao
sobre o tema, revelando os verdadeiros pilares de sustentagdo para a introducéo
das astreintes no ordenamento juridico patrio pelos doutrinadores responsaveis pela

criacdo do instituto, como é o caso de KAZUO WATANABE?. Para ele, as astreintes

se definem como:

Medida de coergéo indireta imposta com o objetivo de convencer o
demandado a cumprir espontaneamente a obrigacdo. Nao tem a
finalidade compensatéria, de sorte que ao descumprimento da
obrigacao ela é devida independentemente da existéncia ou ndo de
algum dano. E o valor desta ndo é compensado com o valor da
multa, que é devido pelo sé fato do descumprimento da medida
coercitiva. (1996, p. 47)

O conceito, obviamente, se modernizou com o decurso de tempo e, deste modo,

foram ficando mais evidentes a caracteristicas peculiares das astreintes.

20 =2 Apud AMARARAL, op. cit., p. 100.

Que assim definiu o instituto por incorporar as ligées de autores franceses do século XIX.

2 De acordo com as informagdes trazidas por AMARAL, op. cit., p. 100: “A Kazuo Watanabe se deve
a empreitada de ter introduzido no processo civil brasileiro a tutela especifica do credor nas
obrigagOes de fazer e ndo fazer. Foi ele que motivou a comissdo nomeada em 1985, pelo Ministério
da Justica, para apresentar a proposta de modificacao do Cédigo de Processo Civil Brasileiro, o que
acabou se tornando fonte inspiradora do art. 84 do Cddigo de Defesa do Consumidor e resultou na
alteragcao do artigo 461 do Codigo de Processo Civil Brasileiro. Decisiva também a participagéo de
Watanabe na comissdo que preparou o projeto de lei que resultou na Lei 7.347/85 (Acédo Civil
Publica), que em seu artigo 11 prevé também as astreintes”.



28

s

E o que se nota das licbes de J.J. CALMON DE PASSOS, que ao tratar sobre o
arbitramento do valor das astreintes acaba por revelar uma preocupag¢do com seu

carater acessorio contrabalanceado ao seu poder de coergao:

Suficiente para induzir o devedor a adimplir, pelo que variara em
funcdo da capacidade econbmica do devedor, mais do que em
funcdo da natureza da obrigacdo, mas essa correlagdo ndo pode
alcancar o excesso, devendo cingir-se ao compativel. (1995, p. 62)

De outro lado, também se vislumbra em MARINONI o cuidado de preservar as
caracteristicas marcantes das astreintes em sua definicdo como sendo “a multa é
um meio de coercéao indireta que tem por fim propiciar a efetividade das ordens de
fazer e nao fazer do juiz, sejam elas impostas na tutela antecipatéria ou na

sentenga” (2001, p. 105/6).

Ocorre que, muito embora se deva dar o devido crédito as brilhantes definicoes
acima, h& que se verificar que com o advento da Lei 10.444/02%°, as astreintes sdo
aplicaveis ndo somente para garantia da tutela nas obrigacdes de fazer e nao fazer,

mas também para as obrigacdes de dar®*.

Diante deste fato, o conceito de astreintes deve ser ampliado.

% Nas palavras de ALEXANDRE FREITAS CAMARA (2003, p. 248): “[...] inovou a Lei n2 10.444/2002
ao tornar possivel a utilizacdo das astreintes, multas periddicas pelo atraso no cumprimento das
obrigacdes, no campo da obrigacédo de entregar coisa, ja que anteriormente seu campo de incidéncia
era restrito as obrigacdes de fazer e de ndo fazer. Pode-se, pois, usar, nos processos que tenham por
objeto o cumprimento de obrigagcado de entregar coisa, uma combinagdo de meios de sub-rogacao
(meios executivos propriamente ditos) e de coercao, o que amplia a eficiéncia do processo, o qual se
revela assim mais capaz de permitir que se proporcione ao titular do direito material aquilo que ele
tem o direito de obter”.

24 Conforme artigo 461-A, introduzido pela Lei. 10.444/02.
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Em simples e breve definicdo atual, a astreinte é o instituto de origem francés que

traduz verdadeira denominacdo para a multa peridédica fixada em caso de

1. Ou, de acordo com a conceituagdo — mais

descumprimento de ordem judicia
completa - criada dor RIZZO AMARAL (2010, p.101), devemos concluir que a

astreinte:

Constitui técnica de tutela coercitiva e acesséria, que visa a
pressionar o réu para que este cumpra mandamento judicial, sendo a
pressdo exercida através de ameaga ao seu patrimonio,
consubstanciada em multa periédica a incidir em caso de
descumprimento.

Desta forma, temos que essas sdo as definicbes que melhor conceituam o instituto

das astreintes no Processo Civil Brasileiro moderno.

% Camara, in Direito Civil e Processo, Estudos em homenagem ao Professor Arruda Alvim, S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, 2007, p. 1560.
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5. SISTEMATICA DE APLICACAO

5.1. Efetividade: principios da razoabilidade e proporcionalidade

E certo que os principios da razoabilidade e proporcionalidade sdo adotados em

diversos ambitos do Processo Civil. E ndo poderia ser diferente.

Os principios constitucionais, como sabido, devem caminhar conjuntamente as
regras, sendo que a adocao de apenas um deles para a solu¢do do deslinde nao
sera suficiente para trazer justica e tranquilidade as relagdes sociais colocadas em

debate.

Importante citar, aqui, as licbes de BEDAQUE, por meio das quais se depreende
que, na atualidade, o objetivo maior € alcancarmos a utilidade do processo, a fim de

que por meio dele os resultados sejam eficazes, seguros e efetivos, pois: “o
instrumento estatal de solucdo de controvérsias deve proporcionar, a quem se
encontra em situacao de vantagem no plano juridico-substancial, a possibilidade de

usufruir concretamente dos efeitos dessa protecao” (2006, p. 17).

Os principios, por assim dizer, sdo valoragdes sociais empregadas junto as normas,
com o escopo de garantir um melhor emprego delas. De outro lado, ressalte-se que
a importancia da aplicagdo dos principios ndo pode - e ndao deve — anular a

aplicacado da norma correta.
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Em verdade, o que se defende - com foco na justica e efetividade — é um sistema
que € vigente por normas e principios, conjuntamente, havendo verdadeiro equilibrio
entre ambos, uma vez que “embora ndo se devendo postular um sistema somente
de principios, erro idéntico de pretender um sistema como mera e desconectada

aglutinacdo de regras”.

Assim, a preocupacdo do uso razoavel e proporcional da norma - em defesa dos
principios correspondentes - se justifica para evitar, no caso sob analise, que a
utilizacdo das astreintes como técnica de tutela e instrumento de coagédo da parte

nao seja uma fonte de injusticas®’.

Pode-se concluir, que o emprego da razoabilidade significa a moderacdo e o
equilibro processual estabelecidos para o uso do instrumento em questdo, pois
admitir-se a utilizagdo das astreintes sem controle de limites ponderados em cada

caso, seria como um “tiro no pé” da propria finalidade do instituto de coercéo criado.

A proporcionalidade, por sua vez, preserva outra faceta das relagdes processuais.
Mais do que um “controle” de ajuste entre meio, técnica e finalidade,
“proporcionalidade significa sacrificar o minimo para preservar 0 maximo de

direitos”%.

% JUAREZ FREITAS, In Tendéncias atuais e perspectivas da hermenéutica constitucional. Revista da
AJURIS, n®. 76, ano XXVI, dezembro de 1999, p. 398 apud AMARAL, 2010, p. 133.

A Justica pede, em inUmeros casos, a resolugdo de conflitos por meio da aplicagédo de principios
juridicos consagrados em nosso ordenamento. Os principios ds razoabilidade e proporcionalidade
pedem pela ponderagéo de valores, visando a eleicao de uma solu¢do mais razoavel para o problema
juridico concreto, dentro das circunstancias sociais, econémicas, culturais e politicas que envolvem a
qéuestéo, sem se afastar, é claro, dos parametros legais.

2 JUAREZ FREITAS, In Tendéncias atuais e perspectivas da hermenéutica constitucional. Revista da
AJURIS, n®. 76, ano XXVI, dezembro de 1999, p. 400 apud AMARAL, 2010, p. 134.
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Significa dizer que se espera do emprego das astreintes pelo Judiciario, que o
principio da proporcionalidade seja verificado nos casos especificos, de modo que o
magistrado deve atender as exigéncias do fato concreto, sopesando a adequacéo e

a necessidade seu comando com o poder de producédo do resultado buscado.

Deste modo, sdo almejados os fenébmenos da utilidade, necessidade, causalidade e
harmonia das decisdes que aplicam as astreintes. Tal entendimento € extremamente
relevante, de modo que os principios devem ser rigorosamente aplicados para que

as astreintes sejam funcionais e satisfativas.

Os fenbmenos acima citados sdao os chamados como subprincipios da razoabilidade
e proporcionalidade, pois, para a defesa desses principios na ado¢ao das astreintes
no processo civil, é vital que o aplicador da lei leve em conta que, ao utilizar o
instrumento como meio de coercdo da parte, necessario que seja escolhido o meio
menos gravoso, sem cometimento de excessos, mas que sejam suficientes a causar

o efeito almejado por meio de um equilibrio de condutas.

Diante dessas consideracétes, resta patente que, embora ainda ndo se veja uma
posicao pacifica acerca dos limites para a fixacao do valor das astreintes, em razao
de sua funcdo®, ha uma forte tendéncia & obediéncia aos principios acima
relacionados, com a adequacao das astreintes (em termos de aplicacdo e valor

arbitrado a multa) ao objetivo que se deseja alcancar.

2 A funcao das 'astreintes' é vencer a obstinacao do devedor ao cumprimento da obrigagao, e incide
a partir da ciéncia do obrigado e da sua recalcitrancia. (STJ - REsp 638.806/RS -12 Turma - Rel. Min.
LUIZ FUX, j.em 24.11.2004)
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A jurisprudéncia atual moderna tem entendido, de maneira muito clara que sao os

principios que norteiam o emprego e a valoracao das astreintes no processo:

"Astreintes" - Insurgéncia contra a cominacdo de multa diaria em
decisdo que concedeu tutela antecipada - Admissibilidade de
imposicao da multa diaria (astreintes) como meio coercitivo para
concretizagdo da tutela antecipada (art. 273, § 3oe art. 461, § 40, do
CPC) - Fixacao do valor da multa que deve ser razoavel e
suficiente para cumprir sua finalidade, nao podendo representar
6nus excessivo aparte que assumiu a obrigacao determinada,
sob pena de permitir-se o enriquecimento sem causa - Hip6tese
em que o valor arbitrado revela-se adequado. Decisdo mantida.
Agravo negado [...] O art. 461, § 40, do CPC autoriza o magistrado a
impor multa didria ou astreintes como meio coercitivo ao réu, para a
concretizagdo da tutela antecipada, compelindo-o a praticar ato a que
€ obrigado ou abster-se de sua pratica. Assim, diante de seu
evidente carater inibitério, cabivel a imposi¢cdo de multa didria para o
caso em comento [...] Quanto ao valor, a multa deve ser estipulada
em_montante suficiente para cumprir_sua funcao coercitiva de
obrigar a parte fazer ou nao fazer a prestacao determinada, mas
ao _mesmo tempo nao pode ser excessiva, a ensejar o
locupletamento indevido da parte contraria [...].

(TJSP - Agravo de Instrumento n®. 990.10.029597-7 - 202 Camara de
Direito Privado — Rel. Des. Francisco Giaquinto, j. em 10/05/2010).

TUTELA ANTECIPADA. EXCLUSAO DE DADOS PESSOAIS DE
CADASTROS DE INADIMPLENTES. APLICACAO DE MULTA EM
CASO DE DESCUMPRIMENTO DA ORDEM JUDICIAL. PRINCIPIO
DA RAZOABILIDADE. FIXAGAO DE PRAZO PARA CUMPRIMENTO
DA MEDIDA E REDUGAO DO QUANTUM ARBITRADO. 1- A multa
prevista no artigo 461, §4°, do Codigo de Processo Civil tem
finalidade de compelir o réu ao cumprimento da ordem judicial,
levando-se em consideragdo a condigdo econOmica da parte
obrigada e a possibilidade de cumprimento da determinagéo. 2- A
fixacao da multa deve atender ao principio da razoabilidade,
evitando-se o enriquecimento sem causa do autor, sob pena de
conferir ao instituto carater indenizatério. 3- Recurso que deve
ser parcialmente provido para reduzir a multa diaria para R$
1.000,00, observado o limite de R$ 50.000,00, bem como para fixar o
prazo de 5 dias para cumprimento da medida, a contar da intimagéo
deste aco6rddao na origem. 4- Agravo de instrumento parcialmente
provido.

(TUSP — Agravo de Instrumento n®. 0191219-25.2011.8.26.0000 —
Sexta Camara de Direito Privado — Rel. Des. Alexandre Lazzarini — j.
em 12.04.2012 — publicado em 13.04.2012).

Compra e venda de veiculo Automovel financiado entregue como
parte de pagamento de outro bem Adquirente que ndo sé nao
adimpliu as parcelas do financiamento, permitindo a negativagéo do
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alienante, como nao transferiu o veiculo para seu nome, dando
ensejo ao langamento de pontos no prontuario do antigo proprietario.
- Dano moral Ocorréncia - Ofensa presumida aos direitos da
personalidade. - Valor da compensacao, porém, que se reduz para
R$ 6.220,00, montante que esta em conformidade com precedentes
desta Col. Camara em caso simile. - Cominacao de multa diaria de
R$ 100,00 para o caso de descumprimento da obrigacdao de
transferéncia do veiculo que foi arbitrada em valor razoavel e
proporcional. Astreintes que tem natureza inibitéria Montante
limitado ao valor do bem, todavia Recurso parcialmente provido.
(TJSP - Apelagéo n® 0020157-89.2009.8.26.0224 292 Camara de
Direito Privado - Rel. Des. Reinaldo Caldas - j. em 28.03.2012).

As palavras de CASSIO SCARPINELLA BUENO s&o bastante ricas e condizentes

com o entendimento doutrinario e jurisprudencial mencionados, sendo oportuno

finalizar o presente capitulo com as suas licdes:

A multa deve agir no &nimo do obrigado e influencia-lo a fazer ou ndo
fazer a obrigacdo que assumiu. Dai ela deve ser suficientemente
adequada e proporcional para este mister. Nao pode ser insuficiente
a ponto de ndo criar no obrigado qualquer receio quanto as
consequéncias de seu ndo acatamento. Nao pode, de outro lado, ser
desproporcional ou desarrazoada aponto de colocar o executado em
situacao vexatéria. O magistrado deve ajustar o valor e periodicidade
da multa consoante as circunstancias concretas, com vista a
obtencdo do resultado especifico da obrigacdo reclamada pelo
exequente. (2008, p. 415)

5.2. Fixacao e modificacao das astreintes

Tracada a linha que norteia o instituto das astreintes em nosso ordenamento atual,

resta, neste momento, especificar de qual modo podem ser aplicadas.

Relevante estabelecer esses parametros, uma vez que de nada adiantaria a criagao

de um meio de coercdo processual de se método ndo produzisse os efeitos

esperados.
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A eficiéncia do instituto esta diretamente ligada com a forma de sua utilizacao, da
fixacdo de seu valor, da capacidade de modificacdo e do momento de execucéo.
E justamente para esses topicos que voltaremos, neste momento, as atengdes do

presente estudo.

5.2.1. Parametros para a fixacao do valor da multa

A fixacao do valor das astreintes (e os limites dessa fixacao) é pauta de divergéncia
de opinides na doutrina e, até mesmo, na jurisprudéncia e, muito embora jamais se
tenha chegado a um denominador comum sobre 0 assunto, ha algumas regras que

podem ser estabelecidas para a fixagdo do valor da multa.

Por este motivo é que as decisdes proferidas em casos concretos sao extremamente
peculiares e se justificam de diversas formas para explicar as regras e critérios

balizadores para o arbitramento do quantum das astreintes.

Apesar das sugeridas regras estarem muito aquém de serem definidas, ha, ao
menos, um rol de critérios atuais que norteiam os aplicadores da lei na quantificagao
das astreintes nos casos em litigio. Tais critérios sdo muito importantes, imperioso
ressaltar, posto que se estara a falar de medida coercitiva que ameaca o patriménio
da parte obrigada ao cumprimento da decisao judicial. Exatamente por isso que todo
o cuidado é pouco quando o assunto é o arbitramento do valor das astreintes: se por

um lado ha o desejo de dar efetividade a decisao judicial que a determina, por outro,
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devemos sempre lembrar que o Judiciario ndo pode permitir que 0s meios sejam
fixados de forma arbitraria e prejudicial aos devedores, até mesmo porque nao é

esse o foco®® das astreintes.

Sendo assim, para a valoracdo das astreintes, a primeira observacao deve ser
tecida: a de que as bases do quantum a ser fixado, impreterivelmente, passa pela
observancia do que prescreve o paragrafo 4°. do artigo 461 do Cédigo de Processo
Civil, que determina que a multa processual deve ser “suficiente ou compativel com

a obrigacao”.

A preocupacado que mais assombra os doutrinadores na atualidade estd na
interpretacdo que pode ser dada ao disposto no artigo supramencionado. Nao se
pode deixar de relatar que, empreender o instituto por meio da fixagdo errada do
valor das astreintes, o inviabiliza, descaracteriza e o torna inécuo ou injusto, o que

nao se pode admitir.

A observagao tecida por CAMARA demonstra nitidamente qual a inquietagdo movida

pelo tema:

Note-se, alias, que o texto do §4°. do artigo 461 afirma que a multa
fixada pelo juiz deve ser “suficiente ou compativel” com a obrigacao.
Sempre me pareceu, porém, que a multa teria de ser suficiente e

% “AGRAVO DE INSTRUMENTO - Execucdo de obrigacdo de fazer - Imposigdo de multa diaria -
Pedido de diminuigdo do valor fixado pela r. decisdo recorrida - Multa que guarda perfeita relacdo
com a obrigagcdo exequenda -Decisdo mantida. Agravo desprovido. [...] Assim, embora ndo se mostre
excessiva frente aquela obrigagdo, com certeza servira de estimulo a parte obrigada a cumpri-la.
Note-se, ademais, que o objetivo das "astreintes" ndo é obrigar o réu a pagar o valor da multa, mas
sim a cumprir a obrigacdo na forma especifica. Sopesando-se estes fatos, entendo que o valor da
multa estabelecida encontra o ponto de equilibrio entre a moderagéo e a vedagao ao enriquecimento
ilicito da parte adversa, sem perder de vista sua finalidade precipua, que é a de coagir o devedor ao
cumprimento da obrigagdo. Portanto, ndo ha que se falar em sua diminuigdo, nem diante do artigo
461, § 60 do CPC [...]". (TJSP, Ag. 994.09.301581-9, 22 Camara de Direito Privado, rel. José Carlos
Ferreira Alves, j. em 25/05/2010).



37

compativel, isto é, teria de ser capaz de pressionar de forma efetiva o

devedor, para que este se sinta realmente constrangido a cumprir a

decisao judicial dentro do prazo assinalado pelo juiz. (2007, p. 1563)
Questiona-se, deste modo, como seria a melhor maneira de avaliar a suficiéncia e

compatibilidade do valor da multa em cada caso que chega ao judiciario. Nao é -

sem sombra de duvidas - uma tarefa facil.

Em continuacdo as licges de CAMARA, acima citadas, observa-se sua enfatica
critica a um antigo posicionamento do Superior Tribunal de Justica®' que defendeu,
em meados de 1992, em prol da interpretacao sistematica de nosso ordenamento,
que a multa ndo poderia ser fixada em valor que destoasse e desrespeitasse o0s

principios norteadores das perdas e danos.

Para ele, tal ligagdo estabelecida entre astreintes e perdas e danos (ou a clausula

penal®®) é mais do que forgosa: é equivocada. Em seu entendimento, como as
astreintes estado ligadas a efetividade do processo, se fosse o caso, autorizado
estaria também o crescimento da multa em patamares maiores do que o real

prejuizo experimentado pelo seu credor.

8 “Processo Civil. Acédo Cominatéria. Execugdo. Pena pecuniaria. CPC, arts. 287, 644 e 645.
Enriquecimento indevido. Limitagdo. CC, arts. 92 e 924. Hermenéutica. Recurso inacolhido. [...] tal
coagao, no entanto, sem embargo de equiparar-se as astreintes do direito francés, ndo pode servir de
justificativa para o enriquecimento sem causa, que ao direito repugna. [...] lll — a lei, que deve ser
entendida em termos hdbeis e inteligentes, deve igualmente merecer do julgador interpretacao
sistematica e fundada na légica do razodvel, pena de prestigiar-se, em alguns casos, 0 absurdo
juridico”. (STJ, 42 Turma, Resp 13.416/RJ, rel. Min. Séalvio de Figueiredo Teixeira, j. 17.03.1992, DJ
13.04.1992, p. 5001).

% «CIVIL. CLAUSULA PENAL. A clausula penal ndo se confunde com as 'astreintes' e esta sujeita a
limitacdo prevista no artigo 920 do Cdadigo Civil. Recurso especial conhecido e provido. (STJ - REsp
191.959/SC, Rel. Ministro Waldemar Zveiter, Rel. p/ Acérdao Ministro Ari Pargendler, Terceira
Turma, julgado em 16/12/1999, DJ 19/06/2000 p. 142).

% Acompanhando a posicéo firmada, verifica-se o entendimento do Tribunal de Justica de Sao Paulo:
“Astreintes. Hipotese de obra vultosa, em face da qual se concedeu liminar para obrigar o respeito a
honorarios determinados e atenuagao de barulho excessivo, sob pena de multa de R$ 200,00 diarios.
Fixagao da multa, para hipétese de descumprimento, que tem carater inibitério, conforme o CPC 461
§4°. Necessidade de arbitramento de valor expressivo, sob pena de ineficacia, a fim de que a
agravada tenha motivos concretos para cumprir 0 preceito especifico. Recurso provido para elevar a
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Nesse mesmo sentido encontramos os comentarios de NERY em relagdo ao

quantum que se pode fixar para as astreintes:

§4° - 17. Imposicdo da multa. Deve ser imposta a multa, de oficio ou
a requerimento da parte. O valor deve ser significativamente alto,
justamente porque tem natureza inibitéria. O juiz ndo deve ficar com
receio de fixar o valor em quantia alta, pensando no pagamento. O
objetivo das astreintes nao é obrigar o réu a pagar o valor da multa,
mas obrigé-lo a cumprir a obrigacdo na forma especifica. A multa é
apenas inibitéria. Deve ser alta para que o devedor desista de seu
intento de ndo cumprir a obrigacao especifica. Vale dizer, o devedor
deve sentir ser preferivel cumprir a obrigagéo na forma especifica a
pagar o alto valor da multa fixada pelo juiz. (2006, p. 588)

Na mesma linha de raciocinio encontramos posicionamento de WAMBIER, que
revela, mais uma vez, a preocupacdo da doutrina em evitar que a fixacdo do
quantum das astreintes seja feita de forma discricionaria. O doutrinador vai mais
além, pois enfatiza sua opinido pela afirmativa de que o principio do duplo grau de
jurisdicao é garantia de que o valor da multa é revisavel, tanto para mais, em sendo
insuficiente para coagir o devedor e induzi-lo ao cumprimento da obrigacéo, quanto

para menos, nos casos em que a multa se revelar incompativel e ofensiva ao

principio do menor sacrificio. Vale a pena conferir:

Tendo em vista esse escopo da multa diaria, dar-se-a a fixacdo de
seu valor. A lei faz referéncia a suficiéncia e compatibilidade da multa
com a obrigacao (art. 461, §4.°). Nao se trata de pura e simples
limitagcdo do valor da multa ao da obrigacdo — o que so6 faria sentido
se aquela tivesse carater indenizatério. Havera de estabelecer-se
montante tal que concretamente influa no comportamento do
demandado — o que, diante das circunstancias do caso (situagcéao
econémica do réu, outros valores ndo patrimoniais eventualmente
envolvidos, etc.), pode resultar em quantum que supere aquele que
se atribui ao bem juridico visado. (2007, p. 323)

multa didria a R$ 20.000,00, em face do alto valor da obra em construcdo (22 TACSP/TJSP, 102
Cémara, Ag. 707694-0/0, rel. Juiz Soares Levada, v.u., j. 22.8.2001).
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Adicione-se 3 ideia, a licao® doutrinaria que ressalta a existéncia de dois pontos
basilares para a fixacdo® do valor das astreintes: o patriménio do devedor e a sua

capacidade de resisténcia.

Nao restam duvidas acerca da importancia na observacao desses dois aspectos em
cada caso concreto. Nao bastaria guiarmos a fixacdo da multa apenas pelo poder
econbmico do réu, se ele, diante de obrigacdo de pequeno valor, ndo se sentisse
coagido ao cumprimento. Nestes casos, limitar o valor da multa ao valor da
obrigacao faria com que o réu nao sofresse ameaca suficiente que o levasse a
preferir o cumprimento e ndo o pagamento da multa.

E o que conclui RIZZO AMARAL, ao afirmar que deve haver a adequacdo das
astreintes “nao apenas ao patriménio do réu, como também a representatividade da
prépria obrigacédo declarada [...] a multa devera ser fixada de forma suficiente para a
coercdo do réu e compativel com a obrigacdo para cujo cumprimento visa-se

pressionar o demandado” (2010, p. 168).

Exatamente neste ponto que se nota a necessidade de analise conjugada do poder
econbmico da parte demandada e da sua capacidade de resisténcia. O arbitramento
da multa deve significar um custo-beneficio ao réu, de modo que ele decida pelo

atendimento da ordem judicial®.

3 ASSIS, Araken de. Manual do Processo de Execucdo, 72 Ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2001, p. 498.

% Sem esquecer, todavia, dos principios da proporcionalidade e razoabilidade, tratados nos capitulos
anteriores.

% Ressalta AMARAL, que “o valor da multa deve ser de magnitude suficiente, que faca com que o
demandado sequer cogite em descumprir 0 preceito e arcar com o pagamento da multa” (2010, p.
169).
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Como se pode notar, tal concepcéao, acerca dos parametros e critérios para a fixagao
do quantum das astreintes, parece estar alinhada. Ocorre, contudo, que ainda se
podem registrar controvérsias na imposicao de eventuais limites no arbitramento do

valor da multa. E o que sera adiante explorado.

5.2.2. Limites para o arbitramento do quantum

Mesmo que seja primordial que o valor da multa deva ser alto, para que seja
preservado seu carater inibitério, como também para que o obrigado fique mais
inclinado ao cumprimento e ndo ao pagamento, fato € que ainda se questiona na
doutrina e jurisprudéncia acerca da possibilidade e do modo de raciocinio para a

imposigao de limites no valor fixado para a multa.

Tendo em vista que o0 nosso ordenamento juridico veda o enriquecimento ilicito da
parte, muitos doutrinadores - e também a jurisprudéncia - comecaram a cogitar a
aplicagéo de limites ao valor das astreintes. 1sso porque, em certos casos a multa
era tdo exorbitante que a parte favorecida passava a almejar, em lugar do
adimplemento, o descumprimento da obrigacdo pela parte ré, para que fosse
beneficiada ao receber a quantia relativa & multa®’. Ou seja, neste cenario, seria
mais vantajoso a parte obter a execucao da multa do que receber o préprio objeto de

sua pretensao.

% Recentemente o Superior Tribunal de Justica decidiu que a multa “ndo pode chegar a se tornar
mais desejavel ao credor do que a satisfacdo da pretensdo principal, ao menos nao ao ponto de
ensejar o enriquecimento sem causa”. (STJ, Resp. 793.491-RN, 42 Turma, rel. César Asfor Rocha, j.
26.09.2006).
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Se a finalidade da multa € compelir o devedor ao efetivo cumprimento da obrigacao
de fazer, é certo que a multa ndo pode se tornar mais desejavel ao credor do que a

satisfacao da prestacéao principal, a ponto de ensejar o enriguecimento sem causa.

O processo deve ser um instrumento ético para a efetivacdo da garantia
constitucional de acesso a justica, sendo vedado as partes utiliza-lo para obter

pretensdo manifestamente abusiva, a enriquecer indevidamente o postulante.

Nao se pode, com toda a certeza, deixar com que a situagdo do caso concreto
chegue a tal ponto. Entretanto, também nao se pode afirmar que a imposicao de
limites ou “teto” para o quantum das astreintes seja a solu¢ao mais viavel para o

debate.

Importante destacar que no Cédigo de Processo Civil de 1939, havia previsdo®®
expressa no sentido de que a condenagado pecunidria ndo poderia ser tao alta ao

ponto de exceder o valor da prestacao / obrigacao a qual estava vinculada.

Com a modernizagao do Direito pela edicao de um novo Codigo de Processo Civil,
verificou-se que a regra nao foi repetida na nova lei. Isso fez com que os estudiosos
e a jurisprudéncia entendessem que as astreintes nao estavam sujeitas a quaisquer
tipos de limitacOes, a exemplo das astreintes francesas que nao possuem limites ou

vinculos com as obrigacdes principais que as originam.

% Art. 1.005 CPC de 1939: Se o ato so puder ser executado pelo devedor, o Juiz ordenard, a
requerimento do exeqlente, que o devedor o execute, dentro do prazo que fixar, sob cominagéo
pecunidria que ndo exceda o valor da prestacao.
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Com o passar do tempo, todavia, algumas decisbes comecaram a admitir a
equiparacdo das astreintes com a pena do artigo 920%° do Cédigo Civil de 1916 e,
diante disso, os limites estabelecidos para a clausula penal passaram a vigorar,

também, para a multa processual diaria.

Mas o entendimento supramencionado ndo durou muito*. Percebeu-se que a
interpretagédo estava totalmente equivocada, pois limitar o valor das astreintes ao da
obrigacdo principal, em analogia ao instituto da clausula penal, acabava por

“eliminar” seu carater coercitivo e, portanto, extinguia sua prépria finalidade.

A posicao adotada, entdo, restou devidamente acolhida pela doutrina majoritaria.
Destacam-se, nesta seara, os ensinamentos de HUMBERTO THEORORO JUNIOR,
o qual leciona que “enquanto for viavel obter-se a prestacdo in natura, continuara
cabivel a multa, ainda que ultrapasse o valor da divida, porque a astreinte nao é

meio de satisfacdo da obrigagdo, mas simples meio de pressao” (2002, p. 27).

Em recentes decisdes, o Superior Tribunal de Justica’’ também defende a

impossibilidade de estabelecimento de “teto” para a aplicacdo das astreintes,

% Art. 920 CC de 1916: O valor da cominagdo imposta na clausula penal ndo pode exceder o da
obrigacao principal. ]

AR o] \V/ I = PROCESSUAL CIVIL. MULTA CONTRATUAL (CLAUSULA PENAL/PENA
CONVENCIONAL). LIMITAGAO DO ART. 920, CC. DISTINGAO DO PRECEITO COMINATORIO
(ASTREINTES) PREVISTO PARA O PROCESSO DE EXECUGCAO. RECURSO DESPROVIDO. Nao
se confunde a clausula penal, instituto de direito material vinculado a um negécio juridico, em que ha
acordo de vontades, com as astreintes, instrumento de direito processual, somente cabiveis na
execucgao, que visa a compelir o devedor ao cumprimento de uma obrigacéo de fazer ou néo fazer e
que n&o correspondem a qualquer indenizagao por inadimplemento”. (STJ - REsp 169.057/RS, Rel.
Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, QUARTA TURMA, julgado em 01/06/1999, DJ
16/08/1999 p. 74).

4 REsp 940.309/MT, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 11/05/2010, DJe
25.05.2010.
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conforme se pode notar do acérdao abaixo em destaque, o qual serve de exemplo

para demonstrar os precedentes da Corte:

PROCESSUAL CIVIL. 1) EXECUCAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
MULTA COMINATORIA DIARIA IMPOSTA NO DESPACHO INICIAL.
VALIDADE. 2) "ASTREINTE", CONSISTENTE EM ELEVADA
MULTA, FIXADA LIMINARMENTE PARA A OUTORGA DE
ESCRITURA. VALIDADE. 3) ALEGACAO DE INSUBSISTENCIA DA
MULTA, EM VIRTUDE DA SUSPENSAO DO PROCESSO DE
EXECUCAO, AFASTADA; 4) EMBARGOS DO DEVEDOR
REJEITADOS DIANTE DE ANTERIOR JULGAMENTO; 5) VALOR
DA MULTA COMINATORIA COM NATUREZA DE “ASTREINTE”,
TIMIDA MODALIDADE BRASILEIRA DO "CONTEMPT OF COURT",
DERIVA DE SANCAO PROCESSUAL, QUE NAO SOFRE A
LIMITACAO DA NORMA DE DIREITO CIVIL PELA QUAL O VALOR
DA MULTA NAO PODE ULTRAPASSAR O DO PRINCIPAL.
RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO. 1. - Na Execugao de Obrigacao
de Fazer é admissivel a fixacao liminar de multa cominatéria diaria,
para o caso de ndo cumprimento imediato da obrigacao, indo o risco
do ndo cumprimento a conta do executado que resiste em vez de
cumprir o preceito, assumindo o risco decorrente da opcao pela
resisténcia. [...] 3. - Do fato de ter havido suspenséo do processo de
execucao, devido a Embargos do Devedor julgados improcedentes,
nao resulta a exoneracao de pagamento de multa fixada pelo Juizo a
titulo de "astreinte", pois os Embargos suspendem apenas o
processo (CPC, arts. 739, § 19, e 791, |, do C6d. de Proc. Civil), ndo
interferindo na relacdo de direito material trazida pela lide neles
contida e em seus efeitos. 4. - A limitacdo, no ambito do direito
contratual, do valor da multa ao valor da obrigagéo principal (art. 920
do Cod. Civil/1916) nao se aplica a multa de natureza de "astreinte",
a qual constitui eficaz instrumento processual de coergao indireta
para a efetividade do processo de execugdo, ainda, no processo
nacional, timido instrumento, se comparado com o "contempt of
Court" do Direito anglo-anglo-americano, que responsabiliza mais
fortemente a parte recalcitrante e o préprio patrocinio temerario
desta. 5. - O valor da multa cominatéria como "astreinte" ha de ser
naturalmente elevado, no caso de dirigir-se a devedor de grande
capacidade econémica, para que se torne efetiva a coergéo indireta
ao cumprimento sem delongas da decisdo judicial. 6. - Recurso
Especial improvido.

O que se nota, deste modo, € que esta assimilado que a multa estabelecida pelas

partes tem carater ressarcitério, o que difere completamente das astreintes que,
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além de ser estabelecida em juizo, por seu carater processual, nao pode ser limitada

sob pena de se tornar ineficaz & obtencdo do provimento judicial*.

Logo, o estabelecimento de limites para a multa diaria seria 0 mesmo que negar-lhe
eficacia (ou limitar temporalmente sua eficacia), ap6s atingir o “teto” determinado, ou
seja, dizer-lhe que depois de certo limite a multa ndo mais exerceria qualquer

pressao sobre o demandado.

Outrossim, interessante o parecer de CAMARA sobre o assunto, que concordando
com a posicao acima colocada, assim dispde sobre a existéncia de limites para o

crescimento das astreintes:

E claro que a astreinte tem um limite de crescimento, mas este limite
€ a sua prépria capacidade de pressionar psicologicamente o
devedor a cumprir a prestacao. Dito de outro modo: a astreinte pode
incidir e aumentar até um valor que ultrapasse o valor da obrigacao a
ser cumprida. Deve, porém, parar de aumentar um centavo antes da
insolvéncia do devedor. Afinal, insolvente este, a multa perdera toda
a sua eficacia, ja que nao constrangera mais o devedor a cumprir a
decisao. (2007, p. 1563)

A conclusdo, como nao poderia ser outra, € de que o valor das astreintes nao deve
ser limitado com a imposi¢ao de “teto” ao quantum, sob pena de comprometer toda a
sua funcao. Falar em limites, neste caso, é falar sobre um valor de multa que seja de
tal forma eficiente ao ponto de nao ser ineficaz e desnecessariamente exorbitante,

controlado de modo a garantir seu poder de eficacia sobre 0 provimento ordenado.

*2 Nem mesmo nos casos abarcados pelos Juizados Especiais tém se admitido a limitacdo das
astreintes, pois se entende que o disposto no artigo 32, §3° da Lei 9.099/95, se contrapde ao carater
inibitério da multa. Precedentes: Colégio Recursal, Proc. 2008.700.031208-1, Juiz André Luiz Cidra, j.
em 28.07.2008).
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Ainda que nao se possa falar em limitacdo do valor da multa ao da obrigacéo
principal, conforme ja exaustivamente abordado acima, as decisdes jurisprudenciais
atuais, inclusive as do proprio Superior Tribunal de Justica, tém entendido que o
controle do limite do valor pode - e deve - ser realizado a posteriori, pois para a
modificacdo das astreintes (tema a ser abordado adiante), o magistrado podera
valer-se dos elementos da causa (e, nisso, inclui-se o valor da obrigacao principal)

para adequar o valor a razoabilidade e proporcionalidade™.

A saida, portanto, para evitar qualquer enriquecimento sem causa em até mesmo, o
prejuizo do devedor em demasia e evidente desproporcao, quando da verificacao do
montante abusivo alcancado pela multa, sera a adocado do controle do Judiciario,

mediante o permissivo legal de modificag&o do valor das astreintes.

*3 A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ) reduziu de R$ 300 mil para R$ 50 mil o
valor devido pela Cia. ltauleasing de Arrendamento Mercantil pela ndo exclusdo do nome de um
consumidor do cadastro do Sisbacen. A divida atingiu o montante de R$ 300 mil por conta da multa
diaria de R$ 200 imposta pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul (TJRS), em fevereiro de
2003. A companhia recorreu ao STJ, requerendo a reducdo do valor fixado a titulo de astreintes
(multa imposta por condenacdo judicial), por considera-lo completamente desproporcional a
obrigacao originalmente pactuada. Alegou que a manutencao do valor caracterizaria enriquecimento
sem causa, pois ultrapassa em muito o valor da obrigagcdo principal. Para a defesa, ndo se poderia
agraciar o consumidor com uma multa de quase R$ 300 mil pelo descumprimento de uma ordem
judicial envolvendo contrato de arrendamento de um veiculo que vale cerca de R$ 20 mil. O
argumento da defesa foi acolhido pela relatora do processo, ministra Nancy Andrighi. Para ela, a
multa diaria fixada destoa dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Segundo a
ministra, no caso em questao o enriquecimento indevido é evidente pela despropor¢éo entre o valor
pretendido e o montante da obrigacdo principal, j& que o contrato de leasing, objeto da acéo
revisional, tinha o valor de R$ 11.900, em agosto de 2001. Nancy Andrighi reiterou em seu voto que é
licito ao julgador, a qualquer tempo, modificar o valor e a periodicidade da multa (art. 461, § 4° c/c §
6°, do CPC), conforme se mostre insuficiente ou excessiva. Assim, nos termos do referido dispositivo,
a Turma considerou razoavel a redugdo do valor para R$ 50 mil, corrigidos monetariamente a partir
da data de sua fixagéo, pois ndo prestigia a inércia injustificada do devedor, nem constitui fonte de
enriquecimento indevido do credor. Confira-se a ementa do julgado: _
“PROCESSO CIVIL. OBRIGAGAO DE FAZER. ASTREINTES. POSSIBILIDADE DE REDUCAO DA
MULTA COM BASE NOS CRITERIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. PRAZO
INICIAL PARA A CONTAGEM DOS JUROS MORATORIOS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. E licito ao Julgador, a qualquer tempo, modificar o valor € a
periodicidade da multa (art. 461, § 4° c/c § 6° do CPC), conforme se mostre insuficiente ou
excessiva. Precedentes. A auséncia da confrontagdo analitica dos julgados impede o conhecimento
do recurso especial pela letra "c" do permissivo constitucional. Recurso especial da ré parcialmente
conhecido e provido. Recurso especial adesivo ndo conhecido”.

(STJ - REsp 1060293/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
04/03/2010, DJe 18/03/2010).
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5.2.3. Modificacao das astreintes

O Codigo de Processo Civil atual prevé, de forma inequivoca, a possibilidade de
modificacao do valor ou da periodicidade na aplicacao das astreintes, como se pode
confirmar na leitura do paragrafo 6°. do artigo 461 do diploma legal, que assim

dispde:

O juiz podera, de oficio, modificar o valor ou a periodicidade da
multa, caso verifique que se tornou insuficiente ou excessiva.

O que se nota, assim, é de que nao restam duvidas quanto a permissdo dessas
alteracoes. A licenca criada, pela lei, para a alteracdo do valor ou modo de aplicacao
das astreintes deriva, com toda a certeza, da necessidade de atendimento a
realidade do caso concreto, que ndao apenas pode sofrer alteracées no curso da
demanda, como pode revelar-se diferente do interpretado pelo magistrado na

época*.

Ademais disso, conforme exposto no capitulo anterior, em razdo de ndo se admitir
estipular “teto” e/ou limites para o valor da multa, € de rigor a modificacdo e o
controle de seu quantum, quando se verificar que seu valor, computado ao final, for
exorbitante e desproporcional ao ponto de caracterizar o enriquecimento ilicito,
repudiado pelo ordenamento juridico patrio, e evidente desrespeito aos principios

norteadores do Direito.

“ Segundo comentarios de NELSON NERY JUNIOR e ROSA MARIA DE ANDRADE NERY, In
Cédigo de Processo Civil Comentado, 2006, p. 461: “13. Critérios para a modificacdo da multa. Nao
ha ofensa a coisa julgada, mas sim aplicacdo da clausula rebus sic stantibus de que se reveste a
decisdo ou sentencga na parte que fixa o valor da multa didria. Em outras palavras, mantida a mesma
situagcdo de fato, o valor da multa constante da sentenga ndo pode ser alterado; sobrevindo nova
situagdo de fato, o valor da multa constante da sentenga pode ser modificado”.
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Segundo CRUZ E TUCCI, “o juiz tem o poder de reexaminar o quantum da multa,
adequando-o a realidade da causa, quando entender que o valor antes fixado se

tornou insuficiente ou excessivo” (2002, p. 81).

Nas licbes de WAMBIER também encontramos amparo para o entendimento

supramencionado, como se pode notar:

A determinacdo do valor da multa pelo juiz ndo é ato discricionario,
impassivel de controle [...] Além disso, o valor da multa inicialmente
estabelecido podera ser alterado para mais ou para menos, em
decisdo motivada, conforme variem as circunstancias concretas.
Antes da Lei 10.444/2002, o art. 461 ndo continha expressa regra
acerca disso (diferentemente do que ocorria no processo executivo —
art. 645). Mas, como apontdvamos em edigées anteriores, ja se
tratava de decorréncia da prépria natureza da multa, de mecanismo
coercitivo de afirmacao da autoridade jurisdicional. Assim, como sua
imposigao independe de pleito do autor, igualmente a revisdo de seu
valor podera ser procedida de oficio, sempre para adequa-la aos
parametros da suficiéncia e compatibilidade. A Lei 10.444/2002 veio
a confirmar esse entendimento (que ja estava assente na doutrina e
na jurisprudéncia), ao acrescentar um sexto paragrafo ao art. 461
[...].(2007, p. 323/324)

Evidente, ainda, que a modificacdo da multa pode ser realizada de oficio. Ora, se
pode ser aplicada de oficio, sem qualquer provocacdo da parte, justamente por
caracterizar método de coibicdo ao cumprimento da tutela jurisdicional, do mesmo

podo pode ser revisada de acordo com a conveniéncia e analise do magistrado.

Deriva do proprio carater coercitivo o poder de o Judiciario manipular as astreintes, a
qualquer tempo, para mais ou para menos, sempre que for necessario adequar seus
comandos ao caso em concreto. Sendo assim, é a mutabilidade® outra

caracteristica importante a se notar nas astreintes.

* Conforme doutrina e jurisprudéncia dominantes, a seguir demonstrados.
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5.2.4. Mutabilidade e inexisténcia de coisa julgada

Exatamente em defesa do carater mutavel das astreintes, bem como pelo fato de
serem verdadeiras técnicas de tutela, aplicaveis mesmo diante da inexisténcia de
pedido da parte neste sentido, € que se entende que nao estdo as astreintes

abrangidas pela coisa julgada.

HUMBERTO THEODORO JUNIOR assim preconiza:

A multa uma vez fixada nao se torna imutavel, pois ao juiz da
execucgao atribui-se o poder de amplia-la ou reluzi-la, para manté-la
dentro dos paréametros variaveis, mas sempre necessarios, da
“suficiéncia” e da “compatibilidade”, mesmo quando a multa seja
estabelecida na sentenca final, o transito em julgado ndo impede que
ocorra sua revisao durante o processo da execugao; ela ndo integra
0 meérito da sentenga e como simples medida executiva indireta nao
se recobre do manto da res judicata. (2002, p. 25)

De fato, a coisa julgada*® apenas se perfaz diante do limite objetivo da demanda,
que é definido pelo pedido ou pedidos da parte. Se ja firmado entendimento
(devidamente avalizado pela previsao legal expressa) de que o juiz pode arbitrar as
astreintes de oficio, fica evidente que as astreintes ndo compdem os limites objetivos

da lide, ndo havendo, portanto, que se falar em coisa julgada em relacdo a multa.

A ideia é defendida por TALAMINI, ao afirmar que “a imutabilidade da coisa julgada
recai sobre a pretensdo que foi acolhida [...] ndo abrange o valor da multa, nem

mesmo sua imposicao” (2001, p. 245).

*® Artigo 467 do Codigo de Processo Civil: “Denomina-se coisa julgada material a eficacia, que torna
imutével e indiscutivel a sentenga, ndo mais sujeita a recurso ordinario ou extraordinario”.
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WAMBIER também participa do mesmo entendimento®” e, em complemento,

destaca com mais énfase os motivos que justificam a mutabilidade das astreintes:

A doutrina por vezes explica a revisibilidade da multa ditada em
sentenca como sendo coisa julgada sujeita a clausula rebus sic
stantibus, ou seja, o carater imutavel da sentenga estaria
condicionado a continuidade da situagao fatica que existia quando
ela foi proferida: alterando-se os fatos, poderia ser alterado o
comando. Parece mais adequado compreender a multa, mesmo
quando fixada em sentenga, como mero instrumento de efetivagéo
dos comandos judiciais, ndo estando, assim, abrangida pela coisa
julgada. E isso que justifica, inclusive, sua fixagao pelo juiz mesmo
quando a sentenga ndo a previu. (2007, p. 324)

Com efeito, mesmo que as astreinfes possam ser vistas como “questdes ja
decididas, relativas & mesma lide™®, o posicionamento firmado justifica que
comportam a excegdo prevista no inciso |l do artigo 471 do Codigo de Processo

Civil, por constituirem, as astreintes, o rol de matérias relativo aos “demais casos

previstos em lei”.

A questdo nao escapa, também, da apreciacdo de MARINONI, que lembrando-nos

do carater coercitivo da multa, a qual é estabelecida como técnica de tutela, leciona:

O valor da multa, contudo, nao fica petrificado pela coisa julgada
material, tanto € que pode ser aumentado pelo juiz, sem que nova
circunstancia apareca. E que a multa, em virtude da sua fungéao, tem
uma conformagao essencialmente proviséria, podendo ter o seu valor
alterado apenas para que seja garantida a efetividade da decisdo do
juiz e 0 menor sacrificio possivel do réu. (2001, p. 112)

*” No mesmo sentido, as licdes de ARENHART, citado por AMARAL (2010, p. 228): “Nao fica
abrangida a decisdo que fixa as astreintes (seja em sentenga, seja em liminar), a0 menos na parte
em comento, pelo autoridade da coisa julgada. Nem mesmo fica ela sujeita a clausula rebus sic
stantibus, no sentido de que somente poderia ser modificado o valor da multa em caso de alteragéao
do estado de fato”.

* Caput do artigo 471 do Cédigo de Processo Civil.
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Na jurisprudéncia, mormente apdés as mudancas processuais vindas com a
instauracdo do cumprimento de sentenca®, verifica-se que esta pacificado o
entendimento favoravel a mutabilidade das astreintes, justamente pela auséncia de

coisa julgada em relagao a multa®.

Diante da analise posta, pode-se concluir que a coisa julgada material ndo engloba
as astreintes (em relacdo ao seu valor ou periodicidade), uma vez que a multa é
apenas um meio de pressao psicolégica e econdmica para a obtencao da pretensao
da parte, nao havendo que se congelarem os moldes de sua fixacao, principalmente
porque a parte, durante a execugdo, podera valer-se das astreintes, para obter o

objeto da acgao.

*® Eliminados, assim, os debates acerca da possibilidade de o Juiz da Execugdo poder alterar as
decisbes proferidas pelo Juiz do processo de conhecimento.

%0 “RECURSO ESPECIAL - OBRIGAGAO DE FAZER - ASTREINTES - VALOR - EXCESSO -
ALTERAGCAO DO VALOR DA MULTA DIARIA - VIABILIDADE - AUSENCIA DE COISA JULGADA -
PRECEDENTES - DISCUSSAO NO AMBITO DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE -
POSSIBILIDADE - ART. 62 DA LICC - MATERIA CONSTITUCIONAL INSUSCETIVEL DE ANALISE
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL - ALEGACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL - ARTS. 541,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC, E 255, § 2°, DO RISTJ - AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA SUSCITADA - RECURSO IMPROVIDO. | - A multa prevista no art. 461 do CPC nao
faz coisa julgada material e pode ser revista a qualquer tempo, quando se modificar a situagdo em
que foi cominada. Precedentes. Il - A modificagdo do valor e da periodicidade da multa de que trata o
§ 62 do artigo 461 do CPC, é passivel de exame no ambito da excecao de pré-executividade. Il - No
recurso especial ndo é possivel o exame de dispositivo constitucional. IV - Para a comprovagéao e
apreciagao da divergéncia jurisprudencial, devem ser mencionadas e expostas as circunstancias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, bem como juntadas cdpias integrais dos julgados
trazidos ou citado repositério oficial de jurisprudéncia. V - Recurso especial a que se nega
provimento”. (STJ - REsp 1081772/SE, Rel. Ministro Massami Uyeda, Terceira Turma, julgado em
13/10/2009, DJE 28/10/2009).
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6. INCIDENCIA E EXIGIBILIDADE DAS ASTREINTES

6.1. Termo a quo e ad quem e efeitos das decisoes e recursos

De acordo com a sistematica posta sob estudo, no processo de execucado das
obrigacdes de fazer e ndo fazer, o demandado deve ser citado e/ou intimado®' para
cumprimento da obrigacdo no prazo legal (ou no fixado pelo juiz) e, para tanto,

podera o juiz fixar multa em caso de descumprimento.

E certo que a multa fixada apenas poderé incidir apés o término do prazo concedido
ao demandado para o adimplemento da obrigagdo. Para tanto, deve ser

cautelosamente analisado o efetivo descumprimento.

O posicionamento jurisprudencial deixa claro o termo a quo para a incidéncia das
astreintes e a necessidade da citagdo do devedor para, em primeiro lugar,
oportuniza-lo do cumprimento da determinacao judicial, conforme pode se notar do

entendimento ja pacifico do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. OBRIGACAO DE FAZER. MULTA
PELO DESCUMPRIMENTO. INICIO DO PRAZO. INTIMAGAO
PESSOAL DO DEVEDOR. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. "Firmou-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, em reiterados precedentes, no sentido de que se tratando de
multa em obrigacdo de fazer, o dies a quo da incidéncia da multa
diaria inicia com a intimacao pessoal do devedor para cumprimento
da obrigacao" (AgRg no Ag 1.189.289/RS, Rel. Min. ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, Quarta Turma, DJe 28/4/10). 2. Estando o

*" Nos termos da stimula 410 do Superior Tribunal de Justica: “A prévia intimagéo pessoal do devedor
constitui condicao necessaria para a cobranca de multa pelo descumprimento de obrigacdo de fazer
ou nao fazer”.
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acordao recorrido em consonéancia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga, aplicavel o comando inserto na Sumula 83/STJ,
que inviabiliza o conhecimento do recurso por ambas as alineas do
permissivo constitucional. 3. Ademais, o dissidio jurisprudencial nao
restou caracterizado na forma exigida pelo art. 541, paragrafo Unico,
do CPC c.c. 255, §§ 1° e 2%, do RISTJ, uma vez que os acérdaos
colacionados nédo se assemelham ao presente caso. 4. Agravo
regimental ndo provido.

(STJ — AgRg nos Embargos de Declaracdo 1340875 - Primeira
Turma - Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima —j. em 08.02.2011 —
publicado em 17.02.2011)

Deve-se reforgar, neste tocante, que a multa tratada pelo paragrafo Unico do artigo
645 do Cédigo de Processo Civil é distinta daquela prevista em seu caput. A
primeira, prevista no préprio contrato ou no titulo, tera incidéncia a partir do
momento determinado pelas partes. A segunda, porém, consistente nas astreintes,
apenas incidira a partir do descumprimento da obrigacdo fixada pelo preceito

judicial.

Importante consignar, ademais, em relagdo a incidéncia das astreintes, a real
polémica no que tange ao momento de sua incidéncia. Grande parte da doutrina e

jurisprudéncia demonstra simpatia pela ideia de execucdo imediata®, no afd de

%2 Art. 645 CPC: “Na execucao de obrigagéo de fazer ou ndo fazer, fundada em titulo extrajudicial, o
juiz, ao despachar a inicial, fixar4d multa por dia de atraso no cumprimento da obrigacdo e a data a
partir da qual sera devida. Paragrafo unico. Se o valor da multa estiver previsto no titulo, o juiz podera
reduzi-lo se excessivo” (Incluido pela Lei n® 8.953, de 13.12.1994). . ;

3 PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS A EXECUCAO DE MULTA
COMINATORIA - VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC - DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAQ -
SUMULA 284/STF - TERMO INICIAL DE EXIGIBILIDADE DA MULTA - EFICACIA DA DECISAO
QUE A FIXOU. 1. Nao ha como esta Corte analisar violagdo do art. 535 do CPC quando o recorrente
ndo aponta com clareza e precisdo as teses sobre as quais o Tribunal de origem teria sido omisso.
Incidéncia da Sumula 284/STF. 2. De acordo com o art. 461, § 4%, do CPC, o juiz podera, em medida
liminar ou na prépria sentenga, impor multa diaria ao réu, independentemente de pedido do autor, se
for suficiente ou compativel com a obrigacdo, fixando-lhe prazo razoavel para o cumprimento do
preceito. 3. Escoado o prazo estabelecido pelo magistrado para o cumprimento da obrigagéo, a multa
fixada com fundamento no referido preceito legal ja é plenamente exigivel, desde que ndo penda,
sobre a sentenca que a fixou, julgamento de recurso recebido no efeito suspensivo. 4. Recurso
especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. (REsp 1183225/MS, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/04/2010, DJe 14/04/2010)
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proteger o seu carater coercitivo e empregar efetividade na decisdo que fixou a

multa periddica.

Ha, contudo, uma verdadeira preocupacao atual em relacao a defesa de problemas
futuros quando da reversibilidade do provimento que fixou a multa (casos em que a
decisdo € revogada por recurso ou julgamento final de mérito). Com essa
preocupacao, decisdes no sentido de “executar provisoriamente a multa” tém se

tornado cada vez mais frequentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM MEDIDA CAUTELAR. ANTECIPACAO
DE TUTELA CONCEDIDA PELO JUIZO DE PRIMEIRO GRAU.
FIXACAO DE PRAZO PARA ENTREGA DE IMOVEL E IMPOSICAO
DE ASTREINTES PARA O CASO DE DESCUMPRIMENTO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE NEGOU PROVIMENTO AO
PEDIDO DE REFORMA DA DECISAO ANTECIPATORIA.
RECURSO ESPECIAL RETIDO NOS TERMOS DO ARTIGO 542, §
3%, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PEDIDO LIMINAR DE
DESRETENGCAO  INDEFERIDO. REQUISITOS PARA A
CONCESSAO DA MEDIDA CAUTELAR NAO CONFIGURADOS NO
CASO CONCRETO. DECISAO AGRAVADA MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1. Na hip6tese dos autos, nao é
possivel entrever a ocorréncia de evidente dano as agravantes com a
aplicacao da regra processual de retencao do recurso especial (art.
542, § 3% do CPC), pois a decisao interlocutéria mantida em sede de
agravo de instrumento e objeto da insurgéncia especial se limitou a
determinar, com suporte na prova dos autos e nas circunstancias
faticas do caso concreto, a antecipacdo de tutela para que os
requeridos, ora agravados, fossem provisoriamente desonerados do
pagamento das prestacdes relativas ao negécio firmado, bem como
fixou astreinte para o caso descumprimento do prazo ali estipulado.
2. Via de regra, as decisdes antecipatorias de tutela e as respectivas
multas estipuladas para a sua consecugdo (conforme previsto no
artigo 461, §§ 32, 42 e 52, do CPC) se submetem ao procedimento de
execugao provisoria (artigo 475-O do CPC) justamente pelo fato de
tais decisGes ndo estarem revestidas dos atributos de definitividade.
Consequentemente, as execucOes provisorias sdo dotadas de
determinados requisitos de protecao ao demandado, na linha do que
preceitua o artigo 475-0, inciso |, do CPC. Desse modo, ausente o
requisito do periculum in mora. 3. Agravo regimental ndo provido.
(STJ - AgRg na Medica Cautelar 18633 / RJ - 2011/0266970-1 — Rel.
Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva — Terceira Turma — j. em
07/02/2012 — Publicado em 13/02/2012).
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A questao do termo a quo da multa e da sua incidéncia nos remete a reflexdo acerca

dos efeitos das decisoes e dos recursos sobre a multa arbitrada.

Como visto acima, o Superior Tribunal de Justica tem preservado a seguranga na
execucao da multa, determinando que haja uma execucao provisoria até que haja
decisao final de mérito sobre o caso. Significa dizer, entdo, que o autor nao fara jus
ao crédito das astreintes se a decisao final ndo Ihe assistir razdo? O tema é bastante
controvertido e comporta entendimentos nos dois sentidos: o primeiro®*, de defender
a execucao definitiva da multa, sem qualquer relacdo com a decisao final da matéria
e, 0 segundo®, pela defesa de que ao processo ndo deve beneficiar quem néo tem

razao.

A questao nao é de facil solugéo.

Neste tocante, duas distingdes sdo necessarias: (i) a possibilidade de execucao das
astreintes ante a preclusdo da decisdo que a fixou e, (ii) a validade da execucéo da

multa antes da decisao definitiva do processo.

De acordo com as decisdes ja colacionadas acima e os posicionamentos diversos
da doutrina, o que se nota é uma evidente confusdo e conflito de ideias sobre a
problematica. Nao € a toa que as astreintes pedem maior regulamentacao, sendo
alvo para a ado¢ao de mudancgas e novas previsoes na proposta do Novo Cédigo de

Processo Civil.

> Posigao encontrada nas ligoes de ARENHART apud AMARAL (2010, p. 258).
*® Conforme MARINONI e BEDAQUE apud AMARAL (2010, p. 259).
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Embora o assunto comporte tecer longas reflexdes, tecendo um comparativo sobre
as mais distintas situacdes de fixacdo e execucdo da multa, restringiremos o tema
apenas para identificar que a exigibilidade das astreintes consubstancia verdadeiro

problema enfrentado no Judiciario.

Com isso, finalizamos o debate com a manifestacdo de nossa simpatia pelo
entendimento®® que admite a execucdo imediata da multa periédica, mas em carater
provisorio, visando que seja garantido o carater coercitivo das astreintes, bem como
a necessaria espera da decisao final da causa para, apds, haver a analise da
possibilidade de levantamento do crédito resultante das astreintes ao credor ou de

devolucao do valor depositado em juizo ao depositante executado injustamente.

Por fim, no que se refere ao termo ad quem da incidéncia da multa, revela-se
pacifico que ocorre no momento em que o demandado cumpre a obrigacéo, entrega

a coisa ou deixa de cometer o ato®’.

Significa dizer, portanto, que nao ha limites temporais®® para a cominagdo da multa,

sendo o proprio cumprimento da obrigacdo ou a modificacdo da decisdao que a

% PROCESSUAL CIVIL. ASTREINTES. FIXACAO EM SEDE DE ANTECIPACAO DE TUTELA.
EXECUCAO. POSSIBILIDADE. 1. E desnecessario o transito em julgado da sentenga para que seja
executada a multa por descumprimento fixada em antecipacgao de tutela. 2. A fixacao de multa diaria
em sede de antecipacdo de tutela por decorréncia de descumprimento de obrigacao de fazer é titulo
executivo habil para a execugao provisoria. 3. Havendo, na sentencga, posterior alteracdo da decisao
gue promoveu a antecipacao de tutela e, por conseguinte, conferiu aplicagdo as astreintes, ficara sem
efeito o crédito derivado da fixagdo da multa diaria, perdendo o objeto a execugéo proviséria dai
advinda. 4. Agravo regimental desprovido. (STJ - AgRg no REsp 1094296/RS - 42 Turma - Rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha - j. em 03/03/2011 - publicado em 11/03/2011).

* Neste ambito das obrigacbes de nao fazer, em algumas vezes a multa aplicada nao é diaria,
justamente porque faz mais sentido o arbitramento de multa fixa para aquele que, descumprindo a
decisédo, comete o ato ao qual esta obrigado a ndo realizar. Para os demais casos, vale a regra geral
estabelecida acima, que determina o termo ad quem da multa. ;

*® AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE_ INSTRUMENTO. LOCAGAO. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA ALTERAR A DECISAO AGRAVADA. MULTA COMINATORIA. NAO
INCIDENCIA DE LIMITAGAO TEMPORAL. 1. A agravante nao trouxe argumentos novos capazes de
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determinou; até mesmo porque, como ja acima argumentado, a multa podera ser

revista pelo julgador.

6.2. Titularidade do crédito resultante das astreintes

De acordo com o que esta positivado no artigo 461 do Cédigo de Processo Civil, em
seu paragrafo segundo, de que a indenizacdo por perdas e danos se da sem
prejuizo da multa, pode-se deduzir que o legislador optou por dar a parte o direito de
crédito sobre as astreintes. 1sso porque, se a verba indenizatéria € de titularidade da
parte e nao traz prejuizos as astreintes, parece mais verossimil entender que é do
mesmo destinatario os valores de crédito em comento. Caso contrario, nem mesmo
haveria a lei que falar em auséncia de prejudicialidade, pois cada valor teria um

destinatario diferente.

Muito embora esse seja o0 posicionamento atualmente aceito, quase que
pacificamente pela doutrina e, ainda mais, pela jurisprudéncia, essa interpretacao é
ferozmente criticada por alguns doutrinadores — munidos de enorme vontade de
promover reais mudancas legislativas a esse respeito (vide abaixo item acerca do

anteprojeto do novo Codigo de Processo Civil) -, segundo os quais ha consistentes

infirmar os fundamentos que alicergaram a decisao agravada, razao que enseja a negativa do
provimento ao agravo regimental. 2. E possivel afastar a limitagdo temporal da multa cominatoéria,
uma vez que "o valor da multa cominatéria nao faz coisa julgada material, podendo ser revisto, a
qualquer momento, caso se revele insuficiente ou excessivo." 3. Agravo regimental a que se nega
provimento. (STJ — AgRg no Ag 1101231 / SP — Sexta Turma — Ministro Vasco Della Giustina (Des.
Convocado) —j. em 28.02.2012 — publicado em 21.03.2012)
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fundamentagdes para a defesa da titularidade do Estado® em relagdo aos valores

da multa.

Ha, assim, autores que créem que seria mais adequado que o valor do crédito

resultante das astreintes fosse destinado aos cofres publicos®.

Com isso, certamente se extinguiria a preocupacao acima debatida (vide capitulo
préprio), acerca da necessidade de se evitar o enriquecimento ilicito da parte que se

beneficia pelo crédito das astreintes.

De outro lado, contudo, tal mudanca poderia gerar um verdadeiro confronto com as
caracteristicas intrinsecas das astreintes, principalmente em relacdo a sua
constituicdo de definicdo. Entender, assim, que o Estado pudesse ser a parte
legitimada para a cobranca do crédito oriundo das astreintes, seria 0 mesmo que
admitir que a multa ndo possui somente o carater coercitivo, mas, sim, 0 escopo de

preservar a dignidade da Justica, o que ja foi objeto de analise neste estudo.

Com efeito, “se para garantir a efetividade da multa & preciso ter em mente que

guanto mais rico (o réu), maior o valor (da multa), ndo se pode perder de vista que

% Esse entendimento encontra forte fundamentagdo e acolhe como exemplo o que ocorre com a
multa estipulada pelo paragrafo tnico do artigo 14 do Cédigo de Processo Civil que, muito embora
seja destinada ao Estado, possui redacado que também estipula que a multa se da sem prejuizo de
sangdes criminais, civis e processuais, cuja titularidade é da parte.

% AMARAL (2010, p. 234, nota de rodapé): “Autores como Joaquim Felipe Spadoni e Marcelo Abelha
Rodrigues, muito embora reconhegam a titularidade do autor na sistematica vigente, entendem que
seria mais adequado se o crédito resultante da incidéncia da multa revertesse aos cofres publicos.
Nesse sentido, veja-se SPADONI, Joaquim Felipe. Agéo Inibitdria: acdo preventiva prevista no art.
461 do CPC. 22 ed. rev. e atual. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2007, p. 195/197 e RODRIGUES,
Marcelo Abelha. Manual de Direito Processual Civil. 42 ed. reform. atual. e ampl. Sdo Paulo: revista
dos Tribunais, 2008, p. 618. Nota-se claramente, na doutrina de ambos os autores, a compreensao
de que as astreintes constituiriam instrumento de protecdo a dignidade do Poder Judiciario. Tal
premissa é decisiva para adotarem posicionamento destoante da doutrina e jurisprudéncia
dominantes, que veem nas astreintes, predominantemente, um meio de coercao.
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as multas ndo devem se prestar ao meio de enriqguecimento do credor” (AMARAL,
2010, p. 236). De qual modo, entao, harmonizar os preceitos, se o valor da multa é,

atualmente, revertido em favor do autor?

Infelizmente, ndo se vislumbra, na atual sistematica processual brasileira, uma
solucéo perfeita para esse paradoxo. De fato, nao se pode deixar que o instituto das
astreintes perca sua efetividade, mas também nao se pode contrariar os ditames da
lei e permitir que seja proferido comando injusto de enriquecimento indevido da

parte.

As criticas que sao feitas a essa problematica, notoriamente, esbarram nas mesmas
feitas nos modelos processuais francés, portugués e alemao®'. Muitas reformas
foram propostas, assim, no sentido de converter o crédito das astreintes ao Estado,

sugestao, inclusive, defendida por BARBOSA MOREIRA.

Segundo AMARAL, a critica a atual sistematica processual brasileira €, em parte,
procedente, pois “conforme ja salientado, muitas vezes mostra-se insuperavel, em
razdo da reversao dos valores correspondentes a multa ao autor, a antinomia entre
o principio da proibicdo de enriquecimento injusto e o da efetividade do processo”

(2010, p. 238).

Por outro lado, ha que se considerar que eventual mudanca no sentido de dar ao
Estado a titularidade do crédito das astreintes acabaria, via de conseqiéncia, por

ocasionar mudancas na legitimidade ad causam para a cobranca da multa.

' Cf. AMARAL, 2010, p. 237.
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Deste modo, uma situacdo bastante interessante coloca em xeque a ideia
mencionada: situacdo, esta, consistente no fato de que legitimar o Estado a
execucao da multa faria com que ela perdesse sua efetividade, pois (como de
conhecimento) as condutas executivas estatais, até mesmo em fungao dos inUmeros
procedimentos existentes, ndo sdo tdo rigorosas e céleres quanto as da parte
interessada. Deste modo, haveria, com certeza, menor aptiddo das astreintes para

coibir o demandado.

E nem se poderia cogitar facultar a parte a legitimidade extraordinaria em relacao a
execucao da multa, pois a parte ndo teria qualquer interesse em buscar a execucao

de crédito que n&o lhe pertence®.

Outra situacao intrigante seria a posta em casos que o Estado é o préprio devedor

da multa. Neste cenario, por ébvio, o Estado jamais seria executado.

Sendo assim, o0 que se pode verificar € que ndo ha meios de garantir a efetividade
das astreintes, sendo pela vontade da parte em obter a execu¢cdo da multa em face

daquele que a descumpriu.

Certamente, o posicionamento atual de atribuir a titularidade do crédito da multa a
parte parece a mais acertada, diante de todas as circunstancias juridicas atuais e
sociais. Contudo, ndo se pode deixar de observar, caso a caso, a razoabilidade e

proporcionalidade da multa, a fim de que ndo se permita a criacao da “industria das

%2 No direito Portugués, adotou-se hipdtese de reparticio do crédito da multa entre o Estado e a parte
(In Codigo Civil Portugués de 1983, artigo 829-A, segundo AMARAL, 2010, p. 239).
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astreintes” (AMARAL, 2010, p. 240) a exemplo da tdo cobicada — e fortemente

repudiada - “industria do dano moral”.
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7. AS ASTREINTES NO ANTEPROJETO DO NOVO CODIGO DE PROCESSO

CIVIL®®

Importante ressaltar, logo de inicio, que o anteprojeto do Novo Codigo de Processo
Civil surgiu no impeto de realizar as mudangas necessérias, reclamadas pela
comunidade juridica, visando a solucdo das problematicas e criticas oriundas dos

tempos modernos.

Dentre os objetivos visados na proposta de constituicdo do novo cdédigo, nos
deparamos com a busca pela justica, efetividade e celeridade. Justamente por isso é
que encontramos, no rol de temas abordados na recente proposta, mudancas em

relacdo as astreintes.

Foram muitas as questdes colocadas em debate acerca das astreintes. Perseguiu-
se a resposta para uma melhor regulamentacdo de aspectos enfrentados
diariamente pelo Judiciario, tais como: (i) especificacdo do dies a quo para aplicacao
das astreintes; (ii) quando a multa pode ser executada?; (iii) ha a possibilidade de
execucao provisoria ou parcial das astreintes?; (iv) ha limites na fixagao do quantum
da multa?; (v) quem deve ser o destinatario (credor) das astreintes?; (vi) quais as
partes que podem ser sujeito passivo das multas?; (vii) apdés o julgamento de
improcedéncia da demanda ou da reforma da decisdo que fixou a multa, deve a
parte credora restituir o valor da multa executada?; (viii) em geral, determinar melhor

regulamentacdo dos atos processuais para evitar os abusos, bem como cominar

%8 Codigo de Processo Civil : anteprojeto / Comissdo de Juristas Responsavel pela Elaboracdo de
Anteprojeto de Cédigo de Processo Civil. — Brasilia : Senado Federal, Presidéncia, 2010. Acesso em:
www.senado.gov.br/senado/novocpc/pdf/Anteprojeto.pdf
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multas para o0 mau uso das atribuicbes das partes, dos advogados e do poder

publico; entre outros.

Atualmente, todas essas questbes sao respondidas por meio de uma analise
sistematica de nosso ordenamento juridico, uma vez que desprovido de dispositivos

legais claros e inequivocos sobre referida matéria.

As interpretacdes, assim, sdo realizadas por juristas e julgadores mediante a busca
pelo equilibrio entre a efetividade e a seguranca, bem como pela proporcionalidade

e razoabilidade na solug¢do dos mais variados conflitos.

Ainda assim, em razdo das inUmeras opg¢oes de aplicacdao das astreintes, nas
diversas modalidades e tipos de demandas, € certo que nem sempre as
interpretagbes sao desprovidas de um entendimento uniforme, o que nos traz,
novamente, ao atual panorama de conflitos e verdadeira polémica acerca das

astreintes.

Resta saber, entdo, se o projeto do Novo Cdodigo de Processo Civil sera capaz de
contribuir a uniformizacdo da aplicacdo das astreintes, sem esquecer-se da

necessaria segurancga e maior efetividade.

Tendo em vista que um estudo aprofundado sobre a proposta da Comissao para o
Novo Cddigo de Processo Civil demandaria, certamente, uma nova obra, dedicada a
uma pesquisa detalhada sobre os debates que nortearam a sugestdo de nova

redacdo do cdodigo, esse capitulo ficara restrito a somente alguns aspectos dessa
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interessante atuacao da Comissdao, em especial, destacando alguns artigos que
poderao ter influéncia no que tange a incidéncia, exigibilidade, titularidade, natureza

e cabimento das astreintes.

Destaca-se, em primeiro lugar, a sugestao de redacédo do novo artigo 107:

Art. 107. O juiz dirigird o processo conforme as disposicoes deste
Cédigo, incumbindo-lhe:

[..]
VI — determinar o pagamento ou o depésito da multa cominada
liminarmente, desde o dia em que se configure o descumprimento de
ordem judicial;
Referida prescricdo ja demonstra - mais do que isso, garante - que as astreintes
poderédo ter aplicagdo imediata, justamente para a garantia de seu carater coercitivo.
Tal previsdo, inclusive, revela a preocupacao com a efetividade dos comandos
judiciais e, em contrapartida, com a seguranca e equilibrio das decisées, pois traz a

“novidade” da opcao de manter a quantia das astreintes depositada em juizo até que

haja a certeza no comando de seu levantamento.

E, mais uma vez, por meio da redacao proposta para o artigo 481, na secéo IV (do
cumprimento das obrigacoes de fazer, de nao fazer e de entregar coisa),
encontramos o0 cuidado da Comissdo para que as astreintes jamais sejam
confundidas com uma indenizacdo. Ou seja, resta expressamente configurado o

carater cominatério e ndo punitivo da multa periddica:

Art. 481. A indenizagéo por perdas e danos se dara sem prejuizo da
multa fixada periodicamente para compelir o réu ao cumprimento
especifico da obrigacao.
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Importante, ademais, a redacao sugerida para o artigo 503, a seguir transcrita:

Art. 503. A multa periédica imposta ao devedor independe de pedido
do credor e podera se dar em liminar, na sentenga ou na execugao,
desde que seja suficiente e compativel com a obrigacdo e que se
determine prazo razoavel para o cumprimento do preceito.

§ 1° A multa fixada liminarmente ou na sentenga se aplica na
execucao provisoria, devendo ser depositada em juizo, permitido o
seu levantamento apés o transito em julgado ou na pendéncia de
agravo contra decisdo denegatéria de seguimento de recurso
especial ou extraordinério.

§ 2° O requerimento de execugado da multa abrange aquelas que se
vencerem ao longo do processo, enquanto ndo cumprida pelo réu a
decisao que a cominou.

§ 32 O juiz poderd, de oficio ou a requerimento, modificar o valor ou a
periodicidade da multa vincenda ou exclui-la, caso verifique que:

| - se tornou insuficiente ou excessiva;

Il - o obrigado demonstrou cumprimento parcial superveniente da
obrigacao ou justa causa para o descumprimento.

§ 4° A multa periddica incidird enquanto nao for cumprida a decisao
que a tiver cominado.

§ 52 O valor da multa sera devido ao autor até o montante
equivalente ao valor da obrigagdo, destinando-se o excedente a
unidade da Federacdo onde se situa 0 juizo no qual tramita o
processo ou a Unido, sendo inscrito como divida ativa.

§ 6° Sendo o valor da obrigagdo inestimavel, devera o juiz
estabelecer o montante que sera devido ao autor, incidindo a regra
do § 52 no que diz respeito a parte excedente.

§ 7° O disposto no § 5° é inaplicavel quando o devedor for a Fazenda
Publica, hipétese em que a multa serd integralmente devida ao
credor.

§ 8° Sempre que o descumprimento da obrigacdo pelo réu puder
prejudicar diretamente a saude, a liberdade ou a vida, poderd o juiz
conceder, em decisdo fundamentada, providéncia de carater

mandamental, cujo descumprimento serd considerado crime de
desobediéncia.

Esse artigo buscou solucionar varios questionamos impostos, dentre eles, o tipo € 0
momento de execucao da multa, a mutabilidade da multa, a fixacdo do quantum e o

permissivo para sua modificacao e, ainda, o titular do crédito oriundo das astreintes.
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Como se vé, em relacao a execucao, a Comissao buscou garantir a efetividade da
multa por meio da possibilidade de execucdo imediata - como também acima
exposto - mas dando maior seguranca aos provimentos jurisdicionais em virtude da

manutencgao do depdsito em juizo até decisao final do processo.

Aparentemente, essa prescricao podera causar, para alguns, a falsa impressao de
ineficacia da medida coercitiva sob analise. Concordamos, contudo, com a visao
posta por MARINONI, que entende que a ameaca realizada pela multa ja esta no

risco da parte ver seu patriménio alcangado:

O Reéu é coagido a fazer ou ndo fazer porque receia ter que pagar a
multa [...] O fato de o valor da multa ndo poder ser cobrado desde
logo n&o retira o seu carater de coergdo. O réu somente ndo sera
coagido a fazer ou nao fazer quando estiver seguro de que o ultimo
julgamento Ihe sera favoravel [...] Perceba-se, ademais, que dentro
do sistema brasileiro o valor da multa reverte em beneficio do autor,
razao pela qual, a prevalecer a tese de que o réu deve pagar a multa
ainda quando tem razao, chegar-se-ia a solugao de que o processo
pode prejudicar o réu que tem razao para beneficiar o autor que néo
a tem. O autor estaria sendo beneficiado apenas por ter obtido uma
decisédo que afirmou um direito que ao final ndo prevaleceu. (2001, p.
109/10)

O maior entrave encontrado nessa linha de raciocinio seria o fato de existir réus que
se comportem de modo a desrespeitar os comandos judiciais, ainda que com
imposicao de multa, “assumindo o risco”, mas apostando no seu direito e em

decisao favoravel a eles.

Ainda assim, nao se verifica no histérico de descumprimentos uma tendéncia ao
inadimplemento desenfreado. Do contréario, € nitido o aumento do temor a multa
periddica. E é esse temor que faz os juristas apostarem no fato de que a

provisoriedade da execucdo das astreintes em nada irda interferir na efetividade da
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conduta executiva, uma vez que todos os procedimentos executdrios seriam
realizados imediatamente, fazendo a parte experimentar as consequéncias, mas
com a uma seguranca maior na reversao do procedimento em caso de mudanca da

deciséo.

A saida proposta pela Comissdao tem o condao de atender, de um lado, o poder
coercitivo da multa, com a necessidade de uma execucdo imediata e, de outro,
evitar o enriquecimento sem causa, impedindo o levantamento da quantia executada

a titulo de astreintes antes da solugéo definitiva do provimento jurisdicional.

Em relagdo ao questionamento sobre titular do crédito das astreintes a Comissao
optou pela adocdo de uma sistematica intermediaria, como se pode notar da

redacao do artigo acima apontado.

A proposta, deste modo, € a de que, até o valor da obrigacdo que é objeto da acgéo,
o crédito da multa é de titularidade do autor. Ultrapassando essa quantia, contudo, o

excedente devera ser revertido ao Estado.

A saida - mista - encontrada demonstra a asticia da Comissdo que, em um sé
artigo, assegurou a tao protegida forca coercitiva das astreintes e buscou impedir 0

enriquecimento sem causa da parte.

Mas nem tudo é perfeito e o controle efetivo do quantum das astreintes devera ser
mais cauteloso diante da determinacado de conversdao do excedente do crédito das

astreintes aos cofres publicos.
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Neste tocante, importante ressaltar que o artigo trata, também, das possibilidades de
fixacdo e controle do quantum® da multa periédica, havendo previsdo de

modifica¢ao pelo juiz.

Também se observam outras previsdes legais que asseguram a execucao O
provimento jurisdicional, de modo que a Comissao abragou o propésito de eliminar o

maior numero de problemas que assolam o Judiciario.

Longe de abordar todos os temas relativos ao anteprojeto (inclusive aqueles
relacionados as astreintes), como de inicio ja se enfatizou, a breve analise se
prestou a demonstrar, por meio do instituto das astreintes, os verdadeiros rumos e

objetivos visados pelo Processo Civil Brasileiro.

% Confira-se também o artigo 748 do Anteprojeto: “Na execucio de obrigagdo de fazer ou ndo fazer
fundada em titulo extrajudicial, ao despachar a inicial, o juiz fixara multa por dia de atraso no
cumprimento da obrigacdo e a data a partir da qual sera devida. Paragrafo tnico. Se o valor da multa
estiver previsto no titulo, o juiz podera reduzi-lo se excessivo”.
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8. CONCLUSAO

Diante do todo pesquisado e apresentado, resta evidente que estamos longe de
empregar uma solucdo factivel, justa e inequivoca a aplicacdo do instituto das

astreintes no Direito Brasileiro.

Sao inimeras as polémicas e problematicas apresentadas. Isso porque, nosso
Direito atual enfrenta um momento politico e sociocultural extremamente complexo e

que exige solucdes rapidas e de trato simples.

Se de um lado, enfrentamos o necessario atendimento ao principio da efetividade
dos provimentos jurisdicionais, de outro, precisamos garantir a seguranga e a Justica

nas decisoes tuteladas pelo Estado.

Exatamente por isso que é tao dificil conciliar a defesa do carater coercitivo da
multa, com a sua vinculacéo - mas néo limitacdo - ao objeto pretendido na demanda,
sem deixar de lado a vedagao ao enriquecimento sem causa da parte beneficiada

pelo crédito das astreintes.

O equilibro das relagdes humanas e da atividade jurisdicional deve ser a equacao
obtida para a solucao do emprego de todas as normas, incluindo aquelas referentes

as astreintes.
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No decorrer deste trabalho verifica-se a insistente pretensdo de analisar as
astreintes em prol da efetividade, celeridade, justica e garantia dos direitos

postulados pelas partes.

Neste tocante, importante trazer a antiga licdo deixada por William Shakespeare® de
que “o tempo é muito lento para os que esperam e muito rapido para os que tém

medo”.

Nao podemos ficar estanques diante das reais e novas necessidades clamadas pela
sociedade atual. A morosidade da Justica e a deficiéncia de sua atuacdo tém

contribuido para o aumento da sua falta de credibilidade aos olhos da sociedade.

E este é o verdadeiro desafio enfrentado nos dias de hoje: resgatar o Direito como

instrumento confiavel de Justica.

As astreintes, distantes de ser o Unico meio de auxiliar nessa longa reforma que se
faz necesséaria, € — sem sombra de dudvidas — um instrumento habil e forte para
modificar a mentalidade atual, bem como para fortificar os Direitos clamados,
consubstanciando em uma ferramenta eficaz e valida para perseguir o resultado

pratico pleiteado nos provimentos jurisdicionais.

Nas palavras de MIGUEL REALE, ao nos ensinar sobre coacdo em suas Licbes
Preliminares de Direito, “a astucia do direito consiste em valer-se do veneno da forca

para impedir que ela triunfe” (2001, p. 66).

%% Citado pelo Ministro Luiz Fux, Presidente da Comissdo de Juristas, na elaboragio do Anteprojeto
do Novo Cdadigo de Processo Civil.
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Nao se pode negar que as astreintes sao dotadas dessa forca. Inegavel, também,

que devemos saber como utiliza-la, para que nao se torne uma medida ineficaz.

Embora saibamos que, ja ha muito tempo, se via nas astreintes uma oportunidade
de mudar o Direito, resta evidente que apenas na atualidade é que as astreintes
ganharam os “holofotes” necessarios para que a preocupacdo de sua correta

aplicacao pudesse exercer esse papel tao importante.

Sendo assim, importante consignar que as astreintes, seja do ponto de vista teédrico
ou de ordem pratica, merecem grande atencdo, uma vez que tratam de tema
fundamental a obtencdo dos resultados mais buscados nos dias atuais: a

efetividade, a celeridade e a seguranca da Justica.
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