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RESUMO

O trabalho tem por finalidade estudar a coisa julgada e a sua aplicagdo no ambito do
direito processual, especificamente com relacdo a sua aplicacdo ou ndo em face do dispositivo
indireto da sentenga.

O presente trabalho ndo trata especificamente da apreciagao do instituto da coisa julgada
aos olhos do Processo Civil, embora seja também por ele disciplinado, mas aos olhos do Direito
Processual do Trabalho diante do grande cuidado que merece esse instituto com relagdo a
aplicacdo da coisa julgada.

Além disso, procura-se demonstrar através deste a atengdo especifica que merece o
Processo do Trabalho pela Coisa Julgada em face da existéncia de alguns principios particulares
deste ramo do direito, o que faz necessaria a correta interpretacdo destes a fim de que as suas
aplicagdes ndo resultem em inseguranga juridica.

Os principios da seguranga juridica e celeridade processual, extremamente respeitados
no processo do trabalho, bem como os principios da instrumentalidade e simplicidade das
formas foram fundamentais para que se pudesse estabelecer a o alcance da coisa julgada na

forma prevista no Codigo de Processo Civil.

Palavras-chaves: coisa julgada, relativizagdo, dispositivo indireto, retrocesso,

principios, direito processual do trabalho, seguranga juridica.



ABSTRACT

The purpose of this study is to study the res judicata and its application within the scope
of procedural law, specifically in relation to its application or not in the face of the indirect
device of the sentence.

The present work does not deal specifically with the appreciation of the institute of the
thing judged in the eyes of the Civil Process, although it is also disciplined by it, but in the eyes
of the procedural law of labor in the face of the great care that this institute deserves with respect
to the application of the res judicata.

In addition, it seeks to demonstrate through this the specific attention that deserves the
work process for the thing judged in the face of the existence of some particular principles of
this branch of law, which makes necessary the correct interpretation of these so that their
applications do not Result in legal uncertainty.

The principles of legal certainty and procedural speed, which were highly respected in
the labor process, as well as the principles of instrumentality and simplicity of forms were
fundamental for establishing the scope of res judicata in the manner provided for in the Code

of Civil Procedure.

Keywords: judged thing, relativization, indirect device, retrocession, principles,

procedural labor law, legal certainty.
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1. INTRODUCAO

A coisa julgada produz seus efeitos de modo a gerar imutabilidade e indiscutibilidade
com relacao a matéria decidida na sentenca, sendo que tal impossibilidade de violagdo esta
inclusive previsto na Constitui¢do Federal de 1988, ndo deixando a coisa julgada ser violada
sequer por lei ordinaria.

Inclusive o instituto também ¢ tratado no Codigo de Processo Civil, que estabelece
inclusive abrangéncia dos seus efeitos.

Porém, nem sempre a Coisa Julgada foi objeto apreciado legalmente e
constitucionalmente pelos individuos na sociedade de modo geral.

Apesar de ndo ser assim tratada pelos povos antigos, com o nome “coisa julgada” o fato
de a sentenca se tornar imutavel de modo a ndo poder mais discutir o que foi decidido sempre
foi de interesse da sociedade, posto que os conflitos de interesses sdo sempre pertinentes ao
meio social, ndo se podendo evitar a discussao acerca de determinado direito.

Entdo, diante da auséncia de um instituto especifico o que havia na antiguidade eram
disposi¢des que levam a evidéncias de que a coisa julgada se fez presente, citando-se como por
exemplo o Cédigo de Hamurabi.

Tamanha ¢ a relevancia da imutabilidade das decisdes que com o passar do tempo o
direito passou a abragar a coisa julgada de forma cada vez mais detalhada, citando-se inclusive
o Brasil, onde o instituto ¢ tratado tanto pela legislacdo ordinaria como pela Constituicao
Federal, que impde o fato de ser inatacavel a coisa julgada como garantia em seu artigo 5°.

Diante da preocupacao tao antiga em se proteger a decisdo de mérito proferida pelo juiz
nota-se que a instabilidade juridica também sempre foi objeto de muita preocupagao pois quanto
menos se abre margem para discussdo do que ja foi resolvido em um conflito menos
possibilidade de alteracdo e de novas discussdes a respeito do mesmo fato existirdo e no Brasil
a forma como ¢ cuidada a coisa julgada nao ¢ diferente.

Tamanha foi a preocupacao do legislador que, além inserir no texto legal normas que
observam e afunilam a sua atuacdo de modo a definir sobre o que recaird a coisa julgada,
procurando deixar o minimo de margem para interpretacao doutrindria e jurisprudencial ainda
inseriu na Constituicdo Federal para que em hipotese alguma seja ela anulada ou excluida da

apreciacao do poder judiciario.



Alias, em se tratando de interpragdo doutrinaria e jurisprudencial o processo trabalhista
hoje traz a discussao a respeito da aplicagdo da coisa julgada em face do dispositivo indireto da
sentenca, quando o juiz no dispositivo se remete a fundamentacdo exposta na sentenga.

Assim, de um lado se depara com a pratica forense na seara trabalhista onde nao sdo
incomuns decisdes onde os magistrados se valem do dispositivo indireto de outro se encontra a
coisa julgada sendo protegida pela lei para que os individuos da sociedade nao sejam colocados
em uma situagdo de inseguranca juridica.

Do lado oposto o também, conflitando-se com a aplicacdo dos principios inerentes ao
direito do trabalho e a aplicacdo da coisa julgada encontra-se o Estado no dever da entrega
jurisdicional de forma plena.

O estudo da coisa julgada no ambito processual civil também n3o pode ser
desconsiderado ainda que o presente trabalho verse com o enfoque no direito processual do
trabalho pois o instituto da Coisa Julgada ¢ por ele protegido e os principios aplicaveis ao direito
processual do trabalho, quais sejam: a simplicidade dos atos processuais, a instrumentalidade e
a celeridade processual, ao serem analisados juntamente com as normas trazidas pelo antigo
CPC e agora com o novo olhar do Codigo de Processo Civil é que trazem para a area da justica
especializada a discussdo a respeito de sua aplicagao.

O principio da celeridade processual ¢ amplamente respeitado inclusive na pratica
forense processual trabalhista, inobstante a sua previsdo na CLT, inclusive quando dos prazos
processuais € ao prever que a audiéncia trabalhista sera unica. Nao diferente deste € o principio
da instrumentalidade, do qual decorre o principio da simplicidade dos atos processuais, tao
respeitados pela lei ordinaria.

Nota-se a extrema importancia destes também para influir no andamento processual
mais agil, por exemplo, ao prever que os recursos serdo elaborados através de simples peti¢ao,
diferente dos recursos de natureza ordindria ou de outros recursos que sdo dotados de
necessidade de formalidades.

Se na seara processual trabalhista tdo abundantemente sdo cuidados estes principios
obviamente ndo poderiam deixar de ser analisados neste trabalho quando colocados em questao
os efeitos da coisa julgada com relagao ao dispositivo indireto na sentenca.

O fato de a coisa julgada operar com relagdo ao dispositivo nos termos da lei e ndo com
rela¢do a fundamentagdo constante pelo magistrado na decisdo, por mais essencial que seja para
que no campo logico chegue a determinada conclusdo sobre o pedido aduzido pelo autor em
sua inicial, merece ser confrontado com estes e outros principios para que se possa chegar a

uma conclusao a respeito da nulidade da decisdo.



E preciso estudar a relativizagdo da coisa julgada material, os seus efeitos de forma
detalhada e também a sua aplicagao tanto no ambito civil como na seara processual trabalhista
para que, verificando as diferencas peculiares nos dois ramos seja verificado até que ponto ao
ndo se aplicar a coisa julgada esta se operando o direito de forma a ndo abrir margem alguma
para inseguranga juridica, inclusive com base no principio da protecdo da seguranca juridica
que serve como base para a esta linha de pensamento doutrindrio e jurisprudencial e, por outro
lado, se verificar até onde esta auséncia de aplicacdo ¢ sinal de retrocesso juridico e este € o

objetivo final deste trabalho.



2. PRINCIPIOS

Impossivel ¢ falar de Direito Processual sem fazer mengao a alguns principios, eis que
fundamentais para que, tanto no ambito processual civil como na seara processual laboral, se

tenha uma correta aplicagdo do direito. Dai a pertinéncia do presente capitulo nesta obra.

2.1 Definicao e funcio dos principios

Celso Antonio Bandeira de Mello!, citado por Mauro Schavi, preceitua principio como:

(...) mandamento nuclear de um sistema, verdadeiro alicerce dele, disposigdo
fundamental que se irradia sobre diferentes normas, compondo-lhes o espirito e
servindo de critério para sua exata compreensao e inteligéncia, exatamente por definir
a logica e a racionalidade do sistema normativo, no que lhe confere a tonica e lhe da
sentido harmonico

Desta forma, para a doutrina classica os principios sdo dotados das fung¢des inspiradora
do legislador, fungdo interpretativa, suprimento de lacunas e também sistematizagdo do
ordenamento, de forma a propiciar o equilibrio do sistema.?

A partir da fun¢do inspiradora do legislador como o proprio nome sugere os principios
servem de inspirac¢do para a criagcdo de normas por parte do legislador.

Com a funcdo interpretativa, os principios servem como norte para que o legislador
consiga desenvolver a interpretagdao da lei em busca da sua finalidade real que, por vezes nao
estd completamente estampada no corpo do texto legal.

Os principios tem fundamental importancia também no preenchimento de lacunas no
ambito da legislacdo inerente ao direito processual, sendo que estas ocorrem quando a lei €
omissa com relagdo a certa matéria.

Por fim, a funcdo da sistematizagdo do ordenamento ¢ através da qual os principios
conseguem dar a ele suporte, harmonia, coeréncia e sentido.?

No Brasil, sendo um pais de tradi¢do romano-germanica, inconteste a existéncia da
tradicdo positivista, onde prevalecem as normas que sao decorrentes de lei, de modo que os
principios se destacam de uma menor forma, servindo como fonte supletiva para o aplicador da

lei.

I MELLO, Celso Ant6nio Bandeira de. Curso de direito administrativo. 8. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1997, p. 573
apud SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. Séo Paulo:
LTr, 2016, p. 83

2 SCHIAVI, Mauro. Op. cit. p. 83

3 SCHIAVI, Mauro. Op. cit. p. 83



Porém, apesar da referida tradigdo positivista, com a inauguracao de um novo sistema
juridico decorrente do Estado Social ocorre uma grande preocupagdo com a valorizagao do ser
humano, se fazendo necessario inserir alguns direitos fundamentais para que se verifique esta
protecdo. Assim, os principios vao conquistando o espaco além da aplicagdo supletiva, se
reposicionando em face do positivismo, inclusive em algumas situagdes sendo o fundamento
das regras contidas no ordenamento.

Apos a 2* Guerra Mundial os direitos humanos passam a ser verificados com muito mais
clareza nas constituicdes de varios paises além de se fazerem presentes na Constituigdo do
Brasil sendo que estes direitos a partir do momento em que passam a constar no texto da
constitui¢do passam a ter status de direitos fundamentais, exigindo assim que o sistema juridico
jé existente adote uma nova postura.

Dessa forma a doutrina moderna atribui aos principios, diferentemente da doutrina
cléssica, a fungcdo normativa, pela qual passam eles a ter a eficacia tal como as regras que se
encontram expressas no ordenamento, deixando de ser tdo somente utilizados para suprir os
casos onde a lei ndo trata da matéria em face da omissao.

Mauro Schiavi* entende

(...) ser os principios diretrizes fundamentais do sistema, com carater normativo,
podendo estar presentes nas regras ou ndo, de forma abstrata ou concreta no
ordenamento juridico, com a fun¢do de ser o fundamento do sistema juridico e
também mola propulsora de sua aplicagdo, interpretagdo, sistematizagdo e atualizacdo
do sistema. De nossa parte, o carater normativo dos principios ¢ inegavel. Nao
obstante, ndo pensamos ser os principios absolutos, pois, sempre que houver conflitos
entre dois principios na hipétese concreta, deve o intérprete guiar-se pela regra de
ponderag@o, sacrificando um principio em prol de outro que se encaixa com maior
justica e efetividade ao caso concreto. De outro lado, os principios tém prevaléncia
sobre as regras.

Importante mencionar também o entendimento de Ronald Dworkin®, citado por Mauro
Schiavi:

A diferenga entre principios e regras ¢ de natureza logica. Os dois conjuntos de
padrdes apontam para decisOes particulares acerca da obrigacdo juridica em
circunstancias especificas, mas distinguem-se quanto a natureza da orientagdo que
oferecem. As regras sdo aplicadas a maneira do tudo ou nada. Dados os fatos que uma
regra estipula, entdo ou a regra ¢ valida, e neste caso a resposta que ela fornece deve
ser aceita, ou ndo ¢ valida, e neste caso em nada contribui para a decisdo [...]. Os
principios possuem uma dimensdo que as regras ndo tém — a dimensdo de peso ou
importancia. Quando os principios se intercruzam (por exemplo, a politica de protecio
aos compradores de automoéveis se opde aos principios de liberdade de contrato),
aquele que via resolver o conflito tem de levar em conta a for¢a relativa de cada um.

4 SCHIAVI, Mauro. Op. cit. p. 85

S DWORKIN, Ronald. Levando os direitos a sério. Trad. Nélson Boeira. Sio Paulo: Martins Fontes, 2010, p. 42
apud SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. Séo Paulo:
LTr, 2016, p. 85



De acordo com a moderna teoria geral do direito, a aplicagdo dos principios em um ramo
especifico do direito depende de estar consoante com os principios constitucionais processuais,
devendo assim haver a aplicacdo da norma ou principio constitucional analisar a norma

constitucional com o olhar da Constitui¢do.

2.2 Principios em espécie

Para o desenvolvimento desta obra, tendo em vista a particularidade do Processo do
Trabalho em relagdo ao Processo Civil e também a forma como os principios processuais
influenciam no nosso ordenamento juridico, importante se faz elencar alguns dos principais
principios que regem o direito processual.

Para tanto este capitulo abordara trés titulos: os principios processuais constitucionais,

0s principios processuais gerais e por fim os principios processuais peculiares ao Processo do

Trabalho.

2.2.1 Principios Processuais Constitucionais

Os principios constitucionais tratam-se de direitos fundamentais, isto porque se
encontram previstos no artigo 5° da Constitui¢cdo Federal, diploma este que trata dos direitos
fundamentais e sdo essenciais para a atividade jurisdicional.

Os principios inerentes ao Processo do Trabalho devem, entdo, ser analisados
juntamente com 0s principios processuais constitucionais sendo que, na hipdtese de conflito
entre os dois, estando o principio do processo do trabalho contemplado em norma
infraconstitucional, prevalecera o principio constitucional.

Fredie Didier Junior’ assevera que

Encarados os principios constitucionais processuais como garantidores e verdadeiros
direitos fundamentais processuais e tendo em vista a dimensdo objetiva ja
mencionada, tiram-se as seguintes consequéncias: a) o magistrado deve interpretar
esses direitos como se interpretam os direitos fundamentais, ou seja, de modo a dar-
lhes o maximo de eficacia; b) o magistrado podera afastar, aplicado o principio da

proporcionalidade, qualquer regra que se coloque como obstaculo
irrazoavel/desproporcional a efetivagdo de todo direito fundamental; ¢) o magistrado

¢ SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. Sio Paulo:
LTr, 2016, p. 85.

7 DIDIER JUNIOR, Fredie. Curso de direito processual civil: teoria geral do processo e processo de conhecimento.
7 ed. Salvador: Editora Podivm, 2007, p. 26 apud SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho —
10. Ed.de acordo com o Novo CPC. Sédo Paulo: LTr, 2016, p. 87



deve levar em considerag¢do, ‘na realizacdo de um direito fundamental, eventuais
restrigdes a este impostas pelo respeito a outros direitos fundamentais’.

2.2.1.1 Principio do devido processo legal

O devido processo legal encontra-se previsto no artigo 5°, LIV, da Constitui¢do da
Republica, que prevé: “Ninguém serd privado da liberdade ou de seus bens sem o devido
processo legal”.

Mister mencionar também o texto do art. 11, n°1, da Declaracao Universal dos Direitos

do Homem, que prevé:

Todo homem acusado de um ato delituoso tem o direito de ser presumido inocente até
que a sua culpabilidade tenha sido provada de acordo com a lei, em julgamento
publico no qual lhe tenham sido asseguradas todas as garantias necessarias a sua
defesa.

Depreende-se entdo que o principio do devido processo legal assegura a prote¢do ao ser
humano tanto no tocante ao campo material como também no campo formal ao assegurar ao
individuo tenha ele paridade de condigdes com relagao ao Estado, exemplificando-se o direito
a defesa técnica, publicidade do processo e direito aos recursos.®

Desta feita somente quando a tutela jurisdicional € prestada com a utilizagao das normas
inerentes ao direito processual ¢ que se pode estabelecer a composicao da lide de forma justa.

Para Humberto Theodoro Junior’

E no conjunto dessas normas do direito processual que se consagram os principios
informativos que inspiram o processo moderno e que propiciam as partes a plena

defesa de seus interesses, € ao juiz, os instrumentos necessarios para a busca da
verdade real, sem les@o dos direitos individuais aos litigantes.

2.2.1.2 Principio do Juiz Natural e Principio do Promotor Natural

O legislador fez estampar o artigo 5° da Constituicdo Federal, em seus incisos XXXVII
e LIII, “ndo haverd juizo ou tribunal de exce¢do” e “ninguém serd processado nem sentenciado
sendo pela autoridade competente”, respectivamente.

Entdo, o juiz natural ndo serd outro a nao ser o que ¢ integrado no Judiciario, dispondo

de todas as garantias que a Constitui¢ao Federal o estende.

8 MORAES, Alexandre de. Direito constitucional. 23 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2008, p. 105
® THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Volume I. Rio de Janeiro: Forense, 2017,
p. 47



Desta forma, cuida o principio do juiz natural de proteger a parte contra qualquer
parcialidade sendo que, ao proibir a criagdo dos juizos ou tribunais de excecao e determinar que
0 processo e o julgamento deverdo ocorrer pela autoridade competente e, ainda, a determinagao
pela lei da observagdo das regras relativas a competéncia garante que a imparcialidade do
julgador ndo seja atacada.

Importante destacar que as justicas especializadas existentes no ordenamento juridico
brasileiro ndo se consideram tribunais de exce¢do eis que tratam-se de institutos criados e
organizados pela propria Constitui¢do de Republica.

O mesmo se diga com relacdo aos Tribunais de ética que se fazem presentes em
determinadas categorias profissionais como por exemplo a OAB, haja vista serem organismos
disciplinares e as suas decisdes sdo dotadas da possibilidade de revisdo pelo Judiciario.

Na li¢ao de Nelson Nery Junior!?:

Tribunal de excegdo ¢ aquele designado ou criado por deliberagéo legislativa ou néo,
para julgar determinado caso, tenha ele ja ocorrido ou ndo, irrelevante a existéncia
prévia do Tribunal. Diz-se que o Tribunal ¢ de exce¢do quando de encomenda, isto €,
ex post facto, para julgar num ou noutro sentido, com parcialidade, para prejudicar ou
beneficiar alguém, tudo acertado previamente. Enquanto o juiz natural é aquele

prevista abstratamente, o juizo de excecdo ¢ aquele designado para atuar no caso
concreto ou individual.

Com relagdo ao principio do promotor natural, este € defendido pela doutrina em virtude
da previsdo na Constitui¢do Federal de 1988 que o Ministério Publico trata-se de instituigdo

autonoma, sendo que desta forma ndo se encontra ele vinculado a nenhum outro poder.

2.2.1.3 Principio da Igualdade

Pelo principio da igualdade, estd atrelado diretamente ao principio da isonomia
constante no caput do artigo 5° da Constitui¢do Federal, sendo que as partes e os procuradores
deverdo ter tratamento igualitario.

Desta forma, nao poderdo os prazos para uma das partes serem diferentes para a outra,
devendo ter as mesmas oportunidades.

Porém, ao se estabelecer os prazos diferentes para o Ministério e para a Fazenda Publica,

apesar de aparente violacao ao principio da igualdade previsto na Lei das Leis, o entendimento

10 NERY JUNIOR, Nelson. Principios de processo civil na Constituigdo Federal. 8. Ed. Sdo Paulo: RT, 2004, p.
94-98 apud SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC.
Sao Paulo: LTr, 2016, p. 90



doutrinario e jurisprudencial majoritario ¢ no sentido de que em face do interesse publico ser

dotado de supremacia tal violagdo nao acontece.

2.2.1.4 Principio do acesso a justica

Este principio encontra-se previsto no inciso XXXV da Constituicao Federal de 1988,
que diz: “A lei ndo excluira da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito”.

Entdo, depreende-se que este principio estampado no nosso ordenamento ¢ de
fundamental importincia para garantir a entrega da prestacao jurisdicional plena por parte do
Estado em uma sociedade onde os conflitos de interesse sempre restarao existentes.

Ainda importante destacar que garantindo a norma juridica que ndo havera a exclusio
da apreciacdo do direito ou ameaga por parte da lei, o juiz jamais deixara de sentenciar, ainda
diante dos casos de omissdo e o direito de postular em juizo ndo serd limitado sob pena de
violagdo do principio em andlise. Sendo assim, ainda que eventual acdo ndo preencha sequer os
pressupostos processuais € a agdo tenha que ser extinta sem resolugdo de mérito ndo se obstara
a sua propositura pelo individuo, mesmo que os pedidos objetos da demanda sejam absurdos e
incoerentes, respeitando-se desta forma o direito de agao.

José Afonso da Silva'!! acrescenta que:

O direito de acesso a justiga, consubstanciado no dispositivo em comentario, ndo pode
e nem deve significar apenas o direito formal de invocar a jurisdi¢do, mas o direito a

uma decisdo justa. Ndo fora assim, aquela apreciagdo seria vazia de contetido
valorativo.

2.2.1.5 Principio do contraditorio e principio da ampla defesa.

O principio do contraditorio e da ampla defesa estdo contemplados no inciso LV, do
artigo 5° da CF/88, que assim diz: “Aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, € aos
acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os meios e recursos a
ela inerentes.”

Desta forma, o contraditorio ¢ que possibilita que a decisdao proferida no judiciario seja
impugnada pela parte para a qual se reputar desfavoravel, ter a parte o direito de se manifestar

acerca das decisoes proferidas pelo juiz, ainda que sejam assim feitas de oficio, de tomar ciéncia

II'SILVA, José Afonso Da. Comentario contextual a constitui¢do. 3. Ed. de acordo com a Emenda Constitucional
53, de 19.12.2006. Sao Paulo: Malheiros, 2007, p. 132
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dos atos que sdo praticados no decorrer do processo ou seja, a bilateralidade dos atos que
ocorrem no processo ¢ garantida as partes por meio do principio do contraditério.
Importante também mencionar as palavras de Nelson Nery Junior!?, citado por
Alexandre de Moraes:
O principio do contraditorio, além de fundamentalmente constituir-se em
manifestagdo do principio do Estado de Direito, tem intima ligacdo com o da
igualdade das partes e o do direito de ac¢do, pois o texto constitucional, ao garantir aos

litigantes o contraditério e a ampla defesa, quer significar que tanto o direito de acdo,
quando o direito de defesa sdo manifestacao do principio do contraditorio

A possibilidade de o magistrado conceder liminar sem que haja a oitiva da parte
contraria gera discussdo na doutrina no sentido de violar ou ndo o principio do contraditério.
A parte majoritaria da doutrina entende no sentido de ndo haver violagdo diante da
situacdo de emergéncia que ocorre, culminando assim na concessao da liminar. Desta feita,
além da Constituicdo Federal ndo prever que o contraditério tem de ser observado
obrigatoriamente de forma prévia o juiz atende a equidade e a razoabilidade, ponderando entre
os dois para conceder a liminar.'3
A ampla defesa, na definigdo de Alexandre de Moraes!* se difere do contraditorio da
seguinte forma:
Por ampla defesa entende-se o asseguramento que ¢ dado ao réu de condi¢des que lhe
possibilitem trazer para o processo todos os elementos tendentes a esclarecer a
verdade ou mesmo de omitir-se ou calar-se, se entender necessario, enquanto o
contraditdrio ¢é a propria exteriorizagdo da ampla defesa, impondo a condigao dialética
do processo (par conditio), pois a todo ato produzido pela acusagdo cabera igual

direito da defesa de opor-se-lhe ou de dar-lhe a versdo que melhor lhe apresente, ou,
ainda, de fornecer uma interpretacdo juridica diversa daquela feita pelo autor.

2.2.1.6 Principio do duplo grau de jurisdicio

Pelo principio do duplo grau de jurisdicao assegura-se a parte o direito de recorrer aos
orgaos superiores de decisdo que a ela foi desfavoravel, sendo que esta este principio
consubstanciado também no controle pelos 6rgdos superiores em face dos atos praticados pelos

orgdos inferiores.

2NERY JR, Nelson. Principios do processo civil na constitui¢do federal. 2. Ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
1995, p. 122 apud MORAES, Alexandre de. Direito constitucional. 23 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2008, p. 106

13 SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. Sdo Paulo:
LTr, 2016, p. 97

14 MORAES, Alexandre de. Direito constitucional. 23 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2008, p. 106
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O referido principio esta contemplado no ordenamento juridico brasileiro de forma
implicita, mais precisamente no artigo 5° LV, da Constituicdo, ao menos para parte da doutrina.

Isto porque inconteste a existéncia de entendimento em sentido contrario, no sentido de
que o duplo grau de jurisdi¢do provoca um atraso no andamento do processo e, desta forma
propicia a parte que foi prejudicada pela decisdo se valer deste principio para que a obrigacao
nao seja cumprida.

Ha também a parte da doutrina que entende ndo ser o duplo grau de jurisdicio um
principio propriamente dito eis que ndo se encontra previsto na Carta Magna de forma expressa.

Nesse sentido cita-se Mauro Schiavi':
O acesso a Justiga e o contraditorio sdo principios constitucionalmente consagrados,
mas ndo o duplo grau de jurisdig¢do, pois o art. 5°, LV, da CF, alude aos meios e
recursos inerentes ao contraditorio e a ampla defesa. O termo recursos nao esta sendo
empregado no sentido de ser possivel recorrer de uma decisdo favoravel, mas dos
recursos previstos em lei para o exercicio do contraditorio e da ampla defesa. Portanto,

o direito de recorrer somente pode ser exercido quando a Lei o disciplinar e forem
observados 0s pressupostos.

2.2.1.7 Principio da publicidade e da motivacio das decisdes

O artigo 93 da CF/88 estabelece que:

Todos os julgamentos dos 6rgéos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas
todas as decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenca, em
determinados atos, as proprias partes ¢ a seus advogados, ou somente a estes, em casos
nos quais a preservagdo do direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique
o interesse publico a informagao.

A regra constitucional € estampada também no art. 11 do CPC.

Adicionalmente, importante ndo esquecer que o Cédigo de Processo Civil em seu artigo
489 inciso II, como também a CLT em seu artigo 832 contemplam a necessidade de
fundamenta¢ao na sentenca.

Desta feita, a publicidade esta intimamente atrelada a necessidade de fundamentacao na
decisdo, pois se faz necessario que a motivacdo seja dotada de publicidade ou seja, que os
motivos pelos quais se pautou o magistrado a decidir de determinada forma sejam explicitos.

Entao, constar na decisdo a fundamentagdo se demonstra de fundamental importancia
haja vista propiciar as partes com clareza o porque do pedido ser julgado de determinada

maneira.

15 SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. Sdo Paulo:
LTr, 2016, p. 98
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Além de prestar as partes os esclarecimentos necessarios com relacao a decisao final
proporciona que o recurso para instancia superior seja feito com mais facilidade, diante de ter
a parte os pontos especificos pelos quais o pedido foi julgado improcedente para que possa
desta forma desenvolver as razdes recursais.

Alias, o mesmo pode ocorrer inclusive com relagdo a um pedido julgado procedente
pelo magistrado e que comporta recurso para instancia superior, como por exemplo uma
Reclamagdo Trabalhista onde, no recurso, se discute a majoracao do valor arbitrado a titulo de

dano moral.

2.2.1.8 Principio da impossibilidade da utilizacio prova ilicita

E expressamente vedado na Constitui¢do Federal em seu artigo 5°, LVI a utilizagdo no
processo das provas obtidas através de meios ilicitos, sendo que esta proibigdo ¢ tratada como
um direito fundamental dos individuos ndo podendo ser atacada de forma alguma.

Assim, no Direito do Trabalho tal principio é perfeitamente aplicavel haja vista o seu
enquadramento dentro da Teoria Geral do Direito.

Ressalta-se porém que parte da jurisprudéncia tem se valido deste tipo de prova no
processo, o que ndo sera detalhado posto ndo ser o objetivo final desta obra.

A respeito da prova ilicita utilizada no Processo Trabalho, colhe-se a decisdo do TRT

da 15* Regiao:

1* CAMARA - 1* TURMA

PROCESSO N. 0002275-81.2013.5.15.0014

RO-RECURSO ORDINARIO

RECORRENTES: 1° - ASSOCIACAO LIMEIRENSE DE EDUCACAO - ALII
/2° - COLEGIO NOVO ACADEMICO LTDA

RECORRIDOS: ANTONIO MATEUS LOCCI/ ANTONIO FRANCISCO DOS
SANTOS E OUTRO

ORIGEM: 1 VARA DO TRABALHO DE LIMEIRA

SENTENCIANTES: RENATO DE CARVALHO GUEDES / KARIINE VAZ
DE MELO MATTOS ABREU

Da r. sentenga de fls. 230/240, que julgou PARCIALMENTE PROCEDENTES os
pedidos formulados na Reclamagdo Trabalhista, recorrem, ordinariamente, a primeira
e segunda Rés. A primeira argui, preliminarmente, cerceamento de defesa pela nao
oitiva das partes e testemunha; no mérito, sustenta que ¢ ilicita a gravagdo obtida por
terceiro estranho a lide. Aduz que a segunda Ré ¢ parte ilegitima. Pugna pela exclusdo
dos danos morais ou sua redu¢do. Também recorre a 2° reclamada (COLEGIO NOVO
ACADEMICO LTDA.), fls. 269, verso a 271, alegando sua ilegitimidade passiva para
figurar no presente feito, buscando afastar o reconhecimento do grupo econémico e
sua condenacao solidaria em relagdo as verbas deferidas ao reclamante.
Contrarrazdes as fls. 280/289 e 290/292. Dispensada a Manifestagdo do Ministério
Publico do Trabalho, conforme Regimento Interno deste E.TRT.

E o relatério.

VOTO
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Conhego dos recursos, pois presentes os pressupostos de admissibilidade.
RECURSO DA 1* RECLAMADA (ALIE)

PRELIMINARES

ILEGITIMIDADE PASSIVA DA 2* RECLAMADA

A 1% reclamada (Associa¢ao Limeirense de Educagéo - ALIE) pede a exclusdo da lide
da 2% reclamada (Colégio Novo Académico Ltda.), face a ilegitimidade passiva ad
causam.

Todavia, a 1? recorrente ndo detém legitimidade para discutir e defender interesse
alheio, qual seja, a responsabilidade imputada a 2" reclamada.

Desta forma, rejeita-se.

CERCEAMENTO DE DEFESA

A recorrente argui o cerceamento de defesa, face ao indeferimento de perguntas ao
autor ¢ de expedicdo de oficio a empresa ADP Solugdes. Aduz que tais provas eram
necessarias para demonstrar que a empresa ADP ¢ inexistente.

Sem razdo.

O Juiz possui liberdade na direcdo do processo, cabendo-lhe zelar pela celeridade
processual, indeferindo, assim, provas impertinentes ou inuteis, considerando os
elementos ja existentes nos autos para formar o seu convencimento.

Nesse passo, ndo implica em cerceamento de prova o indeferimento de
perguntas que objetivavam demonstrar a inexisténcia da empresa ADP que efetuou
a gravagdo telefonica, pois tal fato ¢é irrelevante ao deslinde do feito.

Afasta-se a preliminar de cerceamento de defesa.

MERITO

PROVA ILICITA - GRAVACAO - DANOS MORAIS

No caso, o autor postula a indeniza¢do por danos morais. Aduz na petig¢éo inicial que
foi admitido em 15/03/1999 e dispensado sem justa causa em 12/12/2012; que apos
passar por entrevistas e diante das negativas de contratagio, desconfiou que a Ré, apos
o ajuizamento da Reclamag¢do Trabalhista n. 564-87.2013.5.15.0128, estaria dando
informagdes negativas e desabonadoras a sua pessoa as empresas que estavam
buscando referéncias de seu trabalho e que tal fato foi confirmado por meio das
gravagdes de CD.

O Juizo a quo entendeu que ha indicios de que o reclamante tenha perdido a
oportunidade de emprego em sua area, deixando de auferir renda, em razdo de
referéncias negativas dadas pela Reclamada e deferiu a indenizag@o por danos morais,
no importe de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), entendendo como licita a prova
consubstanciada na gravagdo do CD.

A primeira Ré se insurge sustentando a ilicitude da gravacao telefonica. Pugna pela
exclusdo dos danos morais, aduzindo que ndo pode ser responsabilizada pela
frustragdes na nova colocagdo profissional e ainda, que ndo ha prova de que
efetivamente estava buscando um novo emprego.

Razdo ndo assiste a recorrente quanto a ilicitude da prova.

Extrai-se do depoimento pessoal do Obreiro, que este conseguiu uma pessoa da
empresa ADP para ligar e obter as informagdes da gravagéo e referida pessoa efetuou
a gravagao.

A jurisprudéncia entende que a gravacao obtida por um dos interlocutores nao ¢ ilicita,
pois ndo afronta a intimidade de terceiro.

Neste sentido:

RECURSO DE REVISTA. (...) JUSTA CAUSA. GRAVACAO DE CONVERSA
ENTRE AS PARTES. PROVA LICITA. O entendimento desta Corte ¢ de que a
gravagdo de conversa por um dos interlocutores constitui prova licita, ndo se
enquadrando na vedagdo prevista no art. 5°, LVI, da Constituicdo Federal
(Precedentes). Por sua vez, a conclus@o do Tribunal Regional pela comprovagao da
justa causa esta baseada no conjunto de fatos e provas, sendo inviavel o reexame em
recurso de revista, ao teor da Stmula n° 126 do TST. Recurso de revista de que nao
se conhece. (...) Recurso de revista de que ndo se conhece.  Processo: RR - 66200-
93.2000.5.09.0654 Data de Julgamento: 18/11/2009, Relatora Ministra: Kétia
Magalhdes Arruda, 5* Turma, Data de Divulga¢do: DEJT 27/11/2009. In site do TST.
- (...) AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA - CONVERSA
- GRAVACAO FEITA POR UM DOS INTERLOCUTORES - PROVA ILICITA
NAO CARACTERIZADA. O Supremo Tribunal Federal ja firmou entendimento no
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sentido de que a gravacdo de conversa por um dos interlocutores, a fim de repelir
conduta ilicita do outro, ndo se enquadra na vedagao prevista no art. 5° LVI, da Carta
Magna, constituindo exercicio regular de direito. Agravo de instrumento desprovido-
(AIRR-3082/2001-664-09-40.7, 1* Turma, Rel. Min. Luiz Philippe Vieira de Mello
Filho, DJ de 31/10/2008).

O que a Constituicdo veda ¢ a interferéncia de terceiro no interior do didlogo, sem
aceitagdo do comunicador ou do receptor, o que ndo € o caso dos autos, ja que foi feita
a gravagdo por um dos interlocutores.

Acresce-se que embora a gravagdo obtida por um dos interlocutores tenha sido
aproveitada por terceiro, no caso, o autor, considero licito o procedimento, diante da
dificuldade do Reclamante em fazer tal prova, se ele mesmo ligasse para o Sr. Tony.
Naio se nega também que a pessoa que telefonou o fez justamente a pedido do autor,
ndo se tratando de interesse real quanto ao curriculo do autor.

No entanto, considerando o principio da busca pela verdade real e considerando a
dificuldade que o trabalhador teria em produzir tal prova, reputo-a valida, at¢ mesmo
por traduzir-se a forma do autor exercer seu direito de agdo.

Ademais, no caso, ha uma peculiaridade que merece ser ressaltada.

O interlocutor, Sr. Tony, em certo momento do didlogo, questiona se o outro
interlocutor esta gravando e escutando tudo juntamente com o autor e em seguida diz:
"Eu t6 achando até que vocé ndo ¢ verdadeira, ele ja fez isso"; "Ele colocou gravagéo
ligou pro meu socio varias vezes, pediu para o meu socio falar um monte de coisa por
telefone pra depois ele usar inclusive na coisa" ¢ depois diz que mesmo que assim
fosse, ele ndo teria medo de falar, porque estaria falando de uma pessoa ruim.
Portanto, o representante da Ré demonstrou ciéncia quanto ao fato da conversa estar
sendo gravada por pessoa estranha ao autor, bem como pelo fato de este ter solicitado
ao interlocutor referida gravacao, o que pde uma pa de cal na questdo, quanto a licitude
da prova.

No entanto, da analise dos didlogos gravados, transcritos as fls. 38/45 ndo reputo
comprovadas as alegagdes do autor, no sentido de que a Ré estaria dando referéncias
profissionais e pessoais negativas e pejorativas em relagdo a sua pessoa a outras
empresas € que por isso, ndo obteve novo emprego.

O Sr. Tony mencionou na gravagao que o autor era pessoa do mal e que deu problemas
no departamento, colocando funcionarios contra a empresa e que ajuizou a¢do contra
a Ré; que o autor dominava e ndo passava as informagdes que tinha acesso e que o
interlocutor ndo devia contrata-lo (fls. 43/45), no entanto, em momento algum
menciona que deu referéncias ruins do autor a outras eventuais empresas que
pretendiam contrata-lo.

A prova de que a R¢é estaria dando referéncias ruins do autor a outras empresas nao
veio aos autos.

O Juizo pautou-se em indicios, mas ndo ha prova concreta de que outras empresas que
realmente estivessem interessadas em obter indicagdes do autor, tenham recebido
informagdes negativas, nem qualquer elemento demonstrando que o reclamante
deixou de obter novo emprego por culpa da Reclamada.

Note-se que o proprio autor mencionou em depoimento pessoal que comegou a dar
aula em faculdade em agosto de 2013, ou seja, pouco tempo depois da rescisdao
contratual efetivada em 12/12/2012. Além disso, o proprio Reclamante mencionou
que abriu uma empresa de publicidade ha um ano, ou seja, em meados de 2013, razio
pela qual, ndo se trata de situacao de desemprego causada por ato ilicito por parte do
empregador.

Nao vislumbro possa ser o empregador condenado aos danos morais neste caso.
Nesse passo, acolho o apelo da primeira Ré para excluir da condenagdo os danos
morais, tornando improcedente a Reclamagdo Trabalhista.

Prejudicada a apreciagdo do apelo da segunda Reclamada.

CONCLUSAO

Ante o exposto, decido CONHECER do recurso ordinirio da primeira Ré
ASSOCIACAO LIMEIRENSE DE EDUCACAO - ALIE e rejeitar a preliminar de
cerceamento de defesa e no mérito, O PROVER para excluir da condenagdo a
indeniza¢do por danos morais; CONHECER do recurso da segunda Reclamada,
tornando prejudicada sua apreciacdo em razdo da improcedéncia da agdo. Custas
processuais pelo autor, no importe de R$ 700,00, das quais fica isento, por ser
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beneficiario da justica gratuita. ROSEMEIRE UEHARA TANAKA.
Desembargadora Relatora (Firmado por assinatura digital em 17/05/2016 conforme
Lei 11.419/2006 - AssineJus ID: 042507.0915.615113)

2.2.1.9 Principio da duracio razoavel do processo

A duracdo razoavel do processo também se traduz em um principio processual previsto
na atual Constitui¢do da Republica, precisamente em seu artigo 5°, LXXVIII, que assim dispoe:
“a todos, no ambito judicial e administrativo, sao assegurados a razoavel duracao do processo
e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo”

Importante também mencionar que este principio ¢ de fundamental importancia quando
da sua analise no ambito do Processo Trabalhista, tendo em vista o carater alimentar das verbas
nele discutidas e o fato de ser o trabalhador hipossuficiente.

Aliés, no tocante ao processo do trabalho a CLT, em seu artigo 765 determina que:

0s juizos e tribunais do trabalho terdo ampla liberdade na direcdo do processo e velardo pelo
andamento rapido das causas, podendo determinar qualquer diligéncia necessaria ao
esclarecimento delas.

Porém, com relagdo a duragdo razoavel de que trata a CF/88 deve ser analisada a partir
do caso concreto pois entende-se ser de imensa dificuldade tratar do rapido andamento como
prevé a CLT em determinados 6rgaos onde fatores externos influenciam e muito na celeridade,
como por exemplo em uma comarca com poucos magistrados € com um baixo nimero de
funcionarios e, concomitantemente, um nimero enorme de demandas.

José Afonso da Silva' € preciso ao ensinar:

As duas garantias referentes a um mesmo objeto — processo judicial ou administrativo
— parecem nao se casar muito bem. A razoavel duragdo do processo como que delimita
a celeridade de sua tramitagdo. Celeridade ¢ signo de velocidade no seu mais alto grau;
o0 processo célere seria aquele que tramitasse com a maior velocidade possivel; mais
do que isso, s6 um processo celérrimo. Processo com razoavel duragdo ja ndo
significa, necessariamente, um processo veloz, mas um processo que deve andar com
certa rapidez, de modo a que as partes tenham uma prestacao jurisdicional em tempo
habil. Poder-se-ia dizer, portanto que bastava o dispositivo garantir uma razoavel
duracdo do processo para que o acesso a Justiga ndo se traduzisse no tormento dos
jurisdicionados em decorréncia da morosidade da prestagcdo jurisdicional, que nao
apenas ¢ irrazoavel, como profundamente irracional. Nesse signo razoavel duracio do
processo se tem um aceno ao principio da razoabilidade, cuja textura aberta
proporciona ponderagdes que podem reduzir, em muito, 0s objetivos que o texto em
comentario visa a alcangar — e, assim, diria que se teria uma ponderacdo aberta, por
nao estar sopesando dois valores ou dois objetos, mas apenas verificando se o juiz
teve, ou ndo, razdes para demorar sua decisdo, levando-se em conta a carga de trabalho
que pesava sobre ele. E aqui que a garantia da celeridade na tramitagio tem sua
importancia, ja que o que se tem ndo ¢ uma garantia abstrata da celeridade, mas o

16 SILVA, José Afonso Da. Comentério contextual 4 constituigdo. 3. Ed. de acordo com a Emenda Constitucional
53, de 19.12.2006. Séo Paulo: Malheiros, 2007 p. 176
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dever de preordenar meios para ser alcangada. De certo modo, enquanto ndo se
aparelhar o judiciario com tais meios, a razoabilidade da demora fica sempre sujeita a
saber se o magistrado tinha, ou ndo possibilidade de fazer andar seu processo mais
rapidamente. Corre-se assim, o risco da precisdo de mais uma garantia individual
sujeita a ineficacia, ja que ela vai depender de providéncias ulteriores.

2.2.2 Principios gerais do direito processual

Parte-se agora, apdés o estudo dos principios processuais protegidos
constitucionalmente, a analise dos principios gerais aplicaveis ao direito processual, o que se
demonstra igualmente de fundamental importincia para a compreensdo da problematica

narrada nesta obra.

2.2.2.1 Principio da imparcialidade do juiz.

Para que a relagdo processual seja instaurada de forma plena e vélida se faz necessario
que o juiz seja dotado de imparcialidade, possibilitando que o Estado promova a entrega da
prestacdo jurisdicional sem que haja vicio por parte do julgador.

A preocupacao do legislador com a imparcialidade foi tamanha que previu vedagdes
expressas constantes inclusive na Constitui¢do Federal em seu artigo 95, cuidando ainda de

proibir os juizos e tribunais de exce¢do, como ja esclarecido em topico anterior.

2.2.2.2 Principio da disponibilidade e livre investigacio das provas

O principio da disponibilidade também ¢ chamado pela doutrina de principio
dispositivo.

O referido principio da disponibilidade assenta na liberdade que tem as partes de praticar
ou deixar de praticar alguns atos no processo como também, tem a parte total liberdade para
postular ou deixar de postular seus direitos perante o Judiciario.

Na defini¢ao de Antonio Carlos de Araujo Cintra, Ada Pellegrini Grinover e Candido
Rangel Dinamarco!”:

Chama-se poder dispositivo a liberdade que as pessoas tém de exercer ou nao seus

direitos. Em direito processual tal poder é configurado pela possibilidade de
apresentar ou ndo sua pretensao em juizo, bem como de apresenta-la da maneira que

17 CINTRA, Antonio Carlos de Araijo. GRINOVER, Ada Pellegrini. DINAMARCO, Candido Rangel. Teoria
Geral do Processo. 18 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2002. p. 60
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melhor lhes aprouver e renunciar a ela (desistir “da agdo”) ou a certas situagdes
processuais.

Parte da doutrina, porém, entende que o juiz ndo deve simplesmente adotar a postura de
espectador na demanda, sendo que tem o dever de determinar provas, por exemplo.
Ada Pellegrini Grinover, Candido Rangel Dinamarco e Carlos de Aratjo Cintra'®

entendem nesse sentido:

Todavia, diante da colocagao publicista do processo, ndo ¢ mais possivel manter o juiz
como mero espectador da batalha judicial. Afirmada a autonomia do direito
processual e enquadrado como ramo do direito publico, e verificada a sua finalidade
preponderantemente sdcio-politica, a fung@o jurisdicional evidencia-se como um
poder-dever do Estado, em torno do qual se retinem os interesses dos particulares e os
do proprio Estado. Assim, a partir do ultimo quartel do século XIX, os poderes do juiz
foram paulatinamente aumentados: passando de espectador inerte a posi¢do ativa,
coube-lhes ndo s6 impulsionar o andamento da causa, mas também determinar provas,
conhecendo ex officio de circunstancias que até entdo dependiam da alegagdo das
partes, dialogar com elas, reprimir-lhes eventuais condutas irregulares etc. (...).

Aliés, o proprio Codigo de Processo Civil prevé a possibilidade da participagdo do juiz
de forma ativa no processo 385 e 481 ao determinar:
Art. 385. Cabe a parte requerer o depoimento pessoal da outra parte, a fim e ser
interrogada na audiéncia de instrugdo e julgamento, sem prejuizo do poder do juiz de
ordené-lo de oficio.
Art. 481 O juiz, de oficio ou a requerimento da parte, pode, em qualquer fase do

processo, inspecionar pessoas ou coisas, a fim de se esclarecer sobre o fato que
interesse a decisdo da causa

No processo do trabalho a liberdade ao juiz para atuar mais ativamente no processo se
encontra estampada no artigo 765, que preve:
Os Juizos e Tribunais do Trabalho terdo ampla liberdade na dire¢do do processo e

velardo pelo andamento rapido das causas, podendo determinar qualquer diligéncia
necessaria ao esclarecimento delas.

2.2.2.3 Principio da persuasao racional do juiz

A partir do principio da persuasdo racional o livre convencimento do juiz se forma com
base nas provas que estdo constando no processo. Assim, pode o magistrado apreciar livremente
a prova, o que nao lhe da o direito de promover sua decisdo pautado na arbitrariedade, eis que

as decisOes devem ser motivadas.

18 CINTRA, Antonio Carlos de Aratjo. GRINOVER, Ada Pellegrini. DINAMARCO, Céndido Rangel. Teoria
Geral do Processo. 18 ed. Sao Paulo: Malheiros, 2002. p. 64
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2.2.2.4 Principio da lealdade processual

Por este principio, aplicado amplamente no direito processual trabalhista, a lealdade
processual ¢ dever de todos os envolvidos no processo, ndo se podendo se valer de inverdades
tampouco de artificios maldosos perante o judiciario.

2.2.2.5 Principio da economia processual

No processo ndo deve haver desperdicio exagerado com relacdo ao que esta sendo
discutido ou seja, a partir do principio da economia processual deve-se utilizar o minimo das
atividades processuais para se obter o maximo possivel com relagao a atuagido do direito.

Exemplicativamente cita-se a reunido das agdes da qual trata o artigo 57 do Novo
Codigo de Processo Civil.

2.2.3 Principios processuais gerais aplicaveis ao processo do trabalho

De cunho importantissimo no presente trabalho ¢ também adentrar no campo dos

principios gerais que sao aplicaveis ao processo do trabalho.

2.2.3.1 Principio da ac¢ao

O principio da acdo repousa no direito de caber a parte a provocacao da jurisdi¢ao, nos
termos do artigo 2° do Novo Codigo de Processo Civil que assim diz: “O processo comega por
iniciativa da parte e se desenvolve por impulso oficial, salvo as excegdes previstas em lei”.

2.2.3.2 Principio do dispositivo

Como ja esclarecido em topico anterior, o principio do dispositivo, apesar da norma
contida no texto dos artigos 765 e 878 da CLT, ja citados, se mostra aplicavel ao Processo do
Trabalho.

2.2.3.3 Principio do impulso processual

Nos termos do artigo 2° do CPC, a parte tem a liberdade para provocar a jurisdi¢ao.
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Porém, ap6s a provocagao da parte o desenvolvimento do processo se da por impulso
oficial sendo que a preclusao vai operando sobre as fases processuais e, havendo ou ndo analise

de mérito pelo judiciario, o processo caminhard para o fim.

2.2.3.4 Principio da oralidade

A oralidade embora seja um principio do Processo Civil é perfeitamente e amplamente
aplicado no ambito processual laboral, verificando-se inclusive a utiliza¢do deste principio em
audiéncia quando do oferecimento de razdes finais, contestagao apresentada na forma oral (art.
847, CLT) e até mesmo nos protestos constantes na ata para viabilizar o recurso com relagao a
determinada matéria.

Desta forma, a oralidade tem papel fundamental na celeridade processual, haja vista sua
contribuicao a partir do nimero reduzido de atos processuais a serem utilizados em audiéncia.

A doutrina elenca alguns elementos que caracterizam o processo oral como sendo a
identidade da pessoa fisica do juiz, sendo que ele devera dirigir o processo até o seu término; a
concentragdo dos atos processuais, sendo que desta forma se possibilita a realizagdo de toda a
producdo de prova se valendo de poucos atos processuais e, por fim, a impossibilidade de se
recorrer de decisdes interlocutorias.!”

Menciona-se também a li¢cdo de Jorge Luiz Souto Maior, citado por Mauro Schiavi®:

A ideia de oralidade, nos paises de civil law, surge como reagdo aos defeitos do
processo romano-candnico € comum, como simbolo do movimento de critica e de
reforma radical aquele tipo de procedimento. A exclusividade do elemento escrito no
processo conduziu ao aforismo, ‘quod non est in actis non est in mundo’(o que néo
estd nos autos ndo estd no mundo’), que foi levado a extremos por obra da famosa
Decretal do Papa Inocéncio III, em 1216, Segundo a qual a sentenga deve pautar-se
sempre pelos escritos dos autos, ndo eram colhidas pelo juiz e sim por terceiros ou
terceiros interrogadores. Consequentemente, também, o0s processos ndo eram
publicos. Além disso, os processos eram longos, fragmentados e com plicados, pois
0s escritos provocam sempre contraescritos. Assim havia a contestagdo, a réplica, a
tréplica e assim por diante... Porque o juiz ndo intervinha diretamente no
desenvolvimento do processo, este se apresentava como ‘coisa das partes’, com todos
os abusos que esta situa¢do podia resultar. Assim, ndo sé as partes que quisessem
retardar o procedimento encontravam neste tipo de procedimento meios de fazé-lo,
como juizes e advogados acabavam agindo da mesma forma para atender a interesses
pessoais. [...] Além disso, havia a possibilidade de recurso imediato de qualquer
decisdo do juiz, o que, evidentemente, contribuia para o prolongamento dos feitos.

19 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Volume I. Rio de Janeiro: Forense, 2017,
p. 61

20 SOUTO MAIOR, Jorge Luiz. Direito processual do trabalho: efetividade, procedimento oral. Sdo Paulo: LTr,
1998, p. 37-38 apud SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo
CPC. Sao Paulo: LTr, 2016, p. 110
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Por fim, destaque-se que o processo era marcado pelo Sistema da prova legal, pelo
qual uma prova somente era admitida e valorada nos moldes tracados pela lei.

2.2.3.5 Principio da instrumentalidade das formas

O processo figura como um meio a servigo da justica, sendo que o direito ¢ por meio
dele materializado. Desta forma deve o magistrado se valer da utilizagdo do processo como um
instrumento a servigo do direito para que, desta forma, o Estado entregue o que lhe foi pedido
e resolva a demanda.

O artigo 188 do Codigo de Processo Civil contempla que salvo nos casos expressamente
previstos na legislacdo os atos e termos processuais ndo necessitam de forma determinada,
sendo que os atos realizados de outra forma, desde que preencham a finalidade essencial nao

serdo considerados invalidos ou nulos.

2.2.3.6 Principio da cooperacao

O Codigo de Processo Civil em seu artigo 6° prevé que “todos os sujeitos do processo
devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e
efetiva”.

Sendo assim, a cooperagdo passa a ser dever das partes entre si e para com o magistrado
durante todas as fases processuais.

Desta forma Mauro Schiavi?!, citando Céssio Scarpinella Bueno acrescenta que

E comum (e absolutamente pertinente) entre nos a difusdo da doutrina de Miguel
Teixeira de Sousa, Professor Catedratico da Faculdade de Direito da Universidade de
Lisboa, que ensina que a cooperagdo toma como base determinados deveres a serem
observados, inclusive pelo magistrado. Esses deveres sdo de esclarecimento (no
sentido de o juiz solicitar as partes explicagdes sobre o alcance de suas postulagdes e
manifestagdes), de consulta (no sentido de o juiz colher manifestagdo das partes
preparatorias de sua propria manifestagao ou decisdo), de prevengao (no sentido de as
partes serem alertadas do uso inadequado do processo e a inviabilidade de julgamento
de mérito), e, de auxilio (no sentido de incentivar as partes a superar as dificuldades
relativas ao cumprimento adequado de seus direitos, faculdade, 6nus ou deveres
processuais).

2l SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. Séo Paulo:
LTr, 2016, 112-113
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2.2.3.7 Principio da observancia da ordem cronologica das decisdes

A observancia da ordem cronoldgica das decisdes esta prevista no artigo 12 do CPC,
sendo que entdo o juiz deve observar a disposta ordem para que possa se pronunciar prolatando
a sentenc¢a ou o acordao.

Mauro Schiavi assevera que a utilizagao deste principio no processo do trabalho se faz
possivel, ndo podendo tal principio ser utilizado para gerar nulidade ou promover a

inviabilidade do funcionamento das varas do trabalho.?2

2.2.4 Os principios inerentes ao Direito Processual do Trabalho

Por fim, passa-se a estudar agora os principios inerentes ao Direito Processual do
Trabalho, responsaveis por fazer deste um ramo tdo peculiar do direito.

Assim, apesar da preocupagdo do legislador em disciplinar as regras inerentes ao direito
material, as normas relativas ao direito processual laboral sdo essenciais para que este direito
seja materializado. Neste espeque os principios processuais do direito do trabalho de
demonstram fundamentais posto a necessidade de celeridade do processo trabalhista diante do
carater alimentar das verbas nele discutidas.

Se verd neste titulo que os principios do processo do trabalho fazem, de fato, desta
matéria, peculiar em relagcdo ao direito processual civil, embora suas disposi¢des sejam a ele

aplicadas de forma subsididria.

2.2.4.1 Principio da protecio

Seria completamente erroneo tratar dos principios elencando uns mais importantes que
outros, isto diante da auséncia de hierarquia entre eles.

No ambito do direito processual laboral o principio da prote¢do se coloca em destaque
posto a flagrante desigualdade na relagdo processual que se encontra o trabalhador
hipossuficiente em relagdo ao empregador.

Para Carlos Henrique Bezerra Leite o principio da prote¢@o, em virtude de ser o processo

do trabalho criado com a finalidade de compensar a desigualdade que se coloca entre o

22 SCHIAVI, Mauro. Op. cit. P.114
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empregador ¢ o empregado, que figuram entdo como litigantes do processo, o principio da

prote¢do deriva da sua razio de ser.??

Cita-se entdo o entendimento de Mauro Schiavi®*:
De nossa parte, o Processo do Trabalho tem caracteristica protetiva ao litigante mais
fraco, que ¢ o trabalhador, mas sob o aspecto da relagdo juridica processual
(instrumental) a fim de assegurar-lhe algumas prerrogativas processuais para
compensar eventuais entraves que enfrenta ao procurar a Justiga do Trabalho, devido
a sua hipossuficiéncia econdomica e, muitas vezes a dificuldade em provar suas
alegacdes, pois, via de regra, os documentos da relacdo de emprego ficam na posse
do empregador. De outro lado, o processo do trabalho deve observar os principios
constitucionais do processo que asseguram equilibrio aos litigantes. Por isso,

denominamos essa intensidade protetiva do processo do trabalho de principio de
prote¢do temperada ao trabalhador.

Desta forma, o principio da protecao ¢ em sua plenitude contemplado pelo processo do
trabalho, podendo ser visualizado de forma cristalina quando, por exemplo quando o
empregador, figurando como reclamante da reclamagdo trabalhista deixa de realizar o
recolhimento do depdsito recursal para que a matéria decidida no processo seja reavaliada pelo
Orgao superior.

Da mesma forma se vislumbra operar o principio da prote¢do no texto legal quando a
CLT prevé o arquivamento da reclamatoria trabalhista quando da auséncia do reclamante em
primeira audiéncia, inclusive com a isencdo de custas processuais, totalmente diferente do que
ocorre com o reclamado (que normalmente ¢ o empregador), que terd como consequéncia a
revelia e a confissdo ficta que, embora ndo seja absoluta, demonstra a tentativa do legislador na

preocupagao com o trabalhador (art. 844, CLT).

2.2.4.2 Principio da Informalidade

Pelo principio da informalidade o processo do trabalho ndo deve contar com enorme
burocracia, mas apesar disso deve ser rapido e ser dotado de simplicidade, sendo que este
principio pode ser verificado amplamente no processo do trabalho quando da linguagem
simples, a possibilidade do trabalhador realizar a reclamacdo trabalhista por meio do jus

postulandi, dentre outras tantas hipdteses.

2 LEITE, Carlos Henrique Bezerra. Curso de direito processual do trabalho. 4* ed — Sdo Paulo: LTr, 2006, p. 73
24 SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. Sao Paulo:
LTr, 2016, p. 124-125
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2.2.4.3 Principio da finalidade social

Observando o principio da finalidade social o juiz tem no processo uma atuagao ativa
de modo a favorecer que o processo corra de forma célere, sempre cuidando de respeitar que as
partes tenham as mesmas oportunidades, assim como cuidar para que os atos processuais sejam
realizados sem que fujam a razoabilidade e que ao sejam tais atos efetivos, ndo desrespeitando
a garantia constitucional de dignidade que as partes tem direito.

Repousa o referido principio na observancia do principioda fungdo social do contrato e

no principio da fun¢do social da propriedade. ?°

2.2.44 Principio da busca da verdade real

No ambito do direito processual trabalhista o referido principio ¢ tratado como o
principio da primazia da realidade.

Desta feita, cita-se a seguinte decisdo ante a sua utilizagdo no processo trabalhista:

5 TURMA - 9° CAMARA

PROCESSO TRT-15* REGIAO N° 0011537-33.2015.5.15.0128 RO

RECURSO ORDINARIO

RECORRENTE: ANTONIO PEREIRA DE AMORIM & CIA LTDA. - EPP
RECORRIDO: JOSUE DA HORA SOUSA

Ementa

NULIDADE PROCESSUAL.NOTIFICACAO INICIAL. IRREGULARIDADE.
PROVA.

Nao se decreta a nulidade processual quando a parte ndo comprova que ndo recebeu a
citacdo inicial remetida via postal. Aplicagdo da Simula 16 do C. TST.

REVELIA. EFEITOS. RELATIVIZACAO. PROVA DOCUMENTAL PRE-
CONSTITUIDA. PRINCIPIO DA PRIMAZIA DA REALIDADE.

Os efeitos da revelia podem ser relativizados frente ao principio da primazia da
realidade e a prova documental pré-constituida. Relatorio. Sentenga procedente.
Recorre a Reclamada pugnando a reforma da sentenga quanto aos seguintes pedidos:
a) da nulidade processual por cerceamento de defesa; b) efeitos da revelia. Contra-
arrazoado. Autos ndo encaminhados a Procuradoria - artigos 110 e 111 do RL
Relatados. Fundamentacdo VOTO O pedido da Recorrente para que seja afastada a
declaragdo de transito em julgado da decisdo fica superada em face do recebimento,
pelo Juizo de origem, do recurso ordinario e da reconsideragdo do despacho que
determinou a liquidagdo do feito. Presentes os pressupostos processuais de
admissibilidade, conhego. NULIDADE PROCESSUAL POR CERCEAMENTO DE
DEFESA. Pugna a Recorrente pela decretagdo da nulidade processual por vicio de
citagdo, sob alegagcdo de que nao foi devidamente notificado da audiéncia inaugural,
conforme preceituam os artigos 841, § 1°, da CLT e 214 e 247 do CPC/1973, e que
tomou conhecimento do processo quando da intimagdo da sentenga. Afirma o
Recorrente que ndo existe prova de que foi notificado para audiéncia inaugural, ndo
havendo também mencao ao SEED para verificar quem recebeu a citacao via postal.
As notificagdes expedidas via postal presumem-se recebidas no prazo de 48 (quarenta

25 SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. Séo Paulo:
LTr, 2016, p. 135
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e 0ito) horas, nos termos da Sumula 16 do C. TST, cabendo a parte comprovar o ndo
recebimento. O Recorrente nada comprovou neste sentido. Expedida a notificacdo da
sentenga para o mesmo enderego, o Recorrente protocolou oportunamente o presente
recurso. Nao se decreta a nulidade processual quando a parte ndo comprova que ndo
recebeu a notificacdo inicial remetida via postal - Sumula 16 do C. TST. Indenes de
ofensa literal os preceitos constitucionais e legais que regulam o devido processo
legal. Rejeito. EFEITOS DA REVELIA. DANOS MORAIS. FERIAS VENCIDAS
ACRESCIDAS DO TERCO CONSTITUCIONAL. VERBAS RESCISORIAS.
SALARIOS DEVIDOS. A procedéncia das verbas acima elencadas decorreram da
revelia e pena de confissdo aplicada ao Recorrente. Conquanto os efeitos da revelia
atraem a presun¢do de veracidade dos fatos alegados pelo Autor, a versdo constante
da inicial quanto a contratacdo de salario fixo, ndo quitado na constancia do pacto
laboral, acrescido de comissdes, ndo se sustenta, ante a realidade fatica que se extrai
da prova documental, onde os servigos ajustados eram em valores fixos conforme
obras contratadas, consoante retratam os recibos acostados com a propria prefacial. A
primazia da realidade, principio informativo do Direito do Trabalho, somado a prova
documental pré constituida, impde o afastamento da assertiva da exordial quanto ao
ajuste de comissdes mais salario fixo, ndo quitado por todo o tempo de duracdo ao
contrato de trabalho, situagdo ilégica no campo do Direito do Trabalho, o que impde
a improcedéncia do pedido de pagamento salarios anotado na CTPS de todo o periodo
trabalhado (letra "b" - da inicial). Destaque-se que as anotagdes constante da CTPS
ostentam presuncdo "juris tantum". Os efeitos da revelia podem ser relativizados
frente ao principio da primazia da realidade e a prova documental pré constituida.
Quanto ao dano moral a revelia convalida as alegagdes da inicial, ndo questionada
objetivamente nas razdes recursais, ficando a Recorrente em alegagdes genéricas e
subjetivas, sem lastro no contexto probatorio capaz de desconstituir os efeitos da
presungdo de veracidade da exordial. No que tange ao pagamento das verbas
rescisorias junto aos pagamentos efetivados ao Reclamante, as assertivas constante
dos recibos de pagamento ndo se sustentam, pois caracteriza o salario complessivo,
fato que ndo goza de validade no campo do Direito do Trabalho - Sumula 91 do
C. TST. Provejo parcialmente. PREQUESTIONAMENTO Reputo inviolados e
prequestionados os preceitos legais e constitucionais aplicaveis as matérias.
Dispositivo DIANTE DO EXPOSTO, DECIDO: CONHECER DO RECURSO
INTERPOSTO PELO RECLAMADO, ANTONIO PEREIRA DE AMORIM & CIA
LTDA. - EPP, E, NO MERITO, O PROVER EM PARTE, para excluir da condenago
o pagamento dos salarios fixo - item "b" do pedido inicial, nos termos da
fundamentagdo. Para fins recursais, rearbitro o valor da condenagdo em R$ 20.000,00
e custas processuais em R$ 400,00 a cargo do Reclamado. Acorddo Sessio realizada
em 30 de agosto de 2016. Composicdo: Exmos. Srs. Desembargador Luiz
Antonio Lazarim (Relator e Presidente), Juiza Candy Floréncio Thomé (atuando
na Cadeira do Exmo. Sr. Desembargador José Pitas, em férias) e
Desembargadora Thelma Helena Monteiro de Toledo Vieira. Ministério Publico
do Trabalho: Exmo(a) Sr (a). Procurador (a) Ciente. Acordam os magistrados
da 9" Camara do Tribunal Regional do Trabalho da 15" Regido em julgar o
processo nos termos do voto proposto pelo(a) Exmo(a) Sr(a) Relator(a). Votaciao
uninime. Assinatura LUIZ ANTONIO LAZARIM
Desembargador Relator

2.2.4.5 Principio da normatizac¢io coletiva

O referido principio, através do qual o Poder Normativo da Justica do Trabalho se
mostra aparente assenta na competéncia material que tem a Justiga do Trabalho para que a partir

do momento no qual o conflito coletivo € resolvido, realiza a criacdo de normas para aplicagao
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na seara das categorias que foram englobadas pelo processo, tanto com relagdo a categoria
econdmica como a categoria profissional.

Desta forma, o poder normativo da justica do trabalho ndo encontra unanimidade
doutrindria quanto a sua necessidade, sendo que parte da doutrina entende sua pertinéncia, o
referido poder normativo garante a efetividade com relagdo aos direitos trabalhistas, possibilita
também o acesso a justica e também a possibilidade da pacificacdo social, dentre outros
argumentos.

J& para a parte doutrinaria contraria defende a falta de efetividade a qual é dotada a

senten¢a normativa, dentre outros motivos.

2.2.4.6 Principios da simplicidade, oralidade celeridade

O principio da oralidade tem grande relevancia na seara processual trabalhista, como ja
foi descrito em topico anterior.

A doutrina divide o principio da oralidade em dois, sendo que desdobra na identidade
fisica do juiz, a imediatidade, impossibilidade de recurso com relagdo as decisdes
interlocutdrias, a prevaléncia da palavra oral em face da palavra escrita e por fim a concentragao
dos atos processuais.

A palavra oral no processo trabalhista ¢ amplamente valorizada, posto que, apesar de
nao haver a inutilizacao da prova documental produzida no processo a prevaléncia ¢ da palavra
oral, inclusive a propria CLT demonstra isso ao exigir que os prazos em audiéncia serao
realizados oralmente, citando-se o prazo para razdes finais a titulo de exemplo.

A identidade fisica do juiz se traduz na necessidade do julgamento da demanda ser
realizado pelo juiz que participou da instrugao processual.

A irrecorribilidade das decisdes interlocutérias ja foi tratada em topico posterior e
dispensa repeti¢ao.

Com relacdo a imediatidade a instru¢do ocorrida no processo devera se dar diante do
juiz.

Desta forma inconteste a possibilidade de ampla participagdo do juiz durante a instrugao
processual e maior comunicagdo com as partes e testemunhas.

A celeridade e a simplicidade do Processo do Trabalho estdo intimamente ligadas entre
Si.

Isto porque com a menor exigéncia de atos burocraticos no Processo Trabalhista,

inclusive conforme serd objeto de fundamentacdo quando da abordagem dos limites objetivos
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da coisa julgada, a busca pela celeridade processual se da de forma mais precisa e benéfica ao
trabalhador hipossuficiente. Como também, cumpre o Estado com o dever que lhe ¢ imposto de
entregar a decisdo e promover/buscar a pacificacdo, ainda mais quando se trata de verba

alimentar como ¢ o caso da matéria que ¢ discutida no processo do trabalhista.

2.2.4.7 Principio da extrapeticio

Nao menos importante no Processo Trabalho ¢ o principio da extrapeti¢ao, por meio do
qual o juiz pode conferir alguns pedidos quando do julgamento da demanda, embora ndo
tenham eles sido pleiteados na peticao inicial mas a lei o autoriza a fazer em face do seu poder
dispositivo.

Cita-se como exemplo do presente caso a condenagdo da parte em litigdncia de ma-fé,
a condenacdo ao pagamento da multa prevista no artigo 467 da CLT, como também a
condenacdo em juros € correcdo monetaria.

Destaca-se entdo as seguinte decisdo acerca da utilizagdo deste principio no ambito

processual trabalhista:

1 Turma - 2* Cimara

PROCESSO TRT 15* REGIAO N° 0001692-28.2013.5.15.0069

ORIGEM: VARA DO TRABALHO DE REGISTRO

RECURSO ORDINARIO

RECORRENTE: CONSORCIO INTERMUNICIPAL DE SAUDE DO VALE
DO RIBEIRA - CONSAUDE

RECORRIDO: ELIAS RODRIGUES

JUIZ SENTENCIANTE: MARCELO BUENO PALLONE

Na condigdo de Desembargadora Relatora Designada, peco vénia a Exma.
Desembargadora Relatora Originaria para transcrever o relatério de seu voto,
divergindo apenas quanto ao tempo deferido a titulo de intervalo intrajornada:
"Inconformado com a r. sentenca de fls. 205-213, complementada as fls. 219 e verso,
que julgou procedentes em parte os pedidos veiculados na inicial, recorre o réu as fls.
224-235.

Pugna pela reforma do julgado quanto aos seguintes topicos: dobra das férias,
intervalo intrajornada, horas extras, feriados em dobro, e honorarios advocaticios.
Isento do recolhimento das custas processuais, nos moldes do artigo 790-A, inciso I,
da CLT.

Contrarrazdes do reclamante as fls. 238-243.

O Ministério Publico opina pelo prosseguimento do feito & fl. 246. E o breve relato.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

(...)

FERIADOS:

Objetiva o réu a exclusdo do pagamento em dobro dos dias laborados em feriados por
ausente pedido inicial. Na hipotese de manutengdo do julgado, requer a exclusdo dos
domingos e feriados trabalhados, pois o autor ndo logrou éxito em comprovar seu
labor em tais oportunidades. Ao contrario do que sustenta o ora recorrente, ha causa
de pedir e pedido inicial de pagamento dos feriados laborados (fls. 7 e 13-verso),
sendo que o deferimento em dobro decorre de dispositivo legal e do principio da
extrapeticao que norteia o processo do trabalho. Assim sendo e considerando que os
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espelhos de ponto denotam o labor em feriados, mantenho a condenagdo no seu
pagamento em dobro, em observancia a Stiimula 146 do C. TST. DIANTE DO
EXPOSTO, decido: CONHECER DO RECURSO DE CONSORCIO
INTERMUNICIPAL DE SAUDE DO VALE DO RIBEIRA - CONSAUDE E O
PROVER EM PARTE para limitar a condenacgdo ao intervalo intrajornada em lh
por dia trabalhado, mantidos os demais parametros fixados na origem, e excluir da
condenagao os honorarios advocaticios, tudo nos termos da fundamentacdo. Para fins
recursais mantém-se o valor arbitrado na origem.

SUSANA GRACIELA SANTISO

DESEMBARGADORA RELATORA DESIGNADA (Firmado por assinatura
digital em 17/12/2015 conforme Lei 11.419/2006 - AssineJus ID:
042355.0915.833502)

2.2.4.8 Principio da desconsideracio da personalidade juridica

Nao menos importante no processo trabalhista é o principio da desconsideracao da

personalidade juridica.

Desta forma, com a desconsideracao da personalidade juridica os bens do s6cio passam

a responder pela execucdo diante da impossibilidade de satisfagdo desta com bens da pessoa

juridica.

Execugdo sobre os bens do socio — Possibilidade. A execugdo pode ser processada
contra os socios, uma vez que respondem com os bens particulares, mesmo que ndo
tenham participado do processo na fase cognitiva. Na Justica do Trabalho, basta que
a empresa ndo possua bens para a penhora para que iniciada a teoria da
desconsideracdo da personalidade juridica da sociedade. O crédito trabalhista é
privilegiado, tendo como base legal, de forma subsidiaria, o art. 18 da Lei n. 8.884/94
e CTN, art. 135, caput e inciso III, c/c. O art. 889 da CLT. (TRT 3*R. —2*T.— AP n.
433/2004.098.03.00-7- rel. Joao Bosco P. Lara — DIMG 9.9.4 — p.11)

O referido principio ndo sera exposto de forma detalhada e profunda nesta obra, posto

ndo ser este o objetivo principal. Porém, menciona-se de forma ilustrativa decisdo a respeito da

desconsideragdo inversa da personalidade juridica no &mbito do judiciario trabalhista:

Turma 14

Data de publicaciao 10/02/2017

Ementa do Acérdao N. 20170043201

Juiz relator Manoel Ariano

PROCESSO TRT/SP N° 00627004720025020006 - 14* TURMA
AGRAVO DE PETICAO

ORIGEM:06* VARA DO TRABALHO DE SAO PAULO
AGRAVANTE:OSIEL VIEIRA DE LIMA

ADV.:JUVENIRA LOPES CAMPOS FERNANDES ANDRADE
AGRAVADO:MOTOFLASH TRANSPORTES DE DOCUMENTOS
LTDA E OUTROS

ADV.:PARTE SEM ADVOGADO

JUIZ SENTENCIANTE:RICHARD WILSON JAMBERG

EMENTA

DESCONSIDERACAO INVERSA DA PERSONALIDADE JURIDICA.
FRAUDE PATRIMONIAL COMPROVADA. APLICACAO NO DIREITO DO
TRABALHO.

A aplicagao subsidiaria dos arts. 50 do Cédigo Civil e 28 do Codigo de
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Defesa do Consumidor, com base no art. 8° da CLT, autoriza a
desconsideragdo inversa da personalidade juridica no Direito do Trabalho.
Comprovado que o s6cio da executada principal ¢ o tnico socio da

microempresa indicada, constituida posteriormente a sua inclusao no polo

passivo da execugdo, evidenciando a fraude patrimonial, aplica-se a
desconsideracao inversa. Agravo de peti¢do do exequente provido.

2.2.4.9 Principio da conciliacio

A conciliagdo estd sempre presente na Justica do Trabalho, sendo que a propria CLT em

seu artigo 850 determina que apds a instrucao processual, findos os prazos para razdes finais de

10 minutos o magistrado devera renovar a proposta conciliatoria, sendo que, somente apos, caso

ndo haja de fato a conciliagdo, julgard o processo.

Inclusive, a auséncia da proposta conciliatoria apds as razoes finais pode gerar alegacao

de nulidade pela parte, embora para parte da doutrina isto ndo ocorra.

Para Mauro Schiavi o fato de o juiz ndo realizar a tltima proposta na tentativa de

conciliar as partes nos moldes do art. 850 da CLT, segunda parte, ndo ¢ motivo para nulidade

sendo que, para o autor se faz necessdrio proceder a andlise se houve ou ndo prejuizo e,

adicionalmente, destaca a possibilidade do acordo ocorrer em outros momentos no processo.>¢

Nesse sentido também ja decidiu o TST:

RECURSO DE REVISTA DA RECLAMADA. NULIDADE PROCESSUAL.
AUSENCIA DE RENOVACAO DA PROPOSTA CONCILIATORIA

1. A auséncia de renovagdo da proposta conciliatéria nao resulta em nulidade da
sentenca, exceto se houver demonstragdo de prejuizo, uma vez que a lei autoriza as
partes a celebrar acordo em qualquer fase do processo.

2. Decisdo regional proferida em consondncia com esse entendimento.

3. Recurso de revista de que se conhece e a que se nega provimento. (Processo: RR -
3227200-86.2008.5.09.0002 Data de Julgamento: 27/05/2015, Relator Ministro:
Joao Oreste Dalazen, 4 Turma, Data de Publicacdo: DEJT 05/06/2015)

RECURSO DE REVISTA EM FACE DE DECISAO PUBLICADA ANTES DA
VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014. NULIDADE PROCESSUAL. AUSENCIA
DA SEGUNDA PROPOSTA DE CONCILIACAO. ARTIGO 850 DA CLT. A
auséncia de nova proposta de conciliagdo, conforme disposicao inserta no caput do
artigo 850 da CLT, ndo importa em nulidade processual, diante da previsdo
estabelecida no artigo 794 do mesmo diploma legal, segundo o qual s6 havera
nulidade quando resultar dos atos inquinados manifesto prejuizo as partes (pas de
nullité sans grief). Considerando que as partes podem se conciliar a qualquer tempo,
conforme previsdo do artigo 764, § 3°, da CLT, ndo se verifica prejuizo algum
decorrente do fato de ndo ter sido renovada a proposta de conciliagcdo. Precedentes.
Recurso de revista de que se conhece e a que se nega provimento. (Processo: RR -
89500-15.2007.5.02.0014 Data de Julgamento: 29/10/2014, Relator Ministro:
Claudio Mascarenhas Brandiao, 7° Turma, Data de Publicacio: DEJT
07/11/2014)

26 SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. Sdo Paulo:

LTr, 2016, p. 129
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2.2.4.10 Principio da subsidiariedade

A legislacao trabalhista se encarrega de tratar do principio da subsidiariedade no artigo
769 da CLT, dispondo a aplica¢dao subsidiaria do disposto no Coédigo de Processo Civil a
legislagdo processual trabalhista.
Da mesma forma, em relagdo a fase executoria, determina o artigo 889 que:
Aos tramites e incidentes do processo da execucdo sdo aplicaveis, naquilo que ndo

contravierem ao presente Titulo, os preceitos que regem o processo dos executivos
fiscais para a cobranga judicial da divida ativa da Fazenda Publica Federal.
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3. SENTENCA

Para que possamos iniciar o estudo da Julgada mister se faz adentrar brevemente no

campo de estudo da sentenga para que dessa forma se tenha um completo estudo do instituto.

3.1 Breve conceito de sentenca

No esclarecimento do professor Carlos Henrique Bezerra Leite?’, a sentenca:

deixou de ser ato do juiz que pde termo ao processo, com ou sem julgamento do
mérito, e passou a ser o ato do juiz que, com ou sem resolucdo do mérito, extingue a
fase cognitiva do procedimento em primeiro grau de jurisdi¢do ou a execugdo

Desta forma nota-se que ndo se d4 mais a extingdo ao processo com a prolagdo da
sentenga mas apos acabado o prazo para interposi¢cdo de recurso que se destine a altera-la.
Informe-se inclusive o disposto no artigo 494 do Novo Codigo de Processo Civil,
quando ao tratar das possibilidades de modificagdo da sentenga diz:
Art. 494. Publicada a sentenga, o juiz s6 podera altera-la: I - para corrigir-lhe, de
oficio ou a requerimento da parte, inexatiddes materiais ou erros de calculo; II - por
meio de embargos de declarag@o. Dessa forma o oficio jurisdicional ndo termina com

a prolacao da sentenca, isto porque os atos posteriores continuam a ser praticados pelo
juiz haja vista a finalidade do cumprimento das obrigagdes constantes na sentenga.

27 LEITE, Carlos Henrique Bezerra. Curso de direito processual do trabalho. 14* ed — Sdo Paulo: Saraiva, 2016,
p.834
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4. COISA JULGADA ANALISADA HISTORICAMENTE E SUAS
INFLUENCIAS

4.1 A coisa julgada e seu precedente historico

A partir do conceito basico de sentenga partimos agora ao estudo mais detalhado da
coisa julgada trabalhista, sendo mister adentrarmos inicialmente em seu precedente historico.

Para tanto ndo podemos deixar de iniciar a parte historica falando do Cdédigo de
Hamurabi, que até hoje é reconhecido como a recompilagdo de leis mais antiga de todas, apesar
da existéncia de outras tabuas ou cilindros também com inscri¢des e anteriores ao Codigo.

O nome a ele atribuido foi dado pelo Rei da Babilonia em 1753 a.C. e esta armazenado
no Museu do Louvre e a recompilagdao encontra-se inscrita em um bloco de mais de dois metros
de altura.

O pais onde foi encontrado ¢ atualmente o Ird, anteriormente denominado Susa,
localizado nas margens do rio Karkeh, sendo que o referido bloco, que se encontra repartido
em 3 partes foi encontrado entre os meses de dezembro de 1901 e janeiro do ano de 1902.

Assim, com as datas da descoberta pode-se concluir que o contetido constante no Codigo
de Hamurabi ndo poderia ser considerado ou utilizado como doutrina no século XIX.

Jordi Nieva Fenoll*® em sua obra Coisa Julgada, traduzida por Antonio do Passo Cabral
chama atengdo para a existéncia do disposto preceito VI, § 5° das leis de Hamurabi, que
conforme explica:

passou despercebido, e que, sem embargo, merece a maxima atengao: “se um juiz julgou
uma causa, pronunciando sentenga (e) depositado o documento selado, se, em
continuag@o, muda a sua decisdo, se ficar provado que o juiz mudou a sentenga que
havia ditado, pagara até doze vezes a quantia que motivou a causa. Ademais,

publicamente, serd obrigado a retirar-se de seu assento de justica (¢) ndo voltara mais.
Nunca mais podera sentar-se como os Juizes em um processo.

O autor® esclarece:

Desde logo, qualquer processualista que leia este texto se perguntara como € possivel
que 3700 anos atrés estivera ja instituida, de maneira logicamente arcaica, o instituto
que hoje conhecemos como coisa julgada formal, vale dizer, a invariabilidade das
decisdes judiciais por parte do Juiz uma vez que as tenha pronunciado (art. 207.3
L.E.C). E, sem embargo, assim se depreende da leitura deste texto, que associa
também consequéncias penais a sua violacdo, nada menos que uma alta multa e o
término da “carreira judicial”. Mais ou menos uma sansdo parecida & que hoje se

28 NIEVA-FENOLL, Jordi. Coisa Julgada. Tradugdo Antonio do Passo Cabral. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2016, p.30
2 NIEVA-FENOLL, Jordi. idem
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produziria neste caso, enquadravel certamente no tipo do delito de prevaricagdo (arts.
446 ¢ 447 C.P).

Desta forma inconteste ser a coisa julgada apreciada juridicamente ainda que milhares
de anos antes da existéncia do Cédigo de Processo Civil.
Tudo leva a crer que a sentenga era proferida pelo juiz na forma escrita € uma copia
selada era depositada possivelmente em arquivo para que pudesse desta forma garantir a
autenticidade do documento impossibilitando a alteragdo do seu contetido pois, caso houvesse,
ao se confrontar com a copia existente constante no arquivo tal alteragdo viria a tona e a
alteracao/vicio restaria claro.
Jordi Nieva Fenoll** ainda assevera:
com todas as reservas que pode comportar a traducdo da lingua acadiana escrita com
a técnica cuneiforme, certo é que Hammurabi sancionou algo que ndo é desconhecido
aum processualista, vez que as leis atuais se referem exatamente ao mesmo fendmeno
(...). e ademais, seria ainda mais compreensivel em uma sociedade antiga com poucas
garantias de conservacdo dos documentos (judiciais e ndo judiciais), e com uma
suplementar dificuldade de conhecimento (leitura) de seu contetido. Além disso, como
¢ facil deduzir, trata-se de uma conduta judicial que provoca uma enorme inseguranga

juridica. Parece claro que, formulando Hammurabi este preceito como um dos
primeiros de sua recompilagdo, pretendia acabar com este abuso por parte dos juizes.

Entao pode-se concluir de forma clara que diante da referida compilagdo a existéncia de
um antecedente legal do instituto da Coisa Julgada, instituto esse que ndo preserva nenhuma
evidéncia aparentemente em textos juridicos anteriores a este preceito, como o Codigo Ur-
Nammu cddigo de Lipit-Ishar, tampouco nas leis de Eshnunna, mas ndo se pode com certeza
afirmar especificamente a sua inexisténcia diante das decisdes judiciais ocorridas antes de
Cristo ou seja, anteriores a esta compilagao.

Desta forma, passa-se brevemente a estudar a aplicacdo do preceito IV do Cddigo de
Hamurabi, sendo mister ressaltar a sua influéncia no direito romano ainda que com relagao a
Coisa Julgada como serd esclarecido no tdpico posterior.

O Coédigo de Hamurabi se fez influente em parte de outros direitos anteriores ao Direito
Romano, assunto este que seria muito extenso para ser aqui reproduzido e nos remeteria a outro
foco que ndo o tratado neste trabalho - Coisa Julgada no Processo do Trabalho - além do que
guarda somente uma transcendéncia conhecida em nosso ordenamento juridico.

Além disso, nos direitos anteriores onde a referida compilagdo pode ter deixado sua

influéncia nao ha referéncias relativas ao instituto ora estudado.

39 NIEVA-FENOLL, Jordi. Coisa Julgada. Tradugdo Antonio do Passo Cabral. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2016, p.31
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Assim, nem mesmo na Biblia encontram-se tais referéncias.>!

Inobstante tais consideragdes, fato € que as disposigoes referentes a Coisa Julgada nessa
época se nao refletem tamanha obscuridade.

Adicionalmente, a coisa julgada tem a raiz de suas discussdes no direito romano.

Assim nao se pode olvidar a existéncia de inimeros posicionamentos dedicados a este

instituto, passando-se a estudar o instituto a partir de suas definigdes.

4.2 A relacao entre a coisa julgada e o direito romano

As discussoes a respeito do instituto em analise comeg¢aram imediatamente no direito
romano. Inconteste a existéncia de inimeras opinides que tratam da problematica existente em
torno da coisa julgada, tanto material como formal.

Inicia-se este topico com o texto por Jordi Nieva-Fenoll: “res iudicata dicitur, quae
finem controversiarum pronuntiatione iudicis accepit, quod vel condemnatione, vel absolutione
contingit”.*?

O autor ainda esclarece que o referido texto reflete o fim da coisa julgada quando hé o
pronunciamento do juiz no sentido de por fim ao processo, sendo que este pode ser absolutorio
ou condenatorio.

Assim, tal expressdo tinha como utilidade determinar que havia tido um julgamento pelo
juiz ou seja, que ja se encontrava resolvido determinado assunto. Atualmente a expressao seria
equivalente ao uso de “Julgado”. 33

Posteriormente, na mesma obra encontra-se a influéncia do Codigo de Hamurabi quando
se trata da coisa julgada, mais precisamente do disposto no preceito IV da compilagdo: 3*

O juiz, uma vez que pronunciou a sentenga, depois deixa de ser juiz; e observamos

este direito que o juiz que uma vez condenou em mais ou em menos, ndo pode corrigir
sua sentenga; porque ja uma vez desempenhou bem ou mal seu oficio.

Dai o inicio para as proximas compilagdes, isto porque se ha a intengdo de se evitar a
existéncia de contradi¢des entre decisdes judiciais ndo ha como evitar a possibilidade de

influéncia pelas decisdes passadas. Assim protege-se o julgado anterior para que isso ndo gere

3 NIEVA-FENOLL, Jordi. op. cit., p.33

32 NIEVA-FENOLL, Jordi. Coisa Julgada. Tradu¢do Antonio do Passo Cabral. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2016, p.35

3 NIEVA-FENOLL, Jordi. Op. cit., p.35

3 NIEVA-FENOLL, Jordi. Op. cit., p.35

3NIEVA-FENOLL, Jordi. Coisa Julgada. Tradugdo Antonio do Passo Cabral. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2016, p.36
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nenhum tipo de prejuizo aos posteriores e, nesse sentido, o direito romano tratou do que hoje ¢

chamada a Coisa Julgada material.

4.3 A relacido entre a coisa julgada e o Direito Espanhol

A coisa julgada ndo se fez presente na doutrina espanhola durante muito tempo,
adicionando-se algumas excegdes.

Da mesma forma, ndo se fez tdo presente na legislacdo espanhola, o que demonstra que
o direito espanhol e a doutrina espanhola nao foram tao influentes na formagao de opinides a
respeito da coisa julgada.

Dessa forma, diferentemente do que se espera, diante de um assunto com tamanha
complexidade e posi¢des doutrindrias que podem ser constatadas nos dias de hoje, o direito
espanhol ndo contribui com tantas referéncias sobre este instituto, alids, ainda atualmente o
direito espanhol carece de tais referéncias.

Inicialmente, destacamos a compilacdo traduzida de Liber iudiciorum chamada de Fuero
Juzgo.

Assim, nesta compilagdo também se verifica a coisa julgada.

Adicionalmente citamos Jordi Nieva Fenoll3®:

A referéncia que buscamos encontra-se realmente no Livro II, Tit. 1, XXIII, que fala:
‘del iudez cuemo debe iutgar’, e ali, ao final do preceito, depois de fazer uma pequena
passagem pelo procedimento, diz-nos: ‘Hy el iuez debe aver el traslado de todos los
pleytos que iudgar, que non aya mas adelantre contienda sobre aquello. Cabe ressaltar
que nio se trata de uma auténtica regulacdo da coisa julgada, mas sem duvida esta-se
fazendo referéncia ao instituto. Dito de outro modo, o problema que a coisa julgada
busca resolver também estava na mente dos povos germéinicos, ¢ as palavras

reproduzidas evidenciam que seu desejo era, obviamente, que ndo se modificasse o
que ja fora julgado uma vez quando emitido o juizo”.

No direito espanhol a Coisa Julgada ganhou espago em normas regulamentadores no
Cddigo Civil de 1252, que hoje j& encontra-se derrogado, sendo que o referido diploma assenta
suas raizes no Code Civil de Napoledo, em seu art. 1351.37

Adicionalmente, o Code Civil qualificou o instituto, em razdo de ter a influéncia do
Direito Candnico medieval, como uma presung¢ao legal.

Alias, o direito Francés se desviou do conceito inicial de Coisa Julgada ainda que no

século XIX.

3¢ NIEVA-FENOLL, Jordi. Coisa Julgada. Tradu¢do Antonio do Passo Cabral. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2016, p.67
37 NIEVA-FENOLL, Jordi. Op. cit.p.67
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Assim, a partir da definicdo de coisa julgada como uma presungdo, os redatores do
diploma respeitaram o posicionamento defendido por POTHIER, “positivando o paralelismo
entre tal definicdo e o conceito de coisa julgada, que ademais convergia com as fontes
medievais™8, demonstrando uma tentativa de concretizar ainda mais a coisa julgada.

Porém, ainda que ndo tenham obtivo €xito com tal tentativa, de forma obvia que tais
fatos influenciaram a legislagcdo espanhola.

Quando falamos do Codigo Civil de 1836, embora nao tenha adotado a presun¢ao como
concepcao da coisa julgada se verifica referéncias ao instituto na parte dedicada a prova das
obrigagdes, seguindo desta forma o sistema da Franca.

No projeto do Codigo Civil de 1851, estampando ainda mais a influéncia do Direito
Francés, o direito espanhol ndo sé qualificou a coisa julgada como uma presungao mas também
deixou claro que a referida presungdo seria produzida “com a autoridade da coisa julgada,
quando nesta concorram a unidade de pessoas, caso € a¢do™°.

E desta forma o Cddigo Civil atual espanhol estampava o seu artigo 1252 exatamente
no mesmo lugar onde o Cédigo Civil Francés faz tais referéncias: no capitulo que trata da prova
das obrigagdes, o Capitulo V, e na se¢do que cuida de falar a respeito das presungdes: a se¢ao

sexta.

38 NIEVA-FENOLL, Jordi. Op.cit.p.71
3 NIEVA-FENOLL, Jordi. Coisa Julgada. Tradugdo Antonio do Passo Cabral. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2016, p.72
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5. DA COISA JULGADA PROPRIAMENTE DITA

5.1 Definicao de coisa julgada. Conceito inicial

Adentrando agora especificamente no ambito do ordenamento juridico brasileiro, o
instituto da Coisa Julgada tem fundamental importancia, haja vista a necessidade constante do
fim dos conflitos existentes na sociedade, impedindo que a discussdo a respeito de determinada
situagdo perdure eternamente sem, com isso, eliminar o problema e propiciar a convivéncia
harmoniosa entre os individuos.

Assim, com a protecdo da Coisa Julgada no corpo da Carta Magna garantiu o legislador
que este instituto ndo sofra qualquer alteragao futura, como a sua anulagao.

Ainda ha na doutrina divergéncias a respeito do conceito de coisa julgada, pois parte
entende ser o instituto um efeito da decisdo, parte entende ter a coisa julgada qualidade dos
efeitos.

A primeira corrente contempla nomes como Rosenberg, Pontes de Miranda, Ovidio
Baptista, dentre outros.

Carlos Henrique Bezerra Leite, Humberto Theodoro Junior, Enrico Tulio Liebman Ada
Pellegrini e Moacyr Amaral Santos se filiam a segunda corrente.

Assim, coisa julgada passa a ter o carater de qualidade da sentenca que em virtude de
lei lhe concebe a imutabilidade, assim como todas as questdes que nela poderiam ser discutidas,
dentro do processo ou fora dele.

H#é ainda uma terceira corrente da qual pode-se citar a titulo de exemplo Fredie Didier
Jr., Paula Sarno Braga e Rafael Oliveira, para a qual a coisa julgada figura como uma situacao
juridica do conteudo da decisdao®.

Importante mencionar o entendimento de Humberto Theodoro Junior* a respeito do

fundamento da coisa julgada:

Ha quem defenda o fundamento da coisa julgada com argumento na tese de que a
sentenga encerra uma presuncao de verdade ou de justica em torno da solugdo dada
ao litigio (...). Na realidade porém, ao instituir a coisa julgada, o legislador nao tem
nenhuma preocupacdo de valorar a sentenca diante dos fatos (verdade) ou dor direitos
(justica). Impele-o tdo somente uma exigéncia de ordem pratica, quase banal, mas
imperiosa, de ndo mais permitir que se volte a discutir acerca das questdes ja

40 JR, Fredie Didier. BRAGA, Paula Sarno. Oliveira, Rafael. Curso de direito processual civil. Direito probatério,
decisdo judicial, cumprimento e liquidagao da sentenga e coisa julgada. Salvador: Editora Podivm, 2007, p.485

4 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Volume 1. Rio de Janeiro: Forense, 2017,
p. 1130
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soberanamente decididas pelo poder judiciario. Apenas a preocupagdo de seguranca
nas relagdes juridicas e de paz na convivéncia social é que explicam a res iudicata.

5.2 A alegacao de coisa julgada

Trata-se a coisa julgada de matéria de ordem publica, sendo que nao pode ser dispensada
por qualquer das partes.

Assim, o cédigo de processo civil estampa no seu artigo 337, VII a necessidade de
alegacdo em contestagdo pelo réu. Porém, caso réu ou, no caso das reclamatorias trabalhistas o
reclamado, ndo o faga em sede de contestacao, em virtude do carater de instituto de processual
de ordem publica, poderd ser alegada em qualquer fase processual, inclusive podendo ser
decretada de oficio.

Entretanto, como requisitos para que a coisa julgada seja acolhida se faz necessario que
ocorra na agao identidade de partes, pedidos e causa de pedir, nos termos do artigo 337, §2° do
CPC.

Ainda que ocorra o encerramento da demanda por meio de sentenca definitiva e a
decisdo transite em julgado, posteriormente no prazo previsto no artigo 966 IV do CPC ¢
possivel a sua invalidagdo, caso a decisdo contrarie a coisa julgada, sendo que o meio capaz de

atacar a decisdo € a a¢do rescisoria.

5.3 A coisa julgada aos olhos da lei ordinaria e da constituicio federal de 1988

Em nosso ordenamento juridico, ao analisarmos o artigo 337, § 1° e § 2°, do Cddigo de
Processo Civil podemos verificar a existéncia de alguns elementos que evidenciam a coisa
julgada.

Desta forma a coisa julgada ocorre quando hd a reproducdo de acdo ja ajuizada
anteriormente, de tal sorte que para a sua configuragao esta acdo deve ser exatamente igual a
outra, ou seja, com mesmas partes, causa de pedir e pedidos, conforme estampado no art. 337
§ 2°.

O paragrafo 4° do mesmo artigo traz em seu texto que a coisa julgada ocorre também
quando ha a repeticao de acdo que ja foi decidida por meio de sentenga, sendo que desta decisao

ja nao pode haver o cabimento de recurso.
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Na defini¢do de Mauro Schiavi:*?

a coisa julgada material ¢ a autoridade que torna imutavel a decis@o de mérito, dentro
da mesma relacdo juridico-processual, em razdo de ja se terem escoado os recursos,
ou, ainda que ndo esgotados todos os recursos, eles ja ndo serem possiveis em razao
de a parte que pretendia a reforma da decisdo ndo os ter interposto ou eles ndo terem
sido recebidos.

Adicionalmente, embora haja essa evidéncia da configuragao da coisa julgada por meio
do artigo 337 do Codigo de Processo Civil, € o artigo 502 que preceitua especificamente tal
instituto, da seguinte forma: “Denomina-se coisa julgada material a autoridade que torna
imutavel e indiscutivel a decisdo de mérito ndo mais sujeita a recurso”.

Mencionamos aqui também a seguinte ementa, nesse sentido:

COISA JULGADA. A coisa julgada ¢ a entrega final, pelo Judiciario, da tutela
jurisdicional, solucionando as questdes colocadas em discussdo, da qual ndo existe
mais recurso, tornando imutavel a decisdo judicialmente proferida. Logo, ¢
caracteristica imperiosa da coisa julgada a existéncia de uma sentenca anterior,
proferida em autos de acdo idéntica, com as mesmas partes, objeto e causa de pedir,
que extinguiu o processo com julgamento do mérito de que ja ndo caiba recurso,
impossibilitando, portanto, a teor do art. 5°, inc. XXXVI, da CF, a prolagao de nova

decisdo. (TRT — 12* R — 3* T — ROV n. 1951/2005.029.12.00-5 — Ac. n. 13.386/06 —
rel.a Gisele P. Alexandrino — DJ 10.10.06 - ". 63) (RDT n. 11 — novembro de 2016).

Dessa forma, nota-se ser indicativo a palavra “material” constante no texto da lei, posto
que evidencia propositalmente quando usa o referido adjetivo a coisa julgada formal, sendo que
tais conceitos passam a ser estudados nos préximos topicos.

Luiz Carlos Marioni® acrescenta ainda que

a coisa julgada obviamente ndo é mera regra de processo. Ademais, embora
certamente protegida pela constitui¢do, ela ¢ muito mais do que um principio
constitucional. Trata-se de uma regra indispensavel a existéncia do discurso juridico
e, por conseguinte, ao exercicio da propria jurisdigdo.

A decisao proferida no processo € entdo, na linha de pensamento do autor, o elemento
final, pelo meio do qual o Estado possa entdo desempenhar a sua funcdo que ¢ a de tutelar
pessoas e direitos.

Desta forma, serdo necessarias regras para que esse discurso possa se desenvolver de
forma correta e entdo o processo, com a finalidade de permitir que o juiz forme o seu livre

convencimento e desenvolva o discurso juridico, necessita de regras inerentes a participagao

42 SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. So Paulo:
LTr, 2016, p.815

43 MARIONI. Luis Guilherme. A intangibilidade da coisa julgada diante da decisdo de inconstitucionalidade — art.
525,88 12,13,14 e 15, CPC/2015. 4. ed. revista, atualizada e ampliada. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p.
47
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das partes envolvidas no processo, ao conteudo discutido e também com relagdo ao tempo.
Assim consegue-se obter a legitimacgao da jurisdigdo.

Ademais € necessario que este discurso termine para que possa ter validade. Inclusive,
o agravamento deste discurso juridico se faz perfeitamente indispensavel para que o proprio
ndo perca a esséncia e deixe de ser como discurso.

Nota-se que o instituto da coisa julgada ndo preocupa-se com o conteido que foi
discutido no processo, mas ¢ uma condi¢do de existéncia do discurso juridico no tempo. Se nao
houver no processo um tempo a partir do qual a decisdo proferida passa a ser inquestionavel
claramente obstaria a busca pela seguranca juridica. Isto porque ndo existe nexo nenhum em
haver uma senten¢a com determinada interpretacao judicial sem uma previsdo de que esta seja
imutavel/estavel e que ndo esteja mais sujeita a qualquer tipo de discussao.

Adicionalmente, a Constitui¢do da Republica estampa em seu artigo 5°, XXXVI que “A
lei ndo prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada.”

Importante também transcrever o ensinamento de Jos¢ Afonso da Silva* ao falar da

protegdo constitucional da Coisa Julgada:

“A protecao constitucional da coisa julgada ndo impede, contudo, que a lei reordene
regras para sua rescisdo mediante atividade jurisdicional. Dizendo que a lei ndo
prejudicara a coisa julgada, quer-se tutelar esta contra atuagdo direta do legislador,
contra ataque direto da lei. A lei ndo pode desfazer (rescindir ou anular ou tornar
ineficaz) a coisa julgada. Mas pode prever licitamente, como o fez o art. 485 do CPC,
sua rescindibilidade por meio de acdo rescisoria”

Tamanha ¢ a complexidade do estudo da Coisa Julgada que ndo se faz possivel esgotar
a sua andlise tdo somente a partir dos conceitos e evidéncias contidas em lei, isto porque o
contetdo deste instituto ndo fica adstrito simplesmente ao previsto na norma publica.

Embora haja a divergéncia doutrindria com relagdo a qualidade da coisa julgada,
incontestavel ¢ a estabilidade que a coisa julgada traz ao que foi decidido em sede de sentenca,
diante da impossibilidade do questionamento perpétuo do que foi decidido na demanda,
demonstrando, como ja estudado, a efetividade e seguranca na entrega da prestacdo
jurisdicional por parte do Estado.

Com isto o fundamento relativo a coisa julgada assenta na auséncia de permissao para
que os fatos que ja foram discutidos retornem a discussdo, ou seja, busca-se dessa forma a

seguranca juridica para possibilitar a convivéncia social com a pacificagdo de conflitos.

# SILVA, José Afonso Da. Comentario contextual a constitui¢do. 3. Ed. de acordo com a Emenda Constitucional
53, de 19.12.2006. Sao Paulo: Malheiros, 2007, p.135
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Moacyr Amaral Santos ressalta®:

Enquanto sujeita a recurso e, pois, suscetivel de reforma, a sentenga, em principio,
ndo produz os seus efeitos regulares, principais ou secundérios. E uma situacio
juridica. Enquanto sujeita a recurso a sentenca, ndo se atingiu ainda a finalidade do
processo, que ¢ a composic¢ao da lide, pelo julgamento da res in iudicium deducta. E,
assim, o Estado ndo satisfez nem ultimou a prestacdo jurisdicional, a que esta
obrigado. O Estado ainda ndo disse, pela boca do 6rgdo jurisdicional, a palavra final,
que traduzira a vontade da lei na sua atuagdo a relagdo juridica deduzida em juizo.

Por isso se faz necessaria a existéncia de um juizo inamovivel, a ndo ser obviamente que

sejam cometidos erros ou injusticas que se manifestem de forma grosseira.

5.4 A coisa julgada administrativa

Onde as questdes cujo Estado se encontra envolvido sdo solucionadas fora do Poder
Judiciario pela via do contencioso administrativo, a decisdo também faz coisa julgada. Porém
no Brasil, diante da auséncia do contencioso administrativo e do artigo 5°, XXXV, que
contempla a impossibilidade de exclusdo da apreciacdo de ameaca ou lesdo pelo poder
judiciario, as decisdes capazes de julgar os procedimentos instaurados perante os Tribunais,
como por exemplo o Tribunal de Contas sdo definitivas na seara administrativa. Porém, nao
estdo acobertadas pelo manto da coisa julgada, podendo perfeitamente ser reapreciadas pelo
Poder Judiciario e nada obsta que esta decisdo seja diversa da que produzida na via

administrativa.

5.5 Coisa julgada total e coisa julgada parcial

Quando a sentenga ¢ proferida pelo juiz hd analise do mérito, como também ha a
necessidade de resolver a respeito dos encargos sucumbenciais. Além disso, em muitos dos
casos ha a necessidade de enfrentamento de questdes processuais e também de enfrentamento
de acumulagdo sucessiva de agdes incidentais. Ainda pode haver a necessidade do magistrado
se deparar com a obriga¢do de analisar um pedido desdobrando-o através das unidades que ele
integram.*¢

Desta forma, preceitua Humberto Theodoro Junior que a sentenga também ¢ composta

por capitulos, sendo que a autonomia destes tera influéncia quando da formacdo da coisa

45 SANTOS. Moacyr Amaral. Primeiras linhas de direito processual civil. Vol. 3. 23a ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009,
p.46

4 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Volume 1. Rio de Janeiro: Forense, 2017,
p. 1121
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julgada. Os capitulos, conforme tratem a respeito de questdes de mesma natureza ou de natureza
diversa podem ser homogéneos ou heterogéneos. Assim, os homogéneos resolvem questdes de
mérito ou podem também se referir as preliminares. Os heterogéneos ocorrem quando ha a
analise de questdes de processo por parte de um deles enquanto os outros resolvem sobre o
mérito.*

Assim, na licdo de Humberto Theodoro Junior o fato da ocorréncia de divisdo em
capitulos na sentenca refletira no ambito da coisa julgada, inclusive com relagdo ao prazo para
a acdo rescisoria.*®

Sendo estes capitulos munidos de autonomia possivel entdo o recurso atacar tdo somente
alguns deles sendo que assim a coisa julgada abrangera os capitulos que ndo foram objeto de
impugnacao.

Pode-se citar a titulo de exemplo na seara trabalhista a sentenca que condena a
reclamada a pagar diferencas a titulo de horas extras e diferencas de verbas rescisorias.

Tem-se ai dois capitulos completamente autonomos onde caso haja um recurso onde
seja discutido somente o pagamento de horas extras a coisa julgada operard com relacdo as
diferencgas de verbas resilitdrias.

Porém, para que a coisa julgada opere com relagdo aos demais capitulos constantes na
senten¢a mister ndo haver entre eles o nexo de prejudicialidade ou seja, caso a impugnagao
verse a respeito de um capitulo mas este esteja atrelado a outro impossibilita a ocorréncia de
coisa julgada com relagdo a este.

Para isso, apesar do estudo esposado no presente trabalho tratar-se a respeito tao
somente da coisa julgada e seus desdobramentos, se faz necessario fazer mencao ao artigo 996
do Codigo de Processo Civil que trata das hipdteses de cabimento da acdo rescisoria, sendo que
em seu inciso V o texto legal contempla a possibilidade quando ocorrer a violagdo da coisa
julgada.

Da mesma forma ocorre na execucao pois, se o capitulo impugnado nao tiver qualquer
ligacdo com os demais, com relagcdo a estes a execucdo definitiva poderd ser proposta. Porém,
caso houver nexo de prejudicialidade entre um capitulo e o outro impossivel sera a execucao
definitiva, pois a coisa julgada ainda nao operou com relagao a nenhum deles, ainda que nao

esteja em discussao no recurso de forma direta.

4 THEODORO J[:JNIOR, Humberto. Op. cit. p. 1122
4 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Volume 1. Rio de Janeiro: Forense, 2017,
p. 1123
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O Superior Tribunal de Justi¢a entende pela indivisibilidade da coisa julgada, sendo que

o0 instituto somente ocorre uma unica vez em cada demanda, ainda que o mérito tivesse sido
iad di itul j 0 49
apreciado em momentos diversos e que seus capitulos sejam auténomos.

A questao da indivisibilidade teria interferéncia direta quando se fala do prazo da acdo
rescisoria disposto no artigo 975 do Codigo de Processo Civil, que dispde sobre os dois anos a
partir do transito em julgado da ultima decisdo proferida no processo.

Porém, o posicionamento da Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ndao entende,
nesse aspecto, pela indivisibilidade, na forma como tratava o CPC de 1973 em seu artigo 495 e
hoje no artigo 975.

Para Humberto Theodoro Junior®, falando do artigo 975 do atual CPC, que prevé um
s6 momento para a agao rescisdria ser ajuizada ndo se importando com a possibilidade de haver
na demanda varias decisdes para apreciar o mérito:

se assim disp0ds, em relagdo & rescisOria, o preceito incorre em evidente
inconstitucionalidade. E de se lembrar que o STF ja havia analisado a tese adotada na
sumula 401 do STJ (equivalente a regra do art. 975 do NCPC) e concluido por sua
incompatibilidade com a garantia constitucional outorgada a coisa julgada. (...)
Malgrado a regra do NCPC (art. 975) que pretendeu unificar o prazo de rescisdo de
todas as decisdes de mérito de um mesmo processo, a agdo rescisdria continuara
cabivel individualmente para cada capitulo independente de resolu¢do do mérito da
causa, correndo o prazo de ajuizamento das diversas a¢des a partir do momento em

que cada uma das decisdes parciais auténomas houver passado em julgado, e ndo
depois do transito em julgado da ultima decisdo proferida no processo.

5.6 O poder estatal e a Coisa Julgada

Basta tomarmos como base a existéncia de conflitos entre individuos na sociedade e o
fato de que ¢ impossivel tais individuos resolverem esta situagdo de conflito para que se
justifique a manifestagdo por parte do Estado para “manifestar o seu poder de aplica¢do de

»31 ¢ proceder consequentemente a entrega da prestagdo jurisdicional, sendo que tal

justica
manifestagdo de poder por parte do Estado se torna completamente indispensavel para que se
possibilite o convivio social.

Porém, ndo se fala aqui de manifestacao do Estado tdo somente pelo fato da existéncia

de conflitos que nao podem ser resolvidos facilmente mas também pelo fato de que, diante da

4 THEODORO JUNIOR, Humberto. Op. cit. p.1123

S0 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Volume I. Rio de Janeiro: Forense, 2017,
p. 1130

SI MARIONI. Luis Guilherme. A intangibilidade da coisa julgada diante da decisdo de inconstitucionalidade — art.
525, §§ 12,13,14 e 15, CPC/2015. 4. ed. revista, atualizada e ampliada. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016,
p.48
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impossibilidade de atuagcdo do Estado, os individuos ndo teriam sequer condi¢des para por fim
a eles de forma pacifica.

Desta forma a jurisdigdo ndo se destaca como somente uma das formas de resolver os
problemas existentes na sociedade, evitando dessa forma que individuos, inclusive, passem a
utilizar a autotutela como solugdo dos conflitos. E muito mais que isso. O papel do Estado
nesses casos ¢ de eliminar de forma definitiva o problema, de tal sorte que o fim devera ser
reconhecido pelos envolvidos.

Reputando-se indispensavel a afirmacdo do poder de autoridade por parte do Estado,
temos que a Coisa Julgada pertence ao Estado Constitucional.

Assim, ainda que a coisa julgada ndo tivesse sua prote¢do estampada de forma expressa
na Constituicdo da Republica, o seu valor nao restaria prejudicado porque o referido instituto
decorre do Estado de Direito e a sua protegdo assenta no principio da prote¢ao e no principio
da seguranca juridica. Porém, o legislador andou por bem em mencionar a expressa prote¢ao a
este instituto tdo importante na Lei Maior, de modo a evitar qualquer questionamento futuro.

Exemplificativamente cite-se a Alemanha, onde ndo se encontra essa protecao expressa
no texto constitucional. Porém decorre do principio do Estado de Direito.

Luiz Guilherme Marioni*? esclarece:

O Bundesverfastsungsgericht foi o principal responsavel por esta elaboragdo, frisando
que o principio do Estado de Direito (VVerfassungsstaat) tem como componente
essencial a garantia da certeza do direito, que exige ndo apenas o desenvolvimento
regular do processo, como também a estabilidade da sua conclusdo. Rosenberg-
Schwab-Gottwald, nesta linha, dizem que a °‘coisa julgada material ¢ uma

consequéncia do direito a protecdo legal pelos tribunais. Sua ancoragem
constitucional é encontrada no principio do Estado de Direito.

Para o autor>?:

o Estado de Direito, por ter uma ampla latitude de objetivos, é um sobreprincipio, que
se correlaciona com varios outros principios que incorporam os seus fins. Estes
principios sdo reveladores do seu conteudo e, dessa forma, constituem seus
fundamentos.

5.7 A relacio direta entre a coisa julgada e o principio da seguranca juridica

A coisa julgada estd intimamente ligada ao principio da seguranga juridica, buscando-

se assim pela estabilidade das decisdes transitadas em julgado.

52 MARIONI. Luis Guilherme. A intangibilidade da coisa julgada diante da decisdo de inconstitucionalidade — art.
525,88 12,13,14 e 15, CPC/2015. 4. ed. revista, atualizada e ampliada. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016,p.54
53 MARIONI. Luis Guillherme. Op. cit.p.54
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Conforme ja mencionado em outro topico a coisa julgada tem garantias legais e
garantias constitucionais, nao pecando pelo excesso o legislador ao manter a previsao expressa
de impossibilidade de violagdao na CF/88.

Caso assim nao fosse os individuos estariam inseridos em uma sociedade sem ao menos
possibilidade de eliminagdo dos problemas, ao menos de forma harmoniosa.

Alias, nesse sentido Jordi Nieva Fenoll salienta®* :

Poder-se-ia dizer que, se a coisa julgada ndo existisse em um ordenamento juridico,
haveria que inventa-la, porque ¢ perfeitamente imaginavel a inseguranga juridica que
se derivaria da sua inexisténcia. O ordenamento juridico deve ser coerente, o que
constitui uma afirmagdo de uma obviedade inatacavel, valida em qualquer Estado.
Alguns afirmaram também sua vigéncia em nivel universal. Se bem que nem sempre
obtemos tal coeréncia no plano formal, por culpa fundamentalmente do Legislados.
Pois bem, imaginemos o que ocorreria se os Juizes, interpretando o ordenamento
juridico dentro das margens de sua independéncia, pudessem com certa facilidade
anular juizos anteriores de seus companheiros, ou os deles mesmos. Romper-se-ia a
coeréncia dos juizos. Ninguém saberia ao que se ater, e finalmente, deixaria de existir
o aparato da Justiga, vez que ninguém se socorreria dele para resolver seus problemas.
Pergunto-me de que serve a alguém obter uma sentenga a seu favor se devera estar
toda a vida defendendo esse direito concedido na sentenga, diante de novas sentengas

que pretendam anular o declarado. Em uma situacéiio assim, até a autotutela parece
uma soluciio razoavel para evitar conflitos. (Grifo nosso).

Ou seja, a inseguranca juridica se assentaria diante da inexisténcia do instituto da coisa
julgada, diante da perfeita mutabilidade das decisdes, o que dificultaria, alids, o que tornaria
perfeitamente inalcangdvel a convivéncia pacifica.

A Coisa Julgada ¢ de tamanha importancia ndo somente para as partes vinculadas ao
processo mas também para a sociedade no ambito da protecao.

Dessa forma, se esta se dizendo sobre a necessidade de término do discurso judicial,
este ndo teria qualquer razdo de ser caso o estado ndo produzisse uma decisdo que ndo pode
mais ser modificada ou questionada, pois caso assim o fosse, ou seja, se ainda que os conflitos
fossem solucionados mas ainda resguardassem a possibilidade de questionamento ndo
adiantaria em absolutamente nada a jurisdigdo.

Ressalte-se a possibilidade da segurancga juridica ser analisada sob dois aspectos: pelo
aspecto objetivo e pelo subjetivo. Pelo primeiro, tal principio recai na ordem juridica que deve
ser considerada e, entdo, os atos estatais sdo irretroativos, tais como o ato juridico perfeito, o
direito adquirido e a coisa julgada, conforme descrito no art. 5°, XXXVI, CF. Ja pelo aspecto
subjetivo, enxerga-se o principio a partir dos individuos. Ainda com relacdo ao aspecto

subjetivo também se vislumbra o principio da confianga, posto que os atos praticados pelo

3 NIEVA-FENOLL, Jordi. Coisa Julgada. Tradugdo Antonio do Passo Cabral. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2016, p 89
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Estado deverdo proporcionar aos individuos a confianga de que os atos por ele praticados sao
legitimos.
Ingo Sarlet, citado por Luiz Guilherme Marioni* entende que

a dignidade ndo restara suficientemente respeitada e protegida em todo lugar onde as
pessoas estejam sendo atingidas por um tal nivel de instabilidade juridica que ndo
estejam mais em condigdes de, com um minimo de seguranga e tranquilidade, confiar
nas institui¢cdes sociais e estatais (incluindo o Direito) e numa certa estabilidade das
suas proprias posigdes juridicas. Dito de outro modo, a plena e descontrolada
disponibilizagdo dos Direitos ¢ dos projetos de vida pessoais por parte da ordem
juridica acabaria por transformar os mesmos (e, portanto, os seus titulares e autores)

em simples instrumento da vontade estatal, sendo, portanto, manifestamente
incompativel mesmo com uma visdo estritamente kantiana da dignidade.

Dessa forma, a coisa julgada analisada com um instituto juridico traz o principio da
seguranca e torna estampado de forma cristalina que as decisdes a serem proferidas pelo juizo
sdo imodificaveis e definitivas, traduzindo assim a estabilidade a qual estdo sujeitas as decisdes
judiciais.

A coisa julgada material possibilita a ocorréncia da ordem juridica em sua plenitude e

consequentemente que os individuos confiem nas decisdes do poder Judiciario.

5.8 Coisa julgada formal

Importante mencionar a existéncia de diferentes posi¢des doutrinarias quando trata-se
da coisa julgada formal, sendo que para alguns juristas a coisa julgada formal ndo ¢ exatamente
a propria mas tao somente um meio de preclusdo que impossibilita a impugnacdo da sentenga
pela parte e consequentemente impede o reexame da sentenga no mesmo processo.

Certo ¢ que, quando da anélise da coisa julgada material e da coisa julgada formal ndo
se esta dizendo a respeito de dois institutos diferentes e completamente autdnomos, como se
ndo houvesse qualquer tipo de conexdo entre um e outro. Estd se tratando da coisa julgada
propriamente dita como um instituto unico com duas ramificagdes.

Na linguagem de Moacyr Amaral Santos>¢:

(...) acoisa julgada formal e a coisa julgada material sdo degraus do mesmo fenémeno.
Proferida a sentenca e preclusos os prazos para recursos, a sentenga se tornara

imutavel (primeiro degrau — coisa julgada formal); e, em consequéncia, tornam-se
imutaveis os seus efeitos (segundo degrau — coisa julgada material).

35 MARIONI. Luis Guilherme. A intangibilidade da coisa julgada diante da decisdo de inconstitucionalidade — art.
525,88 12,13,14 e 15, CPC/2015. 4. ed. revista, atualizada e ampliada. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p
56

56 SANTOS. Moacyr Amaral. Primeiras linhas de direito processual civil. Vol. 3. 23a ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009,
p.47
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Sendo assim, atribui-se como conceito de coisa julgada formal o fato de ndo poder a
sentenca na agcao na qual foi proferida ser modificada apds transitar em julgado.
Tanto as sentencas de mérito como as sentengas terminativas, previstas no art. 485 do
CPC, como as definitivas, previstas no art. 487 do mesmo codigo, podem ser abrangidas pela
coisa julgada formal, desde que tenha havido o seu transito em julgado, isto porque ndo trata-
se aqui dos efeitos substanciais da sentenga mas tao somente dela como simples ato processual.
Porém, como a coisa julgada formal produz seus efeitos no processo onde ela foi prolatada,
nova discussdo nao fica prejudicada desde que levantada em outro processo.
Assim, a aplicacdo da coisa julgada formal ndo impede que seja proposta nova demanda
sendo necessario ressaltar, porém, a excec¢ao do artigo 485, V do Codigo de Processo Civil.
Com relacdo a protegdo constitucional da Coisa Julgada José Afonso da Silva®” entende
que:
Dizemos que o texto constitucional sé se refere a coisa julgada material, em oposi¢do
a opinido de Pontes de Miranda, porque o que se protege € a prestagdo jurisdicional
definitivamente outorgada. A coisa julgada formal s6 se beneficia da protegdo
indiretamente, na medida em que se contém na coisa julgada material, visto que é
pressuposto desta, mas ndo assim a simples coisa julgada formal. Tutela-se a
estabilidade dos casos julgados, para que o titular do direito ai reconhecido tenha a
certeza juridica de que ele ingressou definitivamente no seu patrimonio. A coisa
julgada ¢, em certo sentido, um ato juridico perfeito; assim, ja estaria contemplada na

protecdo deste. Mas o constituinte a destacou como um instituto de enorme relevancia
na teoria da seguranga juridica.

Para o professor Carlos Henrique Bezerra Leite, a coisa julgada formal “(...) representa

a estabilidade que a sentenca adquire no processo em que foi proferida, quer tenha havido

analise de mérito, quer nio tenha ocorrido tal investigagdo™3®.

Diante da diferenca que impde Carlos Henrique Bezerra Leite, vale mencionar o ponto

visto por Jordi Nieva Fenoll*’:

“Nado sdo muitos, mas a meu juizo acertam os autores que se referem a uma Unica
coisa julgada, sem distingui-la entre formal e material, nem afirmar que a formal seria
pressuposto da material. Porque apesar de eu mesmo, até este epigrafe, ter usado a
terminologia por razdes explicativas, ndo existe diferenca alguma entre a coisa
julgada formal e a coisa julgada material. Essa nomenclatura nao € mais que uma
nova desvirtuagdo das idéias de SAVIGNY, criando categorias completamente
artificiais e que, ademais, nao levam a solu¢do do problema”.

ST SILVA, José Afonso Da. Comentario contextual a constitui¢cdo. 3. Ed. de acordo com a Emenda Constitucional
53, de 19.12.2006. Sao Paulo: Malheiros, 2007, p.135

8 LEITE, Carlos Henrique Bezerra. Curso de direito processual do trabalho. 14* ed — Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p
873

% NIEVA-FENOLL, Jordi. Coisa Julgada. Tradugdo Antonio do Passo Cabral. S3o Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2016, p 93
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O autor®® ainda menciona que

(...)¢ indiscutivel que a coisa julgada material buscaria a coeréncia dos juizos, que € o
objetivo final de toda esta problematica. Isto é, como ja disse tantas vezes, que um
juizo posterior ndo desvirtue um juizo anterior. Porém, olhando bem, a coisa julgada
formal tem o mesmo escopo. Diz-se que esta implica na inatacabilidade ou
inimpugnabilidade da sentenca, assim como a imutabilidade ou impossibilidade de
que seja modificada pelo mesmo juiz que a proferiu. Dois aspectos que tem a mesma
finalidade, vale dizer, preservar o juizo j& emitido. Exatamente o mesmo objetivo da
chamada coisa julgada material, com a diferenca de que a coisa julgada formal seria
intraprocessual (referindo-se ao mesmo processo em que se proferiu a senten¢a), e a
coisa julgada material seria extraprocessual, vale dizer, implicando processos
diferentes daquele em que o juizo anterior foi reformulado.

5.9 Coisa julgada material

A sentenca que realizar o julgamento, seja ele total ou parcial, da lide tem forca de lei,
observando-se os limites e as questdes que foram decididas na lide.

Assim, pode-se dizer que a sentenga que julga o processo com a aprecia¢ao dos pedidos
elencados na demanda, acolhendo-os ainda que parcialmente, ao transitar em julgado produz
os efeitos da coisa julgada material (res judicata) ou seja, a coisa julgada material se assenta na
impossibilidade de discussdo da sentenca seja no processo onde foi proferida ou em outro
processo.

Diante dessa proibi¢do de rediscussdo da matéria faz lei entre as partes, ndo havendo
que se falar em reapreciagao.

A coisa julgada material, conforme j& mencionada, encontra sua defini¢do esculpida no
corpo do artigo 502 do Novo Codigo de Processo Civil e tem respaldo constitucional, haja vista
a Constituicao Federal dispor em seu art. 5°, XXXVI sobre a sua protecao ainda que diante de
eficacia retroativa da lei superveniente.

Assim a coisa julgada material opera tdo somente no tocante as sentengas que apreciam
o mérito da demanda, ainda que parcialmente, estando excluidas as que extinguem o processo
sem resolugao de mérito, podendo-se dizer também que a coisa julgada formal é abrangida pela
coisa julgada material, posto que a coisa julgada formal ¢ também material.

Dai a discordancia de Jordi Nieva Fennol com a diferenciacao entre as duas dentro do

instituto da Coisa Julgada. ¢!

80 NIEVA-FENOLL, Jordi. Coisa Julgada. Tradugdo Antonio do Passo Cabral. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2016, p 95

8! NIEVA-FENOLL, Jordi. Coisa Julgada. Tradugdo Antonio do Passo Cabral. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2016, p 93
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Salienta-se que se pode distinguir a primeira da segunda pelo limite que a coisa julgada
formal tem eficacia com relagdo ao processo no qual houve prolagao da sentenga de mérito,
sendo que ndo impede dessa forma que os pedidos nela apreciados sejam julgados em outra

acao.

5.10 Limites da coisa julgada

Parte-se agora a estudar de forma detalhada os limites da coisa julgada, que se

subdividem em limites subjetivos e limites objetivos.

5.10.1 Limites subjetivos da coisa julgada

Para tratar dos limites subjetivos que envolvem a coisa julgada temos que nos reportar
ao artigo 506 do Codigo de Processo Civil, que diz: “A sentenga faz coisa julgada as partes
entre as quais ¢ dada, ndo prejudicando terceiros”.

Sendo assim, a coisa julgada s6 gera seus efeitos com relagdo as partes que tiveram
participagdo no processo, como também, vincula os litisconsortes que fizeram intervengao.
Assim sendo, ndo pode a sentenca vincular qualquer individuo que ndo tenha participado da
rela¢do processual.

Porém, apesar das hipoteses determinadas pelo artigo 506 do novo cddigo, com relagao
aos terceiros, ainda que a sentenga nao faca coisa julgada com relacdo a eles, os efeitos da coisa
julgada se projetam, ainda que ndo tenham participado da relacdo contratual. A titulo de
exemplo, citamos os fornecidos por Mauro Schiavi: sécio da empresa demandada e empresa do
mesmo grupo econdmico.*?

Enrico Tullio Liebman, citado por Mauro Schiavi®. entende que:

terceiros juridicamente interessados, sujeitos a exce¢ao de coisa julgada, sdo os que
se encontram subordinados as partes com referéncia a relacdo decidida; para estes
logra aplicagdo exclusiva do principio positivo, e a coisa julgada que se formou entre
as partes estende-se-lhes como sua propria

62 SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. Sao Paulo:
LTr, 2016, p.817
63 SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. Sédo Paulo:
LTr, 2016, p.817
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J4 o jurista Carlos Henrique Bezerra Leite®*

, a0 retratar sobre quem ¢ atingido pela coisa
julgada expde que

a ideologia que inspirou o modelo individualista do CPC e da CLT (na parte dos
dissidios individuais) mostra-se inadequada e insuficiente para a solu¢do da pergunta.
Na coisa julgada nas diversas espécies de agdes coletivas, como a agdo popular, a acdo
civil publica, o dissidio coletivo etc., a regra basica é de que as sentengas nelas
proferidas fazem coisa julgada erga omnes ou ultra pars. Dai a necessidade de
aplicagdo aprioristica das normas previstas no CDC (Titulo III) em tema de tutela de
interesses metaindividuais, que sdo os interesses difusos, coletivos ou individuais
homogéneos.

Adicionalmente, o autor destaca a respeito da utilizagdo do regramento previsto no CDC
em seu artigo 103 e a necessidade da aplicagao do disposto nas normas do Codigo de Processo
Civil e da CLT apenas em casos de omissdo legal, em face da coisa julgada dotar de regramento
juridico especifico, devendo utilizar o CPC e a CLT como fontes subsididrias quando fala-se

em tutela de interesses metaindividuais®.

5.10.1.1 Coisa julgada inter partes

A coisa julgada inter partes trata-se da coisa julgada que ndo vincula terceiros ou seja,
vincula tdo somente as partes envolvidas no litigio e submetidas a decisdo.

No ordenamento juridico brasileiro a coisa julgada inter partes ¢ a via de regra e esta
estampada no artigo 507 do Cédigo de Processo Civil, sendo que o referido dispositivo teve sua
inspiracdo em algumas garantias previstas constitucionalmente como o devido processo legal,
ampla defesa, como também o contraditdrio.

Se deve porque, de acordo com o ordenamento brasileiro ninguém podera sofrer os
efeitos de uma decisdo que transitou em julgado sem que tenha tido a garantia de acesso a justica
para que pudesse exercer o contraditorio. Desta forma, os terceiros podem sofrer os efeitos
subjetivos da coisa julgada, ainda que ndo tenham participado da relagdo processual mas, em

via de regra, a decisdo faz coisa julgada somente com relagdo as partes.

5.10.1.2 Coisa julgada ultra partes

Se de um lado a coisa julgada inter partes ndo vincula terceiros, estando restrita as

partes, a coisa julgada ultra partes produz seus efeitos ndo apenas as partes que participaram

do litigio como também atingem determinados terceiros.

4 LEITE, Carlos Henrique Bezerra. Curso de direito processual do trabalho. 14* ed — Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p.
878
65 LEITE, Carlos Henrique Bezerra. Op. cit. p. 879
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Dessa forma, os efeitos da coisa julgada vinculam os terceiros.

A titulo de exemplo podemos citar a substitui¢ao processual, sendo que a parte que foi
substituida, ainda que nao tenha figurado no polo ativo do processo como parte terd seus direitos
atingidos pelo manto da coisa julgada.

Da mesma forma deve-se citar ilustrativamente o caso onde ocorre a substituicao
posterior em virtude de alienagao litigiosa, Nestes casos a coisa julgada produzira seus efeitos
ndo apenas com relagdo as partes do litigio como também ao terceiro adquirente ou cessionario
da coisa.

Outra situacdo onde os efeitos da coisa julgada alcancam terceiros € o caso de sentenga
favoravel a um dos devedores solidarios, de modo que nos moldes da lei civil operarda com

relacdo aos demais credores.

5.10.1.3 Coisa Julgada Erga Omnes

A respeito da coisa julgada erga omnes, é aquela cujos efeitos alcancam todos,
independentemente de terem ou ndo participado da relagdo processual, exemplificativamente
da que opera diante da decisdo nas ag¢des de usucapido.

O Cédigo de Defesa do Consumidor traz em seu artigo 103, III:

Art. 103. Nas agdes coletivas de que trata este codigo, a sentenca fara coisa julgada:
III - erga omnes, apenas no caso de procedéncia do pedido, para beneficiar todas as
vitimas e seus sucessores, na hipotese do inciso III do paragrafo tnico do art. 81.

5.10.1.4 Coisa julgada nas acdes coletivas

Assim, tem-se que com relagdo as acodes coletivas lato sensu, o CDC se encarrega de
contemplar as regras inerentes ao alcance da coisa julgada sendo mister lembrar que estas regras
ndo devem ser aplicadas restritivamente para as acgdes coletivas oriundas da relagdo de
consumo. Devem ser aplicadas também em outra a¢do cujo objeto seja a defesa dos interesses
difusos, como também individuais homogéneos e coletivos stricto sensu.

Para isso transcreve-se o disposto no artigo 117 do CDC:

Art. 117. Acrescente-se a Lei n® 7.347, de 24 de julho de 1985, o seguinte dispositivo,
renumerando-se os seguintes:
"Art. 21. Aplicam-se a defesa dos direitos e interesses difusos, coletivos e individuais,

no que for cabivel, os dispositivos do Titulo III da lei que instituiu o Coédigo de Defesa
do Consumidor".



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L7347orig.htm
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Isto porque o disposto no referido diploma legal a respeito da coisa julgada
considera além do resultado da demanda a natureza do direito analisado e debatido ou seja,
difuso, individual homogéneo ou coletivo.

O artigo 81 do CDC elenca os direitos que serdo defendidos nas ac¢des coletivas:
Art. 81. A defesa dos interesses e direitos dos consumidores e das vitimas podera ser
exercida em juizo individualmente, ou a titulo coletivo.
Paragrafo tnico. A defesa coletiva sera exercida quando se tratar de:
I - interesses ou direitos difusos, assim entendidos, para efeitos deste codigo, os
transindividuais, de natureza indivisivel, de que sejam titulares pessoas
indeterminadas e ligadas por circunstancias de fato;
II - interesses ou direitos coletivos, assim entendidos, para efeitos deste codigo, os
transindividuais, de natureza indivisivel de que seja titular grupo, categoria ou classe
de pessoas ligadas entre si ou com a parte contraria por uma relagdo juridica base;

III - interesses ou direitos individuais homogéneos, assim entendidos os decorrentes
de origem comum

Inobstante de se visualizar quais direitos podem ser tutelados por meio da agdo coletiva,
nos moldes no artigo 81 do CDC, ndo deve-se esquecer ainda dos disposto no art. 103 do mesmo
codigo, de modo que se estabeleca os efeitos da cosa julgada partindo dos direitos que forem

nela discutidos.

5.10.1.5 Coisa julgada em sede de acio coletiva que verse sobre direitos difusos

No caso de tutela dos interesses difusos, nos moldes do inciso I do art. 81 do CDC, a
sentenca que a julgar procedente terd os seus efeitos erga omnes, tanto no ambito coletivo como
no individual, com excecdo do pedido julgado improcedente nos termos do art. 103, I. Quando
houver o julgamento pela improcedéncia do pedido se estard diante de duas situagdes distintas
sendo que, no ambito do direito coletivo ou seja, para aqueles dotados de legitimidade para
propor a agdo coletiva a coisa julgada material se concretizara forem utilizados todos os meios
capazes de prova.

Diante do caso de improcedéncia que trata o art. 103, I, podera o legitimado propor outra
acdo, desde que esta seja fundada em nova prova capaz de influenciar o livre convencimento
do juiz.

Como também, quando se falar do ambito individual, a sentenga que julgar o pedido
improcedente ndo prejudicard os interesses e direitos individuais dos integrantes da
coletividade, como bem descrito no paragrafo 1o do art. 103 do CDC.

Assim, cada individuo pode intentar acao de natureza individual, porém, serd indiferente
se a improcedéncia nesta demanda ocorreu com base na insuficiéncia de provas que trata o

inciso I do mesmo artigo.
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Elpidio Donizetti ensina®®:
A teoria adotada pelo CDC no plano individual €, entdo, a da coisa julgada secundum
eventum litis, ou seja, Segundo o resultado do litigio. Dessa forma, somente no caso
de procedéncia do pedido coletivo € que a sentenga tera estabilizada sua eficacia com
relacdo aos substituidos. Se julgado improcedente, os titulares do direito,
individualmente, poderdo promover a respectiva a¢do individual para ver reconhecido
o que entendem devido. Essa ¢ a interpretagdo que se extrai da analise conjugada da
ultima parte do inciso I com o § 1o, ambos do art. 103 do CDC.

Ada Pellegrini Grinover, citada por Elpidio Donizetti®’:

Os efeitos da coisa julgada ndo prejudicardo interesses e direitos individuais dos
integrantes da coletividade, que poderdo promover agdes pessoais de natureza
individual apds a rejei¢do da demanda. Exemplifique-se: numa demanda coletiva, que
vise a retirada do Mercado de produto considerado nocivo a satde publica, a sentenga
rejeita o pedido, julgando a agdo improcedente, por ndo considerar o produto danoso.
A coisa julgada, atuando erga omnes, impede a renovagdo da acdo por parte de todos
os entes e pessoas legitimados a acdo coletiva. Mas ndo obsta a que o consumidor
Caio, reputando-se lesado em sua satde pelo produto, ajuize sua a¢do indenizatéria.
Fica claro, nesse ponto, que o Codigo ndo inova quanto aos principios gerais sobre a
coisa julgada, porque o objeto do processo, na primeira causa, ficou delimitado pelo
pedido inibitério, sendo diverso o objeto da segunda demanda (pedido indenizatério)

5.10.1.6 Coisa Julgada no ambito dos direitos coletivos strictu sensu

Quando se estiver falando a respeito da procedéncia do pedido feito em acdo coletiva, o
instituto da coisa julgada estendera seus efeitos ultra partes, ainda que no ambito individual.
Importante mencionar também o disposto no artigo 104 do CDC, que dispoe:
Art. 104. As agdes coletivas, previstas nos incisos I e II e do paragrafo unico do art.
81, ndo induzem litispendéncia para as a¢des individuais, mas os efeitos da coisa
julgada erga omnes ou ultra partes a que aludem os incisos II e III do artigo anterior

ndo beneficiardo os autores das agdes individuais, se ndo for requerida sua suspensdo
no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia nos autos do ajuizamento da agdo coletiva.

5.10.1.7 Coisa Julgada no ambito dos direitos individuais homogéneos

Com relagdo as agdes que envolvem tais direitos, a sentenga que julgar procedente o
pedido terd seus efeitos produzidos erga omnes em face dos que tiverem legitimidade para

promover a acao coletiva.

% DONIZETTI, Elpidio. Curso didatico de direito processual civil. 15a ed. Sdo Paulo: Atlas, 2011, p. 615

87 GRINOVER, Ala Pelegrini. Codigo brasileiro de defesa do consumidor: comentado pelos autores do anteprojeto.
8. Ed. Rio de Janeiro: 2004, p. 931 apud DONIZETTI, Elpidio. Curso didatico de direito processual civil. 15a ed.
Sao Paulo: Atlas, 2011, p. 615
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5.10.2 Limites objetivos da coisa julgada

Quando falamos dos limites subjetivos da coisa julgada estamos nos reportando ao que
faz coisa julgada dentro da sentenga.

O artigo 287 do Codigo de Processo Civil de 1939 trazia em seu artigo 287 a seguinte
redacao: “a sentenca que decidir total ou parcialmente a lide tera forga de lei nos limites das
questdes decididas”, o que gerava muita divida na doutrina com relagdo aos limites objetivos
do instituto. Desta forma, a interpretagdo dominante naquela época era a de que tais limites
repousavam nos fundamentos da decisdao que traduzissem a premissa que fosse necessaria para
a conclusao.

Assim, o antigo CPC de 1973 ja4 n3o deixou espago para que pudessem ocorrer
interpretacdes extensivas dos limites além do contetido do dispositivo ou seja, restringiu tais
limites objetivos aos constantes no dispositivo da sentenca.

Desta forma o antigo diploma estampava no artigo 468 que:

a sentenga, que julgar total ou parcialmente a lide, tem forca de lei nos limites da lide
e das questdes decididas” destacando assim que somente a decisdo a respeito da agdo
fica acolhida pelo manto da Coisa Julgada. Adicionalmente o antigo c6digo trazia no
artigo 469 que “nao fazem coisa julgada: I — os motivos, ainda que importantes para
determinar o alcance da parte dispositiva da sentenga; Il — a verdade dos fatos,
estabelecida como fundamento da sentenca; III — a apreciagio da questdo prejudicial,
decidida incidentalmente no processo”.Com isso, verifica-se no texto do antigo
codigo que a lei ja descartava os motivos das hipdteses nas quais seriam acolhidas
pela coisa julgada, deixando claro que tal instituto se aplicaria somente ao dispositivo.
Porém, embora consiga se verificar a inten¢do do legislador no inciso I de restringir a
aplicagdo da coisa julgada a parte do dispositivo da sentenca ainda, a fim de evitar
quaisquer duvidas, inseriu no inciso II do artigo 469 a respeito da verdade dos fatos.

O autor Bruno Vasconcelos Carrilho Lopes®® esclarece que:

a restricdo da coisa julgada ao dispositivo da sentenga ndo tem por significado a total
irrelevancia da motivagao apos o transito em julgado, pois os fundamentos da sentenca
sdo importantes para a exata delimitagdo do conteudo e alcance da deciséo.

Ainda, citando Adroaldo Fabricio®:

a motivagdo ndo apenas serve, eventualmente, a esclarecer a conclusdo
insuficientemente clara, como também, em conjunto com o relatério, a propria
defini¢do da lide decidida. A causa pretendi, indispensavel a essa defini¢do, ndo ¢
usualmente referida na conclusdo, mas mencionada no relatorio e discutida na
fundamentagdo. Ora, para que se possa saber como e até onde a coisa julgada constitui

68 CARRILHO LOPES, Bruno Vasconcelos Carrilho. Limites objetivos e eficicia preclusiva da coisa julgada. 1a
ed. Sao Paulo: Saraiva, 2012, p. 25
6 CARRILHO LOPES, Bruno Vasconcelos Carrilho. Limites objetivos e eficacia preclusiva da coisa julgada. 1a
ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012, p. 26
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obstaculo a um novo pedido, ndo ¢ suficiente saber-se o que foi reconhecido ou
desconhecido a alguém, mas também por que se lhe atribuiu ou negou o bem da vida.

Assim, tem-se que parte da Doutrina atribui @ motivagao tamanha relevancia

No Novo Coédigo de Processo Civil, o artigo 503 se encarrega de prescrever:
Art. 503. A decisdo que julgar total ou parcialmente o mérito tem forga de lei nos
limites da questdo principal expressamente decidida.
§ 12 O disposto no caput aplica-se a resolucdo de questdo prejudicial, decidida
expressa e incidentemente no processo, se:
I - dessa resolug@o depender o julgamento do mérito;
II - a seu respeito tiver havido contraditorio prévio e efetivo, ndo se aplicando no caso
de revelia;
III - o juizo tiver competéncia em razdo da matéria e da pessoa para resolvé-la como
questdo principal.
§ 22 A hipotese do § 12 ndo se aplica se no processo houver restricdes probatdrias ou
limitagdes a cognigdo que impecam o aprofundamento da andlise da questdo
prejudicial.

Desta forma, a coisa julgada opera entre as partes nos limites do pedido e também da
causa de pedir, como também com relacao as questdes decididas do processo, desde que estejam
presentes no julgado.

Adicionalmente o artigo 504 do novo codigo prevé expressamente as hipdteses onde a
coisa julgada ndo se aplica:

Art. 504. Nao fazem coisa julgada:

I - os motivos, ainda que importantes para determinar o alcance da parte dispositiva
da sentenga;

1I - a verdade dos fatos, estabelecida como fundamento da sentenca.

Destaque-se para tanto que o novo cpc em seu artigo 505 também exclui da aplicacdo
do manto da coisa julgada as sentengas cuja base seja a relagdo continuativa.

5.10.2.1 A coisa julgada com relacio aos motivos da sentenca

A sentenca ¢ dotada de relatorio, motivagao/fundamentacao e dispositivo. Porém, o que
realmente faz a coisa julgada de acordo com o Novo Codigo Civil € o dispositivo da sentenga,
j& que o novo diploma excluiu em seu artigo 504 a possibilidade da coisa julgada se fazer com
relagdo aos motivos da sentencga, ainda que sejam determinantes para determinar o alcance do
dispositivo.

Assim, o legislador deixa claro que por mais que sejam relevantes os motivos para que
0 juiz conclua no dispositivo o que ¢ ou ndo deferido ao autor, por mais que esses motivos
tenham influenciado o juiz na sua decisdo o que se torna inalteravel € a sua resposta com relagao

ao pedido e ndo a sua justificativa.
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Quando do julgamento de determinada demanda o juiz exerce a atividade de cogni¢ao
e a de decisao.

A primeira envolve tudo o que for preciso ao juiz para que chegue a uma determinada
conclusdo a respeito do pedido do autor.

A decisdao contempla a relacdo juridica e repousa na declara¢ao do juiz com relagdo ao
pedido, ao julga-lo procedente ou improcedente sendo que € na decisao que os efeitos da coisa
julgada atingem, nao comportando mais qualquer discussao a respeito do que foi decidido.

Importante mencionar as palavras de Humberto Theodoro Janior’® a respeito dos
motivos da sentenca:

(..) se o fundamento ¢ tdo precipuo que, abstraindo-se dele, o julgamento sera outro,
faz ele praticamente parte do dispositivo da sentenca. As vezes, no trato da causa
pretendi, o juiz chega a solucionar verdadeira questdo com imediata e inegavel
influéncia na resolucdo da lide. Em tais casos, mesmo fora do espaco fisico do

dispositivo da sentenca, tera sido julgada parte do mérito da causa, e o
pronunciamento revestir-se-a da autoridade de coisa julgada.

Durante o inicio da vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1973 era defendida uma
corrente pela qual se distinguiam fatos juridicos de fatos simples. Fatos juridicos litigiosos
seriam os acontecimentos que desencadearam a propositura da demanda e os fatos simples
seriam os acontecimentos que simplesmente serviriam como argumentos para o convencimento
do magistrado.

Tal posicionamento ndo foi o adotado pela doutrina majoritaria, tampouco pela
jurisprudéncia durante a vigéncia do antigo codigo.

Assim, o entendimento que prevaleceu foi o de que inexistia para a lei diferenca entre
fatos simples e fatos juridicos pois tanto um como o outro, ao serem utilizados na
fundamentagao pelo juiz figurariam como os motivos e ndo figurariam como objeto da decisao.
Desta forma, ainda que tivessem tamanha importancia na delimitagdao dos limites objetivos da
coisa julgada, por ndo fazerem parte do dispositivo da decisdo ndo eram submetidos aos efeitos
da coisa julgada.

Colhe-se a explicagdo de Moacyr Amaral Santos™':

“Relagdes juridicas continuativas sdo as reguladas por regras juridicas que projetam
no tempo os proprios pressupostos, admitindo variagdes dos elementos quantitativos
e qualitativos, (Pontes de Miranda). Dando atuacdo a tais regras, a sentenga atende

aos pressupostos do tempo em que foi proferida, sem, entretanto, extinguir a relagdo
juridica, que continua sujeita a variagdes dos seus elementos constitutivos. Tais as

70 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Volume I. Rio de Janeiro: Forense, 2017,
p. 1140

"I SANTOS. Moacyr Amaral. Primeiras linhas de direito processual civil. Vol. 3. 23a ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009,
p.59
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sentencas condenatorias em prestagdes periodicas, como a de alimentos ¢ a de
acidente do trabalho.”

Igualmente nas sentengas que estampam em seu dispositivo clausulas rebus sic
standibus ndo ocorre a aplicagdo da coisa julgada.

Assim, exemplificativamente citamos a condenacdo de determinada empresa ao
pagamento do adicional de periculosidade a seus empregados. Caso as condi¢des sejam
alteradas poderd, diante deste fato, ser proferida nova decisdo, desde que obviamente a parte
que tiver o interesse se valha da acdo revisional.

Igualmente pode-se citar a hipotese prevista no art. 873 da CLT:

“Decorrido mais de 1 (um) ano de sua vigéncia, cabera revisdo das decisdes que

fixarem condig¢des de trabalho, quando se tiverem modificado as circunstancias que
as ditaram, de modo que tais condigdes se hajam tornado injustas ou inaplicaveis.”

Assim, se verifica claramente que diante da possibilidade de ajuizar uma agao revisional
em face de alguma sentenca tal possibilidade existe exatamente por que nao se visualiza nessa
decisdo requisitos necessarios para que seja coberta pelo manto do instituto.

Outro ponto importante neste topico € mencionar que, conforme o disposto no artigo
966 do Codigo de Processo Civil.

A stimula n°® 259 do TST contempla a possibilidade, somente por acao rescisoria, de se
impugnar o termo de conciliagdo entdo previsto no artigo. 831, paragrafo tnico da CLT.

Também a OJ 132, da SBDI —II do TST versa sobre o assunto:

0J-SDI2-132 ACAO RESCISORIA. ACORDO HOMOLOGADO. ALCANCE.
OFENSA A COISA JULGADA (DJ 04.05.2004) Acordo celebrado - homologado
judicialmente - em que o empregado da plena e ampla quitagdo, sem qualquer
ressalva, alcanga ndo s6 o objeto da inicial, como também todas as demais parcelas
referentes ao extinto contrato de trabalho, violando a coisa julgada, a propositura de
nova reclamacéo trabalhista

5.10.2.2 A coisa julgada com relag¢io a verdade dos fatos

O artigo 504 inciso II do Codigo de Processo Civil estabelece que a verdade dos fatos
ndo faz coisa julgada, ainda que seja estabelecida como fundamento da sentenga.

Desta forma, a motivacao da sentenga ndo faz coisa julgada, posto que no para o texto
legal, como exclui da apreciagdo da coisa julgada os motivos, s6 faz coisa julgada o dispositivo
ou conclusdo da decisdo.

Assim, um fato que foi considerado em um processo como verdadeiro pode se

desmentido em outra demanda sem que, com isso, impe¢a a coisa julgada com relagdo a
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primeira. Desta forma, embora a segunda demanda seja pautada em fato idéntico trata de
questodes diferentes e, entdo, nao ¢ permitido novo processo para discutir o que a foi decidido e
esta acobertado pela coisa julgada.”

Em razdo do norma contida no artigo 504 I do CPC a doutrina divide o que ¢ enfrentado
pela sentenca em questdes de fato e questdes de direito.

Na quaestio facti sao discutidas “as agdes humanas de que originaram os direitos e as
obrigagdes cuja atuagio se pretende alcangar no processo”.”3

Assim, nas questdes de fato discute-se se os fatos alegados na demanda pelas partes sao
verdadeiros ou nao.

Ja no ambito da quaestio iuris “trava-se discussio apenas sobre a lei ou a norma juridica

. . ~ . 9974
cuja aplicacdo se reclamada para compor o conflito

Estando definidas tanto a questao de fato como a questdo de direito, nota-se que as duas
tem fundamental importancia para a formacao dos fundamentos na agao.

A andlise dos fatos, entretanto, ¢ realizada com o puro intuito de argumentar, niao
chegando a operar sobre ela a coisa julgada, posto que faz coisa julgada somente a parte
dispositiva da senten¢a. Entdo, como ndo se trata de questdo solucionada no dispositivo ndo ha
que se falar na aplicagao do instituto com relacdo a tal analise.

Sendo assim o magistrado se utiliza dos fatos narrados pelo autor para poder entdo tragar
a logica e concluir o dispositivo e esta sim se faz acobertada pelo manto da coisa julgada, ndo
podendo mais ser reaberta discussdo a respeito.

Humberto Theodoro Janior’ acrescenta que

Diante das perspectivas abertas pelo NCPC para a incorporagdo da questdo incidental
no objeto litigioso, a ser resolvido pela sentenca de mérito, a conclusdo a que se chega
¢ que ndo se pode considerar julgamento extra petita a solugdo dada a questdo
prejudicial: (i) se o incidente se passa sem observancia dos requisitos do §1° do art.
503, sua solucdo ndo ¢ havida como decisdo de mérito, mas apenas como motivo da
resolucdo da questdo principal de mérito, ou (ii) caso tais requisitos tenham sido

cumpridos, a questdo incidental por forca de lei passara a ser parte integrante do objeto
litigioso do processo, logo sua resolug@o ndo tera sido extra petita.

2 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Volume 1. Rio de Janeiro: Forense, 2017,
p. 1150

3 THEODORO JUNIOR, Humberto. Idem.

4 THEODORO JUNIOR, Humberto. Idem.

7> THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Volume I. Rio de Janeiro: Forense, 2017,
p. 1153
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5.11 Os modos de produc¢io da Coisa Julgada

Importante mencionar que, com relacio aos modos de produgdo da coisa julgada
existem trés tipos.’®

Um deles ¢ a coisa julgada pro et contra, que € a coisa julgada que opera/que se da
independentemente de a acdo ter sido julgada procedente ou improcedente. Assim, a decisdao
definitiva é que bastara para que a coisa julgada seja produzida.

Tal regra encontra-se esculpida no nosso Codigo de Processo Civil.

O segundo tipo de coisa julgada ¢ a coisa julgada secundum eventum litis. Trata-se esta
da que ocorre tdo somente quando a demanda houver sido julgada procedente. Caso a demanda
tenha sido julgada improcedente, diante da inocorréncia da coisa julgada, a o processo podera
ser feito novamente.

Tal posi¢do ndo ¢ vista pela doutrina com bons olhos, haja vista o tratamento desigual
dispensado as partes, colocando o réu sempre em posi¢cdo de desvantagem em relagdo ao autor
da demanda.

Trata-se aqui exatamente do disposto no artigo 103, inciso III do Codigo de Defesa do
Consumidor, no caso da agdo coletiva que tenha por objeto os interesses individuais
homogéneos.

Por fim, o terceiro tipo € a coisa julgada secundum eventum probationis. Trata-se esta
da coisa julgada que se concretiza somente quando a demanda ¢ julgada improcedente com
suficiéncia de provas ou quando hd o julgamento pela procedéncia porém com o seu
esgotamento.

Assim, tdo somente se forem esgotados todos os meios capazes de produzir a prova ¢
que decisdo sobre a demanda fara coisa julgada.

De outro lado, caso a agdo seja julgada improcedente mas, ao invés de suficiéncia o fizer
com base na insuficiéncia de provas a coisa julgada nao estara concretizada.

Na coisa julgada pro et contra, presente no nosso ordenamento juridico, caso a acao seja
julgada procedente ou improcedente, ainda que com base na insuficiéncia de provas ou ainda
que nao tenham sido esgotados todos os meios capazes de produzi-la a coisa julgada ja se forma

e produz os seus efeitos.

76 JR, Fredie Didier. BRAGA, Paula Sarno. Oliveira, Rafael. Curso de direito processual civil. Direito probatorio,
decisdo judicial, cumprimento e liquidacdo da sentenga e coisa julgada. Salvador: Editora Podivim, 2007, p. 493



59

5.12 Os efeitos da coisa julgada

Sao trés os efeitos gerados pela coisa julgada: o efeito positivo, o negativo e também o

efeito preclusivo.

O efeito negativo obsta a reanalise em outro processo de matéria que ja foi decidida

definitivamente. Ja o efeito positivo ¢ o que determina que o que foi decidido como questdo

principal em demanda transitada em julgado, caso retorne ao Judicidrio como questdo incidental

ndo pode ser decidido de forma diversa daquela de quando era a questdo principal.

Tal efeito vincula o julgador de uma demanda ao que foi decidido na demanda onde a

justa causa operou, ndo podendo decidir de forma diferente do que fora feito na outra agdo.

Ovidio Baptista da Silva” pondera a disting@o entre os efeitos positivo € negativo que a

coisa julgada produz, da seguinte forma:

“O efeito negativo da coisa julgada opera como exceptio rei iudicatae, ou seja, como
defesa, para impedir o novo julgamento daquilo que ja fora decidido na demanda
anterior. O efeito positivo, ao contrario, corresponde a utilizacdo da coisa julgada
propriamente em seu conteudo, tornando-o imperativo para o segundo julgamento.
Enquanto a exceptio rei iudicatae é forma de defesa, a ser empregada pelo
demandado, o efeito positivo da coisa julgada pode ser fundamento de uma segunda
demanda”

A titulo elucidativo no ambito trabalhista colhe-se o seguinte julgado:

TRT-4 - Recurso Ordinario RO 00201223020155040662 (TRT-4)

Data de publicagdo: 11/11/2016

Ementa: RECURSO ORDINARIO DA RECLAMANTE E DA DEMANDADA.
MATERIA COMUM. ENQUADRAMENTO SINDICAL. EFEITO POSITIVO
DA COISA JULGADA. Em outras a¢des transitadas em julgado, este Tribunal
decidiu que os vigilantes empregados da Fundag@o Universidade de Passo Fundo
sdo representados pelo Sindicato dos Trabalhadores em Estabelecimento de Ensino
de Passo Fundo e Regido (SINTEE), e nio pelo sindicato dos vigilantes. Essa
matéria transitada em julgado apresenta-se como questdo incidente para o presente
feito, em que se discute qual norma coletiva deve ser aplicada a autora (vigilante,
empregada da ré). Dessa forma, em razdo desse efeito positivo da coisa julgada e
pela adogdo da Stimula 374 do TST, é mantida a sentenga que ndo acolhe a
pretensdo da demandante (aplica¢do das normas coletivas dos vigilantes). Todavia,
nao se verifica configurada a coisa julgada no seu efeito negativo (que levaria a
extingdo do processo, sem analise de mérito); em decorréncia, é negado provimento
ao apelo da reclamada. Da mesma forma, ndo é provido o recurso da acionante. 7®

"7 Ovidio Baptista da Silva, Curso de Direito Civil, Processo de conhecimento. 5a ed. Sdo Paulo: RT, 2000, v. 1,
p. 500 apud JR, Fredie Didier. BRAGA, Paula Sarno. Oliveira, Rafael. Curso de direito processual civil. Direito
probatério, decis@o judicial, cumprimento e liquidacdo da sentenga e coisa julgada. Salvador: Editora Podivm,

2007, p. 493
78 Retirado do site

https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/busca?=EFEITOS+NEGATIVOS+DA+COISA+JULGADA &idto

pico=T10000009&I1=365dias, acessado em 24/02/2017, 11:29.
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5.13 A eficacia preclusiva da Coisa Julgada

Falando ainda da coisa julgada material, importante se faz esclarecer a respeito da sua
eficacia preclusiva. Fala-se aqui da forma na qual o efeito da Coisa Julgada abrange além do
que o que foi resolvido no litigio como também o que poderia ter sido levantado no processo e
nao foi argumentado.

Tais adugdes que poderiam ter sido levantadas também estdo sujeitas a eficacia
preclusiva da coisa julgada, posto que ndo comportam mais discussao.

Para tanto o codigo de processo Civil se encarrega de prescrever em seu artigo 508:

Transitada em julgado a decisdo de mérito, considerar-se-do deduzidas e repelidas

todas as alegacdes e as defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto
a rejeicdo do pedido.

Sobre as eficdcias declaratdria, constitutiva e preclusiva Bruno Vasconcelos Carrilho

Lopes™ ensina que:

Ao contrario das eficacias constitutiva e declaratoria, que respondem a exigéncia de
continuidade do direito e preservam no tempo a sucessdo ¢ harmonia das situagdes
juridicas, a eficacia preclusiva manifesta-se independentemente de qualquer
consideragdo a respeito da inovagdo ou conservagdo da situacdo juridica anterior. Para
a seguranga e praticidade da vida em sociedade, a valida constitui¢do de uma nova
situagdo juridica ndo pode depender da investigacdo ad infinitum do passado. A
eficacia preclusiva responde a essa exigéncia rompendo com o passado e tornando-o
irrelevante para determinar a validade da nova situagdo perante o direito. Ela impde
um limite a continuidade e prestigia a seguranga juridica, ao estabilizar situa¢des
consolidadas no tempo ou eliminar conflitos que impegam sua plena autuagio.

Com isso, cita-se a prescrigdo como instituto que se encontra no grupo que € atingido
pela eficacia preclusiva, pois ndo hé interesse nenhum, exemplificativamente caso venha ser
reconhecida a prescri¢ao, se houve ou ndo houve relacdo juridica anteriormente.

Ainda esclarece Bruno Vasconcelos Carrilho Lopes®® que: “o efeito preclusivo torna
juridicamente indiferente a correspondéncia entre a disciplina prevista na sentencga e a situacao
juridica pregressa”.

Colhe-se também a titulo de exemplo os seguintes julgados, no ambito trabalhista:

COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA - INTEGRACAO DE PARCELAS
DEFERIDAS EM RECLAMATORIA TRABALHISTA PROPOSTA APOS A
EXTINCAO DO CONTRATO DE TRABALHO - ACAO ANTERIOR COM
PEDIDO IDENTICO E COM SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO -
EFICACIA PRECLUSIVA DA COISA JULGADA. Consoante dispde o art. 474 do

7 CARRILHO LOPES, Bruno Vasconcelos Carrilho. Limites objetivos e eficacia preclusiva da coisa julgada. 1a
ed. Sao Paulo: Saraiva, 2012, p. 65
8 CARRILHO LOPES, Bruno Vasconcelos Carrilho. Limites objetivos € eficacia preclusiva da coisa julgada. 1a
ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012, p. 65
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CPC, passada em julgado a sentenca de mérito, reputar-se-do deduzidas e repelidas
todas as alegagdes ¢ defesas, que a parte poderia opor assim ao acolhimento como a
rejeicdo do pedido. No caso, o pedido veiculado na presente reclamatoria trabalhista
¢ idéntico aquele deduzido na acdo anteriormente ajuizada pela reclamante, qual seja,
o computo na base de calculo da complementacao de aposentadoria das verbas objeto
de condenagdo naquele feito. Ora, o mencionado pedido foi indeferido naquela agao,
cuja sentenga ja transitou em julgado, operando-se o fendmeno da eficacia preclusiva
da coisa julgada. O entendimento adotado nas instincias ordinarias acerca da
ocorréncia da coisa julgada decorreu da interpretagdo consentanea das normas que
tratam do instituto. Recurso de revista da reclamante nao conhecido. (...) (TST - ARR:
633004920105170013, Relator: Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, Data de
Julgamento: 21/10/2015, 7* Turma, Data de Publicagdo: DEJT 23/10/2015).

TRT-23 - RECURSO _ORDINARIO RO 951200302123005  MT
00951.2003.021.23.00-5 (TRT-23) Data de publicagdo: 18/11/2005 Ementa: ACAO
ANULATORIA. COISA JULGADA. EFICACIA PRECLUSIVA. ART. 474 DO
CPC . O direito subjetivo de acdo encontra na seguranga juridica proporcionada pela
coisa julgada, constitucionalmente acolhida no art. 5°, inciso XXXVI, da carta de
1988, um dos limites ao seu exercicio, porquanto impede a mudanga de decisdo nao
mais sujeita a recurso, salvo hipoteses estritamente legais. Nesse passo, o sistema
juridico processual patrio ndo tolera o ataque desenfreado sobre decisdo judicial
transitada em julgado, pois a estabilizagdo dos litigios representa, em tltima analise,
a pacificag@o social, escopo do monopdlico Poder Jurisdicional do Estado. Para tanto,
a lei instrumental civil traz regra destinada a tutelar a coisa julgada material, dispondo
o Cddigo de Processo Civil , no seu art. 474 , que 'Passada em julgado a sentenga de
mérito, reputar-se-ao deduzidas e repelidas todas as alegacdes e defesas, que a parte
poderia opor assim ao acolhimento como a rejei¢do do pedido'. Trata-se da eficacia
preclusiva da coisa julgada, que atinge todos os fundamentos que poderiam ter sido
deduzidos em derredor da causa de pedir exposta na inicial. Senten¢a mantida, porém,
por fundamento diverso. Recurso improvido.

Na li¢do de Fredie Didier®!: “a coisa julgada cria uma solida armadura em torno da
decisdo, tornando irrelevantes quaisquer razdes que se deduzam no intuito revé-la. Nem mesmo
questdes de ordem publica podem ser arguidas”

Surge entdo os diferentes posicionamentos doutrinarios acerca de quais seriam as
alegacdes que se encontrariam afastadas com o transito em julgado da decisdo.

José Maria Tesheiner®? explica que: “é necessario que se trate de alegagdes relativas a
mesma causa de pedir, na verdade novos argumentos sobre os mesmos fundamentos? Ou havera
julgamento implicito de causa pretendi nao deduzida?”

Uma das correntes preza pelo entendimento de que a eficdcia preclusiva cobre os
argumentos € as provas que serviram como base da causa de pedir, sendo que o efeito preclusivo
da coisa julgada ndo se estende a todas as causas de pedir mas apenas com relagdo a que foi

fundamental para sustentar o pedido.

81 JR, Fredie Didier. BRAGA, Paula Sarno. Oliveira, Rafael. Curso de direito processual civil. Direito probatério,
decisdo judicial, cumprimento e liquidagao da sentenga e coisa julgada. Salvador: Editora Podivm, 2007, p. 495
82 TESHEINER, José Maria. Eficdcia da sentenga e coisa julgada no processo civil, p. 156 apud JR, Fredie Didier.
BRAGA, Paula Sarno. Oliveira, Rafael. Curso de direito processual civil. Direito probatorio, decisdo judicial,
cumprimento ¢ liquidag@o da sentenca e coisa julgada. Salvador: Editora Podivm, 2007, p. 496


http://trt-23.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/7602859/recurso-ordinario-ro-951200302123005-mt-0095120030212300-5
http://trt-23.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/7602859/recurso-ordinario-ro-951200302123005-mt-0095120030212300-5
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Para esta corrente doutrinaria ¢ perfeitamente possivel o ajuizamento de outra demanda
ainda que com o mesmo pedido, desde que a causa de pedir seja nova.

A segunda corrente doutrinaria a respeito do tema entende que a coisa julgada opera
com relacdo a todas as causas de pedir que, embora pudessem ter sido utilizadas para embasar
o pedido nao foram.

Existe ainda uma terceira corrente o efeito preclusivo da coisa julgada acolhe “todos os
fatos juridicos de mesma natureza, de mesma esséncia, que poderiam servir para embasar o
pedido formulado ainda que consistam em causas de pedir distintas™%3.

Na visdo de Sérgio Pinto Martins®
se a sentenca referente a demanda com determinadas partes, causa de pedir e pedido
transita em julgado, ¢ vedada a propositura de outra acdo com triplice identidade de
elementos, em face da objecdo de coisa julgada (...). Ausente essa identidade, ndo ha,
em principio, 6bice para ajuizamento de nova demanda, eis que distinta. Os pontos e
as questdes de direito e de fato, contidos na fundamentagdo da decisdo anterior (art.

504, inciso II, do CPC), podem ser objeto de alegacdo em nova demanda, inclusive
pelas mesmas partes, desde que a causa de pedir e/ou pedido estejam distintos.

Fredie Didier Jr** ensina

Em respeito ao direito fundamental de acdo, ao devido processo legal ¢ ao
contraditdrio, insertos no art. 5°, XXXV, LIl e LV, CF, ora se perfilha a corrente
majoritaria, segundo a qual com a formagao da coisa julgada preclui a possibilidade
de rediscussao dos argumentos e razdes que digam a respeito, tdo somente, a causa de
pedir deduzida pelo autor. A eficacia preclusiva da coisa julgada ndo poderia, jamais,
atingir todas as outras causas de pedir que pudessem servir para embasar aquela
mesma pretensdo, sob pena de grave ofensa ao direito fundamental de agdo, o devido
processo legal e o contraditério

5.14 Os efeitos produzidos pela Coisa Julgada Criminal no ambito do processo do

trabalho

O Codigo Civil em seu artigo 935 estabelece que a responsabilidade civil e a
responsabilidade criminal sdo independentes e determina que ndo € possivel questionar a
respeito de quem € o autor do fato ou a respeito da sua existéncia caso tais questdes ja estejam

resolvidas perante o Juizo Criminal.

8 JR, Fredie Didier. BRAGA, Paula Sarno. Oliveira, Rafael. Curso de direito processual civil. Direito probatério,
decisdo judicial, cumprimento e liquidacdo da sentenga e coisa julgada. Salvador: Editora Podivm, 2007, p. 497
8 MARTINS, Sergio Pinto. Direito processual do trabalho, p. 388 apud GARCIA. Gustavo Filipe Barbosa. Curso
de direito processual do trabalho. 5. Ed. Revista, atualizada e ampliada. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 580

8 JR, Fredie Didier. BRAGA, Paula Sarno. Oliveira, Rafael. Curso de direito processual civil. Direito probatério,
decisdo judicial, cumprimento e liquidagdo da sentenga e coisa julgada. Salvador: Editora Podivm, 2007, p. 498
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Assim, sdo independentes tais responsabilidades ainda que um fato ocorrido na esfera
criminal tenha se interligado com a esfera civil ou com a esfera trabalhista.

Desta feita, no exemplo de Mauro Schiavi, um furto ocorrido no local de trabalho pelo
empregado pode ensejar agdo penal para o exercicio do poder punitivo por parte do Estado.®¢

Importante mencionar a auséncia de hierarquia entre a justica Trabalhista e a Justiga
criminal, porém, o que se busca no ambito criminal ¢ proteger a sociedade o que torna a
necessaria a produgdo de provas com muito mais robustez e rica em detalhes, prezando-se dessa
forma sempre a busca pela verdade real.

J4 quando fala-se em ag¢des trabalhistas o que se busca — diferente do juizo criminal — ¢é
a verdade formal ou seja, a verdade processual.

Com isso, ndo necessariamente o empregado precisa cometer um ato que seja
considerado como crime na esfera criminal para que seja dispensado por justa causa no ambito
trabalhista.

Da mesma forma, ndo ¢ porque houve absolvi¢do do empregado em um processo crime
que também ndo pode ser penalizado com a justa causa na esfera trabalhista ou responder a uma
indenizac¢ao por danos morais no ambito civil.

Com a excecdo de se tratarem de discussdes a respeito dos mesmos fatos o juizo
trabalhista ndo se vinculard ao juizo criminal.

Caso fique decidido na seara criminal que o fato que enseja a justa causa inexistiu, nos
moldes do artigo 386, I, do Codigo de Processo Penal, o juiz do trabalho ndo estara autorizado
a determinar a producao de provas com relacdo a estes, estando vinculado a decisdo do juizo
criminal.

Este € o entendimento adotado por Mauro Schiavi, do qual compartilha-se.?’

Nesse sentido transcreve-se o entendimento do jurista Arnaldo Sussekind, Délio
Maranhdo, Segadas Vianna e Lima Teixeira, citados por Mauro Schiavi®:

Efeito da sentenca criminal. Um mesmo fato pode repercutir a um s6 tempo no ambito
do direito do trabalho e do direito penal: constituir falta grave e crime. Surge, entao,
o problema do efeito do julgamento criminal no processo do trabalho, na configuragio

da justa causa. Diz o art. 1525do Cdédigo Civil de 1916 (no Novo Codigo Civil, art.
937) que a responsabilidade civil ¢ independente da criminal. E acrescenta que,

8 SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. So Paulo:
LTr, 2016, p. 821

87 SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. Séo Paulo:
LTr, 2016, 822

8 Instituigdes de direito do trabalho. V. 1, 22 ed. Sdo Paulo: LTr, 2005. P.576 apud SCHIAVI, Mauro. Manual de
direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. Sao Paulo: LTr, 2016, p. 821
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decidida no juizo criminal a existéncia ¢ sua autoria, ndo pode ser reaberta discussdo
sobre tais questdes na instancia civil.

Dessa forma, as demais hipdteses previstas no artigo 386 do Coédigo de Processo Penal,
inclusive a absolvigdo por insuficiéncia de provas e a auséncia de prova da existéncia do fato
nao vinculam as decisdes dos judicidrios trabalhista e criminal.

Nesse sentido:

Justa causa — Absolvicdo no ambito penal por falta ou insuficiéncia de provas —
vinculagdo — Coisa julgada — Efeitos. De acordo com as regras que regem o Direito
Processual como um todo, decisdo transitada em julgado e proferida por juizo criminal
em que a pessoa do trabalhador (réu) ¢ absolvida em virtude da falta de provas ou de
sua insuficiéncia — CP, art. 386, incisos Il e VI — ndo ¢ capaz de gerar efeitos de
vinculagdo no ambito trabalhista, justamente por ndo haver a efetiva declaracao de
inexisténcia do ato tido por ilicito. Trocando em miudos, essa vinculagdo sé ocorrera
quando a decisdo no foro criminal declarar a improcedéncia da acdo penal (e
consequente absolvicdo do réu) por inexisténcia ou desconstituicdo do fato, ou ainda
naquelas hipdteses descritas no art. 65do CPP. Assim sendo, nada impede que o juizo
trabalhista, ainda que ciente do resultado dessa decisdo, venha rever e interpretar de
modo diverso aquelas mesmas provas reproduzidas nos autos da ag¢do penal, e que
fazem referéncia a materialidade de suposto ato ilicito e antijuridico, justificador da
justa causa aplicada pelo ex-empregador (vitima).(TRT — 15* R — 5* T — RO n.
105/2003.100.15.00-6 — rel. Gerson L. Pistori — DISP 2.9.05 — p. 87))

Diz o Cdédigo de Processo Civil, em seu artigo 315 que o juiz pode, ao verificar que o
exame do mérito na acdo de natureza civil depende de apuracdo de existéncia do fato
considerado delituoso pode determinar que seja suspenso o processo até o pronunciamento da
justica criminal.

Adicionalmente, nos moldes do § 1° do mesmo artigo, caso a agdo penal ndo seja
proposta em trés meses a contar do intimagdo do ato de suspensdo, a questdo prévia sera
analisada pelo juiz.

A doutrina ndo ¢ unanime quando com relagao a aplicagao da suspensdo tratada no artigo
315 do CPC no ambito trabalhista, diante da demora que isso causaria no andamento do
processo trabalhista e do principio da celeridade processual que ¢ aplicado ao processo do
trabalho, sendo que a suspensdo seria incompativel com o processo trabalhista.

Para Gustavo Filipe Barbosa Garcia ¢ perfeitamente aplicavel o referido dispositivo no

processo do trabalho.®

8 GARCIA. Gustavo Filipe Barbosa. Curso de direito processual do trabalho. 5. Ed. Revista, atualizada e
ampliada. Rio de Janeiro: Forense, 2016, p 581
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5.15 As Questdes prejudiciais a luz do codigo de processo civil

A apreciagdo de questdes prejudiciais que sdo decididas incidentalmente no processo
eram excluidas da coisa julgada no Codigo de Processo Civil de 1973, mais precisamente em
seu artigo 469 inciso III.

Com base no texto trazido pelo atual codigo, diferentemente do antigo, contempla a
abrangéncia da coisa julgada da questdo prejudicial que seja decidida tanto expressamente como
incidentalmente, colocando como requisito a observancia do disposto no §1° do artigo 503: se
o julgamento do mérito depender da resoluc¢do da questdo prejudicial, se houver tido a respeito
desta o contraditdrio prévio e efeito, dispondo a lei que ndo se aplica na hipotese de revelia e,
por fim, estampa como requisito em seu inciso III a competéncia do juizo em razao da matéria
para resolver tal questdo como questdo principal.

Para falar a respeito das questdes prejudiciais importante ndo confundi-las com as
questdes preliminares, que sao aqueles que se relacionam com as condi¢des da acdo € com o0s
pressupostos processuais. Assim, as questoes preliminares sdo aquelas nas quais o que se busca
¢ a ndo apreciagdo do mérito.

Ja& questdes incidentais tratam a respeito de fatos anteriores e que estdo ligados a
demanda.

Na definigdo de Ada Pellegrini Grinover, citada por Humberto Theodoro Junior®,
prejudicial: “€ aquela questdo relativa a outra relagdo ou estado que se apresenta como mero
antecedente 16gico da relacdao controvertida (a2 qual ndo diz diretamente respeito, mas sobre a
qual vai influir), mas que poderia, por si s6, ser objeto de um processo separado”

A titulo de exemplo cita-se a sanidade mental do réu em uma a¢do de cobranca quando
da constitui¢do da divida.’!

Pode-se citar como outro exemplo de questao prejudicial a prescricdo, uma vez que tal
instituto ndo consta no texto do novo Cddigo de Processo Civil, em seu artigo 337 que € o que
trata das preliminares de mérito.

Porém, apesar de ndo se configurar como preliminar, mas também ndo dizer respeito ao
mérito de forma direta deve ser alegada como defesa indireta e ¢ considerada prejudicial.

Porém, no Cddigo de Processo Civil anterior, o magistrado conhecia da prejudicial e a

respeito dela decidia e a preclusdo sobre ela pairava, de modo que ndo poderia ser discutida no

% GRINOVER. Ada Pellegrini, p. 49 apud Humberto Theodoro Junior p. 1151
I THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Volume 1. Rio de Janeiro: Forense, 2017,
p. 1151
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mesmo processo. Porém, como a coisa julgada ndo a atingia poderia ser arguida em outra
demanda. Porém, havia uma excegao contemplada por ele onde a coisa julgada operava em face
da questdo prejudicial diante do requerimento da parte interessada na declaragdo incidental
tratada nos art. 5°, 325 e 470 do antigo codigo.

Com o advento do Novo Cdédigo de Processo Civil a questao prejudicial passou a ser
tratada de forma diversa, de modo que inexiste mais a agao declaratdria incidental. Assim passa
a ser somente alega¢do que serd decidida em sentenga o que antes era tratado na agdo incidental.

Assim, como a questdo resolve no mérito € resolvida junto com a sentenga por ter
influéncia naquele.

A lei preservou os requisitos para a inser¢do da questdo prejudicial no julgamento do
mérito da agdo nos mesmos termos da lei anterior. Desta forma, se os requisitos previstos
especificamente no artigo 503, §3° ndo forem obedecidos ndo poderd a coisa julgada atingi-la,
ainda que o juiz se pronuncie com relagdo a ela na sentenga.

Assim, a questdo prejudicial, ndo revestida com a imutabilidade e indiscutibilidade
provocadas pela coisa julgada, podera ser levantada em outro processo e discutida novamente.

Caso preenchidos os requisitos trazidos no diploma legal mencionado operara a coisa
julgada com relagdo a ela.

Importante mencionar também que para a questdo prejudicial seja atingida pela coisa
julgada € necessario o cumprimento dos trés requisitos mencionados no artigo, de forma
cumulativa. Assim, a auséncia da observancia de um deles ja impede que fique sob o manto da

coisa julgada.

5.16 A relativizacido da coisa julgada material

Conforme ja foi esclarecido coisa julgada € protegida constitucionalmente de modo a
evitar a sua violagdo por lei ordinaria. Andou bem o legislador ao prever isso tanto no texto
constitucional como ao disciplinar o instituto da justa causa em lei ordindria.

Porém, embora tenha a coisa julgada papel fundamental na busca pela paz e convivéncia
harmoniosa em uma sociedade dotada de conflitos existe uma parte da doutrina e da
jurisprudéncia que, em alguns casos, entende ser possivel a sua relativizagao.

Assim, para esta parte da doutrina e da jurisprudéncia existe a possibilidade, mesmo
apos ocorrido o transito em julgado da sentenca, que a coisa julgada material seja desconstituida

quando encaixada perfeitamente nessas situagdes especificas.
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Nesse sentido, Nelson Nery Junior®? esclarece que

Os exemplos trazidos por essa tendéncia para justificar a desconsideracdo da
intangibilidade constitucional da coisa julgada sdo casos de exceg¢do que ndo
justificam a criagdo de regra para quebrar-se o Estado Democratico de Direito,
fundamento constitucional da prépria Republica Brasileira (CF, § 1°, caput). Essa
tendéncia se verifica por conta de, principalmente, dois exemplos: investigacdo de
paternidade julgada improcedente quando ainda nao havia DNA e desapropriacao de
imovel com avaliagdo supervalorizada.

A CLT, em seu artigo 884, a ela acrescido pela Medida Provisoria 2.180-35/01 assim
dispoe: “considera-se inexigivel o titulo judicial fundado em lei ou ato normativo declarados
inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal ou em aplicagdo ou interpretacdo tidas por
incompativeis com a Constitui¢ao federal”

Diante disso, menciona-se a decisdo do TST no sentido de inaplicar o disposto na CLT
com relagdo as decisdes que tenham transitado em julgado antes da entrada em vigor da MP

2.180-35/01:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE
REVISTA. FASE DE EXECUCAO DE SENTENCA. UNIAO. COMPETENCIA
DA JUSTICA DO TRABALHO PARA A EXECUCAO DE PARCELAS
ANTERIORES A INSTITUICAO DO REGIME ESTATUTARIO. O egrégio
Tribunal a quo consignou que houve a transmudagao do regime com o advento da Lei
8.112/90, declarando, assim, a incompeténcia da Justi¢a do Trabalho para a execugdo
das parcelas vencidas apos a transmudagdo de regime. A decisdo recorrida estd em
consonancia com a OJ 138 da SDI-1, segundo a qual "Compete a Justi¢ca do Trabalho
julgar pedidos de direitos e vantagens previstos na legislacao trabalhista referente a
periodo anterior a Lei n° 8.112/90, mesmo que a a¢do tenha sido ajuizada apos a edigdo
da referida lei. A superveniéncia de regime estatutario em substitui¢do ao celetista,
mesmo apos a sentenga, limita a execucdo ao periodo celetista". Incidéncia da Simula
n® 333 do TST como oObice ao conhecimento do recurso de revista. (...)
INEXIGIBILIDADE DE TiTULO EXECUTIVO. INCONSTITUCIONALIDADE.
VIGENCIA DA NORMA. MP 2180-35. COISA JULGADA. RELATIVIZACAO.
Consignou o acérdado regional que, "na hipdtese dos autos, o comando jurisdicional
transitou em julgado em 25 de maio de 1994, portanto, varios anos antes da inovagdo
legislativa acima mencionada" (fl. 719). Ademais, esta Corte tem entendido pela
inaplicabilidade do artigo 884, § 5° da CLT e do paragrafo inico do artigo 741 do
CPC, que tratam da inexigibilidade de titulos executivos judiciais fundados em lei ou
ato normativo declarados inconstitucionais pelo STF, as decisdes que tenham
transitado em julgado anteriormente a vigéncia da MP n°® 2.180-35, com fins de
resguardar os limites da coisa julgada prevista no artigo 5°, XXXVI, da Constitui¢ao
Federal. Precedentes. Agravo regimental conhecido e desprovido. ( AgR-AIRR -
36300-15.2010.5.13.0004 , Relator Ministro: Alexandre de Souza Agra Belmonte,
Data de Julgamento: 15/02/2017, 3* Turma, Data de Publicagdo: DEJT 17/02/2017)%

A desconsideracao da coisa julgada na hipotese elencada no texto do artigo 884, §5° da
CLT demonstra um clara regressdo diante da inobservancia da prote¢do Constitucional que tem

a coisa julgada.

2 NERY JUNIOR, Nelson. Cddigo de Processo Civil comentado. 10 ed. Sdo Paulo: RT, 2007, p. 684-685
% http://www.tst.jus.br/web/guest/consulta-unificada acessado em 27/02/17 as 16h47min


http://www.tst.jus.br/web/guest/consulta-unificada%20acessado%20em%2027/02/17

68

Cuidou o legislador de proteger tal instituto de tal modo que a decisdo proferida pelo

Estado ndo sofra de mutabilidade proporcionando a seguranga nas relagdes juridicas.

Alias, tamanhas sdo as hipdteses durante a fase processual onde a sentenga pode ser

rediscutida, inclusive por meio de agdo rescisoria mas, permitir relativizagdo do que ja esta

decidido, pronto e acabado coloca em duvida a estabilidade das decisdes que tem direito toda a

sociedade, ndo podendo ser o instituto, com assento constitucional ser questionado ou

desconsiderado por lei infraconstitucional.

Para Luiz Guilherme Marioni®*: “(...) a prote¢do a coisa julgada nada tem a ver com a

circunstancia de a decisdo estar ou nao em conformidade com o direito, ai compreendidas as

normas constitucionais e infraconstitucionais”

Nesse sentido também entende Mauro Schiavi®>:

“No nosso sentir, ¢ mais relevante proteger a intangibilidade da coisa julgada material
do que a justi¢a da decisdo ou eventual inconstitucionalidade do dispositivo em que
se baseou a decisdo. Vale destacar que o sistema processual brasileiro permite uma
gama elevada de recursos visando o aperfeicoamento da decisdo, e, ainda, depois do
transito em julgado, ha a possibilidade de propositura da Ac¢do Rescisoria. Fazem
parte do sistema processual coisas julgadas injustas ou que nao refletem a
realidade dos fatos, mas tais vicissitudes decorrem do devido processo legal, pois o
julgamento das causas ¢ realizado por seres humanos passiveis de erros” (grifo nosso).

Transcreve-se também aqui a seguinte decisio:

“Coisa julgada — Necessidade de observancia — Inconstitucionalidade do § 5° do art.
884 da CLT. A coisa julgada, enquanto valor constitucionalmente resguardado
(Constituigdo Federal, art. 5°, XXXVI), resta imutavel, quando ja escoado o prazo
para interposi¢do de acdo rescisoria (CPC, art. 485 e seguintes). O § 5°, acrescentado
ao art. 884 da CLT, a exemplo do que ocorre com o paragrafo unico do art. 741do
CPC, atentando contra o dogma, ultrapassa os limites franqueados a legislagdo
ordinaria, ofendendo a Carta Magna e exigindo sua pronta extirpagdo do ordenamento
juridico. Inconstitucionalidade declarada.” (TRT — 10° R — 3* T. — Ap. n. 1394-1992-
008-00-7 — rel. Alberto Bresciani — DJDF 31.1.2003 — p. 15).

5.17 A coisa julgada e o dispositivo indireto

Outro ponto controvertido na doutrina e na jurisprudéncia € a utilizagao do dispositivo

indireto ou seja, se reporta o juiz ao final da senten¢a a fundamentacdo, nela constante o

deferimento ou ndo do pedido aduzido pelo autor e os fundamentos da decisao.

%4 Luis Guilherme Marioni, 30
%5 SCHIAVI, Mauro. Manual de direito processual do trabalho — 10. Ed.de acordo com o Novo CPC. Sio Paulo:

LTr, 2016, p.823
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Para que seja possivel o estudo a respeito do dispositivo indireto necessario se faz
adentrar no estudo da sentenca e da parte dispositiva especificamente.

O artigo 489 do Codigo de Processo Civil elenca como elementos essenciais da sentenga
o relatorio, os fundamentos de fato e de direito e o dispositivo.

Assim, como a lei dispde a respeito dos elementos essenciais, a auséncia de um desses
elementos pode levar a nulidade da sentenga.

Adicionalmente o artigo 832 da CLT, ao tratar sobre o que deve constar da sentenga
dispde a respeito do nome das partes, resumo do pedido e resumo da defesa, apreciacdo de
provas, fundamento da decisao e a conclusao.

Assim, ao analisar o Codigo de Processo Civil juntamente com a CLT nota-se que o
relatorio corresponde as alineas a e b, a fundamentacao as alineas ¢ e d e, por fim, o dispositivo
corresponde ao tratado no CPC como conclusio.

Obsta aqui maiores esclarecimentos a respeito de todos os requisitos da sentenga pelo
fato de ndo ser este o objetivo principal deste trabalho, de modo que passa-se agora ao estudo
do dispositivo de forma especifica.

O dispositivo na sentenga ¢ muito mais que um requisito. E um elemento que
obrigatoriamente deve dela constar sob pena de nulidade. Ali estdo dispostas toda a conclusao
a respeito do pedido elaborado pelo autor na demanda, julgando-os procedentes ou
improcedentes.

Adicionalmente, além da importancia do dispositivo da sentenga para saber-se se ha
necessidade ou ndo de propor acdo rescisoria para desconstitui-la ndo se pode esquecer do
instituto da Coisa Julgada que, conforme ja visto, opera com relagio ao que foi determinado no
dispositivo.

Na explicagdo de Humberto Theodoro Junior “nele se contém a decisdo da causa. Trata-
se do ‘elemento substancial do julgado’, no dizer de Afonso Fraga. Sua falta acarreta mais do
que a nulidade da decisdo, pois “sentenga sem dispositivo é nula.””®

A doutrina e a jurisprudéncia, entdo, divide o dispositivo em dois: o direto e o indireto.

No dispositivo direto o juiz especifica diretamente qual a sua conclusao a respeito dos
pedidos elaborados pelo autor da ag¢do, de forma clara, como por exemplo quando consta a
condenagdo da reclamada ao pagamento de horas extras com adicional de 50% em face do labor

extraordinario e reflexos desta verba nas verbas rescisorias.

9% THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. Volume 1. Rio de Janeiro: Forense, 2017,
p 1076
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Ja no dispositivo indireto o juiz apenas se reporta ao pedido feito pelo autor, nele
fazendo constar apenas se defere ou nao a pretensao e se reportando aos termos do pedido da
inicial.

Francisco Antonio de Oliveira, citado por Carlos Henrique Bezerra Leite®” entende que

O dispositivo indireto deve ser evitado por desmerecer o julgado e dificultar
sobremaneira os demais atos posteriores, em especial a liquidagdo de sentenga e a
propria execugdo, obrigando todos, inclusive ao proprio juiz, com leitura ociosa que
poderia ser evitada com decisum direto, claro. A fazer uso da lei do minimo esforco o

julgador demonstra preguica e deixa expresso na sentenga esse seu defeito para que
todos vejam.

Ocorre por vezes na pratica trabalhista a utilizacdo pelo magistrado do dispositivo
indireto na sentenca, julgando a procedéncia da acdo e se reportando ao pedido constante na
peti¢do inicial para se estabelecer os limites da condenagao.

Porém tal pratica ndo se verifica de forma tdo usual posto que, de forma diferente do
que ocorre no ambito do direito civil a reclamagao trabalhista em sua grande maioria ¢ formada
por uma grande quantidade de pedidos. Entdo, na mesma a¢do na qual se discute o pagamento
de diferengas de horas extras também muitas vezes também se discute a sua repercussao nas
verbas resilitorias, adicional noturno, horas in itineres, honorarios advocaticios com a aplicagao
subsidiaria do Cédigo de Processo Civil, horas com adicional de 100% pelo labor em domingos
e feriados, dentre outros.

J& quando se fala da pratica forense civil a possibilidade de uma agdo ser julgada
totalmente procedente € muito maior pois nao se faz incomum verificar acdes na area civil com
poucos pedidos, como por exemplo a acdo de indenizacdo por danos morais em face de
operadora de telefonia pelo cancelamento de linha telefénica sem o requerimento da parte e
honorérios advocaticios.

Porém, se por um lado a préatica revela dificuldade na seara trabalhista de o magistrado
se reportar aos termos da peti¢do inicial, € muito comum verificar decisdes onde os juizes se
reportam aos termos da fundamentagdo ou seja, quando da elaboracdo dos fundamentos da
decisdo define pela procedéncia ou ndo do pedido bem como os limites da condena¢do mas nao
os repete na parte dispositiva.

Como por exemplo cita-se o deferimento da condenacdo ao pagamento de horas extras
com adicional de 50%, porém, limitando-o ao ultimo de contrato mantido entre o reclamante e

a reclamada.

97 OLIVEIRA, Francisco Antonio de. O processo na justi¢a do trabalho. 4. Ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
1999, p562 apud LEITE, Carlos Henrique Bezerra. Curso de direito processual do trabalho. 14* ed — Séo Paulo:
Saraiva, 2016, p 866
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Outro exemplo seria a condenagdo ao pagamento do FGTS ndo recolhido em
determinado periodo.

Carlos Henrique Bezerra Leite”® é contrario ao uso de dispositivo indireto, entendendo
0 jurista que a pratica do juiz no dispositivo se remeter & fundamentacio pode: “redundar em
insegurancga e incertezas a respeito do que, efetivamente, transitou ou nao em julgado, gerando
discussoes interminaveis, o que, convenhamos, acaba por retardar a prestacao jurisdicional”

O principio da instrumentalidade encontra-se contemplado pelo Novo Coédigo de
Processo Civil em seu artigo 277.

Reza o artigo 277 que na hipdtese de forma prevista em lei, caso o ato for de outro modo
realizado o juiz podera considerar valido desde que tenha atingido a sua finalidade.

Nota-se que este principio, também chamado de principio da finalidade tem perfeita
compatibilidade com o processo do trabalho, devendo ser a ele aplicado de forma subsidiaria,
nos moldes do artigo 15 do CPC e 769 da CLT.

Carlos Henrique Bezerra Leite®® quando do esclarecimento a respeito do principio da
instrumentalidade destaca que: “o processo deve estar a servico do direito material € ndo o
contrario. O processo ¢ meio, ¢ instrumento, ¢ método de realizacao do direito material”

Intimamente ligado a tal dispositivo estd o principio da simplicidade das formas que,
diferentemente da instrumentalidade ¢ essencialmente do campo do direito processual do
trabalho.

Alias quando fala-se em principios particulares do direito processual do trabalho nao
vislumbra-se unanimidade com relagdo a concordancia da doutrina, posto que alguns
doutrinadores entendem que a aplicagao dos principios no processo do trabalho devem respeitar
o limite dos principios que existem no processo civil. O que se pode fazer, para esta parte da
doutrina, ¢ permitir um enfoque maior dos principios procedimentais estabelecidos pelo
processo civil em certos casos que ocorrem no processo do trabalho.!'%°

Para Carlos Henrique Bezerra Leite a necessidade de se comprovar e de se reconhecer
os principios peculiares ao direito processual do trabalho se monstra como um dos critérios para

que a autonomia propria do processo do trabalho possa ser justificada.'®!

% LEITE, Carlos Henrique Bezerra. Curso de direito processual do trabalho. 14* ed — Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p
9896I?EITE, Carlos Henrique Bezerra. Curso de direito processual do trabalho. 14* ed — Sao Paulo: Saraiva, 2016, p.
'80?’ LEITE, Carlos Henrique Bezerra. Curso de direito processual do trabalho. 14 ed — Sdo Paulo: Saraiva, 2016,
%' 9LgEITE, Carlos Henrique Bezerra. Curso de direito processual do trabalho. 14* ed — Sdo Paulo: Saraiva, 2016,
p 99
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Esclarece ainda o jurista Carlos Henrique Bezerra Leite!*? que

Cerramos fileira com a corrente doutrinaria que sustenta a existéncia de principios
proprios do direito processual do trabalho que o diferencia do direito processual
comum. Reconhecemos, porém, que a EC n. 45/2004, ao transferir para a competéncia
da Justica do Trabalho outras demandas diversas das oriundas da relagdo de emprego,
e até mesmo relagdes entre empregadores e o Estado, bem como entre sindicatos,
acabou colocando em xeque a afirmacao da existéncia dos principios especificos do
processo do trabalho. E preciso, contudo, atentar para a especialidade do direito
processual do trabalho, o qual se notabilizou pela efetivagdo dos direitos sociais
constitucionalmente assegurados aos trabalhadores subordinados. No momento em
que a especialidade do direito processual do trabalho ¢ desfocada, corre-se o risco de
desmoronamento dos seus principios, o que recomenda ao intérprete e ao aplicador do
novo texto constitucional redobrada cautela, pois a “desestruturagdo dos principios
significa uma tentativa ignébil de desmantelo do aparato jurisdicional trabalhista, uma
vez que sua atenuacdo reflete o esfacelamento da Justiga do Trabalho”.

Posto tais consideragdes, a partir do principio da instrumentaliza¢ao decorre o principio
das simplicidade das formas.

Para isso verifica-se que a propria CLT em seu artigo 899 o contempla ao estabelecer a
interposicao de recursos por simples peti¢do ou seja, tal interposicao ndo ¢ tdo formal como dos
recursos extraordinarios, e pode-se verificar que tais principios tem a perfeita aplicacao nos
juizados especiais civeis, por exemplo.

Se no judiciario trabalhista o recurso ¢ interposto por simples peticdo, alias, sequer a
peti¢do inicial exige formalismo algum, incontestavel que a simplicidade nas formas € principio
vigente no processo do trabalho.

Quando a lei determina que a sentenca contenha relatorio, fundamentacao e conclusao
nao o faz descrevendo que a parte dispositiva deverd necessariamente constar no final da
senten¢a mas sim que ocorrerd a conclusdo, em que pese existéncia de entendimento diverso
onde, por a sentenca ser composta de premissa maior, premissa menor € conclusdo, sendo a
segunda os seus fundamentos haveria a necessidade do dispositivo na parte final.

Quando nos fundamentos o juiz esclarece sobre quais motivos foram determinantes para
a sua conclusdo e posteriormente a faz na parte da sentenca (fundamentagdo) nao estd deixando
de decidir com relagdo a determinada matéria tratada nos autos e, entdo, o dispositivo nao €
inexistente.

Diferente seria caso houvesse na fundamentacdo toda a justificativa, ainda que
minuciosa, a respeito do que levou o juiz a decidir daquela forma e ndo constasse a conclusao.

Alids, os efeitos da coisa julgada operam com relacdo a parte dispositiva mas, se no

campo da fundamentagdo o juiz exp0s as razdes do seu convencimento e, a titulo de exemplo,

102 EITE, Carlos Henrique Bezerra. Curso de direito processual do trabalho. 14* ed — Sdo Paulo: Saraiva, 2016,
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condenou a reclamada ao pagamento de determinada verba, incluindo no corpo da sentenga os
limites da condenagao e os parametros a serem utilizados quando da elaboragdo dos calculos na
fase posterior, ndo resultando prejuizo nenhum a nenhuma das partes e nem dificultando a sua
liquidacdo ndo se pode afirmar que a coisa julgada ndo opera com relacdo a esta parte da
sentenca simplesmente pelo fato de que a entrega da prestacao jurisdicional se encontra inserida
na fundamentagao da sentenca.

Seria retrocesso, embora haja entendimento em sentido contrario, ndo aplicar os efeitos
da coisa julgada na sentenc¢a onde restou reconhecido o direito das partes somente pelo fato de
que a parte dispositiva ndo consta na parte final da sentenca mas sim no campo da
fundamentacao.

Outrossim, a aplicacdo do principio da simplicidade das no processo do trabalho e
especificamente neste espeque ndo traz para a sociedade inseguranca juridica eis que esta seria
visualizada caso o Estado ndo se posicionasse. Alids o texto legal é claro ao contemplar a
necessidade do dispositivo mas nao estabelece que ndo pode se encontrar em outra parte da
sentenca que nao a parte final.

Além disso, se na parte dispositiva o juiz inclusive se encarrega de se remeter aos termos
da fundamentagdo evidentemente que ndo encontra-se a sentenca carente de dispositivo,
inclusive o constante na justificativa.

O principio da simplicidade das formas ¢ tamanha no processo do trabalho que na
propria sentenga proferida pelo juiz quando se trata de agdo que tramita pelo rito sumarissimo,
dispensa-se o relatério, nos termos do artigo 852 da CLT.

Cita-se nesse sentido as seguintes decisoes

DISPOSITIVO INDIRETO - INEXISTENCIA DE NULIDADE - Embora o
dispositivo direto permita uma visualizag@o mais rapida dos titulos deferidos, ndo se
pode dizer que o dispositivo indireto contamine a validade da sentenga. Acatar-se a
tese da R¢ importaria em consagrar-se a forma sobre o contetudo, o que nido guardaria
coeréncia com os principios de simplicidade de formas e celeridade processual que
informam o processo do trabalho. (...) (TRT 1* Regido - RO: 260008520065010030,
Relatora: Desembargadora Giselle Bondim Lopes Ribeiro, Terceira Turma,

Publicagdo: 18/01/2012) (TRT18, RO - 0010378-97.2015.5.18.0281, Rel. KATHIA
MARIA BOMTEMPO DE ALBUQUERQUE, 1* TURMA, 18/09/2015)

TRT-PR-18-05-2012 CONDENACAO. DISPOSITIVO INDIRETO.
VALIDADE. E desnecessaria a repeticdo, no dispositivo, das verbas integrantes da
condenagdo e que ja restaram consignadas na fundamentacdo da sentenga, uma vez
que o processo do trabalho ¢ regido pelo principio da simplicidade das formas.
Ademais, a utilizagdo de dispositivo indireto, que faz remissdo as parcelas deferidas
na fundamentagdo, ndo trouxe qualquer prejuizo processual a parte, o que impede a
declarag@o de nulidade na fase de execugdo (art. 794, CLT). Recurso a que se nega
provimento. (TRT-9 29782008245900 PR 2978-2008-245-9-0-0, Relator: LUIZ
CELSO NAPP, Data de Publicagdo: 18/05/2012)
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10A CAMARA (QUINTA TURMA)
0001169-73.2012.5.15.0126 RO - RECURSO ORDINARIO
VARA DO TRABALHO DE PAULINIA 2°

1° RECORRENTE: LOCAR GUINDASTES E TRANSPORTES
INTERMODALIS S.A.

2° RECORRENTE: ANDERSON THOME
RECORRIDO: PETROLEO BRASILEIRO S.A. - PETROBRAS
SENTENCIANTE: ANTONIA RITA BONARDO

Inconformados com a r. sentenca de fls. 328/338, que julgou procedente em parte a
reclamagdo, recorrem ordinariamente a primeira reclamada e adesivamente o
reclamante. A primeira reclamada, em preliminar, invoca nulidade do julgado, por
afronta ao artigo 458, inciso III, do CPC, uma vez que o dispositivo indireto,
simplesmente se reportando a fundamentagio, gera nulidade por auséncia de requisito
essencial a eficicia formal da sentenga. No mérito, ndo se conforma com a reversao
da justa causa e consequente deferimento das verbas rescisorias decorrentes da
dispensa imotivada, alegando que restou comprovada a pratica de falta grave,
consistente na violagdo do equipamento de GPS instalado no veiculo que lhe era
oferecido para realizar suas atividades. Insurge-se, ainda, contra a condenagdo no
pagamento do adicional de periculosidade, sob o argumento de que, se a pericia foi
realizada nas dependéncias da segunda reclamada e, em relacdo a essa empresa foi
afastada qualquer responsabilidade porque reconhecido que o reclamante prestou
servigos para outros tomadores, entende que ficou evidenciado o tempo de exposicao
a risco muito exiguo, a luz do entendimento contido na Sumula n.° 364 do C. TST. O
reclamante, adesivamente, insiste no reconhecimento da responsabilidade subsidiaria
da segunda reclamada, Petrobras, aduzindo que foi beneficiaria de sua mio de obra
por intermédio da empresa prestadora dos servigos, ainda que de forma indireta, pois
efetua o pagamento contratado a essa empresa, sua empregadora. Afirma, ainda,
configuradas as culpas in eligendo e in vigilando da tomadora, notadamente em face
de sua inctria na contratacdo da empresa prestadora e no dever de fiscalizagdo de
todos os liames que envolvem o contrato celebrado entre elas, no qual se insere a
observancia do correto adimplemento das obrigacdes da prestadora para com seus
empregados. Contrarrazoes apresentadas pelo reclamante as fls. 355/359, pela
segunda reclamada as fls. 360/367 e pela primeira reclamada as fls. 373/376.
Manifestagdo do Ministério Publico do Trabalho, a fl. 378-verso, opinando pelo
prosseguimento do feito. E o relatorio.

VOTO

Conhego dos recursos, eis que presentes os pressupostos legais de admissibilidade.

1. RECURSO DA PRIMEIRA RECLAMADA

1.1. Preliminar de nulidade

Diversamente do que alega a recorrente, ndo enseja nulidade da sentenca o fato de ser
utilizado o denominado "dispositivo indireto", ou seja, que se reporta aos termos da
fundamentagdo. Com efeito, no dispositivo, o juiz ndo resolve questdes, € sim
proclama o resultado dessas questdes que foram apreciadas na fundamentagdo. Por
intermédio do dispositivo o magistrado dira se condena ou absolve o réu, como
consequéncia logica de tudo que foi apreciado na fundamentagido. Demais disso, ndo
se vislumbra afronta aos artigos 832 da CLT e 458 do CPC, pois ambos dispdem que
no dispositivo deve conter a conclusdo, ndo determinando expressamente que estejam
discriminadas as verbas deferidas, ou seja, inexiste vedacdo a formulagdo
de dispositivo indireto pelo magistrado quando da prolagdo da sentenga. Nao se
discute que, para fins de compreensdo, melhor seria que o dispositivo da
sentenga apresentasse explicitamente os titulos deferidos, no entanto, sua auséncia nao
implica nulidade, desde que haja proclamagdo do resultado, como na hipdtese
presente, de modo a atingir a finalidade da lei e sem prejuizo as partes. Neste mesmo
sentido ja se posicionou o C. TST, como ilustram as ementas a seguir:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA -
DESCABIMENTO. 1. NULIDADE DA SENTENCA. DISPOSITIVO
INDIRETO. Nao ¢ nula a sentenga que, na parte dispositiva, remete & fundamentagao,
evitando a transcrigdo de cada pedido deferido ou ndo, sobretudo quando ndo
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configurado qualquer prejuizo as partes. (...). Agravo de instrumento conhecido e
desprovido." (TST - AIRR -29700-70.2007.5.15.0054, Relator Ministro Alberto Luiz
Bresciani de Fontan Pereira, 3* Turma, publicagdo DEJT 08/03/2013).

"RECURSO DE REVISTA. 1. NULIDADE DA SENTENCA. DISPOSITIVO
INDIRETO. Nio ¢ nula a sentenca que contém dispositivo indireto, isto €, que faz
remissdo, na parte dispositiva, aos termos da fundamentacdo, pois, consoante
estabelece o art. 794 da CLT, -so haverd nulidade quando resultar dos atos
inquinados manifesto prejuizo as partes litigantes-. Além disso, ndo se pode perder
de vista os principios da simplicidade, celeridade, duragdo razoavel do processo ¢ da
instrumentalidade das formas. Recurso de revista conhecido e ndo provido. (...)." (TST
- RR - 54500-92.2002.5.01.0066, Relatora Ministra Dora Maria da Costa, 8* Turma,
publicacdo DEJT 02/03/2012).

Rejeita-se, pois, a preliminar de nulidade arguida. (...)

Fabio Grasselli

Relator

PROCESSO N. 0151100-75.2009.5.15.0088

RO - RECURSO IRDINARIO

RECORRENTE: NEXANS BRASIL S.A.

RECORRIDO: MARCELO LUIS MACEDO

ORIGEM: VARA DO TRABALHO DE LORENA

Da r. sentenca de fls. 521/526, complementada as fls. 546/547, proferida pelo MM.
Juiz André da Cruz e Souza Wenzel e que julgou parcialmente procedentes os pedidos,
recorre a reclamada as fls. 549/575. Sustenta a recorrente, em sede de preliminar, a
nulidade do r. julgado originario em razdo da r. sentenga conter dispositivo indireto.
Aduz, outrossim, como prejudicial de mérito a prescrigdo total na pretensdo obreira
de perceber extras em razao da transmudag@o do regime 6x2 para o 6x1. No mérito,
discorda da multa imposta por embargos protelatdrios. Pugna, por fim, caso vencida
na prejudicial suscitada, a validade da alteragdo de escala perpetrada. Contrarrazdes
apresentadas pelo reclamante as fls. 604/611. Dispensada a prévia intervengdo do
Ministério Publico do Trabalho nos termos do Regimento Interno desta Corte
Regional. E o relatério.

VOTO

I — ADMISSIBILIDADE. Conhece-se do recurso ordinario da reclamada, uma vez
que preenchidos os pressupostos legais de admissibilidade. Ndo se conhece,
entretanto, das contrarrazoes do reclamante, porque a Doutora Danielle Cristina de
Souza Euzébio, subscritora da referida pega processual, ndo possui procuragdo nos
autos e tampouco mandato tacito na forma da Stumula 164 do TST, porque ndo
participou de qualquer ato processual. II — preliminar Pedido de nulidade do
julgado — dispositivo indireto. Pretende a ora recorrente seja decretada a nulidade da
r. sentenga, tendo em vista a existéncia de dispositivo indireto, o que afrontaria o
artigo 469, 1, do CPC, pois, segundo alega, no dispositivo deveria constar os limites
da condenagdo. Sem razdo. O dispositivo da r. sentenga remete a fundamentagéo (fl.
525), onde se vislumbram claramente os titulos a que foi condenada a reclamada.
Assim, havendo expressa mengdo no dispositivo, evidente que fard parte da coisa
julgada material o quanto 14 foi deferido e o comando sentencial deve ser considerado
como estendido, ndo existindo prejuizo a recorrente. E, como sabido, no processo do
trabalho, inexistindo prejuizo, inexiste nulidade (art. 794, da CLT). Nesse sentido
também tem decidido o C. TST, conforme se depreende da seguinte ementa, in verbis:
"(...)B) RECURSO DE REVISTA. NULIDADE DA SENTENCA.
DISPOSITIVO COM REMISSAO A FUNDAMENTACAO. Nio ¢ nula
a sentenga que contém dispositivo indireto, isto €, que faz remissdo, na parte
dispositiva, aos termos da fundamentagdo, pois, consoante estabelece o art. 794 da
CLT, -s6 havera nulidade quando resultar dos atos inquinados manifesto prejuizo as
partes litigantes-. Além disso, ndo se pode perder de vista os principios da
simplicidade, celeridade, duragdo razoavel do processo e da instrumentalidade das
formas. Recurso de revista conhecido neste ponto e ndo provido. (RR - 105740-
73.2007.5.01.0025, Relatora Ministra: Dora Maria da Costa, Data de Julgamento:
01/12/2010, 8" Turma, Data de Publicagdo: 03/12/2010) Rejeita-se.

III - PREJUDICIAL DE MERITO
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Prescri¢ao total Aduz a reclamada que se encontra totalmente prescrito o direito ao
pleito de horas extras em razdo da alteracdo de escala de 6x2 para 6x1 ocorrido em
2002 e firmada por acordo individual, sendo aplicavel a Stimula 294 do C. TST a
hipotese. A verificagdo. Inicialmente cumpre deixar assentado a possibilidade de
ainda se invocar a prescri¢do em sede de recurso ordinario, porque se trata da argui¢ao
na instancia ordindria. Nesse sentido, ja decidiu o TST:

RECURSO DE REVISTA. PRESCRICAO QUINQUENAL ARGUIDA NAS
RAZOES DE RECURSO ORDINARIO. MOMENTO OPORTUNO.
CONTRARIEDADE A SUMULA N.° 153 DO TST. RECURSO PROVIDO PARA
DECLARAR A PRESCRICAO QUINQUENAL . O entendimento consubstanciado
na Simula n.° 153 do TST, ¢é no sentido de que -ndo se conhece de prescri¢do ndo
arguida na instancia ordinaria-, sendo certo que as razdes de Recurso Ordinario ainda
constituem momento oportuno para a sua argui¢do. Tendo a Reclamada arguido a
prescricdo nas razdes de Recurso Ordinario, o Recurso de Revista merece ser
conhecido, por contrariedade a Sumula n.° 153, do TST, para que se declare a
prescricdo quinquenal, prevista no art. 7.°, inciso XXIX, da Constituicdo Federal,
atingindo as parcelas anteriores a cinco anos, contados a partir da propositura da acao,
estando prescritas as parcelas anteriores a 6/10/2003. Recurso de Revista parcialmente
conhecido e provido.(TST - RR: 1279001320085030022 127900-13.2008.5.03.0022,
Relator: Maria de Assis Calsing, Data de Julgamento: 08/06/2011, 4* Turma, Data de
Publicagdo: DEJT 17/06/2011)

Ultrapassada essa particularidade, tem-se que o reclamante foi admitido pela
reclamada em 20/6/2000, laborando em escala 6x2, cuja jornada de trabalho era das
14h00 as 22h20min, fato ocorrido até 8/5/2002, ocasido em que, cumprindo a mesma
carga horaria, passou para o regime 6x1. Esses fatos tornaram-se incontroverso nos
autos, nao havendo qualquer prova de que o autor se ativasse em turnos como alegou,
eis que a informagdo de pratica-los até¢ 1999 (fl. 05) ndo se sustenta diante da propria
contradi¢@o existente em sua peca de ingresso, porque nela informa que foi admitido
somente no ano 2000 (fl. 28). Assim, ndo estando assegurada por preceito de lei, ndo
ha ilegalidade - sob o prisma da prescri¢do - na mudanga de escala, porque essa lhe
era assegurada apenas por contrato, razao pela qual a prescricdo alcangou o direito
nascido de ato unico e as prestagdes sucessivas dele decorrentes, uma vez que nédo
houve questionamento nos 05 anos que se seguiram a esse marco, ocorrido em 2002.
Nota-se que a altera¢do de escala perpetrada ndo violou os termos do artigo 7°, XIII,
da Constitui¢do Federal, porque ndo elevou a carga horaria obreira.

Logo, acolhe-se a prescri¢do total da alteragdo de escala ocorrida em 9/5/2002, nos
termos da Simula 294 do TST, para extinguir o pleito de horas extras com resolugéo
do mérito, nos termos do artigo 269, IV, do CPC. (...)

V - Conclusio

Ante o exposto, decide-se conhecer do recurso ordinario da reclamada, rejeitar a
preliminar arguida, acolher a prejudicial de mérito para declarar a prescri¢do total e
extinguir o pleito de horas extras com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269,
IV, do CPC e, no mérito, dar provimento ao apelo para excluir da condenagio a
multa pelos embargos tidos como protelatorios, tornando improcedente a reclamagao.
Custas, em reversdo, pelo reclamante, no importe de R$ 2.140,81, calculadas sobre o
valor atribuido a causa, das quais estd isento na forma da lei (CLT, artigo 790-
A). Marcelo Garcia NunesJuiz Relator

ACORDAO N°

PROCESSO TRT/15* REGIAO N° 0142500-74.2008.5.15.0064

ORIGEM: Vara do Trabalho de Itanhaém

RECORRENTE: Alerta Servicos de Seguranca Ltda.

RECORRIDO: Sullivan Xavier Tavares

RECORRIDA: Fundacéo Itau Unibanco Clube

Juiz sentenciante: Vinicius Magalhaes Casagrande
Inconformada com a sentenga de fls. 359/364, complementada as fls. 383, que julgou
procedente em parte o pedido formulado na reclamagdo trabalhista movida
por Sullivan Xavier Tavares contra Alerta Servigos de Seguranca Ltda. e Fundagdo
Itat Unibanco Clube, recorre ordinariamente a primeira reclamada, através das razdes
de fls. 366/374. A primeira reclamada alega (a) presenca de nulidade, bem como que
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a decis@o de primeiro grau errou ao (b) reverter a justa causa, além de ao (c¢) deferir
horas extras, (d) definir a questdo das contribuigdes previdenciarias e (¢) determinar
a aplicagdo do artigo 475-J do CPC. Contrarrazdes as fls. 390/396.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade do recurso.

Conheco.

A primeira reclamada alega (a) presenga de nulidade, bem como que a decis@o de
primeiro grau errou ao (b) reverter a justa causa, além de ao (c) deferir horas extras,
(d) definir a questio das contribui¢des previdencidrias e (e) determinar a aplicagdo do
artigo 475-J do CPC, como visto acima.

(A) Nulidade

De acordo com a primeira reclamada, a sentenga deve ser anulada por violagdo dos
artigos 832 da CLT, 458 ¢ 469 do CPC.

Salienta a primeira reclamada que o dispositivo da sentenga ndo especifica as parcelas
objeto da condenacio, caracterizando o denominado "dispositivo indireto", o que ¢
causa de nulidade.

Rejeito a matéria arguida.

CONCLUSAO

Ante o exposto, decido (I) conhecer do recurso, (I) rejeitar a preliminar de nulidade,
e, (IIT) no mérito, dar-lhe parcial provimento, para (A) excluir da apurag@o das horas
extras o periodo de 1°/9/2007 até 20/10/2007, ¢ (B) estabelecer que o fato gerador da
contribui¢do previdenciaria ¢ o pagamento ou o crédito correspondente as parcelas
com natureza de salario-de-contribuigdo integrantes dos calculos ou do acordo, bem
como que antes da ocorréncia do fato gerador ndo ha incidéncia de juros de mora nem
de multa sobre as contribui¢des previdenciarias, na forma da fundamentagéo.
Rearbitra-se o valor condenatorio em R$7.000,00 (sete mil reais), para os efeitos da
Instrugdo Normativa n° 03/93 do TST - item II, letra "¢", fixando o valor das custas
em R$140,00.

RENATO HENRY SANT 'ANNA

Juiz Relator (0142500-74.2008.5.15.0064 Firmado por assinatura digital em
02/03/2016 conforme Lei 11.419/2006 - AssineJus ID: 042431.0915.197461)

PROCESSO TRT/SP N° 0135700-97.1997.5.02.0445

AGRAVO DE PETICAO ORIUNDO DA 5* VARA DO TRABALHO DE
SANTOS

AGRAVANTE: HORACIO DE OLIVEIRA LOPEZ

AGRAVADOS: FERNANDO DAVID MARQUES e outros 2

Imovel considerado bem de familia ndo pode ser penhorado, ainda que esteja alugado
para terceiros, nos termos da diretriz contida na Simula 486 do STJ, que ora se adota
como razdo de decidir.Irresignado com a r. decisdo de f1.364/366-verso,
complementada pela decisdo a fl. 370, que julgou improcedentes os embargos a
execugdo, o socio da executada interpde agravo de peticdo as fls. 372/381, alegando
nulidade de citagdo na fase de conhecimento, ja que esta ndo ocorreu no enderego
correto da empresa e, uma vez dirigida aos sécios, ndo foi de modo pessoal. A
sentenga € nula, pois se utilizou de dispositivo indireto. A inclusao do s6cio ocorreu
de forma aleatoria, pelo que se verifica auséncia de atributos do titulo executivo. No
mérito, o imovel € bem de familia, ja que “(...) o seu imovel esta locado e que o valor
recebido garante sua moradia em outro imovel (...)”. Argumenta que os valores
apurados estdo equivocados. Os embargos de declaragdo ndo foram protelatorios.
Requer a reforma do agravo.

Contraminuta as fls. 384/387.

E o relatério.

VOTO

Conhece-se do agravo, ja que observados os pressupostos legais de admissibilidade.
Quanto a alegada nulidade de citagdo, ndo prospera a irresignagdo. Com efeito, a
citacdo na fase de conhecimento foi valida, de acordo com o que consta a fl. 13, ja
que efetuada a Av. Siqueira Campos, 642, aos cuidados da s6cia Carmem Silvia de
Oliveira Lopez, conforme consta de fl. 7 (nome e enderego). De considerar-se ainda
os termos da Simula 16 do C. TST, que ora se adota como razdo de decidir,
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porquanto o agravante ndo fez prova do ndo-recebimento da citagdo, 6nus que lhe
competia e do qual ndo se desincumbiu.

(...)

Quanto a alegada nulidade da sentenga, ndo prospera a irresignagdo.Isso porque nada
obstante a adog¢ao de dispositivo indireto ndo seja a melhor técnica de elaboracdo
de sentenca, tanto que este Regional ja recomendou que o magistrado o evite, nos
termos do art. 388, inciso III, da Consolida¢do das Normas da Corregedoria do TRT
da 2% Regido, diga-se que a sua adogao, por si sO, ndo invalida a decisdo. Na hipotese,
0 juizo de origem reportou-se aos parametros estabelecidos na fundamentacdo, para
deferir os pedidos elencados na peca inicial, pelo que claro o julgado, sem vicio a
invalida-lo. Mantém-se, pois, o decidido na origem, no topico.

(...

Ante o exposto, ACORDAM os Magistrados da 17* Turma deste E. Tribunal Regional
do Trabalho da 2% Regido, em: DAR PROVIMENTO PARCIAL ao agravo de peti¢ao
para levantar a penhora sobre o imével matriculado sob n® 84.788 do Cartério do
Registro de Imoveis de Guaruja e para excluir a multa por embargos alegadamente
protelatorios, nos termos da fundamentagio do voto do Relator.

SERGIO J. B. JUNQUEIRA MACHADO

RELATOR

Documento elaborado e assinado em meio digital. Validade legal nos termos da Lei
n. 11.419/2006.

Disponibilizagdo e verificagdo de autenticidade no site www.trtsp.jus.br. Cddigo do
documento: 5758449

Data da assinatura: 29/09/2016, 02:52 PM.Assinado por: SERGIO JOSE BUENO
JUNQUEIRA MACHADO

RECURSO DE REVISTA DA RECLAMANTE. NULIDADE DO ACORDAO
DO TRIBUNAL REGIONAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. Supera-se a preliminar de nulidade ante a possibilidade de
provimento de mérito. Preliminar superada. INDENIZACAO POR DANO
MORAL E MATERIAL. MATERIA DECIDIDA NA FUNDAMENTACAO E
NA CONCLUSAO DA SENTENCA. DISPOSITIVO INDIRETO.
INTERPOSICAO DO RECURSO ORDINARIO. 1 - O TRT aplicou o art. 469 do
CPC para ndo conhecer do recurso ordinario da reclamante, consignando que somente
a parte dispositiva da sentenca faz coisa julgada, ndo tendo nela constado a matéria
relativa a indenizagdo por danos morais e materiais. 2 - Deve ser reformado o acérdao
recorrido para superar o ndo conhecimento do recurso ordinario e determinar o retorno
dos autos a Corte regional para que prossiga no exame do feito, como entender de
direito. 3 - Na sentenca constaram fundamentacdo e conclusio condenando a empresa
ao pagamento de indeniza¢do por danos materiais ¢ morais, e, na parte dispositiva,
embora tenha havido a meng¢ao expressa somente a outras matérias, constou o registro
de que os termos e parametros da fundamentagdo se consideravam integradas na parte
dispositiva. 4 - Ainda que assim ndo fosse, subsistiria que a Sexta Turma do TST, na
Sessdo de Julgamento de 24/06/2015, RR-169200-52.2009.5.07.0007, Ministra Katia
Magalhaes Arruda, adotou o entendimento majoritario de que, na hipotese de matéria
decidida na fundamentagdo e conclusdo, sem registro na parte dispositiva, pode ser
reconhecido o erro material na parte dispositiva e aplicado o entendimento de que a
coisa julgada deve ser entendida em sentido substancial, e ndo formal, abrangendo
nao so a parte dispositiva, mas, também, o ponto relevante do julgado no qual tenha
sido acolhido ou rejeitado o pedido, conforme a doutrina moderna adotada na
jurisprudéncia do STF e da SBDI-2 do TST. No mesmo sentido ha julgados de outras
Turmas do TST. 5 - Recurso de revista a que se da provimento. ( RR - 2114-
84.2012.5.03.0129 , Relatora Ministra: Katia Magalhaes Arruda, Data de Julgamento:
30/11/2016, 6° Turma, Data de Publicagdo: DEJT 02/12/2016)

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO
SOB A EGIDE DA LEI N° 13.0152014 - ARGUICAO DE
FATO/DOCUMENTO NOVO A inversio do decidido demandaria reexame
fatico-probatério, vedado a luz da Sumula n° 126 do TST. PRELIMINAR DE
NULIDADE - NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL O Tribunal a quo
nao se esquivou do dever de proferir decisdo fundamentada. Consignou as razdes de
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seu convencimento em sentido divergente do pretendido pela Reclamada. Todavia, o
mérito desfavoravel, por si s6, ndo pressupde falta de fundamentagdo na decisdo
regional nem enseja a nulidade pretendida. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE
DEFESA - UTILIZACAO DE PROVA EMPRESTADA Esta Eg. Corte admite a
utilizagdo de prova emprestada se houver identidade entre os fatos a serem provados,
observando-se o principio do contraditorio, sendo prescindivel a anuéncia da parte
adversa. Precedentes. PRELIMINAR DE NULIDADE - SENTENCA GENERICA
Nao ¢ nula a decisdo em que a conclusdo faga remissdo aos seus proprios fundamentos
(dispositivo  indireto), inexistindo as violagdes aventadas. Precedentes.
PRELIMINAR DE NULIDADE - CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA
Nio caracteriza cercecamento de defesa o indeferimento de prova se existirem nos
autos elementos suficientes ao convencimento do julgador (artigo 443 e incisos do
NCPC). EQUIPARACAO SALARIAL O Eg. Tribunal Regional, com base na prova
testemunhal, concluiu que restaram comprovados os requisitos da equiparacdo
salarial. Para divergir dessa conclusdo, seria necessario o reexame fatico-probatdrio,
providéncia vedada pela Sumula n° 126 do TST. ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE O Eg. TRT consignou que ndo houve a neutralizagdo do agente
insalubre. Obice da Stimula n° 126 do TST. HONORARIOS PERICIAIS - VALOR
O valor arbitrado considerou a complexidade do trabalho desenvolvido. Diante desse
contexto, nio se divisa violagio aos dispositivos constitucionais invocados. PREMIO
DE PRODUTIVIDADE E ADICIONAL DE INSALUBRIDADE - INTEGRACAO
1. A tese da Recorrente, no sentido de que o prémio de produtividade teria natureza
indenizatdria, contraria as premissas faticas da decisdo de origem. Incidéncia da
Stimula n° 126 do TST. 2. A integragdo do adicional de insalubridade estd amparada
na Orientagdo Jurisprudencial n° 47 da SBDI-1. HORAS IN ITINERE O acoérddo
regional estd em consonancia com a Sumula n° 90 do TST. PAGAMENTO EM
DOBRO DOS FERIADOS TRABALHADOS A Corte Regional ndo discorreu acerca
da distribui¢do do 6nus da prova do labor em feriados; limitou-se a registrar que nao
fora pago em dobro nos dias trabalhados. A alteracdo do entendimento demandaria o
revolvimento de fatos e provas, vedado nesta instdncia recursal. Obice da Stmula n°
126. MULTA POR EMBARGOS DE DECLARACAO PROTELATORIOS
Consignado que a Reclamada buscava a modificacdo do julgado sob prisma favoravel,
ao que ndo se prestam os Embargos de Declaragdo, resta configurado o carater
protelatorio. Correta € a aplicagdo da multa. RECOLHIMENTOS FISCAIS O artigo
5°, inciso II, da Constitui¢do ndo foi violado. Agravo de Instrumento a que se nega
provimento. ( AIRR - 1988-21.2013.5.18.0181 , Relatora Ministra: Maria Cristina
Irigoyen Peduzzi, Data de Julgamento: 31/08/2016, 8 Turma, Data de Publicagao:
DEJT 02/09/2016)

RECURSO DE REVISTA DA RECLAMADA QUESTAO PRELIMINAR.
NULIDADE DO ACORDAO REGIONAL. CONCLUSAO. REMISSAO A
FUNDAMENTACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. Nio
¢ nulo acorddo cuja conclusdo faz remissdo aos seus proprios fundamentos
(dispositivo indireto), inexistindo violag@o literal dos artigos 832 da Consolidagdo das
Leis do Trabalho e 458 do Cddigo de Processo Civil, que nao vedam tal remissdo. Por
outro lado, referida técnica ndo causa nenhum prejuizo as partes (artigo 794 da
Consolidagdo das Leis do Trabalho), sendo, portanto, manifestamente inviavel o
acolhimento da questdo preliminar de nulidade suscitada pela recorrente, maxime se
considerar que o processo do trabalho rege-se, dentre outros, pelos principios da
simplicidade, da celeridade, da duragdo razoavel e da instrumentalidade das formas.
Precedentes. Recurso de revista ndo conhecido. Agravo de instrumento improvido
(ARR - 37200-56.2008.5.15.0054, Relator Desembargador Convocado José Maria
Quadros de Alencar, Data de Julgamento: 11/12/2013, 1* Turma, Data de Publicagao:
DEJT 13/12/2013).

RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO SOB A EGIDE DA LEI N°
13.015/2014. EXECUCAO. NULIDADE DA SENTENCA. DISPOSITIVO
INDIRETO. Nao ¢ nula a sentenga que, na parte dispositiva, remete a fundamentacao,
evitando a transcrigdo de cada pedido deferido ou ndo, sobretudo quando nao
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configurado qualquer prejuizo as partes. Recurso de revista ndo conhecido (RR - 303-
08.2010.5.04.0202, Relator Ministro Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira, Data
de Julgamento: 25/05/2016, 3* Turma, Data de Publicacdo: DEJT 03/06/2016).

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA.
DETERMINACAO DE EXPEDICAO DE OFICIOS CONSTANTES NA
F UNDAMENTACAO DA SENTENCA. AUSENCIA NA PARTE
DISPOSITIVA. VIOLACAO DOS ARTS. 458 E 469, I, DO CPC.
DESPROVIMENTO. Do cotejo dos fundamentos do despacho agravado com as
razdes contidas na minuta, observa-se que as alegacdes expostas ndo logram éxito em
demonstrar o desacerto do despacho de admissibilidade quando adota a tese de que
ndo se observa malferimento dos dispositivos invocados, posto que o acordao regional
expressamente consigna que o Juiz de 1° grau utilizou-se da técnica do "dispositivo
indireto" ao fazer a remissdo aos fundamentos na parte dispositiva da sentenga.
Agravo de instrumento a que se nega provimento(AIRR - 847-27.2013.5.03.0005,
Relator Desembargador Convocado Tarcisio Régis Valente, Data de Julgamento:
08/04/2015, 5* Turma, Data de Publicagdo: DEJT 10/04/2015).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. ADOCAO DE
"DISPOSITIVO INDIRETO". NULIDADE DA SENTENCA. INEXISTENCIA.
Segundo o Acordao recorrido, o Juizo de primeiro grau, embora empregando a técnica
do dispositivo indireto, apreciou os pedidos e julgou de forma clara e conclusiva,
afastando, desse modo, a configuragdo de nulidade da sentenga, notadamente pela
auséncia de prejuizo as partes. O decidido se afina a jurisprudéncia iterativa, notéria
e atual do TST, segundo a qual, a técnica de elaboracdo da decisdo que faz remissao
a fundamentacdo em sua parte dispositiva, embora nio seja a melhor, ndo causa
prejuizo as partes (AIRR - 1925-36.2011.5.15.0088, Relator Desembargador
Convocado Américo Bedé Freire, Data de Julgamento: 26/08/2015, 6* Turma, Data
de Publicacdo: DEJT 28/08/2015).

Em sentido contrario citamos as seguinte decisdo:

DISPOSITIVO INDIRETO - NULIDADE - Dispositivo da sentenga que se reporta
exclusivamente aos termos da fundamentacdo,sem especificar os titulos que foram
objeto da condenagdo,assim como procedido pelo MM. Juizo a quo, infringe o art.
388, inciso III, do Provimento GP/CR n° 13/2006, que estabelece orientagdo aos
magistrados de primeira instancia para que evitem a simples indicagdo na parte
dispositiva aos termos da fundamentacdo, de forma exclusiva, bem assim o disposto
no inciso III do art. 458, do CPC,eis que o dispositivo é requisito essencial da
sentenc¢a, devendo ser claro e preciso, sem qualquer forma de davida, sob pena de ndo
possibilitar a prestagdo jurisdicional na sua plenitude. (TRT-2 - RO:
2443200506602009 SP 02443-2005-066-02-00-9, Relator: DAVI FURTADO
MEIRELLES, Data de Julgamento: 16/04/2009, 12* TURMA, Data de Publicacdo:
08/05/2009)
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6. CONCLUSAO

Nota-se entao que a inaltereabilidade das sentengas sempre foi motivo de preocupacao
na sociedade, tendo em vista a busca constante na aplicagdo da lei para resolver os conflitos e
eliminar permanentemente os problemas que neles resultaram.

O instituto da coisa julgada entdo, ainda que inexistente como um instituto propriamente
dito tinha evidéncias nas sociedades antigas posto que em uma sociedade cheia de problemas
seria impossivel a soluc¢do de todos eles sem que o Estado mostrasse o seu poder de decisdo e
que esta sentenca valesse de tal forma a ndo ser em determinado momento alteravel.

Se assim ndo fosse, problemas e mais problemas iriam ocorrer e a busca por justiga e
seguranga das decisdes se tornaria impossivel e, além disso, a convivéncia pacifica se tornaria
inalcangavel, simplesmente pelo fato de que os individuos jamais iriam solucionar todas as
situagoes decorrentes das violagdes de seus direitos sozinhos.

Certo ¢ que, respeitando-se o que foi decidido se garante a auséncia de questionamentos
futuros a respeito da matéria ja solucionada.

No Brasil a preocupacdo com esta imutabilidade da sentenga também ndo foi diferente,
bastando para isso a analise do que foi exposto com relagdo aos fundamentos legais e
constitucionais da coisa julgada.

Depreende-se que o legislador ao proteger a coisa julgada na Constituicdo deixou claro
que lei nenhuma podera extingui-la ou torna-la incapaz de apreciacdo pelo poder judiciério,
simplesmente pelo fato de que uma decisao que nao ¢ dotada de estabilidade nao produz efeitos
positivos em uma sociedade cheia de contrariedades entre as pessoas.

Cuidou o legislador de ndo permitir a discussdo eterna de matéria submetida a
aprecia¢do do poder judiciario e, sendo assim, ainda tratou de inserir na lei processual civil
todas as disposigdes relativas a coisa julgada, inclusive mencionando especificamente a parte
da sentenga que deve ser por ela abrangida.

Alids, nesse liame nota-se que a coisa julgada ¢ muito mais que um instituto capaz de
impedir a rediscussdo da matéria ja apreciada da qual ndo se caiba mais recurso mas ¢ uma
garantia para a sociedade de que, cumprindo-a o Estado consegue entregar de forma plena o
que lhe foi pedido ou seja, a prestacao jurisdicional ¢ finalmente cumprida e todos passam a
conviver com base no que foi por ele decidido, seja esta decisdo justa ou ndo, a0 menos no ramo

do direito processual do trabalho.
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Isto porque quando se fala neste ramo do direito se busca incansavelmente a verdade
formal ou, como ¢ também chamada pela doutrina, a verdade processual decorrente das provas
colhidas no processo, o que torna o Juizo Trabalhista mais sujeito a cometer injusticas.

Nao se busca com essas afirmagdes, de forma alguma, denegrir o poder judicidrio que a
tantos anos vem resolvendo de forma constante e exaustiva os problemas que a ele sdo
submetidos mas apontar que, de fato, o processo trabalhista merece uma atengao especial em
face da busca pela verdade constante nos autos.

Da mesma forma como a coisa julgada deve ser respeitosamente apreciada pelo
processo do trabalho, nao se pode deixar de reconhecer o papel fundamental dos principios da
celeridade processual, da prote¢do da seguranca juridica, da instrumentalidade e da
simplicidade das formas, que devem ser utilizados e aplicados de forma consciente para que
isto ndo resulte em inseguranga juridica.

Nesse contexto a relativizacao da coisa julgada torna-se matéria cautelosa pois, permitir
a flexibiliza¢do da coisa julgada facilmente pode resultar em instabilidade juridica e colocar em
davida o poder de decisdo demonstrado pelo Estado quando decidiu a respeito de determinada
matéria, tornando-a inalteravel no caso concreto.

Igualmente delicada € a abrangéncia pela coisa julgada em face de matéria constante no
campo da fundamentagdo da sentenca ao qual faz referéncia o dispositivo, denominado pela
doutrina e pela jurisprudéncia de dispositivo indireto. Isto porque se de um lado cuida a lei em
proteger o instituto e a decisdo, causando seus reflexos na sociedade com a solugdo da demanda,
do outro busca-se aplicar o direito processual civil subsidiariamente ao ramo do processo do
trabalho respeitando todas as suas peculiaridades, dentre elas os principios.

Os principios da celeridade processual e da simplicidade das formas ¢ contemplado de

forma clara pela CLT ao prever por exemplo que a sentenga serd proferida em audiéncia, que o
recurso sera feito por simples peti¢do e, embora nos dias atuais esteja-se no campo do processo
judicial eletronico e diante da necessidade cada vez maior de aprimoramento técnico tanto nas
peti¢des iniciais como nos recursos € da necessidade cada vez mais clara de profissionais
habilitados para que os direitos possam ser discutidos no &mbito trabalhista, ndo se pode olvidar
do principio do jus postulandi constante no art. 791 da CLT, que prevé a possibilidade do
proprio empregado reclamar seus direitos pessolmente perante o Judicidrio Trabalhista e fazer
o acompanhamento da sua reclamacdo até terminar o processo.

Isso ja torna o Processo do Trabalho muito peculiar em relagdo ao processo que tramita

na Justica Comum!
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Dai a origem da discussao a respeito de alcancar ou nado, a coisa julgada, a parte do
dispositivo indireto da sentenga e a sua referéncia na fundamentacao.

Com todo respeito a parte da doutrina que entende por ndo estarem abrangidas estas
disposi¢des pela coisa julgada, entendendo que o magistrado ndo deve se utilizar do dispositivo
indireto e que na parte dispositiva da sentenca deve constar especificamente as verbas que foram
deferidas, enfim, a decisao do magistrado com relagdo ao pedido aduzido pelo autor, nao resta
alternativa neste trabalho a ndo ser concordar com a parte da doutrina e jurisprudéncia que
entende pela aplicacdo dos efeitos da coisa julgada nesse caso.

Isto porque conforme j4 mencionado a aplica¢do do disposto no codigo de processo civil
quando da sua atuacdo na justica comum ndo tem a necessidade de observar as peculiaridades
ocorridas no judiciario trabalhista. Permitir contemplar a coisa julgada neste caso ndo se fala
simplesmente em aplicd-la em contrariedade ao que determina o processo civil, ou seja, que a
coisa julgada ndo opere com relagdo aos motivos da sentenca, contidos na parte da
fundamentacao.

O que ocorre quando o magistrado se vale do dispositivo indireto € justamente o oposto,
prezando pela aplicag@o da lei e em nenhum momento desvirtuando a inteng@o do legislador
em proteger o que ja foi decidido. O que se faz ¢ tdo somente a referéncia na parte dispositiva
a outra parte da sentenca onde encontra-se decidida a matéria. No campo da fundamentagao,
neste caso, a matéria foi decidida e o Estado fez valer o seu poder de decisdo, entregando a sua
decisdo com relagdo aquela matéria, delimitando inclusive todos os limites da sua condenagdo
e ndo causando prejuizo nenhum a quaisquer das partes no processo € também nao causando
qualquer inseguranga juridica.

Nao se estd com isso deixando de aplicar o disposto em lei ordinéria. O que se faz ¢ tao
somente aplicar a lei processual civil de forma subsidiaria ao processo do trabalho respeitando-
se as particularidades a ele inerentes, respeitando o fato de que ao versar as acoes trabalhistas
de direitos cuja natureza ¢ alimentar ndo se pode desconsiderar a celeridade processual
tampouco a simplicidade das formas, o que causaria tamanho impacto no processo trabalhista
em face da sua extensa duragao.

Conclui-se ainda, ndo somente pela filiacdo a determinado entendimento doutrinario e
jurisprudencial mas pela necessidade de preserva¢do dos principios proprios do direito
processual do trabalho pois ndo afronta-se, no caso especifico, a Constituicdo Federal,
tampouco ¢ tal situagdo contrariada pela lei ordinaria e, se forem esquecidos e inaplicados,
aplicando o direito processual desta drea da mesma forma que se aplica na area civil se estara,

respeitando-se entendimento diverso, a caminho do retrocesso.
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