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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo o debate de ideias sobre a natureza
juridica do contrato de seguro, em especial no tocante a aleatoriedade e a
comutatividade. Destaca-se a importancia socioecondmica dos contratos de
seguro nos dias de hoje haja vista a necessidade basica do Homem de se
preservar contra 0s riscos da vida em sociedade. Os elementos e as
caracteristicas da atividade securitaria harmonizam-se com as técnicas
estatisticas e atuariais que permitem a previsdo da probabilidade de sinistros
em determinada mutualidade, entendida como o agrupamento de interesses
submetidos aos mesmos riscos. A doutrina mais tradicional adota o
entendimento majoritario de que os contratos de seguro tem natureza aleatoria,
ja que ndo ha equivaléncia entre as prestacdes das partes, em que o segurador
s6 cumprira sua obrigacdo de indenizar caso o sinistro venha ocorrer, ndo se
sabendo quem terd uma vantagem ou desvantagem quando da conclusédo do
contrato. A corrente minoritaria defende a comutatividade dos contratos de
seguro ao argumento de que a prestacdo do segurador esta no dever de
garantia, consistente na manutencao de estrutura econdmica capaz de suportar
as adversidades patrimoniais danosas (sinistros), que, vale dizer, ja sao
absolutamente previsiveis e calculados com a mais alta técnica das ciéncias

atuariais.

Palavras-chave: contrato; seguro; elementos; natureza juridica; aleatorio;
comutativo.
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INTRODUCAO

O presente trabalho tem como tema a discussao acerca da
natureza aleatGria ou comutativa dos contratos de seguro, explorando-se a
farta doutrina sobre o tema, bem como a relevancia do debate na

jurisprudéncia dos tribunais nacionais.

A primeira parte do trabalho dedica-se a explorar o seguro
como instituto inerente a atividade humana, abordando-se suas origens
histéricas, seus principios gerais e seus desdobramentos em diversas

modalidades.

J4 a segunda parte do trabalho é dedicada a analise do
contrato de seguro, trazendo-se a baila os sujeitos integrantes dessa relagéo,
bem como os elementos essenciais da atividade securitaria, a saber o
interesse, risco, prémio e garantia. Posteriormente, faz-se um introito ao tema
principal deste trabalho, discorrendo-se sobre a natureza juridica do contrato

de seguro e de suas principais caracteristicas.

Por fim, na terceira e Ultima parte do trabalho adentra-se no
estudo da aleatoriedade e da comutatividade, inicialmente nos diferentes
campos da ciéncia, e posteriormente no ambito dos contratos de seguro, de
sorte que sdo analisadas a fundo as correntes doutrinarias sobre o tema, bem

COMO a repercussao na jurisprudéncia nacional.



CAPITULO | - BREVE ESTUDO SOBRE O SEGURO

1.1 - Principios Gerais

Inicia-se 0 presente estudo a partir do principal instituto das

relacdes juridicas tratadas ao longo deste trabalho, qual seja o seguro.

Desde os primérdios, a ideia de seguro sempre esteve ligada a
de protecdo, de dar seguranca. O Homem j& nasce coberto de incertezas® e
passa a vida inteira tentando se prevenir dos riscos, enfrentando-os,
distribuindo-os, transferindo-os, de modo que sejam evitados 0 maximo
possivel.

Para entendermos melhor as ideias que giram em torno do
seguro, faz-se necessario estudarmos alguns principios basicos.
O primeiro principio aqui tratado € inegavelmente um

fundamento essencial da atividade securitaria. Trata-se do mutualismo.

Ao longo dos milhares de anos o0 Homem percebeu que “pouco
valia sua atividade isolada diante das situacdes que superavam sua

2”

capacidade de previsédo ou reacdo””’, de modo que 0 risco passou a aproximar

as pessoas, modificando consideravelmente as relagdes humanas.

Pedro Alvim explica que “guando um risco ameaca a
coletividade, h4 um movimento quase instintivo de aproximacao dos individuos
que procuram mutuamente o amparo de que necessitam” 3. Esse “instinto”
citado por Pedro Alvim comp®e a ideia de solidariedade, analisando-se entéo
determinada comunidade submetida aos mesmos riscos, e, por Obvio, as

mesmas possibilidades de danos.

! KARAM, Munir. Do contrato de seguro no cédigo civil: no¢des fundamentais. RT 834/74, S&o Paulo:
Ed. RT, 2005.

2 BURANELLO, Renato Macedo. Do contrato de seguro: o seguro garantia de obrigacdes contratuais.
Ed. Quartier Latin: Sdo Paulo, 2006 pg.19.

® ALVIM, Pedro. O contrato de seguro. 022 Ed. Sdo Paulo: Forense, 1986 pg.02.



Os temores de riscos e danos que desencadearam essa
pratica de mutualidade e solidariedade dentro das comunidades iniciaram-se
no ambito da atividade mercantil, podendo-se apontar como primeiro caso
histérico o caso dos cameleiros babilénicos, que firmavam “pactos de
cooperacdo mutua para que, na hipétese de perda do camelo, todo o grupo

prestasse auxilio & vitima para reconstitui-la ao statu quo ante*”,

Outro exemplo embrionario do mutualismo seria o instrumento
comercial denominado “Foenus Nauticus”, criado pelos romanos no ambito do
comércio maritimo. De acordo com José Joaquim Calmon de Passos®, a
técnica resumia-se a um capitalista que concedia, mediante mutuo, certa
guantia em dinheiro a um navegador para que fosse empregada em operagoes
maritimas diversas. Se, ao final, a viagem fosse bem-sucedida a quantia era
devolvida ao capitalista com juros bem altos. No insucesso, simplesmente nada

era devido.

Tanto no caso dos cameleiros babildbnicos quanto na
experiéncia romana ainda nédo tinhamos, de fato, o que hoje podemos chamar
de contrato de seguro, limitando-se tais operacdes a ideia arcaica do
mutualismo. Segundo Vera Helena de Mello Franco “a génese da operacédo de
seguros, como operacao de prevencao de riscos propriamente dita, somente

vai ter lugar em fins do séc.XIV — e isso com o seguro maritimo®”

Com a expansdo maritima e as novas necessidades do ser
humano inerentes a cobertura de outros riscos, foram criadas na Inglaterra, no
periodo da Revolucdo Industrial, as primeiras companhias de seguros,
decorrente do tragico episédio do grande incéndio de Londres de 1666, que

praticamente devastou a cidade. Sobre o episédio, Pedro Alvim’ afirma que:

* OLIVEIRA SILVA, lvan de. Curso de Direito do Seguro. 012 Ed. Saraiva: Sdo Paulo, 2008 pg 02.

®> PASSOS, J.J Calmon de. O risco na sociedade moderna e seus reflexos na teoria da responsabilidade
civil e na natureza do contrato de seguro. In | Férum de Direito do Seguro, p.11.

® FRANCO, Vera Helena de Mello. Contratos: direito civil e empresarial. 052 Ed. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2014 pg. 312.

" ALVIM, Pedro. O contrato de seguro. cit.pg .37.
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(...) naquela época a instituicdo do seguro estava em crise, em
diversos paises, como se viu, lutando para adaptar-se as novas
condicBes econbmicas. Nem por isso desanimaram os ingleses em
ampliar suas atividades para 0s riscos terrestres, sobre os quais
inexistia qualquer experiéncia.

Segundo o0 mesmo autor, a partir do século XVIII os seguros
terrestres, especialmente os seguros de incéndio e de vida, ja haviam logrado
éxito em sua expansao para inumeros paises, em diferentes classes sociais,

passando-se a utilizar critérios mais técnicos para o gerenciamento dos riscos.

No Brasil, a atividade securitaria teve inicio em 1808, com a
vinda da corte portuguesa ao pais e a consequente abertura dos portos para o
comércio internacional. Destaque para a “Companhia de Seguros Boa Fé”,
primeira sociedade nacional exploradora do mercado de seguros no Brasil,

instituida no mesmo ano de 1808.

Ja em 1850 tivemos a promulgacdo do Cddigo Comercial, que
embora so tratasse de seguros maritimos em seus artigos 666 a 730, abriu as
portas para a exploracdo de outras modalidades de seguro, que vieram a ser

de fato tuteladas com a edi¢cdo do Cddigo Civil de 1916.

A partir dai a atividade securitaria hacional vai ganhando forca,
merecendo destaque a criagéo do Instituto de Resseguros do Brasil em 1939, e
0 conhecido Decreto-Lei n® 73, de 1966, ainda em vigor, que trata do Sistema

Nacional de Seguros Privados.

Além do atual sistema juridico de seguros privados, que abraca
o mutualismo como fundamento da atividade securitaria, temos também um
principio mais abstrato, que se assemelha aos ideais da Seguridade Social,

gual seja o principio da previdéncia.
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Marcelo Leonardo Tavares® explica que esse principio nasce
em funcdo do interesse de prevencdo de eventuais danos decorrentes de
eventos futuros e incertos, ou seja, “manifesta-se pela pretensdo do homem em
se autopreservar, bem como preservar pessoas e coisas de seu interesse”.
Nada mais é do que preservar o futuro para garantir uma velhice mais

tranquila.

Outro principio de supra importancia € o da pulverizagdo de
riscos, que nada mais € do que uma técnica de distribuicdo das
responsabilidades® advindas dos contratos de seguro, ou seja, ha um
fracionamento de riscos entre 0os agentes capazes de suportar o evento

danoso.

Os limites técnicos de responsabilidade das seguradoras sao
fixados pela Superintendéncia de Seguros Privados (SUSEP), de modo a
impedir que a seguradora venha a reter responsabilidades que ultrapassem a
reserva técnica, podendo-se citar como mecanismo de pulverizagdo dos riscos

0 resseguro.

Temos ainda o principio indenitario do seguro, que
objetivamente visa a recomposicdo do dano sofrido em seguros dessa

natureza. Nas sébias palavras de Pedro Alvim®, trata-se de:

(...) um contrato de indenizacdo, isto é, de reparacdo, de
compensacao, de satisfacdo dos prejuizos sofridos pelo segurado,
gue ndo pode visar qualquer lucro. Devera receber do segurador o
valor exato dos bens destruidos.

Na mesma linha segue o francés Michel Liard', afirmando que
“o seguro ndo pode ser uma causa de lucro para o segurado; ndo lhe garante

8 TAVARES, Marcelo Leonardo. Previdéncia e assisténcia social: legitimagdo e fundamentacéo
constitucional brasileira. Rio de Janeiro: Lamen Juris, 2004 pg 56.

S SHIH, Frank Larrabia. Os principios do direito securitario: uma nova visao sobre o tema a luz do novo
Cadigo Civil. Revista de Direito Empresarial do IBMEC, vol. Il, Ed. Lumen Juris.

10 ALVIM, Pedro. O Seguro e o Novo Cédigo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2007 pg 95.

1 LIARD (1933, apud BURANELLO, 2006 p 15): “Do contrato de seguro: o seguro garantia de
obrigagdes contratuais”.
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mais do que a reparagdo de suas perdas reais. E uma garantia de

conservacao, ndo de aquisi¢do’.

Assim, o principio indenitario preza pela proporcionalidade
entre a reparacao e o dano sofrido, afastando-se a ideia de lucro, de sorte que

seja conservada a funcdo socioeconémica dos contratos de seguro.

Por fim, o principio da boa-fé securitaria nos remete ao
padrdo ético e moral das relagbes contratuais, previsto expressamente no
Cadigo Civil de 2002. Vejamos:

Art. 113. Os negdcios juridicos devem ser interpretados conforme a
boa-fé e os usos do lugar de sua celebracéo.

Art. 422. Os contratantes sdo obrigados a guardar, assim na
conclusdo do contrato, como em sua execugdo, 0s principios de
probidade e boa-fé.

Em verdade, esse dever de lealdade mutua entre as partes que
deve reger as relacBes contratuais ja era concebido ha muito tempo. No

tocante aos seguros, o ilustre Clévis Bevilaqua' ja advertia:

Diz-se que o0 seguro é um contrato de boa-fé. Alias, todos os
contratos devem ser de boa-fé. No seguro, porém, este requisito se
exige com maior energia, porque é indispensavel que as partes
confiem nos dizeres uma da outra. Pela mesma razao, € posto, em
relevo, no seguro, o dever comum de dizer-se a verdade.

Verifica-se, portanto, que em se tratando de seguros, a boa-fé
vai além da posicdo de clausula geral contratual, assumindo importantissimo

papel de principio norteador dessa atividade.

Sobre a boa-fé, a doutrina aponta dois angulos distintos: um

subjetivo e outro objetivo.

2 BEVILAQUA, Clovis. Cédigo Civil dos Estados Unidos do Brasil: comentado por Clévis Bevilaqua.
Obrigagdes. Tomo 11, v.5. 032 Ed. S80 Paulo: Francisco Alves, 1934 pg. 203.
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A boa-fé subjetiva estaria ligada a psique do agente, que de
acordo com Pamplona Filho e Pablo Stolze'®, consistiia “em uma acé&o
psicologica, um estado de &nimo ou de espirito do agente que realiza

determinado ato ou vivencia dada situagdo, sem ter ciéncia do vicio”.

Ja a boa-fé objetiva independe do estado psiquico do agente,
estando ligada as regras de conduta exigidas pela sociedade, ou seja, traduz

um dever de agir concebido dentro da lealdade, da honestidade, etc.

Nesse sentido, o descumprimento do dever de agir de forma
leal e proba ndo s6 afeta negativamente os interesses do segurado e da
seguradora, mas também alcanca todos os demais envolvidos na operacgdao, ja
que enfrentam 0s mesmos riscos e estao sujeitos aos mesmos danos. Como
bem observou Fabio Ulhoa Coelho®, se o segurado vem a mentir sobre fato
relevante apenas para pagar um prémio menor, obviamente que o fundo criado

nao atendera de forma satisfatdria todos os sinistros.

Exemplo desse ideal de boa-fé encontra-se no artigo 765 do

atual Cddigo Civil, que preveé:

Art. 765. O segurado e o segurador sdo obrigados a guardar na
conclusdo e na execucdo do contrato, a mais estrita boa-fé e
veracidade, tanto a respeito do objeto como das circunstancias e
declaracdes a ele concernentes.

Observa-se entdo que a boa-fé se inicia na correta, eficaz e
precisa divulgacdo das informagcbes contidas no contrato, repudiando-se
clausulas abusivas e obscuras por parte da seguradora, e, de igual modo,
repudiando-se declaragdes inexatas por parte do segurado que prejudiquem a

avaliacdo do risco segurado. E o que ensinam Ernesto Tzirulnik et alii*>:

¥ FILHO, Rodolfo Pamplona. GAGLIANO, Pablo Stolze. Novo curso de direito civil: contratos. S&o
Paulo: Saraiva, 2005, v.4, Tomo I, p.73.

1 COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de Direito Civil. v.3 S&o Paulo: Saraiva, 2005 p.361.

> TZIRULNIK, Ernesto; CAVALCANTI, Flavio de Queiroz; PIMENTEL, Ayrton. O contrato de seguro
de acordo com o novo cédigo civil brasileiro. 022 Ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2003, p.74.
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Em um primeiro momento, a norma procura garantir que oS
comportamentos de comunicacdo e cooperagdo material, visando a
contratagdo, possuam os atributos da sinceridade, da colaboracéo
pratica atendendo para o interesse do outro contratante, de forma
que o contrato seja individual e socialmente (til, e seja emanado de
forma correta e completa (veracidade).

A boa-fé ultrapassa a fase de formacdo e conclusdo dos
contratos de seguro, sendo que, tal qual observado no art.765 do Cédigo Civil,
durante a execucado do contrato as partes também devem se guiar pelo ideal de
lealdade reciproca. Exemplo disso seria a obrigacédo do segurado de comunicar
a seguradora todo e qualquer incidente que venha a agravar o risco coberto,
punindo-se, inclusive, a abstencao dolosa do segurado, conforme previsto nos

arts.768 e 769 do mesmo diploma.
Ernesto Tzirulnik et alii*® arrematam dizendo que:

Em um segundo momento, formada a relagdo contratual, o
dispositivo procura garantir que as variacbes que possam ser
relevantes e afetar o equilibrio entre as prestacdes devidas sejam
reveladas reciprocamente e recebam a atuacdo pratica necessaria
para o melhor atendimento aos interesses de ambas as partes.

Analisados 0s principios gerais que gravitam em torno da
atividade securitéria, passa-se ao estudo das modalidades de seguro

hodiernamente conhecidas em nosso cotidiano.

1.2 — Modalidades

Até hoje os juristas encontram dificuldades em apontar um
conceito unitario para 0 seguro que se encaixe adequadamente em todas as
diversas modalidades existentes. Haveria uma causa determinada comum dos

seguros?

O legislador do atual Codigo Civil parece ter adotado a teoria

do interesse legitimo, esculpida no artigo 757, obrigando-se a seguradora a

1% |dem. pg.75.
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garantir legitimo interesse do segurado relativo a pessoa ou a coisa contra

riscos predeterminados.

Ainda assim, a teoria do interesse legitimo ndo escapou das

duras criticas da doutrina. O grande jurista italiano Cesar Vivante!’ esclarece:

N&o se pode incorporar ao conceito essencial do seguro a nocéo de
previdéncia que inspira a necessidade do segurado ou seu interesse
legitimo. Ela ndo penetra a estrutura do contrato, a ponto de
constituir um elemento essencial, capaz de justificar sua nulidade.

O referido autor explica que os motivos de foro intimo que
motivaram a contratacdo do seguro nao poderiam ser interpretados a luz do
Poder Judiciario, afastando-se um juizo de valor sobre a legitimidade de tais

motivos.

N&o obstante as criticas sobre a teoria adotada pelo Cédigo
Civil para justificar o conceito unitario do contrato de seguros, é pacifica na
doutrina a classificacdo genérica dos seguros, quanto ao objeto, em: a)

seguros de danos, e b) seguros de pessoas.
1.2.1 — Seqguros de Danos

Os seguros de danos sdo aqueles que visam a cobertura de
danos ligados as coisas, dai também serem chamados de seguros de coisas,
resultantes de roubos, acidentes, incéndios, fendmenos da natureza e de todo
e gqualquer evento danoso, vindo a ser regulado pelos artigos 778 a 787 do
Cédigo Civil.

A professora Maria Helena Diniz*® ensina que:

No seguro de dano sofrido pelo bem, a garantia prometida ndo pode
ultrapassar o valor do interesse segurado no instante da concluséo
do contrato (p. ex., no seguro de veiculo, o valor do prémio e o da
indenizacdo basear-se-&0 no ano de sua fabricacdo, no seu estado

" VIVANTE, Cesar. El Contrato de Seguro de la prenda del depésito en los almacenes generales, v.1
p.33/34. Traducéo nossa.
'8 DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro. v.3, 25% Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2009 p.541
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de conservacao, na sua quilometragem, no risco a que esta exposto,

etc.), sob pena de perda do direito a garantia, além de ficar o
segurado obrigado ao prémio vencido.

A ideia seria de evitar a ma-fé e o uso especulativo do seguro,
visto que acarretaria enriguecimento ilicito do segurado caso viesse a receber
pelo sinistro um valor indenizatério superior ao adequado da coisa sinistrada ou

do interesse segurado.

Vera Helena de Mello Franco®® ainda sugere uma divisdo dos
seguros de dano em: a) seguros de danos diretos, e b) seguros de danos
indiretos ou seguros de responsabilidade civil. Os primeiros visam segurar
danos patrimoniais sobre a perda ou deterioragcdo de coisa determinada no
patriménio. Ja os segundos também visam segurar danos patrimoniais,
contudo, decorrentes de eventuais acfes, geradas por danos causados pelo

proprio segurado, contra 0 seu patrimoénio.

Sobre os seguros de danos, dada a enorme quantidade de
subespécies existentes no ordenamento, ficaremos adstritos a duas

observacdes importantes.

A primeira delas diz respeito ao teor do artigo 779 do Codigo

Civil, que prevé:

Art. 779. O risco do seguro compreenderd todos 0s prejuizos
resultantes ou conseqlientes, como sejam 0s estragos ocasionados
para evitar o sinistro, minorar o dano, ou salvar a coisa.

Dessa forma, a seguradora respondera por todos 0s prejuizos
inerentes ao risco por ela assumido, citando Maria Helena Diniz?° o exemplo de
um incéndio em que se integra a indenizacdo as custas com a demolicdo de

partes do prédio afim de evitar que o fogo se propague por todo o complexo.

9 FRANCO, Vera Helena de Mello. Contratos: direito civil e empresarial. op cit p 328/329.
2 DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro. op cit p 544.
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A segunda observacdo diz respeito a possibilidade de
contratacdo de um novo seguro, sobre 0S mMesmMOS riscos, junto a outra

seguradora. O artigo 782 do Cadigo Civil informa que:

Art.782. O segurado que, na vigéncia do contrato, pretender obter
Nnovo seguro sobre 0 mesmo interesse, e contra 0 mesmo risco junto
a outro segurador, deve previamente comunicar sua intencéo por
escrito ao primeiro, indicando a soma por que pretende segurar-se, a
fim de se comprovar a obediéncia ao disposto no art. 778.

Assim, é licita a contratacdo de mais de um seguro contra 0s
mesmos riscos e de diferentes seguradoras, desde que somados nao

ultrapassem o valor do bem segurado.
1.2.2 — Seguros de pessoas

Por sua vez, os seguros de pessoas, ha visdo de Silvio de
Salvo Venosa®, visam garantir a pessoa humana no que se refere a sua
existéncia e sua higidez fisica. O interesse do segurado repousa na vida,
morte, integridade fisica, acidentes, etc.

Nas sabias palavras de Vera Helena de Mello Franco?, a ideia

do seguro de pessoas € de:

(...) resguardar o segurado contra eventos que possam criar um dnus
a si ou a um terceiro, eventualmente prejudicado com sua morte.
Pode ter ainda uma finalidade de poupanca, garantindo o seu futuro
ou o de um terceiro.

Mas, em qualquer hipétese, ndo tem funcdo indenizatoria. A
finalidade é a de compensacao.

A concepcdo de finalidade compensatoria parece razoavel,
haja vista que é impossivel mensurar o valor da vida humana, de modo que €
livre a contratacdo de mais de um seguro sobre o mesmo interesse, com 0
mesmo ou diversos seguradores, a luz do disposto no artigo 789 do Cdédigo
Civil.

2L \VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: contratos em espécie. 2.ed. Sdo Paulo: Atlas, 2002. v.3 p 376.
22 FRANCO, Vera Helena de Mello. Contratos: direito civil e empresarial. op cit p 368.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406.htm#art778
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A indenizacdo no caso de morte ndo representa, portanto, o
valor da vida humana, e sim “o valor apreciavel da falta do segurado, como

agente de trabalho e de producéo, de amparo material & sua familia”®.

Dentre os seguros de pessoas, destacam-se 0s seguros de
vida e os seguros de acidentes pessoais. Nos primeiros objetiva-se garantir 0s
riscos (as incertezas) inerentes a duracao da vida humana. Nos segundos visa-
se garantir os riscos de lesdes corporais que podem provocar a invalidez ou

mesmo a morte.

Aqui, da mesma forma que nos seguros de danos, faremos

apenas algumas observacoes relevantes dada a grandiosidade do tema.

Observa-se, de inicio, que o legislador autoriza a contratacéo
de seguro sobre a vida de outros, devendo o proponente indicar o interesse
pela preservacdo da vida do segurado (art.790, caput, do Cédigo Civil), isto &,
deve demonstrar por qual razdo deseja segurar a vida daquela pessoa. A falta
de indicacao do beneficiario desse contrato acarretara o pagamento do capital
na ordem de vocacao hereditéria, disciplinada no artigo 792 do mesmo diploma

legal.

Outra observacdo importante é que nesse seguro, caso haja a
morte do segurado, o capital estipulado ndo se sujeita as dividas deste. Assim,
esse capital recebido pelo beneficiario ndo tem natureza sucessoria, conforme

disposto no artigo 794 do Cadigo Civil.

Ilvan de Oliveira Silva®* reforca essa ideia ao consignar que o
artigo 649, inciso IX do Cadigo de Processo Civil trata o seguro de vida como
bem absolutamente impenhoréavel, respeitando-se o intuito de protecdo dos

beneficiarios.

2 SANTOS, J. M. Carvalho. Cédigo civil brasileiro interpretado. 8.ed. Rio de Janeiro: Freitas Bastos,
v.XIX, p.18, apud MARENSI, 2002, p. 73-74
# OLIVEIRA SILVA, Ivan de. Curso de Direito do Seguro. op cit p 188.
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Admite-se, também, a instituicdo do companheiro como
beneficiario do capital, desde que quando da contratacdo o segurado ja
estivesse separado judicialmente ou de fato (art.793, Cddigo Civil). O
dispositivo legal prestigia o instituto familiar, ndo sé incluindo nos seguros os
casos de unido estavel, como também afastando interesses escusos de

relacdes adulterinas.

Por fim, destacamos que a morte voluntaria (suicidio
premeditado), afasta o direito do beneficiario de receber o capital. Atualmente,
para determinar a cobertura em casos de suicidio, o legislador utiliza-se do
critério temporal previsto no art.798 do Cdédigo Civil, qual seja de dois anos da

vigéncia do contrato ou sua reconducdo apos suspensao contratual.

O Superior Tribunal de Justica, na mesma linha, ja firmou

entendimento de que “o seguro de vida cobre o suicidio ndo premeditado
(Sumula n°® 61).

Caso o suicidio premeditado (anterior ao prazo de caréncia de
dois anos) venha a ocorrer, 0 beneficiario somente tera direito ao valor relativo
a reserva técnica até entdo formada, ou seja, aos prémios pagos pelo segurado
gue integram o montante da reserva técnica, conforme preconiza o paragrafo

Unico do artigo 797 do Cddigo Civil.
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CAPITULO Il - O CONTRATO DE SEGURO

2.1 — Elementos

A partir de agora buscaremos tratar dos elementos essenciais
do contrato de seguro, de modo que o tema principal do estudo se torne mais

palatavel.
2.1.1 — Elementos Subjetivos

Comecemos entéo pelos elementos subjetivos do contrato, ou
seja, o0s sujeitos dessa relacdo contratual (o segurado, a seguradora, O
estipulante e o beneficiario).

Segundo Fabio Konder Comparato® o segurado seria aquele
credor da obrigacdo principal, que transfere a seguradora, nos moldes
ajustados no contrato, o risco de determinado evento danoso recair sobre a

coisa ou pessoa de seu interesse legitimo.
Na licdo de Maria Helena Diniz*°, o segurado é aquele que:

(...) tem interesse direito na conservacdo da coisa ou da pessoa,
fornecendo uma contribuicéo periédica e moderada, isto €, o prémio,
em troca do risco que o segurador assumird de, em caso de
incéndio, abalroamento, naufragio, furto, faléncia, acidente, morte,
perda das faculdades humanas, etc., indeniza-lo pelos danos
sofridos.

Tratando-se de requisito de validade do negécio juridico, o
segurado deve ser agente capaz (art.104, inciso | do Cddigo Civil) que tenha
uma relacdo com o bem segurado. Normalmente sdo pessoas fisicas e

também pessoas juridicas de direito privado ou de direito publico (interno ou

% COMPARATO, Fabio Konder. O seguro de crédito: estudo juridico. Sio Paulo: Revista dos Tribunais,
1968 p.105.
% DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro. op cit p.524.



21

externo), mas nada impede que entes despersonalizados também figurem
como segurados. E o caso, por exemplo, do condominio edilicio em que cabe
ao sindico realizar seguro da edificacdo, nos termos do art.1.348, inciso IX, do
Cadigo Civil.

Além do segurado, temos a figura do estipulante, que “é aquele
que contrata o seguro com o segurador em nome do segurado®”. Na
atualidade, é comum que o estipulante pague integralmente os prémios,
atuando como um mandatario do segurado. Cita-se, por exemplo, 0s seguros

de vida oferecidos pelas empresas aos seus funcionarios.

A jurisprudéncia moderna tem entendido que o estipulante é
parte ilegitima para figurar no polo passivo de demandas envolvendo
cobrancas de indenizacdo, vez que apenas repassa 0 valor dos prémios a

seguradora, inexistindo carater contributario. Vejamos:

“Seguro de vida em grupo. Cobranga de indenizagdo securitaria.
Legitimidade passiva. A empresa estipulante do contrato de seguro
de vida em grupo nao tem legitimidade para figurar no polo passivo
de acdo de cobranca de indenizacdo securitaria. Recurso nado
provido”. (Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, APL
9148853-80.2009.8.26.0000, Rel. Cesar Lacerda, 282 Camara de
Direito Privado, DJ 30/06/2011).

“SEGURO DE VIDA. ACAO DE RESSARCIMENTO. PROPOSITURA
EM FACE DO ESTIPULANTE. AUSENCIA DE LEGITIMIDADE
PASSIVA. CARENCIA DE ACAO RECONHECIDA. RETIFICACAO
DO DISPOSITIVO. OBSERVACAO EFETUADA. O estipulante néo é
parte integrante da relacdo de seguro, dai porque I|he falta
legitimidade para figurar na demanda que tenha por objeto esse
contrato. Reconhecida a ilegitimidade passiva, impde-se retificar o
dispositivo para caréncia de acgdo, na forma do artigo 267, VI,
do CPC”. (Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, APL
0004161-22.2009.8.26.0072, Rel. Antonio Rigolin, 172 Camara de
Direito Privado, DJ 26/05/2015).

Contudo, em algumas hip6teses vivenciadas na pratica, o
estipulante figurarda como parte legitima para responder acdes judiciais de

cobranca da indenizacdo securitaria, Como no caso em que integrar 0 mesmo

2" BURANELLO, Renato Macedo. Do contrato de seguro: o seguro garantia de obrigacdes contratuais.
Op cit p.130.


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10713365/artigo-267-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/c%C3%B3digo-processo-civil-lei-5869-73
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grupo econdémico da seguradora, ou mesmo quando praticar ato omissivo ou

comissivo que venha a frustrar a cobertura garantida.

Outro sujeito da relacéo securitéria € o beneficiario, que muitas
das vezes se confunde com o proprio segurado. O beneficiario é aquele que de
fato detém o interesse legitimo sobre o bem objeto do contrato de seguro.
Conforme leciona Renato Buranello®, “o beneficiario € quem efetivamente
receberd da seguradora a importancia relativa ao prejuizo. Em regra, € o

préprio segurado, mas pode destacar-se como uma terceira pessoa”.

Por fim, temos a seguradora.

As seguradoras séo obrigatoriamente sociedades an6nimas ou
cooperativas, sendo que para as cooperativas o bem juridico explorado limita-
se as operacOes de seguros agricolas, de saude ou de acidente de trabalho, na

forma do artigo 24 do Decreto-Lei n° 73/66.

Segundo a professora Maria Helena Diniz*°, a seguradora é o
agente que “suporta o risco, assumido mediante o recebimento do prémio; por
isso deve ter capacidade financeira e estar seu funcionamento autorizado pelo
Poder Publico”.

Complementam Ernesto Tzirulnik et alii*® dizendo que:

Sado, afinal, administradoras de fundos comuns ou fundos de
poupanca coletiva constituidos pela multiddo de contribuicdes
proporcionais (prémios) prestadas por cada uma das economias
individuais (segurados, estipulantes) para um fim preciso: ao longo
de periodo geralmente extenso, garantir predeterminados interesses
expostos a riscos também predeterminados.

As seguradoras, entdo, sdo sociedades que assumem 0s

riscos da ocorréncia ou néo do interesse segurado.

%% |dem.p.130.

2 DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro. op cit p.524

® TZIRULNIK, Ernesto; CAVALCANTI, Flavio de Queiroz; PIMENTEL, Ayrton. O contrato de seguro
de acordo com o novo cédigo civil brasileiro. Op cit p 40.
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Verifica-se ainda que as seguradoras dependem de
autorizacéo especifica do governo federal para explorar a atividade securitéria,
concedendo-se tal autorizagdo na forma dos artigos 74 a 76 do Decreto-Lei n°®
73/66, in verbis:

Art 74. A autorizagdo para funcionamento sera concedida através de
Portaria do Ministro da Industria e do Comércio, mediante
requerimento firmado pelos incorporadores, dirigido ao CNSP e
apresentado por intermédio da SUSEP.

Art 75. Concedida a autorizacdo para funcionamento, a Sociedade
terd o prazo de noventa dias para comprovar perante a SUSEP, o
cumprimento de todas as formalidades legais ou exigéncias feitas no
ato da autorizacao.

Art 76. Feita a comprovacéao referida no artigo anterior, sera expedido
a carta-patente pelo Ministro da Indastria e do Comércio.

Em suma, observa-se a intensa fiscalizacdo do Estado sobre a
atividade explorada pelas seguradoras, haja vista a relevancia dessas
operacdes na economia e na sociedade atual. Tamanha é a preocupacao do
Estado com a atividade securitaria que Fabio Ulhoa Coelho® cita as restricdes
de se submeter essa sociedade ao regime falimentar (art.26 do Decreto-Lei n®
73/66), bem como a tipificacdo de crime contra a economia popular para a acéo
ou omissao, pessoal ou coletiva, de que decorra a insuficiéncia das reservas e
de sua cobertura, vinculadas a garantia das obrigacbes das Sociedades
Seguradoras (art.110, Decreto-Lei n® 73/66).

Por fim, sobreleva pontuar que as sociedades que exploram a
atividade securitaria o fazem na forma de empresa. Isso quer dizer que a
atividade econdmica explorada se da de forma organizada a promover a

circulacéo do servico®.

Em verdade, a organizacdo empresarial pressupde a reuniao

de todos os fatores de producéo: o capital, a mao de obra, os insumos e a

31 COELHO, Fabio Ulhoa. Manual de Direito Comercial: Direito de empresa. 20* Ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2008 p.485.

%2 Codigo Civil - Art. 966: Considera-se empresario quem exerce profissionalmente atividade econémica
organizada para a producgdo ou a circulacéo de bens ou de servicos.
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tecnologia®. No tocante as seguradoras, é crucial seu conhecimento técnico na
formacdo de provisbes ou reservas suficientes para a preservacdo dos

interesses segurados pela coletividade.

Sobre a atividade empresarial das seguradoras, esclarece o

doutrinador italiano Nicola Gasperoni®*:

A empresa que exerce profissionalmente a atividade seguradora
voltada para o mercado, além dos problemas comuns de qualquer
empresa, enfrenta problemas especificos que uma legislacdo
especial vigente procura resolver. Os fins econémicos do seguro que
consistem na prestacdo de uma seguranca ao segurado visando
eliminar a alea que |lhe onera, somente pode ser prestado por uma
empresa tecnicamente capaz e organizada, que dé garantia de
solidez financeira e que tutele a parte mais debilitada na relacéo
contratual, isto €, o segurado.

A ideia de empresarialidade parece ter sido abracada pelo
legislador do Cddigo Civil de 2002, considerando o disposto no paragrafo Unico
do artigo 757, que prevé que: “somente pode ser parte, no contrato de seguro,

como segurador, entidade para tal fim legalmente autorizada”.

O termo “entidade” parecer ter sido propositalmente utilizado
pelo legislador, na medida em que amplia a possibilidade de inclusdo dos
sujeitos considerados seguradores. Pedro Alvim, citando De Placido e Silva®,

explica que:

(...) na terminologia juridica, serve para distinguir e designar nao
somente os entes humanos (pessoa fisica), como qualquer
instituicdo ou organizacdo, cuja existéncia é considerada ou
encarada indistinta ou independentemente das préprias coisas ou
pessoas fisicas, mesmo que ndo se mostrem propriamente uma
pessoa juridica.

Ainda que nao haja previséo expressa na lei, tendo o legislador

optado pelo termo “entidade” boa parte da doutrina entende que essa

% COELHO, Fabio Ulhoa. Manual de Direito Comercial: Direito de empresa. p 13.

¥ GASPERONI, Nicola. (1972, apud TZIRULNIK; CAVALCANTI; PIMENTEL, 2003 p.39): “O
contrato de seguro de acordo com o novo codigo civil brasileiro”.

% Segundo De Placido e Silva (1973, apud ALVIM, 2007 p 10/11): “O Seguro e o Novo Cédigo Civil .
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organizacao especial do segurador remete a empresarialidade, tornando-a um
elemento essencial do contrato de seguro. Nesse sentido, esclarecedoras as

consideracdes finais de Ernesto Tzirulnik et alii*®;

Longo foi o debate doutrinario em torno da necessidade (ou nao) da
empresa para caracterizagdo do contrato de seguro. O Cédigo tomou
explicito partido, e ao nosso entender de forma acertada.

No Direito do Seguro, mais do que em qualquer outro ramo, as
questdes técnicas vinculam as solu¢des juridicas. A técnica
securitaria  exige, indispensavelmente, que as operacdes se
procedam de maneira alcancavel apenas por meio de atividades
exercidas de maneira empresarial.

2.1.2 — Elementos Objetivos

Enfrentados os principais assuntos inerentes aos elementos
subjetivos dos contratos de seguro, passa-se a analise dos elementos
objetivos, utilizando-se da relagdo formulada por Fabio Konder Comparato®’,

gue indica os elementos: interesse, risco, prémio e garantia.

Segundo o proprio professor Fabio Konder Comparato®, o
interesse € a ‘relacdo existente entre o segurado e a coisa ou pessoa sujeita
ao risco”. O interesse seria, portanto, o objeto material do contrato de seguro,

representando uma relagéo de valor econémico sobre o bem.

Uma leitura atenta ao caput do art.757 do Cdédigo Civil nos
remete a ideia de que o legislador quis mesmo foi garantir o interesse legitimo
do segurado sobre o bem, e ndo o bem propriamente dito. Na licdo sempre
esclarecedora de Vera Helena de Mello Franco®, “é o interesse seguravel, ndo
€ a coisa. Mas a relacéo existente entre o segurado e a coisa sujeita a risco,

segurando-se, assim, o contetudo econémico desta relagao’.

% TZIRULNIK, Ernesto; CAVALCANTI, Flavio de Queiroz; PIMENTEL, Ayrton. O contrato de seguro
de acordo com o novo cédigo civil brasileiro. Op cit p 39.

3 COMPARATO. Féabio Konder. Notas explicativas do substitutivo ao capitulo referente ao contrato de
seguro no Anteprojeto de Cadigo Civil. Revista de Direito Mercantil. Ano XI, n. 5, 1972, p.147.

% 1dem, “Seguro de garantia de obrigacdes contratuais”, In Novos ensaios e pareceres de direito
empresarial, p.353.

¥ FRANCO,Vera Helena de Mello. Contratos: direito civil e empresarial. op cit p 338.
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Dentre as caracteristicas identificadas pelo ilustre doutrinador
espanhol Joaquim Garrigues® sobre o interesse nos contratos de seguro,
observa-se exatamente esse carater econdémico, cujos valores podem ser
estimados de forma técnica e objetiva (ex: seguro de danos) ou mesmo

livremente pactuados (ex: seguro de pessoas).

Mesmo diante de tais informacgfes, ainda paira o seguinte

guestionamento: quem € o titular desse interesse legitimo?

Conforme ja tratado anteriormente, nem sempre as figuras do
segurado e do beneficiario confundem-se na mesma pessoa. Sao titulares
legitimos aqueles que tém interesse que o evento sinistrado ndo ocorra, ou
seja, o titular objetiva a tutela de interesse préprio e nao alheio. Nesse sentido
a professora Vera Helena de Mello Franco* explica sobre os interesses

seguraveis:

Tanto pode consistir numa mera expectativa quanto num direito
subjetivo, 0os quais podem consubstanciar quer um interesse direto,
quer indireto do titular. O importante é que seja préprio e nao alheio —
e, ademais, de classe diversa. Assim, tanto pode ser segurado o
interesse do proprietario sobre determinado imével, como aquele do
locatéario ou do credor hipotecario.

Assim, observa-se que o interesse legitimo ganha diferentes
formas a depender de seu titular; - vide exemplo acima citado pela professora
Vera Helena de Mello Franco sobre os diferentes interesses do proprietério, do
locatério e do credor hipotecério incidentes sobre 0 mesmo imovel segurado -;
sendo certo que em qualquer dessas formas o titular se vale de interesse
préprio, assim entendido como aquele que guarda uma relacdo de
potencialidade® negativa patrimonial com os efeitos do sinistro, garantindo ao

titular o proveito da garantia contratada.

*0 GARRIGUES, Joaquim. Contrato de seguro terrestre. Madri: Imprenta Aguirre, 1979, p.163. Traduco
nossa.

* FRANCO,Vera Helena de Mello. Contratos: direito civil e empresarial. op cit p 339.

* TZIRULNIK, Ernesto; CAVALCANTI, Flavio de Queiroz; PIMENTEL, Ayrton. O contrato de seguro
de acordo com o novo codigo civil brasileiro. Op cit p.33
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Outro elemento objetivo essencial dos contratos de seguro é o

risco.

De acordo com Anténio Carlos Otoni Soares*®, o risco “%é o
evento futuro e incerto, potencialmente prejudicial aos interesses do segurado”.
N&o muito diferente é a opinido de Pedro Alvim**, que conceitua o risco como
“acontecimento possivel futuro e incerto, ou de data incerta, que ndo depende

somente da vontade das partes”.

O risco seria entdo uma ideia indissociavel ao infinito de
adversidades enfrentadas em nossas vidas, de modo que a simples
possibilidade de ocorréncia de algum sinistro ja traz ao ser humano uma

sensacéao de inquietude, de preocupacao.

O risco, dentro dessa logica, reside na possibilidade real de
ocorréncia de algum fato predeterminado (sinistro) futuro que possa causar
prejuizos ao interesse garantido na relagdo contratual. Exatamente por isso
gue a intensidade do risco é medida de acordo com a maior ou menor

possibilidade de ocorréncia do evento.

N&o bastasse a possibilidade de ocorréncia do evento, o
mesmo deve ser futuro e incerto. Nas sabias palavras de Vera Helena de Mello

13

Franco™®, “a incerteza decorre da impossibilidade, surgindo como um conceito
intermediario entre a impossibilidade, que torna o risco inexistente, e a

necessidade, transformando o risco em inevitavel”.

Por 6bvio que o risco s6 pode decorrer de uma incerteza da
vida, aqui consubstanciada na figura de um evento futuro que ndo se sabe se
vai ocorrer ou ndao; ou mesmo quando vai ocorrer. Essa nogéo de incerteza da
ocorréncia do evento para mensuragdo do risco & tdo nitida que o proprio

legislador prevé san¢des para tanto no art.773 do Codigo Civil, in verbis:

** SOARES, Antonio Carlos Otoni. Fundamento juridico do contrato de seguro. Sao Paulo: Ed. Manuais
Técnicos de Seguro, 1975 p.34.

* ALVIM, Pedro. O Seguro e o Novo Cédigo Civil. op cit 215.

** FRANCO, Vera Helena de Mello. Contratos: direito civil e empresarial. op cit p 342.
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Art. 773. O segurador que, ao tempo do contrato, sabe estar
passado o risco de que o segurado se pretende cobrir, e, nao
obstante, expede a apolice, pagara em dobro o prémio estipulado.

N&o havendo mais o risco, uma vez ocorrido 0 evento, ndo ha
mais que se falar em prevencéo, de modo que a obrigacdo da seguradora de
prestar garantia torna-se in0cua. Se a seguradora ja tinha conhecimento da
ocorréncia do evento, afastando-se, portanto, o risco, indubitavelmente age de

ma-fé, devendo arcar com a penalidade prevista no art.773 do Cédigo Civil.

Numa andlise mais aprofundada, Ernesto Tzirulnik et alii*
aponta para o carater coletivo do risco, que vai além de uma mera incerteza
individual. Segundo o autor, a evolucdo da técnica securitaria nos dias atuais
permite tamanha precisao e grau de certeza na ocorréncia de eventos danosos
gue o risco transcende a esfera individual, sendo calculado a partir de uma
coletividade exposta aos mesmos riscos, de modo que se passa a padronizar

(massificar) as relagbes contratuais.

Ainda na ideia de incerteza, também nao parecem surgir
davidas quanto a involuntariedade do evento, de modo que a participacdo do
segurado, beneficiario ou representantes na realizagdo do risco exclui a
incerteza (a alea), e, por isso, torna nulo o contrato. E o que prevé o art.762 do

Cadigo Civil, in verbis:

Art. 762. Nulo sera o contrato para garantia de risco proveniente de
ato doloso do segurado, do beneficiario, ou de representante de um
ou de outro.

Parece claro que os atos intencionais que visam a provocacao
de danos néo serdo cobertos, até porque o dolo constitui um ato ilicito, de
modo que, conforme bem pontua Vera Helena de Mello Franco*’, “ndo podem

ser segurados riscos correntes de praticas contra a ordem publica”. Segundo a

* TZIRULNIK, Ernesto; CAVALCANTI, Flavio de Queiroz; PIMENTEL, Ayrton. O contrato de seguro
de acordo com o novo codigo civil brasileiro. Op cit p 37.
*" FRANCO, Vera Helena de Mello. Contratos: direito civil e empresarial. op cit p 344.
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autora, um exemplo classico seria a exclusdo de riscos advindos de

condenacdes penais, em especial o pagamento de “dias-multa”.

Ainda, cabe aqui uma indagacao: E os atos culposos? Seriam

seguraveis?

E certo que o risco decorre da incerteza e da involuntariedade
na conduta das partes, mas, em alguns casos, mesmo o ato ilicito derivado da

k* et alii

culpa podera sim ser coberto. Nesse sentido, afirmam Ernesto Tzirulni
que é “possivel o seguro para atos ilicitos culposos, ou seja, aqueles nos quais
existe um desvio da conduta socialmente esperada, mas nao com a

deliberacédo de lesionar (arts. 186 e 187).

A cobertura de atos ilicitos culposos, na verdade, seria uma
necessidade de adequar o dinamismo social ao Direito, uma vez que as

transformacgdes sociais sdo mais céleres do que 0 nosso legislador.

O professor Pedro Alvim*®, citando Vivante, explica que essa
cobertura de sinistros culposos € fruto das revolugbes industriais e da
expansdo comercial, fazendo com que 0s empresarios buscassem meios de
afastar os riscos inerentes a sua atividade empresarial, a exemplo do uso de
instrumentos perigosos ou mesmo atos de seus proprios empregados, dando-

se assim origem aos seguros de responsabilidade civil.

No que diz respeito ao prémio, pode ser definido como o
percentual incidente sobre a contraprestacao (garantia) do interesse segurado.
De acordo com Renato Buranello®® é a “remuneragdo que o segurado deve
pagar ao segurador pela garantia que Ihe da pela cobertura de certo risco. E a

compensacao pela assuncao do risco”.

*8 TZIRULNIK, Ernesto; CAVALCANTI, Flavio de Queiroz; PIMENTEL, Ayrton. O contrato de seguro
de acordo com o novo cédigo civil brasileiro. Op cit p 63.

* Segundo Vivante (1973, apud ALVIM, 2007 p 32): “O contrato de seguro”.

%0 BURANELLO, Renato Macedo. Do contrato de sequro: o seguro garantia de obrigacdes contratuais.
Op cit p 121.
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Conforme ja tratado anteriormente, o contrato de seguro
pressupde uma ideia de coletividade, onde os interessados estdo expostos aos
mesmos riscos e danos. Assim, 0 contrato de seguro nao deve ser analisado
individualmente, de modo que os prémios pagos por cada segurado dado vazao
a reserva técnica concebida pela seguradora. Melhor explicando, a
conservacao e o equilibrio dessa reserva técnica dependem do pagamento
integral dos prémios. Resumindo esse pensamento, explica Vera Helena de

Mello Franco®*:

O referencial aqui é o conjunto de interesses, submetidos aos
mesmos riscos. A ideia central é a de que, quando a seguradora
associa os diversos riscos, pulverizando-os pela mutualidade, obtém
uma relagdo constante entre 0os eventos e 0s riscos assumidos e,
com base nessa relacdo, calcula aproximadamente o numero
provavel de sinistros e qual o prémio necessario para cobrir 0s
danos.

Verifica-se entdo que o prémio esta inserido numa relacdo de
proporcionalidade entre o0s riscos assumidos e sua real probabilidade de
ocorréncia, determinando-se uma quantia adequada para garantir os interesses
de todos os segurados contra sinistros, além de, é claro, proporcionar lucro a
seguradora.

O adimplemento tempestivo do prémio é tdo importante que o

art.763 do Caodigo Civil dispde que:

Art. 763. Nao tera direito a indenizagdo o segurado que estiver em
mora no pagamento do prémio, se ocorrer o sinistro antes de sua
purgacéao.

Ora, o inadimplemento do prémio, como ja abordado, acarreta
prejuizos ndo sé a seguradora, mas também a toda a coletividade. Deixando o
segurado de pagar o prémio na data aprazada, caracterizando-se a mora, nao

teré direito a indenizacao.

Aqui cabem duas observacoes.

1 FRANCO, Vera Helena de Mello. Contratos: direito civil e empresarial. op cit p 348.
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A primeira diz respeito a necessidade de oportunizar ao
segurado prazo para a purgacao da mora. Assim, para constituicdo da mora,
faz-se necesséario interpelar o segurado inadimplente para que surtam 0s
efeitos do art.763 do Cddigo Civil. Nesse sentido caminha a jurisprudéncia

nacional:

“SEGURO DE VIDA EM GRUPO. A(;AO DE COBRANCA. MORTE
DA SEGURADA. SINISTRO COBERTO PELA APOLICE.
INADIMPLEMENTO DE PARCELAS DO PREMIO. SUSPENSAO DO
CONTRATO. OPORTUNIDADE DE PURGAR A MORA.
NOTIFICACAO NAO EFETIVADA. CANCELAMENTO DO
CONTRATO. IMPOSSIBILIDADE. EXEGESE DO ART. 763 DO CC.
N&o importa resolugdo ou cancelamento automético do seguro de
vida o mero atraso no pagamento das parcelas do prémio, fazendo-
se necessaria a prévia interpelacdo da segurada para purgar a
mora. Pagamento da indeniza¢ao pela ocorréncia do sinistro coberto
pela apdlice que é devida, todavia, fica condicionado a emenda da
mora pelo beneficiario. Recurso provido, com observacao”. (Tribunal
de Justica do Estado de Sédo Paulo, APL 3000075-
77.2013.8.26.0213, Rel. Gilberto Leme, 352 Camara de Direito
Privado, DJ 25/05/2015).

“APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. INDENIZACAO.
ASSOCIACAO. PROGRAMA DE PROTECAO AOS AUTOMOVEIS
DOS ASSOCIADOS. CONTRIBUICAO MENSAL PAGA COM
ATRASO. RESCISAO DO CONTRATO. NECESSIDADE DE
INTERPELACAO. CLAUSULA CONTRATUAL. ATRASO INFERIOR
A 60 DIAS. DANOS MATERIAIS DEVIDOS. DANOS MORAIS
AFASTADOS. INTELIGENCIA DO ART. 763, DO CODIGO DE
CIVIL. 1 - O pagamento da indenizacdo depende da quitacdo das
parcelas da contribuicdo mensal, devidas pelos associados. 2 - Para
0 cancelamento do contrato em virtude de inadimpléncia,
indispensavel a interpelacédo prévia do segurado, além de atraso
superior a 60 (sessenta) dias, conforme previsdo contratual. 3 -
Inexistindo inadimpléncia ante a falta de interpelacédo prévia, o
pagamento da indenizacdo € de rigor. 4 - A negativa da
indenizacdo do programa de protecao aos automéveis, por si, ndo é
suficiente para a caracterizacdo do dano moral, que exige mais que 0
mero aborrecimento, insatisfagdo ou desconforto. 5 - Apelo
parcialmente provido”. (Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, APL 10024102544871002, Rel. José Marcos Vieira, 162
Camara Civel, DJ 18/10/2013).

Ja a segunda observacdo diz respeito ao momento de
aperfeicoamento do contrato de seguro. Tratando-se de contrato consensual,

que se perfaz com a anuéncia dos contratantes, o contrato s6 passara a vigorar


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10687457/artigo-763-da-lei-n-10406-de-10-de-janeiro-de-2002
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/111983995/c%C3%B3digo-civil-lei-10406-02
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com a emissdo da apolice (ou bilhete, etc), documento que representa a

aceitacado expressa da seguradora a proposta do segurado.

N&o obstante o pagamento tempestivo do prémio representar
uma condicdo de eficacia® do contrato de seguro, nada impede a insercéo de
um prazo de caréncia para pagamento deste prémio no instrumento contratual,
gue de nenhuma forma afastara o direito a indenizacdo caso o sinistro ocorra

antes do referido prazo.
Por ultimo e ndo menos importante temos a figura da garantia.

A garantia €, sem duvidas, a principal obrigacdo da
seguradora, que se estende durante todo o periodo ajustado em contrato.
Ernesto Tzirulnik>® et alii tratam a garantia como objeto imediato do contrato de

seguro, trazendo um exemplo bem elucidativo:

Frequentemente o termo garantia tem seu significado dependente de
uma prestacdo principal, por exemplo, a fianca em relacdo ao

7

aluguel. No contrato de seguro, a garantia € a propria prestacéo
principal.

Nota-se, portanto, que a garantia € o que torna o contrato de
seguro um contrato comutativo e nao aleatorio, assunto este reservado para o

proximo capitulo.

A garantia vai muito além da simplodria ideia de indenizacdo. A
indenizacdo, em verdade, € uma obrigacdo de segundo plano que se torna
possivel apenas na eventual ocorréncia do sinistro. A garantia, por sua vez, €
uma obrigacao de trato sucessivo, pois a todo 0 momento a seguradora deve
“adquirir e manter capacidade econémica para fazer frente aos riscos futuros,

afastando a possibilidade da sua insolvéncia®*”,

*Z 1dem. pg.349.

> TZIRULNIK, Ernesto; CAVALCANTI, Flavio de Queiroz; PIMENTEL, Ayrton. O contrato de seguro
de acordo com o novo codigo civil brasileiro. Op cit p 30.

** FRANCO, Vera Helena de Mello. Contratos: direito civil e empresarial. op cit p 351.
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2.2 — Natureza Juridica e Caracteristicas

Quando se fala em natureza juridica de algum contrato,

certamente que se esta perguntando o que é tal instituto para o Direito.

Na licdo de José de Oliveira Ascenc¢éo™, a natureza juridica é
analisada em harmonia com as categorias juridicas que gravitam em torno do

instituto, de modo a determinar seus efeitos. Segundo o autor:

A determinacdo da natureza juridica passa entdo a ser a
identificagc@o de uma grande categoria juridica em que se enquadre o
instituto em andlise. (...) A determina¢do da natureza juridica é entao
tarefa da ciéncia do direito. Mais do que por meio de uma andlise
conceitual, a determinacdo da natureza juridica de um instituto
deverd fazer-se mediante a determinacdo de seus efeitos. A
categoria juridica a que se chegar devera exprimir sinteticamente um
regime positivamente estabelecido.

Assim, para encontrarmos a natureza juridica do contrato de
seguro, de rigor o enquadramento do seguro como um instituto contratual. Mas

0 gue seria entéo o contrato?

Numa primeira analise, poder-se-ia dizer que o contrato € um
negdcio juridico proveniente de um acordo de vontades. Negécio juridico que €,
0 contrato deve obedecer aos requisitos subjetivos, objetivos e formais
previstos no artigo 104 do Codigo Civil, costumeiramente estudados na
denominada “escada de Pontes de Miranda” — plano da existéncia, plano da
validade e plano da eficacia. E o que explica Silvio de Salvo Venosa®, ao

sintetizar que:

(...) embora nossos Cédigos possuam normas gerais de contratos, as
verdadeiras regras gerais do direito contratual sdo as mesmas para
todos os negécios juridicos e estdo situadas na parte geral, que
ordena a real teoria geral dos negdcios juridicos. (...) Portanto, para
qgualqguer negdcio juridico, e ndo apenas os contratos, aplicam-se as
regras sobre capacidade do agente, forma e objeto, assim como em
relagdo as normas sobre 0s vicios de vontade e de vicios sociais.

> ASCENCAO, José de Oliveira. Enciclopédia Saraiva do Direito. Sdo Paulo: Saraiva, 1977 p .54
*® VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: Teoria geral das obrigages e teoria geral dos contratos. Op
cit p 391.
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O negdcio juridico, como bem destaca Marcos Bernardes de
Mello®’, pressupde uma manifestacdo consciente de vontade das partes para
obtencdo do resultado juridicamente protegido ou ndo proibido em lei. A

doutrina o classifica como espécie do ato juridico lato sensu.

Percebe-se, assim, que a exteriorizacdo da vontade gera as
consequéncias juridicas que sdo pactuadas livremente pelas partes, ou seja, 0s

efeitos juridicos ndo decorrem da lei, simbolizando-se um ato negocial.

Observa-se, contudo, que o contrato ndo deve ser encarado
como um mero negadcio juridico. Ndo se presta unicamente para regulamentar
0s interesses privados das partes numa relacdo juridica de natureza
patrimonial, devendo também estar em conformidade com a ordem juridica®®,
autorizando o Estado a se valer de mecanismos de coercdo para garantir a
realizacdo da vontade manifestada. Ou seja, a intervencao estatal atinge a
efichcia do contrato, caso contrario descumprir-se-iam as obrigacfes

contratuais sem medo de quaisquer sancoes.

Atentos a ideia de que as manifestacdes de vontade inseridas
nos contratos para a formacgéo de vinculos obrigacionais ultrapassam os limites
da autonomia privada, Pablo Stolze e Pamplona Filho*® explicam que o

contrato seria:

(...) um nego6cio juridico bilateral, por meio do qual das partes,
visando atingir determinados interesses patrimoniais, convergem as
suas vontades, criando um dever juridico principal (de dar, fazer ou
nado fazer), e, bem assim, deveres juridicos anexos, decorrentes da
boa-fé objetiva e do superior principio da fungéo social.

Isso significa que o contrato de seguro, assim como as demais

espécies contratuais, deve ser regido de acordo com a sua funcdo social e

> MELLO, Marcos Bernardes de. Teoria do fato juridico. 112 Ed. S&o Paulo: Saraiva. 2001 p 121.

*8 DIN1Z, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro. v.3, 25¢ Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2009 p.512

* FILHO, Rodolfo Pamplona. GAGLIANO, Pablo Stolze. Novo curso de direito civil: contratos. Op cit
p15.
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econbmica, de modo que os interesses individuais ndao violem as normas de

ordem publica e de interesse social.
O contrato de seguro, no magistério de Maria Helena Diniz®:

(...) é aquele pelo qual uma das partes (segurador) se obriga para
com a outra (segurado, mediante o pagamento de um prémio, a
garantir-lhe interesse legitimo relativo a pessoa ou coisa e a
indeniza-la de prejuizo decorrente de riscos futuros, previsto no
contrato.

Ja na visdo agucada de Fabio Ulhoa Coelho®, o seguro:

(...) € o contrato em que uma parte (sociedade seguradora) se
obriga, mediante o pagamento do prémio, a garantir interesse
legitimo da outra parte (segurado), contra riscos predeterminados
(CC, art.757). Esta garantia se materializa, entre outras obrigacdes,
na de pagar ao segurado, ou a terceiros beneficiarios, determinada
guantia, caso ocorra evento futuro e incerto.

Verifica-se, portanto, que o nucleo da atividade securitaria
repousa na prestacdo da garantia do interesse legitimo do segurado por parte
da companhia de seguros. Logo, diz-se que a natureza juridica do contrato de

seguro é de garantia.

No intuito de intensificar o estudo, passa-se agora a analise
das principais caracteristicas do contrato de seguro, que compdem sua
natureza juridica, valendo-se da classificacdo hodiernamente utilizada pela
doutrina, valendo o alerta do grande mestre Silvio de Salvo Venosa®:

N&o cabe ao legislador definir classes gerais dos contratos, sob pena
de tolher o dinamismo do direito obrigacional. A doutrina procura
facilitar o trabalho do intérprete, agrupando os contratos em varias
categorias, com identidades ou afinidades, porque dai decorrerédo
raciocinios e regras de interpretacdo idénticas ou semelhantes.

% DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro. v.3, 252 Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2009 p.524.

61 COELHO, Fébio Ulhoa. Op cit p 482.

82 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: Teoria geral das obrigaces e teoria geral dos contratos. 052
Ed. S&o Paulo: Atlas, 2005 v.2, p 421.
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No contexto dos contratos de seguro, podemos classifica-los
como bilaterais, onerosos, consensuais, por adesdo e comutativos. Embora a
doutrina ndo divirja quanto as primeiras quatro categorias, muito se discute
sobre a comutatividade e a aleatoriedade, reservando-se mais a frente um
topico especial para tratar do assunto, uma vez que € o tema principal deste

estudo.

A bilateralidade basicamente funda-se na existéncia de direitos
e obrigacbes para ambas as partes. Da mesma forma que o segurado deve
pagar o prémio, o segurador deve prestar garantia ao interesse legitimo do

segurado contra os riscos predeterminados.

A onerosidade, da mesma forma, pressupde uma relacdo de
prestacdo x contraprestacdo. Isso quer dizer que, a0 mesmo tempo, a parte
contratante possui um O6nus e uma vantagem patrimonial. Sintetizando, o
segurado paga o prémio e em consequéncia obtém uma vantagem econdmica
consistente na garantia do risco segurado. Ja o segurador, além de arcar com
a indenizacdo, despende recursos para manter uma estrutura técnica
(provisbes, reservas, etc.) e administrativa que faca frente aos sinistros que

possam vir a ocorrer.

O contrato de seguro também é consensual, haja vista que nao
depende de solenidades, bastando a manifestacao inequivoca de vontade das
partes para o seu aperfeicoamento. Contudo, uma parte da doutrina considera
0 seguro um contrato formal, exigindo-se instrumento escrito para seu
aperfeicoamento. Dentre os defensores dessa corrente destaca-se a ilustre

professora Maria Helena Diniz®3, que assim observa:

E um contrato formal, visto ser obrigatéria a forma escrita, ja que ndo
obriga antes de reduzido a escrito, considerando-se perfeito o
contrato desde o momento em que o segurador remete a apdlice ao
segurado, ou faz nos livros o lancamento usual da operacédo (CC,
arts. 758 e 759). A forma escrita € exigida para a substancia do
contrato.

% DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro. v.3, 25¢ Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2009 p.528.
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N&o obstante a posicao defendida por Diniz, a interpretacdo do
artigo 758 do atual Caodigo Civil parece remeter a ideia de que o contrato de

seguro seria consensual. Sendo vejamos:

Art. 758 - O contrato de seguro prova-se com a exibicdo da apoélice
ou do bilhete do seguro, e, na falta deles, por documento
comprobatério do pagamento do respectivo prémio.

A apdlice e o bilhete seriam, em verdade, documentos ligados
a prova do negdcio e ndo a existéncia do contrato de seguro. Fabio Ulhoa
Coelho® admite que sob a égide do Cédigo Civil de 1916 o aperfeicoamento do
contrato de seguro dependia da elaboracdo de documento escrito, a rigor do
contido no artigo 1.433. Contudo, segundo o autor, com a edicdo do Cddigo
Civil de 2002 a forma deixou de ser elemento constitutivo do negocio,
passando a figurar como mero instrumento probatério, de modo que além da
apolice e do bilhete outros documentos como guias de compensacao bancéria

e recibos de corretores servem para comprovar o pagamento do prémio.

Compartilhando do entendimento de Fabio Ulhoa, arremata

com propriedade o mestre Orlando Gomes®®:

Embora a lei esteja redigido em termos que fazem presumir a
vinculagdo de sua eficicia a forma escrita, em verdade esta ndo é da
substancia do contrato, sendo como forma ad probationem tantum. A
remessa do instrumento do contrato ao segurado também néo deve
ser equiparada a entrega de uma coisa para o efeito de considera-lo
contrato real. A despeito de tais disposicdes legais, o seguro €&
reputado contrato simplesmente consensual.

Dando continuidade a classificacdo, temos também que o
contrato de seguro é um contrato por adesédo. Isso ocorre porque o segurado
nao possui qualquer poder de negociacdo, limitando-se a aderir ou ndo as

clausulas impostas.

Observa-se, porém, que diferente da maioria dos contratos de

66
|

consumo, a adesao aqui € bilateral®™, uma vez que o proprio Estado impde uma

® COELHO, Fébio Ulhoa. Op cit p 489.
% GOMES, Orlando. Contratos. 262 Ed. Rio de Janeiro: Saraiva, 2008 p. 412.
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estrutura padronizada de contratos, com condicdes estabelecidas previamente

pela Superintendéncia de Seguros Privados (SUSEP).

No mais, deve-se ter em conta que 0s contratos de seguro
estdo inseridos num contexto de mutualidade, ou seja, 0s contratos de seguro
ndo podem ser analisados individualmente, e sim dentro da coletividade
exposta aos mesmos riscos e danos, de modo que a uniformizacdo das
cldusulas atende aos critérios de formacdo da reserva técnica, e, por

conseguinte, de quantificagdo do prémio, socializando-se, portanto, 0s riscos.

Por ultimo, temos a calorosa discussao entre as correntes que
defendem a aleatoriedade e a comutatividade nos contratos de consumo,
reservando-se um topico préprio no proximo capitulo para tratarmos do

assunto.

% DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro. v.3, 252 Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2009 p.529.
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CAPITULO Illl = A COMUTATIVIDADE E A ALEATORIEDADE
NOS CONTRATOS DE SEGURO: POSICOES ADOTADAS PELA
DOUTRINA E PELA JURISPRUDENCIA

3.1 — A comutatividade e a aleatoriedade nos diferentes

campos da ciéncia

Antes de adentrarmos no tema central do presente trabalho,
faz-se necesséario uma pequena introducdo sobre o significado das palavras

“‘comutatividade” e “aleatoriedade” fora do campo da Ciéncia do Direito.

De acordo com o dicionario de lingua portuguesa Aurélio®,
tanto a comutatividade quanto a aleatoriedade séo palavras polissémicas. Isto
guer dizer que, mesmo possuindo mais de um significado, estéo interligados ao

mesmo conceito.

A aleatoriedade é fruto do acaso, da incerteza. Desses
conceitos tao vagos, passou-se a adotar a palavra “aleatério” em varias areas
do conhecimento, como por exemplo na Matemética, na Estatistica, no Direito

e até na Mdsica.

Na éarea da Estatistica, diz-se de uma grandeza que pode
tomar um certo numero de valores, a cada um dos quais se liga uma
probabilidade. Matematicamente falando, nimeros e varidveis estédo inseridas
no contexto aleatorio. Num sorteio, os algarismos que formam um ndmero
gualquer possuem a mesma chance de sair. Assim, os valores das variaveis
sao definidas ao acaso, como por exemplo num langamento de dados ou numa

loteria.

" FERREIRA, Aurélio B. de Hollanda. Novo Dicionario Aurélio da Lingua Portuguesa. 4. ed. Rio de
Janeiro: Positivo, 20009.
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Ja na Musica, tamanho o fascinio dos artistas pelo acaso, que
se criou um estilo musical no qual o autor introduz em sua obra elementos nos
guais ndo possui nenhum controle, tais como ruidos dos receptores das radios,
fendbmenos tonais de modulacao, etc. Na medida em que o compositor deixa ao
intérprete a liberdade de improvisar, este participa da criacdo da obra, que se
renova a cada execucao®.

No tocante & comutatividade, a ideia central € a de trocar,
substituir. Aqui, da mesma forma, varias areas do conhecimento passaram a

adotar a palavra dentro de seus universos linguisticos.

Na lingua portuguesa, diz-se da propriedade de certos
elementos linguisticos que podem figurar em meios fénicos e morfoldgicos
semelhantes. Ou seja, a substituicdo do elemento mantém o conteddo da frase.

E o caso das palavras “alimento” e “comida’.

Na Matemdtica, diz-se da operacdo cujo resultado independe
da ordem em que os elementos sdo operados. Seria 0 caso da multiplicacédo e

da adicdo. Exemplo: A soma de 5 + 2 importa no mesmo resulta de 2 + 5.

No campo do Direito, tal qual observado pelas outras ciéncias
ora indicadas, a comutatividade diz respeito a substituicdo equivalente de uma

prestacdo em uma contraprestacao.

Feito este leve introito, inicia-se o0 estudo da comutatividade e

da aleatoriedade nos contratos de seguro.

3.2 — A comutatividade e a aleatoriedade no estudo do
direito

3.2.1 — Adiscussao

8 ENCICLOPEDIA, Grande. Larousse Cultural. S3o Paulo: Nova Cultural, 1995.
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Finalmente, depois de estudados alguns dos aspectos juridicos
dos seguros e de sua instrumentalizacdo pela via contratual, passa-se a
andlise da comutatividade e da aleatoriedade como caracteristicas do contrato

de seguro, sob a Gtica da jurisprudéncia e da riquissima doutrina sobre o tema.

Primeiramente, o que vem a ser um contrato comutativo e um

contrato aleatorio?

Tanto o contrato comutativo quanto o contrato aleatério tém
como caracteristicas a bilateralidade e a onerosidade, havendo, portanto,

prestacdes devidas a ambas as partes.

No contrato comutativo cada parte recebe da outra uma
prestacédo relativamente equivalente a sua. Ou seja, ha um equilibrio na relacéo
de prestacdo x contraprestacdo, que pode ser verificado desde o inicio da
celebracdo do contrato. Cada uma das partes pode apurar de imediato o ganho
ou a perda oriunda do contrato. Exemplo simples é o0 que ocorre num contrato
de compra e venda, em que o comprador conhece de antemé&o aquilo que
pretende adquirir, da mesma forma que o vendedor sabe que recebera o preco

ajustado.
Na licdo de Serpa Lopes®®:

Sera comutativo o contrato a titulo oneroso e bilateral em que a
extensdo das prestacdes de ambas as partes, conhecida desde o
momento da formacéo do vinculo contratual, € certa, determinada e
definitiva, apresentando uma relativa equivaléncia de valores.

Da mesma forma entende Caio Mario da Silva Pereira™, ao
asseverar que “as prestagées de ambas as partes sdo de antem&o conhecidas,

e guardam entre si uma relativa equivaléncia de valores”’.

% SERPA LOPES, Miguel Maria de. Curso de Direito Civil — Fonte das Obrigagées: Contratos. Volume
IV, 052 Ed. Freitas Bastos: Curitiba, 1999. P.151.

O PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicdes de Direito Civil. S0 Paulo: Forense, 2015, Volume 111
p.68.
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Por sua vez, nos contratos aleatérios os holofotes estdo

apontados para a alea, que traz a ideia de incerteza, de acaso.

No contrato aleatério, diferentemente do que ocorre no contrato
comutativo, ndo ha uma equivaléncia entre as prestacdes exigidas pelas
partes, na medida em que o risco de perda ou ganho é determinado a partir da

ocorréncia de um evento futuro e incerto.

Ainda no magistério de Caio Mario da Silva Pereira, o autor
explica que no contrato aleatério “a prestacdo de uma das partes ndo é
precisamente conhecida e suscetivel de estimativa prévia, inexistindo

equivaléncia com a da outra parte™*.

Na mesma toada segue Maria Helena Diniz’? ao consignar que
“‘aleatorio sera o contrato se a prestacdo depender de um evento casual,
sendo, por isso, insuscetivel de estimacdo prévia, dotado de uma extensao

incerta”.

Dessa forma, observa-se que uma das partes tem a sua
prestacéo determinada logo no momento da celebragéo do contrato, ficando a
contraprestacdo da outra parte condicionada a ocorréncia de evento futuro e
incerto. Nelson Borges’® explica que nesses contratos subsiste a satisfacédo de
uma condi¢do, envolta em incerteza, que consubstanciara a responsabilidade

da outra parte de cumprir objetivamente a obrigacao.

Tamanha é a importancia da incerteza nos contratos aleatorios
gue a se alea ficar a cargo de apenas uma das partes nulo sera o negocio, pois
inadmissivel a celebracdo desse contrato na certeza de ganho. Caio Mario™

sintetiza esse raciocinio:

™ |dem. pg.68.

"2 DINIZ, Maria Helena. Op cit p.81.

* BORGES, Nelson. A Teoria da Imprevisdo no direito civil e no processo civil. Sio Paulo: Malheiros
Editores, 2002 p.722.

* PEREIRA, Caio Mario da Silva. Op cit p.69.
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Esse risco de perder ou de ganhar pode sujeitar um ou ambos os
contratantes; porém, a incerteza do evento tera de ser dos dois, sob
pena de ndo subsistir a obrigacdo, uma vez que tal lucro ou perda
esta na dependéncia do acontecimento incerto para ambos o0s
contratantes.

Dessa forma, até agora € possivel concluir tranquilamente que
nos contratos comutativos as partes ja visualizam e tém a certeza do que virdo
a receber em troca das prestacbes que realizam, havendo uma certa
equivaléncia nessa relagdo de prestacdo x contraprestacdo. Por sua vez, nos
contratos aleatorios repousa a incerteza para as duas partes sobre se a
vantagem esperada serd proporcional ao sacrificio, ou seja, ndo ha equilibrio
entre prestacdo dada e a contraprestacao exigida, que depende da ocorréncia

de um evento incerto.

Com efeito, assim dispde o artigo 458 do Caodigo Civil:

Art. 458. Se o contrato for aleatdrio, por dizer respeito a coisas ou
fatos futuros, cujo risco de ndo virem a existir um dos contratantes
assuma, tera o outro direito de receber integralmente o que lhe foi
prometido, desde que de sua parte ndo tenha havido dolo ou culpa,
ainda que nada do avencado venha a existir.

Para o campo do contrato de seguro, entretanto, essa simples
distincdo entre contratos comutativos e aleatérios mostra-se relevante para a
determinacdo de quais sdo as prestacbes de cada uma das partes,
especialmente se no caso do segurador h4 alguma prestacdo devida que nao
dependa da ocorréncia do sinistro.

3.2.2 — A corrente aleatdria

Segundo a corrente doutrinaria majoritaria, o contrato de

seguro teria natureza aleatéria. Compartilham deste entendimento’® renomados

"> Sobre o tema vide: “CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 2014; DINIZ,
Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro. 2009; ESPINOLA, Eduardo. Dos contratos nominados
no direito civil brasileiro. 1956; GOMES, Orlando. Contratos. 2008; SANTOS, Manoel de Carvalho.
Cadigo civil brasileiro interpretado. 2002; WALD, Arnoldo. Contratos em espécie. 2012”.
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mestres como Orlando Gomes, Eduardo Espinola, Sérgio Cavalieri Filho, Jodo

Manoel de Carvalho Santos, Arnoldo Wald e Maria Helena Diniz.

Em verdade, a grande maioria dos defensores da referida
corrente carrega consigo a ideia de indenizacdo contida no Cédigo Civil de
1916, de modo que a esséncia do contrato de seguro estaria no pagamento de

indenizagdo em caso de sinistro.

Sintetizando o0 pensamento destes autores, Maria Helena
Diniz’® explica que a aleatoriedade do contrato de seguro reside no risco de o
evento incerto vir ou ndo a ocorrer. Assim, ndo haveria uma equivaléncia nas
prestacbes, cujo resultado econdmico (ganho ou perda) dependeria
exatamente da ocorréncia do evento sinistrado. De forma clara, explica a

autora que:

(...) a vantagem do segurador dependerda de ndo ocorrer o sinistro,
hip6tese em que recebera o prémio sem nada reembolsar. Se advier
0 sinistro, devera pagar uma indenizacdo, que podera ser muito
maior do que o prémio recebido.

Na mesma toada segue Orlando Gomes’’, explicando que a
vantagem ou desvantagem para as partes depende do evento incerto,
havendo, portanto, “uma alternativa de ganho ou perda, ndo se sabendo qual

das partes obtera a vantagem, ou sofrera o prejuizo”.

Logo, percebe-se que o contrato de seguro estaria voltado ao
risco, ou seja, na possibilidade de ocorréncia do evento danoso. Alias, o evento
danoso que certamente ocorrerd nenhuma seguradora concorda segurar, da
mesma forma que aquilo que certamente ndo ocorrera nenhum segurado se

interessa por segurar.

’® DINIZ, Maria Helena. Op cit p.528.
" GOMES, Orlando.
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Numa andlise mais aprofundada, Adalberto Pasqualotto’®
explica que na realidade ha uma confusdo quanto a causa do contrato de
seguro e as prestacfes inerentes as partes. Segundo o autor, a garantia nao
seria uma prestacdo por parte do segurador, e sim a causa do contrato de
seguro, haja vista a incerteza na prestacdo do segurador. Segundo ele,
“enquanto a prestacdo do segurado é certa e incondicional (0 pagamento do

prémio), a prestagéo do segurador é condicional e, portanto, incerta”.

Segue o autor aduzindo que a garantia ndo seria prestacédo do
contrato de seguro, pois se a auséncia do risco torna o contrato nulo, a
desnecessidade de cobertura desse risco deveria, em tese, ser requisito de
validade do contrato, afim de que o0 mesmo ensejasse sua nulidade. Contudo,
tal qual apontado pelo autor, a prestacdo ndo € requisito de validade dos

contratos, conforme previsao do artigo 104 do Cdédigo Civil.

Ja para Ricardo Bechara Santos’®, em artigo publicado na
Academia Nacional de Seguros e Previdéncia, a natureza aleatéria do contrato
de seguro tem razao de ser na incerteza da prestacdo do segurador, na alea.
Sustenta o autor que a garantia ndo seria a contraprestacdo equivalente ao
pagamento do prémio, e sim fruto da propria natureza bilateral e onerosa dos

contratos de seguro. Segundo ele:

Realmente, ndo é a “garantia de tranquilidade” que define a natureza
do contrato, ela ndo decorre da é&lea, mas da bilateralidade onde
residem as obrigacBes das partes. Se tal decorresse da alea (ou da
comutatividade), a interdependéncia entre as prestacfes se daria na
execucdo do contrato (no seguro a inexecucdo da prestacdo do
segurador é possivel). A alea estd no evento futuro gerador da
prestagdo (sinistro), sendo haveria apenas obrigagédo unilateral do
segurado pagar o prémio. A incerteza do risco é a caracteristica do
seguro, gque difere da bilateralidade, sabido que a prestagcédo
pecuniaria do segurador depende do sinistro.

® PASQUALOTTO, Adalberto. “Os papéis da dlea e da garantia no contrato de seguro: uma viséo das
leis portuguesa e brasileira”, in Revista dos Tribunais n° 885, 2009.

® BECHARA SANTOS, Ricardo. Contrato de Seguro: Aleatério ou Comutativo. Opinido Académica —
ANSP, S&o Paulo, Ed.n° 14, jan.2012.

Disponivel em <http://www.oficinadotexto.com.br/ansp/boletim014/pag003.htmI> Acesso: 20/09/2015.


http://www.oficinadotexto.com.br/ansp/boletim014/pag003.html
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Por fim, arremata o0 autor argumentando que 0 risco
desconfigura a equivaléncia das prestacOes, caracteristica inerente aos
contratos comutativos, de modo que ndo se sabe quem saird ganhando ou

perdendo quando da conclusdo do negdcio. Diz ele:

(...) se reconhece um contrato como aleatdrio toda vez que o risco for
sua causa, risco que tem de ser reciproco, portanto bilateral, além de
oneroso. Justo porque o risco compromete, exatamente, 0 aspecto
da equivaléncia objetiva das prestacdes. Enquanto no contrato
comutativo a equivaléncia é das prestacbes, objetivamente
consideradas, no contrato aleatério a equivaléncia é justamente do
risco da desigualdade das prestacles, razado pela qual nele pode
ocorrer a desigualdade objetiva das prestacdes, porque a ideia de
risco compde a nocgdo de alea.

No estrangeiro, também prevalece na maioria dos sistemas
juridicos o entendimento de que o contrato de seguro possui caracteristica
aleatéria. Da mesma forma, o nucleo central da discussdo gira em torno da
potencialidade de perda ou ganho para uma das partes contratantes

(representada na figura da alea) a depender da ocorréncia ou ndo do sinistro.

Os autores franceses Marcel Planiol e Georges Ribert®
também seguem a ideia de que a prestacdo do segurador € incerta, pois
depende do acaso, pelo que seria 0 contrato de seguro um contrato aleatério.
Esclarecem que o contrato de seguro isoladamente considerado, sob o
enfoque juridico, ndo afastaria completamente a alea, mantendo sua natureza
aleatéria. Os autores Yvone Lambert-Faivre e Laurent Leveneur®, mesmo
defendendo a aleatoriedade dos contratos de seguro, propdem uma diviséo
entre 0 seguro como operagao técnica e 0 seguro como contrato

individualmente firmado.

O italiano Antigono Donati®?, no mesmo sentido, considera
aleatério o contrato de seguro, vez que mesmo havendo risco para ambas as

partes, ainda assim resta presente a alea no contrato individualmente firmado.

8 gSegundo PLANIOL, Marcel; RIBERT, Georges. (1930, apud MELLO FRANCO, 2014 p. 351):
“Contratos — Direito civil e empresarial”.

8 Segundo LAMBERT-FAIVRE, Yvone; LEVENEUR, Laurent. (2005, apud MELLO FRANCO, 2014
p.353): “Contratos — Direito civil e empresarial”.

% Segundo DONATI, Antigono. (1954, apud ALVIM, 2007 p.11) “O Seguro e o Novo Cédigo Civil”.
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Por fim, jA4 na doutrina espanhola, Joaquim Garrigues®®,
amparado na Lei Espanhola n° 50, de 1980, e no proprio Codigo Civil
Espanhol, defende a aleatoriedade dos contratos de seguro vez que nho
momento da conclusdo as partes desconhecem as consequéncias econémicas
da verificacdo do sinistro. Tanto a seguradora pode ter de pagar altissima
indenizacdo como pode ter de ndo pagar nada. Sobre a legislagédo espanhola,

assevera o autor:

Nosso Cadigo Civil inclui o seguro entre os contratos aleatérios, e
essa caracteristica € admitida pela maioria da doutrina. No momento
de fechar o contrato, ndo sabe o contratante do seguro quanto tera
que pagar, nem sabe a seguradora se tera que pagar algo, quando
ou quanto (seguro contra danos), ou quanto ter4 que pagar o capital
(seguro de vida). As prestacfes dependem de um acontecimento
incerto (0 dano) ou que ocorra em tempo indeterminado (morte).

3.2.3 - A corrente comutativa

N&do obstante o entendimento da grande maioria dos
doutrinadores nacionais e internacionais de que o contrato de seguro teria
natureza aleatéria, parte da doutrina adota a tese de que o contrato de seguro

seria, na realidade, um contrato comutativo.

Como dito anteriormente, no contrato comutativo prevalece a
ideia de equivaléncia nas prestacfes das partes, precisando-se de antemao as
consequéncias econdmicas para cada uma delas quando da conclusdo do
contrato.

A ideia central dessa corrente doutrinaria decorre do fato de
gue desde o comeco 0 segurador presta uma garantia ao segurado, ligada ao
seu legitimo interesse, de modo que a ocorréncia ou ndo do evento danoso
(sinistro) pouco importa para a caracterizagcdo de sua natureza comutativa. Isso
qguer dizer que independentemente da ocorréncia do sinistro, o segurador
prestou garantia (contraprestacdo) ao segurado no sentido de tranquiliza-lo

sobre os riscos ligados ao seu interesse legitimo.

8 GARRIGUES, Joaquim. O contrato de seguro terrestre. 02% Ed. Madri: 1980, p.45. Tradugio nossa.



48

Dentre os grandes nomes dessa corrente® temos Ernesto
Tzirulnik, Ayrton Pimentel, Calmon de Passos, Ovidio Baptista da Silva, Vera

Helena de Mello Franco, Moitinho de Almeida, dentro muitos outros.

Vera Helena de Mello Franco® explica o carater comutativo do
contrato de seguro sob o enfoque das bases técnicas da operacéo securitaria.
Segundo a autora, nos dias de hoje, com a evolucéo das ciéncias atuariais, ja €

possivel prever o acaso de forma racional e matematica.

Em primeiro lugar, explica a autora que a operacao securitaria
visa afastar o risco por meio da distribuicdo (socializagdo) das consequéncias
econdmicas do sinistro dentro de um grupo grande de pessoas cujos interesses

(vida, veiculo, saude, etc.) estejam expostos aos mesmaos riscos.

Em segundo, explica que para a pulverizagdo satisfatéria
desses riscos (vale dizer, compensacdo econémica do dano) as seguradoras
se valem de outros ramos da ciéncia como a atuéria e a estatistica. Em suma,
essa técnica securitaria consiste em: 1) avaliar a quantidade de vezes que o
evento ocorre num numero determinado de experiéncias; 2) do resultado
agrupar os riscos semelhantes; 3) avaliad-los de forma quantitativa em relagéo a
sua temporariedade (intervalos de tempo em que ocorrem); 4) determinar o
grau de certeza com base no numero de sinistros; 5) com isso elaborar tabelas
de previsdo e calcular eventuais desvios; 6) finalmente calcular a quantia
suficiente para compensar os danos e o0s custos da operacéo, diluindo-o nos

prémios que serao pagos pelos contratantes.

Verifica-se, portanto, que a seguradora se vale de uma técnica

matematica absolutamente precisa, exigindo dela uma contraprestacao

8 Sobre o tema vide: “ALMEIDA, Moitinho de. O contrato de seguro no direito portugués e comparado.
1971; BAPTISTA DA SILVA, Ovidio. Relagdes Juridicas Comunitarias e Direito Subjetivos. 2001;
CALMON DE PASSOS, J.J. “A4 atividade securitaria e sua fronteira com os interesses transindividuais
— responsabilidade da SUSEP e competéncia da Justica Federal”. 1999; FRANCO, Vera Helena de
Mello. Contratos: direito civil e empresarial.2014; PIMENTEL, Ayrton e TZIRULNIK, Ernesto. O
contrato de seguro de acordo com o novo codigo civil brasileiro. 2003”

% FRANCO, Vera Helena de Mello. Contratos: direito civil e empresarial. op cit p.318.
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continua de garantia, mantendo, assim, estrutura capaz de afastar sua
insolvéncia.

Nos dizeres da autora “a seguradora, gragas as bases técnicas
do seguro, pode garantir ao segurado que as consequéncias economicas do

sinistro n&o o irdo atingir ou, pelo menos, serdo visivelmente minoradas™®.

Esse é 0 mesmo sentimento de J.J Calmon de Passos®’, para
guem o contrato de seguro possui caracteristica comutativa, haja vista a
contraprestacdo da seguradora de manter um fundo suficiente para satisfacéo

das necessidades de seus integrantes. Segundo o autor:

A doutrina contemporanea j4 precisou a natureza peculiar do
contrato de seguro. E ele um contrato comutativo, em verdade um
negacio juridico coletivo, integrado pelos muitos atos individuais que
aportam para o fundo comum 0s recursos techicamente exigidos
para a seguranca de todos em relacdo as incertezas do futuro.

Nesse sentido, assinala Humberto Theodoro Junior®® que ao
segurador “ndo cumpre apenas pagar as indenizacdes previstas, mas também
controlar e zelar para que somente se indenizem 0s sinistros previstos no

seguro e apenas dentro dos limites e condi¢gbes nele estatuidos”.

Dessa forma, verifica-se que a seguradora deve sempre
manter a solvabilidade necessaria para garantir os segurados contra 0s riscos
contratados, atuando como administradora do fundo comum. Na qualidade de
administradora, a seguradora zela pela preservacdo da estabilidade econémica
do fundo, adotando todas as medidas necessarias para recompor 0 segurado
vitima do sinistro ao seu statuos quo ante, gerenciando, a0 mesmo tempo, 0s

Impactos negativos no fundo comum.

% |dem. P.318.

87 CALMON DE PASSOS, JJ. “4A atividade securitiria e sua fronteira com os interesses
transindividuais — responsabilidade da SUSEP e competéncia da Justica Federal”. In Revista dos
Tribunais, S8o Paulo: Ed.Revista dos Tribunais, Ano 88, vl.763, maio de 1999. p.102.

% THEODORO JUNIOR, Humberto. O contrato de seguro e a regulacéo do sinistro. RT 832/67. 2005,
p.67
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Na mesma toada, Moitinho de Almeida® assevera que:

(...) o dever instrumental assumido pelo segurador durante toda a
relacdo contratual, chamado de prestacdo de garantia, consiste, na
verdade, na prestacdo de solvabilidade perante um conjunto de
unidades econdmicas (a massa de segurados) sujeitas a
determinado risco homogéneo, a qual permitird a supressao, até um
determinado limite, dos efeitos negativos sofridos por determinadas
unidades.

De outra banda, informam Ernesto Tzirulnik® et alii que o foco
da comutatividade repousa no caréter transindividual dos contratos de seguro,
exigindo-se uma operacdo coletiva que se perfaca de forma empresarial®®.

Inicialmente, explicam os autores que:

Para o seguro, o risco é apreendido em sua dimensdo social,
coletiva. Ndo se tomam em conta a incerteza e a inseguranca
estritamente individuais e sim a previsao, obtida por meio de estudos
estatisticos e atuariais, de incidéncia do evento predeterminado
capaz de lesar o interesse. (...) O risco, em outras palavras, deve ser
buscado também na sua dimenséo coletiva, aquela tomada em conta
para a padronizacdo do contrato e sua estruturacdo atuarial e
financeira.

Assim, identificam os autores que 0s contratos de seguro estéo
inseridos numa massa de riscos homogéneos, de modo que o risco sé pode
ser afastado quando avaliado dentro de uma coletividade, mediante as técnicas
modernas das ciéncias matematicas e atuariais. Repudia-se, portanto, a ideia

do seguro como um contrato individual isolado.

Por fim, destaca-se a posi¢ao do ilustre professor Fabio Konder
Comparato, responsavel pela elaboracdo da proposta de alteracdo dos

dispositivos relativos aos seguros, denominado “Substitutivo Comparato”.

8 MOITINHO DE ALMEIDA, J.C. O contrato de seguro no direito portugués e comparado. Lishoa:
Livraria S& de Costa, 1971, p.27.

% TZIRULNIK, Ernesto; CAVALCANTI, Flavio de Queiroz; PIMENTEL, Ayrton. O contrato de seguro
de acordo com o novo codigo civil brasileiro. Op cit p 36.

°! Vide observagdes no topico 2.1.1(Elementos Subjetivos) sobre as seguradoras.
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Além do aspecto técnico atuarial que compde o contrato de
seguro e reflete a ideia de socializacdo dos riscos, Comparato® também
destaca o aspecto social, ligado a real intencdo do segurado ao firmar um
contrato. Explica o autor que a contratagdo do seguro decorre da “aversdo

natural ao risco” e nao da ideia de recebimento de uma indenizagao pecuniaria.

Percebe-se, assim, que na visdo do autor o pagamento da
indenizacdo seria meramente um aspecto da obrigacdo secundéria contraida
pela seguradora, sendo certo que a alea recairia sobre o sinistro e jamais sobre
a prestacao de garantia da seguradora.

Comparato também critica os fundamentos da doutrina
tradicional, uma vez que se considerado o seguro um contrato aleatério poder-
se-ia concluir equivocadamente que ao segurador ndo seria exigida uma
contraprestacdo, sendo no caso de ocorréncia do sinistro, 0 que deturpa a

caracteristica de bilateralidade e onerosidade desse contrato.

Outra critica do autor diz respeito a incerteza (alea) das partes
no momento da conclusdo do contrato, pelo que o suposto desequilibrio nas
prestaces impediria que se soubesse qual das partes viria a suportar o ganho
ou a perda. Comparato critica essa visdo uma vez que nos contratos de seguro

ndo haveria alea para as partes.

Sob o ponto de visto da seguradora, a ocorréncia do sinistro
ndo é encarada como incerta, constituindo evento largamente previsto e
precisamente calculado pela técnica estatistica e atuarial. J& sob o ponto de
vista do segurado, o pagamento da indenizagdo nao simboliza um “ganho”
(uma vantagem), e sim a compensacdo econdmica do dano; da mesma forma
gue a inocorréncia do sinistro ndo simboliza uma perda, haja vista que o

mesmo teve seu interesse legitimo garantido contra os riscos.

Encerrando-se a discuss&o, Comparato® resume sua posicao:

2 COMPARATO, Fébio Konder. O Seguro de crédito. Sio Paulo: Ed. RT, 1968, p.136.
% |dem . p.137
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Nao se pode falar de alea para o segurado, pois o eventual
pagamento da indenizacdo nédo significa uma vantagem, mas a
simples reparagédo econémica do dano inesperado. A ndo-ocorréncia
do sinistro ndo pode, igualmente, ser concebida como uma “perda”,
significando a inutilidade do pagamento do prémio. Também a
garantia do futuro tem o seu custo: o segurado paga para encontrar
tranquilidade, ndo com a esperanca de que ocorra o sinistro.

E conclui o autor®*:

O segurador ndo arrisca nunca, porgue 0s riscos sao amortizados
pela massa dos prémios recolhidos e pelo calculo segundo hip6teses
atuariais. O prémio pago pelo segurado, a seu turno, constitui o
correspectivo necessario para sustentar os custos desta particular
atividade empresarial, a medida que o beneficio para o segurado é
imediatamente perceptivel mediante a seguranca e tranquilidade no
futuro que justificou um sacrificio econémico.

3.2.4 — A posicao dos tribunais nacionais

Levando-se em conta que a corrente tradicional segue o

entendimento de que o0 contrato de seguro tem como caracteristica a

aleatoriedade, é quase que intuitiva a conclusao de que a jurisprudéncia dos

tribunais nacionais adota referida posicéo.

Colacionam-se abaixo alguns arestos que fundamentam a

posicdo dos tribunais nacionais, explorando-se quais as consequéncias

praticas desta interpretacao.

Nos autos da Apelacdo Civel n°® 9230612-37.2007.8.26.0000,

da 342 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de S&o

Paulo, julgada em 09/05/2011, sobre a relatoria do Eminente Desembargador

Soares Levada, assim decidiu-se:

‘EMENTA. Seguro de vida em grupo. N&o renovagdo da apdlice
entre estipulante e seguradora. Pretensdo do segurado de se restituir
do prémio pago nos periodos de vigéncia anteriores. Prescricdo que
ndo € anua (art. 206, Il, CCivil), mas, sim, trienal (art. 206, §
20, IV,CCivil). Acdo que visa a combater o locupletamento e nédo a
cobranca de indenizagdo securitaria. Improcedéncia da demanda

% Ibidem.


http://www.jusbrasil.com/topico/10717064/artigo-206-da-lein10406-de-10-de-janeiro-de-2002
http://www.jusbrasil.com/legislacao/1027027/c%C3%B3digo-civil-lei-10406-02
http://www.jusbrasil.com/topico/10717064/artigo-206-da-lein10406-de-10-de-janeiro-de-2002
http://www.jusbrasil.com/topico/10716712/par%C3%A1grafo-2-artigo-206-da-lein10406-de-10-de-janeiro-de-2002
http://www.jusbrasil.com/topico/10716712/par%C3%A1grafo-2-artigo-206-da-lein10406-de-10-de-janeiro-de-2002
http://www.jusbrasil.com/legislacao/1027027/c%C3%B3digo-civil-lei-10406-02

53

mantida. O contrato de seguro é aleatério por natureza, portanto,
ndo pode o segurado pleitear a restituicdo do que pagou a titulo
de prémio sob a alegacdo de que o risco para o qual o seguro foi
contratado néo se concretizou. Apelo improvido”.

No caso examinado, o beneficiario propés acdo com o fim de
ver as rés condenadas a lhe restituir os valores dos prémios dos contratos de
seguro de vida em grupo que pagou ao longo do tempo mediante desconto em
folha de pagamento, por ndo concordar com a falta de renovacdo da apodlice
emitida pela Companhia de Seguros do Estado de Sao Paulo - COSESP, que
tinha como estipulante a Prefeitura Municipal de Pirassununga, sua

empregadora.

O Tribunal entendeu que a recusa de renovacao do contrato é
licita, de modo que o beneficiario ndo faria jus a restituicdo dos prémios pagos
(descontados de sua folha de pagamento) ao longo da vigéncia dos contratos
de seguro de vida uma vez que “os valores pagos a titulo de prémio serviram
de contraprestacdo a seguradora pelos riscos que esta se comprometeu a

cobrir em caso de sinistro”.

Verifica-se que, apesar de o tribunal paulista ter entendido que
a devolucdo dos prémios ndo seria devida por conta da natureza aleatéria do
contrato de seguro, a conclusdo seria exatamente a mesma caso admitida a
sua natureza comutativa. Ora, 0 pagamento tempestivo dos prémios reflete a
prestacdo cuja contraprestacdo é a garantia fornecida pela seguradora contra
0s riscos incidentes sobre os interesses legitimos do seguro, de modo que a

devolucéo desses valores configuraria locupletamento indevido.

Este &, inclusive, o entendimento pacifico do Superior Tribunal

de Justica:

“AGRAVO REGIMENTAL. SEGURO. PREMIO. RESTITUICAO.
RISCO. CONTRATO ALEATORIO. PRECEDENTES.

Os valores pagos a titulo de prémio pelo seguro por invalidez ou
morte ndo sao passiveis de restituicdo, uma vez que a entidade
suportou o risco, como é proprio dos contratos aleatérios”.(Superior
Tribunal de Justi¢a, Agravo Regimental no REsp n° 617.152 DF,
032 Turma, Rel. Min. Ari Pargendler, DJ 02/08/2005).
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Outra polémica seria a da possibilidade ou ndo de aplicacdo da
teoria da imprevisdo nos contratos tipicamente aleatorios; - assim enquadrado
0 contrato de seguro pela doutrina tradicional; de modo que sujeitos a rescisao

por lesé@o e a resolucao por onerosidade excessiva.

Segundo o Superior Tribunal de Justica®™, a teoria da
imprevisdo s6 é aplicada quando o fato ndo estd coberto pelos riscos do

contrato. De acordo com a Turma Julgadora:

“...) a clausula rebus sic stantibus permite a inexecucao de contrato
comutativo - de trato sucessivo ou de execucéo diferida - se as bases
faticas sobre as quais se ergueu a avenca alterarem-se,
posteriormente, em razdo de acontecimentos extraordinarios,
desconexos com oS riscos insitos a prestagéo subjacente”.

Verifica-se entdo que o egrégio Superior Tribunal de Justica
referendou entendimento de que a teoria da imprevisdo, em regra, ndo se
aplicaria aos contratos que envolvam risco, dentre os quais o de seguro. Isso
significa dizer que somente nos casos em que a despropor¢ao nao resultar da
alea, poder-se-a resolver o contrato aleatério com base na onerosidade
excessiva.

Exemplo disso € a possibilidade da seguradora de resolver o
contrato quando a onerosidade excessiva (ex: 0 agravamento perigoso dos
riscos) decorrer de um fato futuro imprevisivel e alheio aos riscos por ela

assumidos.

Aqui, fosse o contrato de seguro considerado comutativo a
discussédo seria irrelevante, de modo que havendo uma relativa equivaléncia
entre as prestacdes das partes, caso o contrato venha a causar relevante
prejuizo para uma delas, tornando-se excessivamente oneroso, € plenamente

possivel a sua anulacéo, conforme preconiza o artigo 157 do Cédigo Civil.

% Superior Tribunal de Justica. REsp 849228 / GO. Rel. Min. Luis Salom#&o, Quarta Turma, DJ
12/08/2010.
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CONCLUSAO

Do quanto analisado, verificou-se que o seguro traz consigo
uma nocao de mutualidade e de solidariedade, uma vez que implementado
para preservar os interesses de uma coletividade exposta aos mesmos riscos.
O instinto de protecdo mutua é proprio do ser humano, sendo impossivel que

sozinho o individuo se preserve de todas as adversidades da vida.

E da esséncia humana a busca por meios de prevencéo acerca
dos efeitos indesejados dos riscos que as acometem ao longo de sua

existéncia.

Logo, conclui-se ser necessario certo numero de pessoas para
que componham um fundo comum, distribuindo-se as responsabilidades
advindas dos contratos de seguro, ou seja, fracionando-se 0s riscos entre 0s
agentes capazes de suportar o evento danoso.

Conclui-se também que a boa-fé objetiva é imprescindivel nos
contratos de seguro, de modo a impor regras de conduta que atendam aos
principios da lealdade reciproca, da probidade, etc. O dever do segurado de

prestar informacdes veridicas para a emissao de apolice é o exemplo perfeito.

Das modalidades de seguro hoje existentes destacam-se 0s

seguros de pessoas e 0s seguros de danos.

Nos seguros de danos pode-se concluir facilmente que, por
estarem ligados a eventuais prejuizos da coisa, subsistira a ideia de
recomposi¢cdo econdmica do dano sofrido, de modo a estabelecer indenizagcao
proporcional ao dano sofrido sem que isso signifique lucro ao lesado. Tanto é
assim que a lei veda a contratacdo de seguro de dano que ultrapasse o valor

do bem.
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Nos contratos de pessoas pode-se concluir que a intencdo do
legislador € a de preservar a existéncia da vida humana e sua higidez, de modo
gue, sendo impossivel mensurar o valor desses bens, € possivel a contratacdo
de indmeros seguros sobre 0s mesmos interesses, representando a
indenizacdo uma espécie de contrapartida pela falta de amparo material do

segurado ao beneficiario.

Apoiando-se na doutrina de Fabio Konder Comparato, é
possivel concluir que o contrato de seguro depende de quatro elementos para

sua existéncia: o interesse, 0 risco, 0 prémio e a garantia.

No mais, quanto as caracteristicas e a natureza juridica,
conclui-se que o contrato de seguro € bilateral, oneroso, consensual e de
adesdo. Nao obstante a evolucdo do seguro e o teor do artigo 757 do atual
Caddigo Civil, nota-se evidente debate doutrinario acerca da natureza do

contrato de seguro, se comutativo ou aleatorio.

Pela corrente aleatéria seus defensores entendem que a
principal obrigacdo do segurador é uma obrigacdo incerta de pagar a
indenizacao caso verificado o sinistro. Haveria um desequilibrio nas prestacdes
exigidas pelas partes, de modo que ndo se sabe qual delas “ganhara” ou

“‘perdera” no momento da conclusao do contrato.

Ja para os defensores da corrente comutativa se reconhece
gue a técnica securitaria nos dias de hoje afasta por completo a alea, de sorte
gue o tratamento estatistico desenvolvido pelas seguradoras (sociedades
especializadas, via de regra na forma empresarial) permite saber com enorme
precisdo o numero de sinistros e sua intensidade dentro da coletividade

exposta aos mesmos riscos.

A obrigacdo de garantia é a contraprestacao do segurador em
contrapartida ao pagamento do prémio por parte do segurado. A garantia diz

respeito a constituicdo de reservas técnicas suficientes para fazer frente ao

pagamento dos sinistros, afastando-se a insolvéncia da seguradora.
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Percebe-se entdo que o legislador do novo Cadigo Civil adotou
a tese da corrente comutativa ao consagrar a garantia como a prestacao

devida pelo segurador, tendo como objeto o interesse legitimo do segurado.

Conclui-se da analise do conjunto de obrigacGes a cargo das
partes e da estreita relacdo com a base técnica do contrato que, ao contrario
dos contratos aleatdrios onde ha chances de perdas e ganhos para uma das
partes, o contrato de seguro fixa-se sobre uma base comutativa em que impera
o equilibrio entre as prestacfes. Cada uma das partes conhece o contetdo e a

extensado de suas prestacdes desde o inicio do contrato.
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