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RESUMO

REVELIA. VIGARIO. N
(Pontificia Universidade Catdélica de Sao Paulo).

O presente trabalho de conclusdo do curso de Pa@shi@acdo em Processo
Civil da Pontificia Universidade Catdlica de SaouRatem como tema central

o instituo da Revelia, disposto no artigo 320 dod@® de Processo Civil. Tal

instituto tem grande importancia para o processwlcnoderno, haja vista,

que serve como mecanismo de sancdo para aquelguéundo tem interesse
de participar da lide, ndo intervindo na relacdogassual. De base romana o
instituto evoluiu juntamente com o direito proceabkuivil, passando-se muito

além de uma coercdo do réu a comparecer no processno uma verdadeira
garantia para processual para o autor. Hoje o bordamento da marcha
processual é necessario que as partes comparecarprowesso. E o néao

comparecimento ndo pode fazer com o0 processo psg¢ado o instituto da

revelia de grande importancia para o andamento ggsgal e solucdo da lide,
haja vista a presuncdo de veracidade dos fatosadleg pelo autor e nao
contestados pelo réu.

Palavra Chave: Revelia, processo, veracidade.



ABSTRACT

REVELIA. VIGARIO. N
(Pontificia Universidade Catdlica de Sao Paulo).

This working conclusion of the Graduate course iiwiC Procedure at the

Catholic University of Sdo Paulo is focused on thestitute of Absentia,

Article 320 of the Civil Procedure Code. This instie has great importance
for the modern civil process, given that servesaasanction mechanism for
that defendant who has no interest to participatethe proceedings, not
intervening in the procedural relationships. Romhase the institute has
evolved along with the civil procedural law, goirfgr beyond a defendant's
coercion to attend the proceedings, as a true guaeafor procedural to the
author. Today the smooth progress of proceduraliamis necessary for the
parties to attend the proceedings. And no show nat do with the process
stops, and the Institute of great importance to pmecedural default progress
and solution of the dispute, given the presumptoadrniruthfulness of the facts
alleged by the author and not disputed by the ddée.

Keyword: Absentia, process, veracity.
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INTRODUCAO

A revelia € um das acOes que o0 réu poder tomar idem®e ser
devidamente citado. Ao optar por ser revel, o rédp manifesta qualquer
oposicao aos pedidos e fatos alegados na inicippostando todos os efeitos
da sua inercia.

O Codigo de Processo Civil disciplina a reveliaamigo 319, dispondo
que, “Se o0 réu nao contestar a acao, reputar-ses&rmladeiros os fatos
afirmados pelo autor”. Mas, se deve observar umande diferenca entre o
gque venha a ser revelia e quais a consequéncialdeotnportamento por parte

da parte ré.

Mesmo o réu estando revel, ndo induz que o pedidonfilado na
inicial seja julgado procedente de plano. Pode @z Jatravés do conjunto
probatorio fornecido, em conjunto com os efeitos dmvelia, analisar os
pedidos formulados pelo autor, podendo o magistrpdgar improcedente o
pedido.

O instituto da revelia € de grande importancia par@rocesso, pois,
aplica a parte que nao contesta uma sancao, pasurha presuncdo de
verdadeiros os fatos alegados na inicial, mas cpgdnmencionado, mesmo néo
apresentando defesa e estando revel o réu, o jemz kiberdade e julgar

improcedente o pedido formulado pelo autor.

No Direito Processual Civil moderno, com forte témdia para
conciliacdo, impondo as partes uma audiéncia prédeéa conciliacdo, néo
apenas como no Juizado Especial Civel, mas, tamim@mprocedimento

comum, como dispde o projeto do novo Cdédigo de Bsso Civil.



Este trabalho de conclusdo de curso de especidédizdaem por objetivo
tratar do instituto da revelia de forma genéricaydndo em conta o conceito,
com referéncia no Codigo de Processo Civil atuahcplando-se comentarios

com o novo Codigo de Processo Civil.

No capitulo I, deste trabalho, serdo abordadosspeatos historicos do

instituto, bem como sua conceituacao.

J& no capitulo Il, serdo abordados os efeitos deelfa. E ainda, as

situacdes que seus efeitos ndo se configuram.

Por fim, no capitulo Ill, ser4a abordado o companeento posterior do

réu e consideracdes sobre o instituto no novo Codig Processo Civil.



CAPITULO |

INSTITUTO DA REVELIA

1 BREVE HISTORICO DA REVELIA

Em Roma, nos primoérdios ndo havia o processo deelra, haja vista,
que nesta época o autor tinha a obrigacdo de trazeu e juizd. Tal figura

no direito romano era conhecida coritiscontestatid.

Nesse periodo para se existir a lide deveria hav@&v s6 a defesa do
réeu, mas sua presenca. Assim, ndo existia revehkaten periodo devido a

figura do litiscontestatio.

Posteriormente no periodo na fase do processo dtama jurisdicdo era
dividida emin iuri e in iudicio. No magistério de Francisco Anténio de
Oliveira (op. cit., p. 33) foi consequéncia do repa que se intensificou
contra o exagerado formalismo contido nlagis actiones em que pequenas
falhas ou uso de palavras de conteudos assemelhdédiminavam a perda
da causa. Nesta fase do direito processual civelasredita que o instituto da

revelia surgiu.

A manus injectio foi substituida por multa pecuniaria,
admitindo-se também a coacdo indireta da imissa® ns do
demandado ao comparecente, a qual, em certas lipstecra
dada ndo somente com o carater provisério e coimitmas
também com transferéncia ao comparecente do poder d
alienacdo constritos. Nesta fase se prescreveua garantia
do réu, a reiteracdo da citacdo, com triplidenuntiatio ou

! PASSOS, José Joaquim Calmon de. Comentarios adgodéde processo civil. Rio de
Janeiro: Forense, 1983. p. 47.
2 A litiscontestalio obrigava a presenca dos litiges, e, assim, o autor poderia exigir &
forca a presenca do réu cm juizo, a ndo ser que aptesentasse um garantidor (vindcx).
Assim, somente ap6s a recusa do convite de comp@aestto € que se autoriza a manus
injectio.
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aprovacdo de uma intimacdo por meio de edito petémp do
magistrada.

Como se vé o instituto da revelia foi se desenealdo no direito
processual civil romano, haja vista, que a coergd® comparecimento
obrigatério do réu, foi gradativamente substituidar outros mecanismos,

como multa pecuniaria e coacéo indireta de bens.

Com o fim do processo extraordinario em Roma, esm b fim da
in iuri e in iuditio. O processo tem inicio e fim perante o magistrado.

Passando-se a revelia a ter as caracteristicademeéioje em dia.

Na idade média a revelia era entendida como cridmdelonia, impondo
ao réu penas corporais que s6 foram suavizadas eomesenvolvimento do

direito canbnico, que estabeleceu ao revel apera|P processuais.

Em Portugal antes das ordenacdes, o autor ficana a posse dos bens
do réu, para fazer com gque este comparecesse. Fa@an, 0 surgimento das
ordenacOes o direito portugués passou a seguir rasntacdes do direito
romano. Proibindo-se assim, a posse dos bens der&wconfissédo ficta como

uma simples consequéncia da revelia.

Nas ordenacOes Afonsinas se o autor fosse 0 reweprocesso era
extinto sem resolucdo do mérito, e sO poderia propmwmva acao se
comprovasse em juizo o pagamento das custas doepsocem que foi revel.
Mas j& se a revelia era por parte do réu, deveeidazer uma diferenciacao
entre acdo de cunho real ou pessoal. A primeiraaf@om que o autor fosse
colocado na posse imediata do bem do réu, ja arstiazia com que o autor
provasse os fatos alegados, e s60 apd6s a condenmpo@@oderia promover a

execucdo nos bens do réu.

® Disponivel <http://www.direitonet.com.br/artigoxi®ir/2221/Revelia> acesso
25/02/2015.
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Nas ordenacO0es Manoelinas o tratamento dado a lieeveao foi

alterado.

J& nas ordenacdes Felipinas manteve-se a mesnma dess ordenacdes
anteriores, mas criando-se a figura do agravo decfge ou de instrumento

contra sentenca que a decretasse.

No Codigo de 1939 os prazos processuais eram dostaontra o revel
independente de intimacédo, podendo o revel intemarprocesso, desde que,
nao tivesse coisa julgada, pegando o processo n@desque se encontrasse.

Ainda nesta fase a fidelidade ao direito romano.

1.2 TEORIAS SOBRE A REVELIA

Com o desenvolvimento do direito processual civwiliscou-se ao longo

do tempo teorias para explicar a revelia.

A teoria mais remota diz que a revelia era umaetiélm ao poder do
juiz, e dessa forma se punia o revel pela ausépaoiguizo. Tal teoria ndo se
justificou, haja vista, que a presenca do réu naofuéddamental para

composicdo do processo.

Apds, procurou-se ver a revelia como uma renund direito de
defesa. Mas, no direito processual civil modernis talegagdes ndo merecem

prosperidade, haja vista, que o réu pode interwirpnocesso posteriormente.

Segundo Resende Filho, Chiovenda e Betti formularancthamada
teoria da inatividade, pela qual a lei ndo consadaa contumacia o elemento

12



subjetivo da voluntariedade, mas apenas o0 elemeabjetivo do néo

comparecimentd

A revelia, para eles, resume-se entdo na mera\vittde, conforme

preleciona Resende Filho:

"Hoje o processo encontra seu fundamento na auadmddos
O0rgaos publicos investidos da funcado judicial: e&ggnca das
partes ndo € necessaria a sua constituicdo ou aow se
desenvolvimento, embora considerdvel como elemeqgte
facilita a elucidacdo da verdade; o comparecimemdo € mais
uma obrigacdo, mas um 6nus, porque € do interesspatte
estar presente e defender-se num processo que, &s0 C
contrario, prosseguira sem que O juiz possa conhexea
defesa; e ndo mais se considera como um ato dea fdH
respeito ao juiz, como tal punido com sanc¢des,im, Simples
fato, cujas causas (revelia voluntaria ou involuma
Verdadeira ou presumida?) sdo indiferentes, e cujas
consequéncias, sem necessidade de recorrer a Scebdmutras
construcBes complicadas, sdo as que decorrem iaeeimente

da inatividade do réu (..}

Conforme preleciona o autor, hoje o processo temm@dundamento a
autoridade dos orgaos publicos investidos da funpédicial, sendo que, a
presenca das partes ndao é mais fundamental, masusimdnus para se chegar
mais facilmente a elucidacdo da verdade. E intexedas partes se defender
das alegacBes da parte contraria em juizo, ndoosesiderando mais como

uma falta de respeito ao juiz a auséncia de umaspa@ates em juizo.

1.3 CONCEITO DE REVELIA

No magistério de Daniel Amorim Assumpcdo Neves aetl € um
estado de fato gerado pela auséncia juridica detestacdo. Esse conceito

pode ser extraido do artigo 319 do CPC, que, apégaconfundir contetdo

*REZENDE FILHO, Gabriel. Direito processual civibdo Paulo: Saraiva, 1960. p 45.
®|bidem p. 60.
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com os efeitos da revelia, expde claramente queiat@&ncia desse fendmeno

processual dependente da auséncia de contestacao

Revelia é estado juridico-processual que ocorre canauséncia de

resposta do réu

J& no magistério de Marcus Vinicius Rios Goncalhasera revelia se o
réeu, citado, ndo apresentar contestacdao. O revelgéele que permaneceu
inerte, ou entdo aquele que ofereceu contestacas, fiora de prazo. Ou entéo
aquele que apresenta contestacdo, mas sem impughdatos narrados na

peticdo inicial pelo autdr

O entendimento moderno é o de que a revelia ndoesgmta punicdo ao
réu, mas mera medida de carater processual, que ofistar que a inércia do
reu impeca o regular desenvolvimento do process®o Mais se considera a
revelia como desrespeito a4 autoridade do juiz, masio um mero fato que
acarreta consequéncias de ordem processual, commam@am Chiovenda e
Liebmarr.

Ainda que a doutrina tenha conceituado o instituda revelia no
processual civil moderno. Nao foram além do disposto artigo 319 do

Cddigo de Processo Civil atual.

1.3.1 REVELIA E CONTUMACIA

® NEVES, Daniel Amorim Assumpcdo. Manual de DireiRrocessual Civil. Sdo Paulo:
Método 2010, p. 355.
"MEDINA, José Miguel Garcia e Teresa Arruda Alvimawibier. Processo Civil Moderno.
Parte Geral e Processo de Conhecimento. Sao Pddwista dos Tribunais 2009, p. 168.
8 GONCALVES, Marcus Vinicius. Direito Processual GlivEsquematizado. Sdo0 Paulo:
Saraiva 2011 p. 343.
° PRATA, Edson. Processo de conhecimento. op. @it.203.
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Muito tempo se entendia revelia e contuméacia comuostitutos
sindbnimos, vez que, diziam respeito ao mesmo femfonea auséncia das

partes em juizo.

Ndo obstante posicionamentos doutrinarios difeeent Calmon de
Passo¥, Gabriel Rezende FilH4 de forma timida e inicial com o advento do
CPC/39 e, posteriormente, as claras e fora de dasvidom o CPC/73, o
legislador optou por conceituar revelia, e, combesaos, conquanto qualquer
classificacdo enseje uma seguranca juridica, tambéma um espaco
conceitual negativo, na medida em que exclui sifiesgcque ndo se encaixam
nos requisitos do conceito. Foi assim com a contcimaem relacdo ao

conceito de reveli.

A revelia é omissédo do réu, que nao contrapde edido formulado na
inicial. Ja a contumacia € a inércia de qualques gartes, que deixa de
praticar um ato processual que era 6nus seu. S&ugode ser revel; jamais o
autor. Mas contumaz pode ser qualquer das partesv&lia € uma espécie de
género da contuméacia, especifica para a hipoteseodeéu apresentar

respostd.

Assim, fica evidente a diferenca entre os insbtit Visto que, a
contumacia é a inercia processual, seja do réu ouadtor, jA a revelia s0

pode ser praticada pelo réu. A revelia dessa forenama contumacia do réu.

1.4 NATUREZA JURIDICA DA REVELIA

1 calmon de Passos, Da Revelia do Demandado. Salva@60, p. 14.
1 Gabriel José Rczcndc Filho. Curso de direito prsmeal civil, vol. li. Sdo Paulo 1950,
pl24.
2 bidem p. 124.
¥ GONCALVES, op. cit., p. 343.
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Como ja mencionado varias teorias procuraram de@atureza juridica

da revelia.

A primeira teoria para mencionar a natureza juwrédida revelia foi a
teoria penal, que entendia revelia e contuméaciadaisindnimos como uma
verdadeira rebelido ao poder do juiz, caracterizanch verdadeiro desacato a
autoridade judicial, haja vista, que ndo atendiardem judicial. Assim, tal
auséncia era entendida como um ato ilicito pratccaela parte rebelde. Tal
teoria s6 vigou no periodo em que era obrigatorigoprasenca do réu no
processo, ou seja, na épocallitbiscontestatio

Depois, passou-se a para a teoria da renuncia, @centuava em
primeiro momento que a revelia e a contumacia imgVia na renuncia do
direito de se valer em juizo, posteriormente a rexia s6 era somente direito
processual. A ideia central é a de que, se o apuxte desistir de ajuizar a
acdo, poderia o réu deixar de se defender. A gracriteca da doutrina era
guando aquele que renunciava nao poderia aquelerguoneanciou voltar ao

processo revogando a sua declaracédo de vontade.

A teoria da autodeterminacdo defendida por Risgolia grande fonte
de inspiracdo para a teoria atual que é a da inddile (Guiseppe Chiovenda).
Para o primeiro, ninguém pode ser obrigado a atrarjuizo, podendo cada
um autodeterminar-se no processo. Se o réu autométa sua vontade de nao
se defender € uma posicdo que deve ser respeitadaeeresulta da sua

faculdade de agtf.

Guiseppe Chiovenda

Abeberou-se da teoria a auto-determinacdo, retioalihe o
aspecto subjetivo, ou seja, a contumécia seria emehto
objetivo ndo do comparecimento, independentementa d

“ Disponivel
<http://www.mpce.mp.br/esmp/biblioteca/monografigsic.civil/o.instituto.da.revelia[200
3].pdf>acesso 25/02/2015.
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vontade do individuo de ser ou ndo contumaz. Tadrite
também absorve a idéia de que é consequUéncia objate uma
inatividade licita da parte, que, na verdade, na» rsdo

prejudica o processo, mas, pelo contrario, o abaepiela
auséncia de defe¥a

Conforme preleciona o doutrinador italiano a canticia seria elemento
objetivo ndo do comparecimento, independente datad& de ser ou néo
contumaz. Tal auséncia segundo esta teoria a carésega objetiva de uma
inatividade licita, ndo prejudica o processo, o eaba pela auséncia de
defesa, ou seja, o processo até anda mais rapido.

% InstituicBes de direito processual civil. vol. JIp. 206.
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CAPITULO 11

REVELIA E SEUS EFEITOS

No Cdodigo de Processo Civil vigente a revelia caudois efeitos

primordiais.

A grande primeira consequéncia é a dispensa ddisn&os fatos
levantados pelo autor. O juiz pode decidir comoosefatos ja tivessem sido
analisados no processo. Tal efeito € a presuncdovetacidade dos fatos

alegados na inicial.

J4 a segunda implicacdo é a desnecessidade dmagqdio para os
demais atos do processo.

Por isso, contestar no prazo, e impugnar espeamiiente os fatos que
fundamentam a pretensdo inicial, € o 6nus do réused descumprimento

podera leva-lo a suportar processuais gravosas.

Mas ndo pode confundir a revelia, isto €, o estapdocessual daquele
gque ndo apresentou resposta, com os efeitos delardentes, porque ha casos

em que a prépria lei exime o revel das consequénitia

O Codigo de Processo Civil trata das consequéndasrevelia nos
artigos 322 e 319, relacionando a presuncdo decidagle e a desnecessidade

de intimag&do dos demais atos do processo.

® GONCALVES, op. cit., p. 343.
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2.1 PRESUNCAO DE VERACIDADE DOS FATOS

A auséncia juridica de resisténcia do réu dianeepdetensdo do autor
faz com que o juiz repute verdadeiros os fatos atkg pelo autor, sendo
comum entender que nesse caso a lei permite aoguesumir a veracidade

dos fatos diante da inércia do rréu

O entendimento de que existe uma confissdao ficta mevelia é
duramente criticado pela melhor doutrina, que a#rmorretamente que a
omissdo do réu ndo pode ser entendida como a cdaoeia ticita a respeito

dos fatos alegados pelo autor.

Dispde Dinamarco que no direito ndo é aplicado rochdo popular
“quem cala consente”; no direito “quem cala, cal®s fatos sdo dados como
verdadeiros porque existe uma expressa previsdallaegsse sentido, sendo

irrelevantes as razées da omissdo do réu rével

Na peticdo inicial, o autor tera exposto os faéms que se fundamenta o
pedido. A descricdo dos fatos é indispenséavel, poisstituira o elemento
principal da causa de pedir e servira para ideasifia acdo. Cabe ao réu
como ja mencionado contrapor os fatos alegados eimr, ndo basta que
faca de forma genérica. O O6nus do réu é impugnapeeisicamente,
precisamente, os fatos narrados na peticdo inici@k que ndo forem

impugnados presumir-se-ao verdadeiros.

Y NEVES, op. cit., p. 356.
B DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de direippocessual civil. Sdo Paulo:
Malheiros, 2001 p. 348.
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Sendo a presuncédo de veracidade dos fatos, coesegu assaz gravosa,
0 juiz deve aplica-la com cuidado. Tal presuncdo ®dabsoluta, mas relativa

e sofre atenuacdes, que devem ser observVadas

Assim, reputam-se verdadeiros somente os fatogaales pelo autor, de
forma que a matéria juridica naturalmente esté fdwaalcance desse efeito da
revelia. Aplicando-se o principio dimra novit cariao juiz saber o direito, €&
inadmissivel a vinculacdo do magistrado a fundameao juridica do autor

somente porque o réu ndo contesta a demanda, tdonae revel’.

Dai que decorre ser incompreensivel a determinacae
desentranhamento da contestacdo dos autos quandoeoa revelia, sendo
certo que o juiz poderd se aproveitar dos fundamenuridicos de defesa
apresentados pelo réu em sua contestacdo vitiadaexclusdo da matéria de
direito da presuncdo gerada pela revelia é o qupliex o julgamento de
improcedéncia do pedido do autor mesmo sendo reveéu e ocorrendo a
presuncdo de veracidade dos fatos alegados na dmetigicial no caso

concreto.

A presuncdo de veracidade dos fatos alegados aetor, certamente o
efeito mais importante da revelia, € meramentetiesd’, podendo se afastada
no caso concreto, em especial, mas nao exclusivéanenas hipdteses
previstas no caso concreto, em especial, mas naoclusiwamente, nas

hipoteses previstas expressamente pelo artigo 880CPC3.

Quando se afirma que a presuncdo de veracidadeelétiva, é

importante notar que o seu afastamento no casoredtomé&ao permite ao juiz a

Y GONCALVES, op. cit., p. 345.
' DINAMARCO, op. cit., p. 536.
2 |bidem p. 545.
22 Informativo 416/STJ: 12 Turma, Resp. 984.897/PR|.RMin. Luiz Fux, j. 19.11.2009;
STJ, 32 Turma, Resp. 723.038/SP, rel. Min. NancydAghi, j. 09.08.2007; STJ, 128 Turma,
AgRg no Ag 776.511/RS, rel. Min. Denise Arruda,2j7.03.2007, DJ 30.04.2007.
“ NEVES, op. cit., p. 357.
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conclusdo de que o fato alegado ndo é verdadeiré@o Nendo reputados
verdadeiros os fatos discutidos no caso concretaut@r continua com o 6nus
de provar os fatos constitutivos de seu direitond®e concedido a ele o prazo
de 10 dias para especificacdo de provas, em conftade com o artigo 324
do CPC.

N&ao tem fundamento a exigéncia do juiz em presucoimo verdadeiro
fatos inverossimeis (fatos que ndo aparentam serrdadeiros),
exclusivamente em razéo da revelia do réu. Tendaip a impressédo de que
os fatos ndo sao verdadeiros, aplicando no casocredo as maximas da
experiéncia, poderd exigir do autor a producdo dava, afastando no caso

concreto o efeito da revelia prevista no artigo OCPCG

Por outro lado, defende acertadamente autorizamlarcha que nao se
reputam verdadeiros os fatos sempre que tenham Igigl@mente impugnados,
sendo irrelevantes o sujeito responsavel pela ilfm@aggdo ou a forma pela
qual ela ocorreu. E claro que o réu é o legitimadadicional para impugnar
as alegacfes do autor, e 0 momento mais adequadipao € a contestacao.
Na revelia ndo haveré contestacdo, ao menos doopdatvista juridico, mas é
possivel que um terceiro interveniente dentro dazprlegal de manifestacao
realize a impugnacao do fato alegado pelo autor@aom caso de denunciado
a lide ou chamado ao processo. E o que basta paoase aplicar a regra da
presuncdo de veracidade. Por outro lado, o réu ppdedo apresentar
contestacdo, revelia mas outra forma de resposeéads admissivel que a
impugnacdo dos fatos alegados pelo autor seja zadd em alguma dessa
outras respostas. Numa reconvencao, impugnacao aloervda causa ou
excecdo de incompeténcia, por exemplo, podera omguugnar o fato alegado
pelo autor, e, mesmo sendo um réu revel por ndoctartestado, aos fatos

devidamente impugnados ndo serdo presumidos veidzd®

 MOREIRA, José Carlos. O novo processo civil bragib. 22 ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2004 p. 98.
% CALMON DE PASSOS, José Joaquim. Comentarios aoiGodle Processo Civil. 8. ed.
Rio de Janeiro: Forense, 2000 p. 375.
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Além as duas hipOteses ja descritas, fatos inv&rneis e impugnacao
fora da contestacdo do réu, o artigo 320 do CPCG/@rexpressamente mais
trés hipoteses nas quais, apesar da revelia, naorepaitam os fatos
verdadeiros, continuando a ser um 6nus a produgiprdva para demonstrar

a veracidade de suas alegacdes fatitas
A jurisprudéncia posiciona-se da seguinte maneira:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONSUMIDOR. APELACAO
CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO. QUESTAO PONTUAL.
DISCRICIONARIEDADE DO ORGAO JULGADOR.
REPARACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
TRANSPORTE AEREO. VIOLACAO DE BAGAGEM. EFEITO
MATERIAL DA REVELIA. PRESUNCAO RELATIVA. LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. INADMISSIBILIDADE. JULGAMENTO
ANTECIPADO. PRECLUSAO. COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO. SUPOSTA VIOLACAO DE BAGAGEM.
FURTO DE OBJETOS VALIOSOS. AUSENCIA DE PROVA.
ONUS DO AUTOR. ART. 333, | DO CPC. TRANSPORTE DE
OBJETOS DE ALTO VALOR. FALTA DE CUIDADO DO
CONSUMIDOR. 1. O incidente de wuniformizagdao de
jurisprudéncia pressupfe dissidio na interpretadaodireito,
sendo inviavel para analise do caso concreto ou sd@s
peculiaridades, além de constituir ato discriciapado 6rgao
julgador, baseado nos critérios de conveniéncia e
oportunidade. 2. O art. 319 do CPC, ao fixar o efenaterial
da revelia, dispde que serdo reputados verdadeo®msfatos
afirmados pelo autor, o qué, no entanto, trata-eepdesuncao
relativa, que néo vincula o magistrado, tampoucgngicando

a procedéncia automéatica do pedido. 3. Mesmo enacd&d
juridica sujeita ao albergue do CDC, é inviavelnwvarsdo do
6nus da prova quando inexistente a verossimilhard@a
alegado, mormente quando a parte a quem aproveita
expressamente requereu o0 julgamento antecipado ide, |
havendo, pois preclusdo Ilégica, sendo, ainda, vedad
comportamento contraditério no processo. 4. Consealispde
o art. 333, inciso I, do codigo de processo ciwl,6nus da
prova incumbe ao autor, quanto ao fato constitutilm seu
direito. 5. Age com imprudéncia o consumidor qudxdebens
de alto valor no interior de bagagem a ser despdah@ois
constitui regra de senso comum que tais objetosadewser
transportados como bagagem de mao, permanecendparda
do consumidor. Precedentes. 6. Recurso desprovikmtenca
mantida. (TIJDF; Rec 2013.01.1.101345-5; Ac. 731.2@@inta

% NEVES, op. cit., p. 358.
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Turma Civel; Rel. Des. Sebastido Coelho; DJDFTE
11/11/2013; Pag. 104)

A jurisprudéncia é clara ao mencionar que sergmtados verdadeiros
os fatos narrados pelo autor na inicial, mas, o,qu@& entanto ndo vincula o
juiz, que pode decidir de maneira diversa da prdiea pelo autor, haja vista,

que tal presuncdo € uma presuncao relativa e n&olata.

2.1.1 DESNECESSIDADE DE INTIMACAO DO REU REVEL

Em conformidade o artigo 322 do CPC, que diz, card revel que néao
tenha patrono nos autos os prazos serdao contadbepéendente de intimacao,

a partir da publicacdo de cada ato decisorio.

O raciocinio é simples; ndo havendo advogado conigto, as
intimacbes que sao feitas, em regra, em seu nomene que ser feitas
pessoalmente, em nitido atraso do procedimento. élhor doutrina lembra
que determinadas hipdéteses de intimacdo pessoakdcexigirdo a intimacao
pessoal do réu revel, como a intimacdo para predigpoimento pessoal e

exibir documento¥.

As intimacdes realizadas por publicagcdo na impreafaial ndo serédo
realizadas na hipotese de revelia, inclusive a segd, passando a correr o

prazo recursal a partir do momento em que a semtsectorna publicd

Ainda deve se esclarecer que a geracao desseoefdispensa de
intimacdo ndo basta que o réu seja revel, senddéamindispensavel que néo

’TIJDF; Rec 2013.01.1.101345-5; Ac. 731.240; Quifitama Civel; Rel. Des. Sebastido
Coelho; DJDFTE 11/11/2013; Pag. 104.
 ARRUDA ALVIM, Eduardo. Manual de direito procesduaivil. 8 ed. Sdo Paulo: RT,
2003, v. 1, p. 290.
2 THEODORO JR, Humberto. Curso de Processo Civil.e4i7 Rio de Janeiro: Forense
2007, p. 396.
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esteja representado por patrono nos autos. Decdoema revelia da
inexisténcia juridica da contestacéo, € possivedgimar um réu revel que nao
suporte em nenhum momento da demanda o efeitoratado. Basta imaginar
gque 0 réu que junta procuracdo nos autos no prazoedposta e protocola a
contestacdo fora do prazo. Em razédo da intempeddioke de defesa, o réu seré
considerado revel, mas, como ja tem patrono cousld dos autos desde o
momento da apresentacdo de defesa, sera intimadagoeosidade todos os

atos processuais

Dessa forma, admitindo-se nos processo 0 réu reaelqualquer
momento, a partir do ingresso tera patrono cons&didy devendo se a partir

desse momento intimado de todos os atos processuais

A jurisprudéncia posiciona-se da seguinte maneira:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE COBRANCA.
REVELIA. INTIMACAO PESSOAL DO REU.
DESNECESSIDADE. 1) A teor do art. 322 do Cddigo de
Processo Civil, os prazos, para o revel que nadaepatrono
constituido nos autos, correrdo a partir da pubjéoade cada
ato decisério, independentemente de intimacdo. 2) E
desnecessaria a intimacdo pessoal do revel parasaptar
defesa ao recurso de apelacdo. (TIMG; Al 1.002£2713411-
0/001; Rel. Des. Marcos Lincoln; Julg. 27/08/2013)JEMG
02/09/2014%"

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE COBRANCA REU
REVEL. SEM ADVOGADO CONSTITUIDO.
DESNECESSIDADE DE INTIMACAO DA SENTENCA.
INTELIGENCIA DO ARTIGO 322 DO CPC. Nao ha
necessidade de intimar pessoalmente o réu revel sem
advogados constituidos nos autos. AGRAVO DE
INSTRUMENTO CV N° 1.0024.10.094917-1/001. Comarck D
Belo Horizonte. AGRAVANTE (S): PONTIFICIA
UNIVERSIDADE CATOLICA DE Minas Gerais. AGRAVADO
(A) (S): ANNA AMELIA Martins DE Souza (TJMG; Al

%9 CALMOM PASSOS, op. cit., p. 252.
3 TIMG; Al 1.0024.13.275411-0/001; Rel. Des. Marddscoln; Julg. 27/08/2014;
DJEMG 02/09/2014.
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1.0024.10.094917-1/001; Rel. Des. Rogério Medeirdsig.
24/07/2014; DJEMG 01/08/201%)

Conforme o julgado do Egrégio Tribunal de Justte Minas Gerais 0s
prazos para o réu revel que nao tenha patrono mbtssasdo contados a partir

da publicacdo de cada ato decisorio, independeatenimacao.

2.1.2 JULGAMENTO ANTECIPADO DO MERITO

O terceiro efeito da revelia, apontado por parcei@a doutrina € o
julgamento antecipado do meérito, chamado indevidatmepelo texto de
julgamento antecipado da lide. O artigo 330, incisodo CPC, dispbe que
ocorrera o julgamento antecipado na hipdtese deeliav Mas uma vez o
legislador indevidamente confunde revelia com o ssefeitos, o que fica
claro com a previsdo do artigo 324 do CPC, que meieada a especificacao
de provas quando o juiz, apesar da revelia do néwo, presume os fatos como
verdadeiros. Como se nota, ndo a revelia para s@jacado o artigo 330,
inciso I, do CPC, sendo indispensavel que o juresuma os fatos alegados
pelo autor como verdadeiros, o que tornara a fasdEatoria desnecessaria,

condicdo indispensavel ao julgamento da fide
A jurisprudéncia posiciona-se da seguinte maneira:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. ALEGACAO DE
ABORDAGEM EXCESSIVA PRATICADA POR PREPOSTO
DE ESTABELECIMENTO COMERCIAL. REVELIA DA
PARTE RE. EFEITOS RELATIVOS. PRESUNCAO QUE NAO
SE MOSTRA BASTANTE PARA DISPENSAR A PROVA DO
FATO ALEGADO. CONVENCIMENTO DO JUIZ.
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO VERIFICADO. DANO
MORAL INOCORRENTE. AUSENCIA DE PROVA DOS
FATOS CONSTITUTIVOS DO DIREITO. 1. Hipd6tese na qual
parte autora alega a ocorréncia de danos moraiscpota de
abordagem injustificada e excessiva adotada pomp@sta do
estabelecimento comercial réu em visita realizada lacal,
tendo sido pedido que abrisse a mochila para veaifise ndo
havia furtado produtos. Demandada que ndo vem ad®sa

2 TIJMG; Al 1.0024.10.094917-1/001; Rel. Des. RogéMedeiros; Julg. 24/07/2014;
DJEMG 01/08/2014.
¥ NEVES, op. cit., p. 360, 361.
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tendo sido decretada a sua revelia, nos moldesrtdo3d9 do
CPC, impondo-se a presuncado de veracidade dos faegados
pela parte autora. Tal presuncdo, contudo, é redatfjuris
tantum), de modo que é licito ao magistrado examimaulgar
conforme a prova dos autos. Ainda que se trate éle revel,
gue deixou de se manifestar nos autos, os efeimsgelelia
sao relativos e ndo obstam o convencimento do nmegd® em
sentido contrério aquele veiculado na exordialCaso em que
0 requerente nao se desincumbiu do 6nus de comprosa
fatos constitutivos de seu direito (art. 333, I, €#C), nédo
havendo prova cabal para comprovacdo do fato alegéds
dado aos estabelecimentos comerciais o implemen® d
medidas para a seguranca e protecdo de seu patidom@&m
exercicio efetivo do direito de vigilancia e proéecque lhes é
atribuido. Tal direito, contudo, como qualquer auitrnao é
ilimitado, de tal modo que os excessos cometidossrercicio
do direito de vigilancia configuram ato ilicito. ®&ra dos autos
gue aponta somente para a ocorréncia de abordagaticada
por preposta da demandada, sem a demonstracao aaéocia
de abuso por parte da ultima. Descabimento da reaba
processual para producdo adicional de provas, moréoprio
autor na origem manifestou expressamente o0 interese
julgamento antecipado do feito, sem a producdo devas.
Apelo desprovido. Unanime. (TJRS; AC 0480935-
64.2014.8.21.7000; Sao Leopoldo; Nona Camara Cirj?
Des? Iris Helena Medeiros Nogueira; Julg. 04/02/20DJERS
09/02/2015§".

Tal efeito € uma consequéncia geral do efeito @pal da revelia. Que
reputa-se verdadeiros os fatos alegados pelo autar peca inicial, a
consequéncia sera o julgamento antecipado da lkaeuanto ndo gerado esse
efeito por qualquer das razbes ja enfrentadas, secaso de especificacdo de

provas, o que naturalmente afasta a possibilidam¢utgamento antecipadd

Conforme no julgado citado, o autor, requereu lgamento antecipado
da lide, sem a producdo de prova, e ao final o Juigou improcedente o

pedido formulado, haja vista, ndo existir provaisigntes do dano.

2.2 MODIFICACAO OBJETIVA DA DEMANDA

¥ TIJRS; AC 0480935-64.2014.8.21.7000; S&o Leopoldona Camara Civel; Rel? Des?
Iris Helena Medeiros Nogueira; Julg. 04/02/2015;HRE 09/02/2015.
% |bidem p. 361.
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O artigo 264 do Cddigo de Processo Civil, prevée qu autor pode
modificar sua causa de pedir e pedido até a citadd@aoéu; apos a citacédo e
até o momento de saneamento do processo essa maddepende da
concordancia do réu; apés o saneamento a modificac&edada, mesmo que
exista concordancia. No magistério de Assumpcao edeval dispositivo

regula o fenémeno da estabilizacdo objetiva da deta®.

No processo contra réu revel, preleciona o art8gd do CPC, que o
autor ndo pode modificar o pedido e a causa derpedas abre uma excecao

se abrir novamente o prazo de 15 dias para o réuesdar.

N&o parece feliz a redacao do dispositivo legalgu@ se o réu € revel,
significa que ja foi citado, ou seja, ja foi integho a relacdo juridica
processual, ndo sendo necessario realizar uma motecdo em razado da
alteracdo objetiva da demanda. Bastaria uma intéonagessoal informando-o

da alteracdo e abrindo um novo prazo de respasta

Mas, quando se tratar de acdo declaratoria incialeptroposta pelo
autor quando da revelia do réu, porque em tese,hd®ndo contestacdo, nédo
surge questdo prejudicial, indispensavel para asté&xicia de uma acéo
declaratoria incidental. Para parcela da doutriaa dntretanto, duas hipdteses

em que mesmo na revelia podera surgir uma questéugicial.

A primeira hipétese na revelia gerada pela citap®o edital ou hora-
certa, quando o curador a lide contesta a demapdas(almente entende que

nao existe revelia na citacao ficta).

A segunda diz respeito ao litisconsdrcio passivamdo somente um ou

alguns dos réus apresenta contestacao.

¥ NEVES, op. cit., p. 361.
% |bidem p. 361.
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A doutrina é pacifica no tocante a limitagcdo do etiyo de defesa do
réu revel sua segunda citacdo, ao objeto da al@erapjetiva da demanda. E
preciso perceber, entretanto, que ao depender pa&ceés de modificacdo, o
reu, mesmo se limitado em sua defesa ao objetolidlaagdo objetiva, podera
impugnar fatos que fundamentam a pretensdo origamagnte postulada pelo
autor, o que afastaria o Unico efeito da reveli@ @inda poderia ser gerado a
presuncao de veracidade dos fatos. Basta imagimaa aplicacdo do pedido,
guantitativa ou qualitativa, se limitara ao objeta alteracdo, mas, como néao
houve alteracdo da causa de pedir, para impugnaowa pretensdo poderd
impugnar os mesmo fatos que fundamentam tanto anmomo a originaria
pretensdo do autor. Nesses casos, ainda que a alefesréu se limite ao
objeto de alteracdo, serdo afastados todos os oxfetta revelia no caso

concretd®.

¥ NEVES, op. cit., 362.
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CAPITULO 111

INGRESSO DO REU REVEL NO PROCESSO

Como ja demonstrado nos capitulos anteriores, héjecorreta o
entendimento da doutrina que afirma que faz parte pédssado pensar que
constitui um ato de ofensa do réu com o Poder Jadie, por demonstrar seu

pouco caso com a atuacdao jurisdicional.

Durante muito tempo no desenvolvimento do processweil e da
composicdo das lides, a recusa do réu comparecelpr@gesso gerava a
conducéao coercitiva com uso da forca, para quewaa@mpareca ao processo,
pois se entendia que era inconcebivel o réu ndgomrder ao chamado

jurisdicional.

Mas, tal entendimento faz parte do passado, porgfwealmente ndo se
encara a revelia como um ato de afronta ou pouasideragdao com o Poder
Judiciéario, sendo diversas as razdes que levamamarser revel, e todas elas
irrelevantes. Como esclarece a doutrina modernatéo revel ndo € um
delinquente, mas um mero ausente, ndo devendows®dp de nenhuma forma

em razao de seu estado de revelia.

Diante desse moderno posicionamento, o réu revdieén vindo ao
processo, podendo dele passar a participar a qealguomento. Segundo o
artigo 322 do CPC, paragrafo unico, do CPC, o repeldera intervir no
processo a qualquer fase procedimental, recebengoooesso no estado em
gue se encontra. Significa dizer que, apesar do m&el ser bem vindo,
permitindo-se 0 seu ingresso a qualquer momento mlocesso, essa
intervencao tardia deve respeitar as regras delps@o, de forma que nao se
admitira o retrocesso procedimental. O réu revetateque participacao

garantida a partir do momento de sua intervencad@s natos processuais
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passados, ja protegidos pela preclusdo, nao podeséo repetidos ou
praticados originariament®

Ainda preleciona a doutrina de Daniel Amorim Asqugéo Neves a
regra formulada a Iluz das preclusdes judiciais pareser de facil
compreensdo; do passado nada se altera, suportamdoéu revel as

consequéncias de sua auséncia; do futuro partidipgéivamente o réu rev@l

3.1 PARTICIPACAO DO REU REVEL NO PROCEDIMENTO
PROBATORIO

A regra prevista no artigo 322 do CPC, parece serples, mas pode

conter algumas complicacdes.

Art. 322. Contra o revel que nado tenha patrono magos,
correrdo o0s prazos independentemente de intimag@agpartir
da publicacdo de cada ato decisoério.

Paragrafo unico O revel podera intervir no processm
qualquer fase, recebendo-o no estado em que senérao

A regra continua a ser aplicada, mas é indispenisg@aea fixar o seu
alcance a percepcdo de que a prova surge no processdiante uma
procedimento probatério, sendo a participacdo do rével condicionada ao
momento desse procedimento probatério quando irsgre® processo.

3.1.1 PROVAS CAUSAIS

As chamadas provas causais sao aquelas produdieiaso do processo,
durante a fase de conhecimento, ocorre com a pteséemunhal e a prova

pericial. Para essa modalidade de provas, o procedio probatorio é

¥ NEVES, op. cit., p. 363.
“NEVES, op. cit., p. 363.
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dividido em quatro fases; a) propositura; b) adnb#sdade; c) producéo,
fase dividida em preparacéo e realizagéo; e d) nsgjlao.

A primeira modalidade é produzida no primeiro maore que as partes
falam no processo; o autor na peticdo inicial eéw ma contestacdo. Mas
como o réu é revel, por ndo ter contestado a ihjodasendo esse 0 momento
procedimental para produzir a prova, é natural qgealquer que seja o
momento de ingresso do réu revel no processo, &€le podera propor a
producdo de prova. Mas, héa posi¢cdo na doutrina guntende possivel ao réu
revel requerer provas, desde que comparegca ao psoceno prazo de
especificacdo de provas. Muito embora o artigo 8®4CPC, seja dirigido ao
autor, essa parcela da doutrina entende que tambégu podera especificar

as provas, ainda que néo tenha pedido na contestaca

Apods a parte ter produzida essa prova, o magistradalisara a sua
admissibilidade, tarefa essa realizada no saneameéeiot processo, seja por

decisdo ou por audiéncia preliminar.

J& na fase de producdo de prova existe uma divisdoedimental entre
a preparacado e a realizacdo. Numa a prova testealupnk atos de arrolar uma
testemunha e de intimacdo sdo atos de preparacdguamto a oitiva em
audiéncia € ato de realizacdo. Numa prova pericaipdicacdo de quesitos e
de assistente técnico faz parte do momento prepaigt ao passo que a

resposta desse quesito pelo perito faz parte dazmegid™.

Importante esclarecer que no momento de preparacdoova ja esta
sendo produzida. Caso o réu revel ingresse na ddmamtes do momento de

preparacdo da prova, podera livremente dela paréicisendo essa razao pela

“NEVES, op. cit., p. 365.
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gual se admite ao revel arrolar testemunhas e ardguesitos e assistentes

técnico$?

Por fim, a dltima fase é a valoracao da prova, imsaa pelo magistrado
na sentenca. Tendo o réu revel ingressado na deamapds a producdo da
prova, restara a ele a impugnacdo da prova ja priady na tentativa de
influenciar o juiz na formacédo de seu convencimemomesmo podera fazer

se ingressar no processo dentro do prazo de apetaca

3.1.2 PROVAS PRE-CONSTIUIDAS

Ja as provas pré-constituidas sdo aquelas prodazidra do processo,
como exemplo classico se tem a prova documental. p@cedimento
probatério dessa espécie de prova é dividido ens fe&ses; a) propositura e

producédo, c) admissibilidade, c) valoracéao.

As provas produzidas fora do processo, como ocoroen a prova
documental, caberd ao autor na peticdo inicial er@o na contestacdo sé
gquererem a sua producao, mas produziram-na nesseem@ procedimental.
Diante dessa regra, seria correta a conclusdo a@eoqréu revel nunca podera
produzir prova pré-constituida, constituida, comsahdo-se que 0 seu
ingresso na demanda sempre se dara ap6s o momendausEncia juridica da
contestacdo, a doutrina diz que tal afirmativa éreta. Mas, o artigo 397 do
CPC admite em duas circunstancias a juntada degdmcumental a qualquer
momento do procedimento. Além dista juntada de prodocumental a

qualquer momento do procedimefito

3.2 REVELIA NO PROCESSO DE EXECUCAO E CAUTELAR

“2 |bidem p. 365.
“|bidem p. 365.
“ NEVES, op. cit., p. 365.
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No processo de execucdo ndo falar em revelia, p®rq réu nédo é
citado para apresentar contestacdo, controvertendofatos narrados na
inicial, mas para pagar, entregar alguma coisagefazu deixar de fazer algo.
Na sentenca, o juiz ndo proferira sentenca de rgrtas, verificando que ha
titulo executivo, determinard as providéncias exes postuladas, contra as

quais o devedor podera opor-se, por meio de acdonamuma de embargos.

JA no processo cautelar, o réu sera revel se mAdestar, e disso
advirdo as mesmas consequéncias que no processcodkRecimento. Em

conformidade ao artigo 803, do Codigo de ProcessolC

3.3 REVELIA E O NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

A PLS 166/2010, ou, Novo Cddigo de Processo Cieidta em vias de
ser sancionado pela Presidéncia da Republica. Oonoddigo traz grandes
inovacdes no processo de conhecimento, que, vaerfieutir no instituto da

revelia.

No novo CPC, mas precisamente no artigo 333, fi@wa da audiéncia
de conciliacdo prévia, pois, conforme dispde o nartigo 333, se a peticdo
inicial estiver de acordo com 0s requisitos indisp&veis a sua propositura o

juiz, designara audiéncia de conciliacdo com andéoeia minima de 15 dias.

Assim, no procedimento novo o réu é intimado pammparecer na
audiéncia de conciliacdo e nao para apresentarestatdo. Contestacédo essa
que serd apresentada no prazo de 15 dias apdésiéreua de conciliacdo em

conformidade 334 do novo Cddigo.
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E ainda n&o havendo audiéncia de conciliacdo a@reomeca a fluir a
partir da juntada do mandado de citagcédo artigo 885,ovo CPC.

A revelia vem disposta no artigo 342 do novo CRPOmMm a mesma

redacao do artigo 320 do atual Codigo de Processd.C

Agora com a nova redacéao dificilmente o réu segaet. Pois, quando
marcada audiéncia de conciliacdo o réu comparecesd autos, para a
audiéncia, e somente ap0s a tentativa de acordaazoppara contestacao
fluira, para que ele apresente defesa no prazo Tlalias. Certamente o réu
que tenha interesse em se defender comparecer@adi@recia de conciliacao e
apresentara a contestacdo. Situacdo diferente, duardo ha audiéncia de

conciliacdo, que em regra se matem as regras aresxi

Certamente as inovacdes do Novo Codigo de ProceGsul sao
latentes, e no que tange a revelia e a audiénciaateiliacdo prévia sera

bastante discutida pelos doutrinadores e juizes.
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CONCLUSAO

Como se viu a revelia no processo civil € a aus&ndeé resposta no
prazo para apresentacdo da contestacdo. Haja Vipia, no processo civil
moderno ndo vigoram mais 0s principios do companecito obrigatério do
réu como outrora. O réu pode nao ter interesse emdasfender dos fatos
alegados pelo autor na inicial, situacdo essa queratara na revelia e nas

consequéncias de tal.

Em conformidade com o Cdédigo de Processo Civil, & rque néo
contestar os fatos alegados na inicial no prazol8&edias sera declarado
revel, com excecdo aos processos com pluralidadesraus e um deles

contesta e se a inicial versar sobre direitos ipdigveis.

O réu mesmo que ocorra a revelia ndo poderéa alterpedido e nem a
causa de pedir, salvo se promover nova citacdo adepcontraria para se

manifestar no prazo de 15 dias.

O revel poderd intervir no processo a qualquer motngrecebendo os
autos no momento em que se encontra, manifestaeda-gartir dai, mas,
podendo, por exemplo, apresentar reconvencdo, imag&o do valor da

causa.

Deve-se intender que, apesar da presuncdo de \adei dos fatos
sejam considerados verdadeiros, tal presuncao éativel e ndo absoluta,
podendo o juiz julgar contrario aos fatos narrad@sinicial se entender que

ndo ha provas que fundamentem o pedido.

A mudanca substancial do instituto em estudo oc@&reom a entrada

em vigor no novo CPC e a audiéncia de conciliac@évia, designada pelo
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Juiz. O réu é citado para comparecer na audiéneiaahciliacdo e ndo para
apresentar defesa, e somente ap6s a audiénciamdliagdo € aberto o prazo
para aprestar a contestacdo em 15 dias. J4 nosepsos que néo tiver a
audiéncia de conciliacdo o prazo comeca a fluirjdatada do mandado de

citacdo nos autos.

Tais mudancas privilegiam a conciliacdo, tendémui@derna de solucao
de conflito, sem necessidade de se movimentar ocge®o. Certamente a
doutrina e os tribunais se aprofundardo na matéhi@a vista as inumeras

discussdes que surgiréao.

Em suma, aquele que é revel deve analisar pronnéenseus atos, haja
vista, pois, ao optar pela inercia recairdo sohrecensequéncias processuais
determinadas, repercutindo na esfera de vida pdsdeamaneira rapida e

desfavoravel.

A revelia é um instituto de grande importancia agapb direito
processual, haja vista, que é o0 mecanismo que paniréu do néo
comparecimento em juizo, mas, tal punicdo ndo agasge pois, se fossem
assim o juiz aplicaria a veracidade dos fatos atgana inicial de forma
objetiva. Situacdo essa, incompativel com o Est®donocratico de Direito
gue se vive hoje, pois, s6 logrard existo aquele glemonstrar que tem

direito e provar que tem esse direito.
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