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RESUMO

Discorre o presente trabalho sobre a Lei do Juizado Especial Civel e tem
como objetivo discutir questdes polémicas que envolvem a Lei que regulamenta tal
procedimento — Lei n® 9.099/95 - e que trazem diversos contratempos no dia a dia da
pratica da advocacia. Isto porque, esta lei especial possui diversos quesitos
particulares, procedimentos proprias e praticas totalmente corrigueiras na vida de um
profissional da area juridica. Sendo assim, a fim de preservar o ordenamento juridico,
apesar de excelente redacdo da Lei em comento, esta deveria se aproximar mais da
justica comum, e que todos os Juizados do Brasil procedessem da mesma forma, visto
gue somente aqui em Sao Paulo conseguimos identificar Vara dos Juizados que tem
0s seus procedimentos especificos, vejamos alguns exemplos: tem Vara que faz a
contagem de prazos em dias Uteis e Varas contando em dias corridos; Varas que
contam o inicio do prazo para contestacéo da juntada do Aviso de Recebimento nos
autos (igualmente como ocorre na justica comum) ou da audiéncia de conciliacdo e
até mesmo encontramos Varas que contam apés a audiéncia de conciliagdo, se ndo
for realizado acordo nesta audiéncia, sera aberto o prazo de 15 dias antes da
audiéncia de instrucdo e julgamento e também Vara que determinam que a
Contestacdo devera ser apresentada até a audiéncia de instrucdo e julgamento. Ou
seja, nesta pequena apresentacdo do que trataremos neste trabalho, conseguimos
verificar a total falta de seguranca juridica na pratica da advocacia com a Lei em
comento e por isto a Lei do Juizado Especial é drasticamente conhecida pelos
advogados que a praticam como “terra de ninguém”. E isto ndo pode ser levado
adiante, seria necessaria uma unificacdo de procedimentos, a fim de que os
advogados nao se deparem com surpresas e acabem prejudicando seus clientes em
funcdo daquela Vara que tramita seu processo conduzir diferentemente seus

processos.

Palavras Chaves: Juizado Especial Civel. Inseguranca. Procedimento diferenciados.



ABSTRACT

This job talks about the special civil court law, aims to discuss controversial
issues involving the responsible law - Law No 9,099 / 95 — Who brings several setbacks
in everyday law, because this law has several particularities, common practices to a
legal professional, this way, in order to preserve the legal system, despite the excellent
wording of the law, should get closer to commom justice, and all of the courts
proceed similary, since only in Sado Paulo we identify civel court that have their specific
procedures. Let’s look at some examples: someones do the couting in business days,
others do the couting in busy days, others do the acounting of deadline from the
contestation. Even starting the acounting after the conciliation, if there is no agreement
at court hearing, a new deadline begins, containing fifteen days before from the
instruction audience and judgment, either the civil court that determines if the
contestation should have been apresented, in other words, in this summary, we can
see how insecure it's the justice at day to day, that’s the reason why special court it’s
know as “nobody’s land”. It can’t go on like this, it need’s to be unified, all procedures,

in order to the lawyers have no surprise and harm their clients.

Keywords: Special Civil Court Law. Insecurity. Differentiated Procedure
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INTRODUGCAO

Este trabalho de concluséo de curso tem como objetivo avaliar e discutir diversos
aspectos sobre o Juizado especial de pequenas causas, a fim de explicitar as
dificuldades e as qualidade que emergem o referido procedimento para 0s
profissionais da é&rea do direito, uma vez que em cada Estado do Brasil é
aplicado de uma forma, como por exemplo, a contagem de prazos, o inicio do
prazo para contestagdo, as custas de preparo para interposi¢do de recurso, entre
outras peculiaridades. Sendo assim, o Unico objetivo € de estudar e entender
quais os aspectos relevantes da lei em estudo e como séo aplicados na pratica,
para que nés advogados nao sejamos alvos das peculiaridades de cada Tribunal.
Para execucédo deste trabalho, foi utilizado diversas pesquisas bibliograficas e
renomados sites de ambito judicial, incluindo temas como: jurisprudéncia,
doutrina, decisdes judiciais, leis, JEC, além de claro, a experiéncia que possuo
como profissional da area ha alguns anos e ja tendo feito uso dos juizados em
discusséo, experiéncias positivas e negativas que serdo apresentadas de forma

singela em nossa discusséo e apresentacao.



1. COMPETENCIA DA LEI 9.099/95

Podemos observar os artigos 3° e 4° da lei que ha regulamentacéo

para competéncia desses juizados.

No 3° Artigo da Lei em comento, prevé que o Juizado Especial Civel,

decorre de mera opgéo do promovente da demanda.

Este também é o entendimento do Ilustre Professor Dinamarco?,

“Concebido para ampliar o acesso ao Poder Judiciario e facilitar o litigio
para as pessoas que sejam portadoras de pequenas postulacdes
(especialmente para as menos dotadas economicamente), a lei erigiu
0 préprio interessado em juiz da conveniéncia da propositura de sua
demanda frente o Juizado Especial de Pequenas Causas ou no Juizo
Comum — e, com isso, deu mais uma demonstracdo de que néo se
trata de discriminar pobres e ricos, uma vez que continuam aqueles,
querendo, com a possibilidade de optar por este e pelo procedimento

mais formal e demorado que ele oferece.”

Em sentido contrario, assinala Luiz Fux?, op. cit., p. 50, que “qualquer
tipo de acao, cujo valor ndo exceda ao teto legal, podera ingressar no Juizado
Especial, pois pouco importa o procedimento que o cédigo de ritos estabelece
para essa ou aquela acdo proposta no Juizado [...] Assim, todas as acdes
propostas nos Juizados Especiais obedecerdo ao rito estabelecido pela lei

federal em comento”.

1.1. Da atribuicdo em questdo quanto ao custo da causa

! Dinamarco, Candido Rangel, Manual cit., n 3, p5.
2 FUX, Luiz. Manual dos Juizados Especiais Civeis. Rio de Janeiro: Destaque, 1998.



O artigo 39, inciso |, da Lei 9.099/95, atribui para o juizado especial
civel a competéncia para conciliacdo, processo e julgamento das causas cujo

valor ndo exceda a 40 (quarenta) salarios minimos em do pais.

Ainda, se o valor da causa ou titulo a ser executado (que sera melhor
analisado a seguir) alcancar até 20 salarios minimos, essa demanda conseguira
ser apresentada sem necessitar do advogado nos termos do 9° artigo desta lei

em questao.

Art. 3° O Juizado Especial Civel tem competéncia para conciliagéo,
processo e julgamento das causas civeis de baixa complexidade,
assim consideradas:

| - as causas cujo valor ndo exceda a quarenta vezes o salario minimo;
Il - as enumeradas no art. 275, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil;
Il - a acdo de despejo para uso préprio;

IV - as agBes possessorias sobre bens imoveis de valor ndo excedente

ao fixado no inciso | deste artigo.

§ 1° Compete ao Juizado Especial promover a execugao:
| - dos seus julgados;
Il - dos titulos executivos extrajudiciais, no valor de até quarenta vezes

o0 salario minimo, observado o disposto no § 1° do art. 8° desta Lei.

§ 2° Ficam excluidas da competéncia do Juizado Especial as causas
de natureza alimentar, falimentar, fiscal e de interesse da Fazenda
Publica, e também as relativas a acidentes de trabalho, a residuos e

ao estado e capacidade das pessoas, ainda que de cunho patrimonial.

§ 3° A opcado pelo procedimento previsto nesta Lei importard em
renlncia ao crédito excedente ao limite estabelecido neste artigo,

excetuada a hipétese de conciliagdo.

Cumpre ressaltar a competéncia do valor se mostra facultativa (ndo
relativa), conferindo entdo, ao autor a opcdo de apresentar a demanda até

determinado limite no juizado especial (JEC) ou na justica civel comum.
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Todavia, caso o valor da causa ser superior quanto ao previsto na lei
essa competéncia torna-se absoluta, perdendo a opcédo do autor pleitear no
juizado especial causas de valor superior aos 40 (quarenta) salarios. Contudo,
caso seja ingressado no Juizado Especial, mesmo com o valor superior a 40
(quarenta) salarios minimos, passara por presun¢ao absoluta quanto a renincia
do crédito que a sobrar (Menos na hipotese de conciliacdo, quando as partes

possuem liberdade para ceder, pactuar, etc.).

Entretanto, a titulo de curiosidade pois ndo € objeto de estudo deste
trabalho, esta hipotese ndo € encontrada nos processos de competéncia para 0s
juizados especiais, quando a competéncia em razdo do valor é absoluta de
acordo com a disposicdo elaborada no artigo 3° 3° paragrafo da Lei
10.259/2001.

1.2. Da competéncia em razdo da matéria

Ja em relacdo a matéria, compete ao JEC julgar mas causas
enumeradas pelo antigo artigo 275 do Cédigo do Processo Civil de 1973, ou seja,
todas aquelas que, ratione materiae deveriam, na Justica contenciosa comum,

seguir o antigo rito sumario.

Contudo, ap6s a promulgacdo do Novo Codigo de Processo Civil,
esse rito foi abolido, mas, por for¢ca do artigo 1.063 do NCPC, até a edicao de lei
especifica, os juizados especiais continuam competentes para 0 processamento

e julgamento das causas previstas naquele dispositivo.

AF%-%SQW&F‘SW 0 3 i Ari
_cuio-valorna I inte . i
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Nas primeiras opcbes, o procedimento quanto ao Juizado Especial
ficara restrito ao teto de 40 (quarenta) salarios, sendo que nas ultimas nao

havera restricdo do valor da causa por se tratar de cobranca do crédito.

Além das matérias acima elencadas, nos termos do 3° artigo, Il aqui
estudada, o JEC terd competéncia para julgar acdes de despejo afim de uso
préprio, esta competéncia ndo depende do valor da causa, entdo, ndo importa o
valor do imével, porque ndo se trata de acdo para reclamar crédito, mas sim

coisas.

Por fim, a Ultima matéria que pode aceita pelo Juizado Especial esta
no IV inciso do artigo, trata-se de acdes de posse acima de bens imdveis cujo
valor ndo excede 40 (quarenta) salarios minimos. Assim, também ha uma
peculiaridade nesta competéncia, a lei traz ao juizado, atuacdo em

procedimentos especiais possessorias.

Por curiosidade, vale ressaltar que algumas acdes sao

completamente excluidas da apreciacao dos juizados especiais, dentre elas:

v Acdes de natureza alimentar: € o caso da penséo alimenticia;

v Acbes de natureza falimentar: sdo aquelas disciplinadas pela Lei
11.101/2005;

v Causas Fiscais e de interesse da Fazenda Publica: as causas

relacionadas a cobranca de tributos ou outras que envolvam o interesse da

12



Fazenda Publica, seja ela municipal, estadual ou federal, ndo deverado ser objeto
de julgamento pelo JEC;

v Acdes referentes a acidentes de trabalho: o procedimento das acdes em
gue se discute a ocorréncia dos acidentes de trabalho devem observar o disposto
na Lei n® 8213/91.

Acdes relacionadas ao estado e capacidade das pessoas: as acoes
relacionadas ao estado e a capacidade das pessoas, mesmo de cunho
patrimonial, ndo poder&o ser processadas e julgada pelo JEC, independente do
valor a elas atribuido. Dentre elas encontram-se o divorcio, a interdicdo, a

internacdo compulséria, entre outras.

1.3. Da competéncia em razdo de menor complexidade

Ja em relacdo a competéncia em razdo das questbes de menor

complexidade, esta previsto na propria Carta Constitucional.

Dispde o artigo 98, inciso I, da Constituicdo Federal, que a Unido e os
Estados criardo “juizados especiais, providos de juizes togados, ou togados e
leigos, competentes para a conciliacdo, o julgamento e a execucdo de causas

civeis de menor complexidade e infracdes penais de menor potencial ofensivo

(..).

O professor Humberto Theodoro Junior®, “o entendimento da doutrina
e jurisprudéncia foi se consolidando no sentido de que se trata de agcao que ndo
necessita de prova pericial, ou de outro instituto que possa sobrestar o

processo.”

Neste sentido, ha previsdo expressa do enunciado n° 54 do Férum

Nacional dos Juizados Especiais (FONAJE), “a menor complexidade da causa

8 THEODORO Junior, Humberto. Curso de Direito Processual Civil — Procedimentos Especiais —
vol. Il - 512 ed. rev., atual. e ampl. — Humberto Theodoro Junior — Rio de Janeiro: Forense, 2017
— p.649.
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para a fixagdo da competéncia é aferida pelo objeto da prova e ndo em face do

direito material”.

Neste mesmo sentido, entende Neto4 quando afirma que “a menor
complexidade ndo depende tanto do valor da causa ou da natureza da matéria,
sendo mais importante considerar o grau de complexidade da producédo de

provas”.

4NETTO, Sérgio de Oliveira. Artigo da Revista AGU n° 36- jan/2005. A Complexidade da Causa
como Excludente da competéncia dos Juizados Especiais Federais. Joinville SC

14



2. O JUIZADO ESPECIAL CIVEL NO BRASIL E A SUA CRIACAO

A criacao dos Juizados Especiais significou um avanco legislativo em
favor da agilidade a ambas partes, com litigios de valor ndo superior a 40
(quarenta) vezes o valor do salario minimo, que podem solucionar seus conflitos
através da conciliacdo ou em um processo mais rapido e efetivo com a
gratuidade de custas. Desta forma, mesmo aquele que tem maior poder
aquisitivo, se beneficia da gratuidade do processo, além da agilidade,

beneficiando assim, todas as classes sociais.

A Lei 9.099/95 veio ajustar o procedimento judicial, alterando a
competéncia em relacdo a matéria e ao valor, o cidadao encontrou um sistema
mais agil e simples para resolver suas pendéncias habituais na forma de
conciliacdo em um procedimento mais pratico, embora considerado uma justica
de segunda classe por determinados doutrinadores e profissionais, os Juizados
Especiais ampliaram a possibilidade de acesso ao Poder Judiciario para aqueles
que, até entdo, ndo buscavam solucdes jurisdicionais para seus problemas,

propiciando um acesso efetivo a justica nas demandas de menor complexidade.

2.1. A Criacéo dos Juizados no Brasil

Antes mesmo da Constituicdo Federal de 1988, ja se buscava uma
forma de acesso mais facil ao Judiciario, criando oportunidade de se garantir ao
direito de maneira mais rapida, o que dificimente aconteceria com o0s

mecanismos burocraticos e onerosos nos tramites do processo comum.

Afim de reduzir e desafogar o Poder Judiciario, foi criada, em 07 de
novembro de 1984, a Lei Federal n® 7.244/84, dispondo sobre o Juizado Especial
de Pequenas Causas, reduzindo o prolongado e dispendioso mecanismo da
justica. Tal formato trouxe uma novidade a estrutura do Poder Judiciario que
implicou uma profunda alteragcdo na forma de concepcdo da justica, de seus

operadores e usuarios. Tendo como base a agilidade e simplicidade,

15



possibilitando ao cidaddo comum um rapido e efetivo aproveitamento do poder

judiciario.

Em 1995 foi promulgada a Lei 9.099/1995, onde dispbe e regulariza
os Juizados Especiais Civeis e Criminais, como principal objetivo a conciliagcéo,
julgamento e execucéo das causas de complexidade inferior e infracbes penais
de potencial ofensivo mais baixo, conforme os procedimentos, tanto oral quanto
sumarissimo anulando a Lei 7.244/1984 que se transformou de pequenas

causas para causas especiais.

Podemos observar como os juizados de pequenas causas ou causas
especiais sao notaveis referéncias de 6rgaos judiciarios concebidos afim de
conduzir as partes a conciliagdo, valendo-se, ndo s6 da figura classica do juiz
estatal, mas também de conciliadores e juizes leigos, além da possibilidade de

encaminhar para julgamentos arbitrais.

A maioria das Unidades Federativas ndo criaram seus Juizados. A
maior parte se limitou a legislar com base no Juizado de Pequenas Causas,
dentro das especificagOes do artigo 24, inciso XI, da Constituicdo Federal, onde
permite aos Estados e Distrito Federal legislar simultaneamente com a Uni&o
sobre “procedimentos em matéria processual’, a partir do momento que o valor

da causa nédo ultrapasse a vinte vezes o salario minimo.

Alguns estados instauraram seus Juizados Especiais com uma
legislacdo especifica com procedimentos e caracteristicas proprias, Santa
Catarina criou por meio da Lei 8.151/1990 os seus Juizados Especiais de Causas
Civeis e as Turmas Recursais, com um procedimento diferenciado dos demais,
posteriormente, Mato Grosso do Sul, através da Lei 1.071/1990, criou seus
Juizados com procedimento oral e sumarissimo, nas causas de menor
complexidade tanto civeis como criminais. Impossivel ndo mencionar Rio
Grande do Sul, o bergo dos Juizados Especiais, onde através da Associacao dos
Juizes do Rio Grande do Sul, a AJURIS, em conjunto com Juiz da Segunda Vara
Civel no municipio de Rio Grande, Anténio Guilherme Tanger Jardim. Cogitando
a possibilidade de implantar, em carater experimental, juizados de pequenas

causas, com base no sistema ja existente nos Estados Unidos e na Europa.
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iniciou a tarefa de efetivar o sistema, sendo o primeiro regulamento redigido pelo
Juiz Antdnio Corte Real levando o nome de Conselho de Conciliacdo e
Arbitramento instalado, solenemente, no Saldo do Juri em 23 de julho de 1982

com o intuito de prestagdo gratuita, rapida e sem burocracia aos cidadaos.

Em suma, a lei n® 9.099/95 determinou as regras para julgamento e
execucao de causas civeis de menor complexidade e a elaboracdo dos juizados

especiais estaduais civeis e criminais nos estados.

Alein®10.259/01 dispbs sobre a criacdo de Juizados Especiais Civeis

e Criminais no ambito da Justica Federal.

A lei n® 12.153/09 regulamentou a criacao dos juizados especiais da

Fazenda Publica no ambito dos Estados, Distrito Federal e Municipios.

A lei 9.099/95 tratou o juizado como 6rgéo a ser criado pelos estados,
com a funcdo de conciliacdo, processamento, julgamento e execucdo, além
disso, 0 processo a ser aplicado no Juizado Especial: orientacdo conforme os
critérios da oralidade, simplicidade e informalidade, buscando sempre a
conciliacdo ou transacdo, afim de permitir maior acesso a justica. Esta lei é
conhecida por ser omissa quanto a sua aplicacdo subsidiaria do Codigo de
Processual no Juizado Especial. porém, o proprio art. 272, traz a previsao que
suas normas gerais sobre procedimento comum se aplicam de maneira
complementar ao procedimento sumario e aos especiais. As leis que compdem
0 microssistema dos Juizados Especiais constituem um conjunto normativo que,
antes de outros raciocinios, dialoga entre si. Dessa forma, apenas quando o
microssistema ndo apresentar regra especifica € que se recorre em auxilio, ao

Cddigo de Processo Civil.

2.2. O Juizado Especial e o Forum Nacional de Juizados Especiais -
FONAJE

O Férum Nacional de Juizados Especiais — FONAJE foi instalado no

ano de 1997, ou seja 02 (dois) anos apoés a criacdo da lei em estudo, e seu

17



objetivo se deu pela necessidade de aprimorar a prestacdo dos servigcos
judiciarios nos Juizados Especiais.

Assim, foi criado para dar base de orientagcdo e instrucdo para
padronizacao dos procedimentos adotados em todo o territério nacional, o que
mesmo com 171 enunciados existentes até a presente dada, ainda assim nao
foi possivel se estabilizar, concedendo instabilidade para o dia a dia da

advocacia.

Sendo assim, os objetivos do Férum Nacional de Juizados Especiais
— FONAJE séo:

v' Congregar Magistrados do Sistema de Juizados Especiais e suas Turmas
Recursais;

v Uniformizar procedimentos, expedir enunciados, acompanhar, analisar e
estudar os projetos legislativos e promover o Sistema de Juizados
Especiais;

v Colaborar com os poderes Judiciario, Legislativo e Executivo da Unido,
dos Estados e do Distrito Federal, bem como com os érgdos publicos e

entidades privadas, para o aprimoramento da prestacao jurisdicional.

Desta forma, ainda serdo necessarios muitos enunciados para

conseguirmos ter acesso seguro ao Juizado Especial Civel.
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3. OS PRINCIPIOS NORTEADORES DA LEI 9.099/95

Para a efetivacdo do procedimento especial trazido pela Lei
n°. 9.099/95 este ordenamento pautou-se em trés principios 0s quais o quais
seja, Principio da Oralidade, Principio da Celeridade e Economia Processual e 0

Principio da Simplicidade e Informalidade. Iremos a analisar tais principios.

Neste sentido, o professor Humberto Theodoro Junior5, traz brilhante
esclarecimento acerca do tema, na medida que “diz a lei que processo adotado
pelo Juizado Especial devera orientar-se além da oralidade, pelos critérios da

simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade”.

3.1. Principio da Oralidade

A oralidade € um principio que promove uma maior proximidade entre

0 magistrado e o jurisdicionado, facilitando uma solucao rapida do litigio.

O professor José Frederico Marques® se posiciona acerca deste

principio, vejamos:

Em relacdo a oralidade, € corrente ainda que sob denominacédo
genérica de processo oral se compreenda um conjunto de principios
intimamente ligados entre si, e que a experiéncia tem demonstrado
que, combinados com oralidade, constituem um sistema com
caracteristicas e vantagens proprias. Os mais importantes desses
principios sdo os da imediagdo, o da identidade fisica do juiz, o da

concentracao e o da irrecorribilidade das decisdes interlocutérias.

O principio da oralidade se torna presente no rito legal adotado para

juizados especiais por todos o0s principios, isto porque, a doutrina entende que

5 THEODORO Juanior, Humberto. Curso de Direito Processual Civil — Procedimentos Especiais —
vol. Il - 512 ed. rev., atual. e ampl. — Humberto Theodoro Junior — Rio de Janeiro: Forense, 2017
— p.640.

6 MARQUES, Frederico. Instituicdes de Direito Processual Civil, v. I, 1. ed. atual., Campinas:
Millennium, p. 109 .
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do Principio da Oralidade decorre ainda outros principios, podendo ser citado
principio do imediatismo, da identidade do juiz, concentracdo e da

irrecorribilidade, segundo a classica licdo de Chiovenda’.

Pelo principio do imediatismo o juiz deve proceder diretamente a
colheita das provas, em contato imediato com as partes, propondo a conciliacao
e expondo as questdes controvertidas da lide. Com isso o magistrado recebe,
sem intermediarios, o material que se servira para julgar, obtém informacoes e

toma conhecimento de caracteristicas e motivacao das partes etc.

Ja o principio da identidade do juiz, ou da imutabilidade do juiz,
corolario e complemento do principio do imediatismo do julgar, preconiza que o
magistrado deve seguir pessoalmente o procedimento desde o inicio até o
término, com a prolacédo da sentenca. Evita-se, assim, que o feito seja julgado

por juiz que nao teve contato direto com os atos processuais.

De outro lado, o principio da concentracdo nos traz a ideia de que
todos os atos sejam praticados na mesma audiéncia. Temos assim um
encurtamento nas fases do processo, onde a apresentacao de defesa, as fases
instrutoria e deciséria aconteceram em um mesmo momento, devendo o
processo ser julgado ja na propria audiéncia, tudo isto para facilitar uma solucao

rapida ao litigio.

Por fim, com relac&o ao principio da irrecorribilidade, o legislador ndo
quis privar as partes do duplo grau de jurisdicdo, mas apenas evitar a
interposicdo de um recurso que ndo se faz necessario. Trata-se na verdade de
irrecorribilidade das decisdes interlocutérias, visto que em decorréncia do
principio acima mencionado, todos os atos seriam praticados em um soé ato,
portanto ndo havia nos processos do Juizado Especial, qualquer tipo de decisdo

interlocutoria.

Ocorre que, no mais das vezes, o principio da concentragdo nao é

respeitado, causando decisfes interlocutérias que podem causar grave prejuizo

7 CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de Direito processual civil. 3. Ed. Trad. J. Guimaraes
Menegale. S&o Paulo: Saraiva, 1969, vol. lll, § 52, P. 50-55.

20



a parte se esta tiver que aguardar até ser proferida a sentenca para se valer do

Duplo Grau de Jurisdicao.

3.2. Principios da Simplicidade e Informalidade

Este principio auxilia na celeridade de tramitacdo do processo, sendo
0os pedidos formulados de forma mais simples, em uma linguagem mais

acessivel.

A fuséo destes principios justifica-se em virtude de a simplicidade ser
instrumento da informalidade, ambos consequéncia da instrumentalidade das

formas.

A forma do ato processual € o meio, e, em se tratando de Juizado
Especial, o meio utilizado nunca deve prejudicar o fim a que se destina. Nao h4,
pois, qualquer solenidade nas formas. A Unica exigéncia que se faz € que esteja
presente o minimo exigivel para a inteligéncia da manifestacdo da vontade e a

conseqguente solucado dos conflitos.

Assim, o critério da simplicidade, informalidade, celeridade e
economia processual, ressaltado pela lei especial, valera, em suma, “como
constante adverténcia aos juizes em exercicio no Juizado, para que se libertem
do tradicional zelo pelas formas dos atos processuais e saibam cumprir com

fidelidade a mens dessa nova ordem processual”.®

Assim, em decorréncia deste principio, nos Juizados Especiais Civeis
ndo podera ser suscitado nulidades que nao tenham causado prejuizo as partes.

3.3. Principios da Celeridade e Economia processual

8 DINAMARCO, Candico, Rangel, Manuel das pequenas causas. Sdo Paulo: Ed. RT, 1986, n 47,
p 52
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Os principios da Celeridade e economia processual oportunizam a
otimizacao e a racionalizacdo dos procedimentos, objetivando a efetividade dos
Juizados Especiais. Tais principios impdéem ao magistrado na direcdo do
processo que confira as partes um maximo de resultado com um minimo de
esforgo processual, bem como orientam para, sempre que possivel, que haja o
aproveitamento de todos os atos praticados. Vale lembrar que tal aproveitamento

tem como limite apenas a auséncia de prejuizo a se causar aos fins da Justica.

A referéncia ao principio da celeridade diz respeito a necessidade de
rapidez e agilidade do processo, com o fim de buscar a prestacéo jurisdicional

no menor tempo possivel.

Sobre isso, Luiz Guilherme Marinone® entende que:

As causas submetidas aos Juizados Especiais de menor complexidade
(art. 98, I, da CF) exigem solucg&o célere. Na verdade, o legislador esta
obrigado a instituir um procedimento que confira ao cidaddo uma
resposta tempestiva, ja que o direito de acesso a justica, albergado no
art. 5°, XXXV, da CF, decorre do principio de que todos tém direito a
uma resposta tempestiva ao direito de ir ao juiz para buscar a
realizacéo de seus direitos. Mais ainda se evidencia este direito com o
advento do novo inciso de seus direitos. Mais ainda se evidencia este
direito com o advento do novo inciso LXXVIII do art.5 ° da CF, que
estabelece expressamente o direito a tempestividade da prestacéo

jurisdicional.

Em relacdo ao Principio da Economia Processual, devemos dizer que
este processo precisa buscar a maior efetividade possivel, com inferior dispéndio
econdmico, de tempo e de atividades dos envolvidos na relagdo processual, ou
seja, busca o melhor resultado com a menor quantidade de atos possiveis.

9 MARINONE, Luiz Guilherme, ARENHART, Sérgio Cruz, Processo de Conhecimento. Curso de
Processo Civil, v. 2, 72 Ed., S&o Paulo, 2008, p. 706.
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E assim que o professor Ricardo Cunha Chimenti trata sobre o tema:
“o principio da economia processual visa a obtengdo do maximo rendimento da

lei com o minimo de atos processuais.”*°

Ainda neste sentido, o Professor Candido Rangel Dinamarco!!, se
posiciona acerca do tema, entendendo que o critério da celeridade e economia
processual, ressaltado pela lei especial, valera, em suma, “como constante
adverténcia aos juizes em exercicio no Juizado, para que se libertem do
tradicional zelo das formas dos atos processuais e saibam cumprir com

fidelidade a mens dessa nova ordem processual”

Ademais, vale ressaltar que o Juiz € livre para dar ao feito o
procedimento que revelar mais adequado a rapida e justa composicéo da lide,
sendo certo que, independentemente da celeridade que terdo os processos, nao
se pode esquivar das garantias fundamentais do devido processo legal.

Sendo assim, para concluir a respeito dos principios, nos ensina
Santos e Chimenti!? que principios que norteiam o Sistema dos Juizados
Especiais Civeis “convergem na viabilizacdo do amplo acesso ao Judiciario e na
busca da conciliagcdo entre as partes, sem violacao das garantias constitucionais

do contraditério e da ampla defesa.”

10 CHIMENTI, Ricardo Cunha. Teoria e Pratica dos Juizados Especiais Civeis Estaduais e
Federais. 112 Edicdo. Sao Paulo. Ed. Saraiva. 2009. P. 11.

11 DINAMARCO, Candido Rangel. Manual das pequenas causas. Sdo Paulo : Ed. RT, 1986, n.
47 p. 52.

12 SANTOS, Marisa Ferreira. CHIMENT], Ricardo Cunha. Juizados Especiais Civeis e Criminais
Federais e Estaduais. Sinopses Juridicas, Tomo Il. 9 ed. Séo Paulo: Saraiva, 2011, v. 15.
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4. DAS DIFERENCAS MAIS RELEVANTES ENTRE OS JUIZADOS
ESPECIAIS CIVEIS E A JUSTICA COMUM

Para dar inicio as principais diferengas entre os dois procedimentos,
é de extrema importancia destacar “enquanto no processo civil tradicional o juiz
somente se vale de regras de experiéncia para suprir lacunas das normas
juridicas especificas (NCPC, art. 375), nos Juizados Especiais isto se da como

rotina, ou seja, como ponto de partida do julgamento.”

4.1. Custas processuais

Justica Comum: para ajuizar acdo na justica comum é necessario o
pagamento das custas judiciais (art. 82 do CPC), as quais serao calculadas com
base no valor da causa. Contudo, caso a parte ndo tenha condicbes de arcar
com as despesas do processo, podera requerer o beneficio da Assisténcia
Judiciéria Gratuita (AJG), como previsto no art. 98 do Cédigo de Processo Civil,
desde que seja comprovado a situagao de hipossuficiéncia.

Ja no Juizado Especial: ndo ha custas judiciais a serem pagas (art. 54
da Lei 9.099/95), contudo, caso haja necessidade de recurso, a parte tera de
pagar as despesas do processo ou requerer o beneficio da Assisténcia Judiciaria

Gratuita.

4.2. Sucumbéncias

Justica Comum: a parte vencida do processo arca com 0s honorarios

sucumbenciais, nos termos do artigo 85 do Cdodigo de Processo Civil. Todavia,

13 FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias, Comentarios a Lei dos Juizados Especiais Civeis e Criminais.
Séo Paulo: Ed. RT, 1995, p 86
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a parte beneficiada pela Assisténcia Judiciaria Gratuita - AJG é isenta deste

custo também.

JA& no Juizado Especial: ndo ha aplicagdo de honorérios
sucumbenciais em primeiro grau, nos termos do artigo 55 da Lei 9.099/95,
porém, em caso de interposi¢ao de recurso, havera arbitramento de honorarios.
Neste caso, também a sucumbéncia ndo serd cobrada caso a parte tenha
Assisténcia Judiciaria Gratuita.

4.3. Audiéncias

Justica Comum: inicialmente, as partes serdo intimadas para uma
audiéncia de mediacédo e/ou conciliagdo, como prevé o artigo 334 do Cddigo de
Processo Civil e, caso ndo haja éxito na composi¢cao do conflito, as partes
poderado requerer audiéncia de instrucdo, nos termos do artigo 358 do Cédigo de
Processo Civil, para producao de prova oral.

Vale ressaltar que na justica comum, sdo previstos 04 (quatro) tipos
de audiéncia, sendo elas: audiéncia de justificacdo prévia - para os casos de
pedido de tutela antecipada, o Juiz pode designar uma audiéncia de justificacao
prévia (nos termos do artigo 300, §2° do CPC) -; audiéncia de conciliacdo ou
mediacao; audiéncia de instrucao e julgamento; audiéncia de saneamento — nas
causas que apresentarem complexidade em matéria de fato ou de direito, esta
audiéncia sera designada para que o saneamento seja feito em cooperag¢ao com

as partes.

Por fim, a Ultima observacéo extremamente relevante a ser analisada
entre as duas esferas, € em relacdo a presenca da parte das audiéncias. Na
justica comum a presenca da parte ndo se faz obrigatéria, exceto quando

requerido o depoimento pessoal da parte.
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Ja no Juizado Especial: sobre as audiéncias, o professor Humberto
Theodoro Junior** no inicio deste capitulo traz a significativa concluséo “a
audiéncia é o nucleo, o coracao do procedimento sumarissimo desenvolvido no

Juizado Especial”.

Isto porqué, diferentemente da Justica Comum, o réu sera citado e
intimado para comparecimento em referida audiéncia e ndo para contestar o

feito, conforme sera melhor explicado no decorrer do trabalho.

Sendo assim, a lei prevé duas audiéncias obrigatorias, a de
conciliagdo, como determinado pelo art. 21 da Lei 9.099/95 e a de instrucao pelo
art. 27 da Lei 9.099/95, todavia, muitos juizados (por respeito ao principio da
celeridade) optam por realizar uma audiéncia una, e por fim, ha a possibilidade
de conversdo de uma audiéncia de conciliagdo em audiéncia de instrucéo e

julgamento, caso néo haja acordo.

Vale ressaltar outra distincdo para a justica comum, visto que nos
Juizados Especiais, esta previsto na Lei em comento que caso a audiéncia de
instrucéo e julgamento ndo possa ser realizada imediatamente (junto a audiéncia
de conciliacdo), esta sera designada para um dos 15 (quinze) dias

subsequentes.

E por fim, com relacédo a obrigatoriedade da presenca das partes em
referidas audiéncias, nos juizados especiais a parte ndo pode ser representada
por procuracdo, ou por seu advogado, é obrigatorio a presenca de ambas as
partes, e caso o Autor ndo compareca sera considerado desidia e o processo é
extinto sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 51 da Lei 9.099 ou sera
decretada a revelia para o Réu, caso este ndo compareca, ainda que o advogado

esteja presente na Audiéncia.

14 THEODORO Junior, Humberto. Curso de Direito Processual Civil — Procedimentos Especiais
—vol. Il — 512 ed. rev., atual. e ampl. — Humberto Theodoro Junior — Rio de Janeiro: Forense,
2017 — p.664
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4.4. Prazo para arrolar testemunhas

Na Justica Comum: nos termos do artigo 357, 8 40 do CPC, para a

producdo de prova testemunhal, o juiz fixard prazo comum ndo superior a 15

(quinze) dias para que as partes apresentem rol de testemunhas.

Ja& no Juizado Especial: O requerimento para intimacdo das

testemunhas sera apresentado a Secretaria no minimo cinco dias antes da
audiéncia de instrucao e julgamento, e estas comparecerao independentemente

de intimacéo.

4.5. Testemunhas permitidas

Na Justica Comum: nos termos do § 6°, Art. 357, do Cdodigo de

Processo Civil, 0 niumero de testemunhas arroladas nédo pode ser superior a 10
(dez), sendo 3 (trés), no maximo, para a prova de cada fato. O que difere do
Juizado Especial.

Jé no Juizado Especial: As testemunhas, até o maximo de trés para

cada parte, comparecerdo a audiéncia de instrucdo e julgamento levadas pela
parte que as tenha arrolado, independentemente de intimacdo, ou mediante

esta, se assim for requerido.

4.6. Da reconvencao

Na Justica Comum: a reconvencgao é a demanda do réu contra o autor

Nno mesmo processo em que estd sendo demandado. A reconvengdo pode ser
demanda de qualquer natureza: declaratoria, condenatdria ou constitutiva. Nada
mais é do que um “contra-ataque”, isto porque, nos termos do art. 343 do Cédigo
de Processo Civil, é licito ao Réu, na contestacdo, propor reconvencao para
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manifestar pretensao prépria, conexa com a agao principal ou com o fundamento

da defesa.

Ja no Juizado Especial: nos termos do art. 31 da Lei em comento, a

reconvencdo ndo serd admitida, contudo, € licito ao Réu, na contestacao,
formular pedido em seu favor, desde que fundado nos mesmos fatos que

constituem objeto da controvérsia, o que é chamado de pedido contraposto.

4.7. Da Intervencao de Terceiros

Na Justica Comum: o professor Fredie Didier Jrl5. Destaca que as

intervencdes de terceiro cabem no procedimento comum do processo de
conhecimento. Essa € a regra. Sendo que a assisténcia, a intervencao de amivus
curiae e o incidente de desconsideracdo da personalidade juridica também
cabem no processo de execucdo. O Cddigo de Processo Civil admite algumas
modalidades de intervencéo de terceiro, sendo elas: Assisténcia; Denunciacdo
da Lide; Chamamento ao processo; Incidente de Desconsideracdo da

Personalidade Juridica e Amicus Curiae.

J& no Juizado Especial: nos termos do art. 10 da Lei aqui estudada,

ndo € admitido qualquer forma de intervencédo de terceiro. Isto porque, se deve
levar em consideracao os principios aqui ja estudados, ou seja, da simplicidade
e celeridade processual, uma vez que se houver qualquer tipo de intervencéo
processual acarretaria em um “atraso” no curso da demanda. Contudo, na acéo
sumarissima, é plenamente possivel a formacao desse prende aos principios da
simplicidade litisconsércio tanto ativo, como passivo. Ademais, vale
imprescindivel o estudo das duas novas possibilidades de intervencdo de
terceiro introduzidas pelo Novo Cdédigo de Processo Civil que séo: (i) incidente

de desconsideracdo da personalidade juridica e (ii) amicus curiae. Ocorre que,

15 Didier Jr., Fredie. Curso de direito processual civil: introducdo ao direito processual civil, parte
geral e processo de conhecimento / Fredie Didier Jr. — 18. Ed. — Salvador: ED. Jus Podivim,
2016.

28



o primeiro é possivelmente aplicado aos processos de competéncia dos juizados
especiais, por expressa determinacdo do Novo Cdédigo de Processo Civil, nos
termos do artigo 1.062, razédo pela qual esta nova modalidade de intervencéo de
terceiros ndo estd incluida no impedimento que trata o artigo 10 da Lei em
estudo, o que ndo € aplicAvel ao amicus curiae uma vez que se trata de fatica

intervencao de terceiro.

Isto porqué, vale ressaltar que no procedimento dos Juizados
Especiais Civeis, de acordo com o artigo 10 da Lei 9.099, ndo se admite
intervencao de terceiro. Contudo, o professor Eduardo Sodrél6, porém, defende
0 cabimento do recurso de terceiro no ambito dos Juizados Especiais, porque

ndo compromete a razoavel duragcédo do processo.

4.8. Legitimidade ad causam

Na Justica Comum: a capacidade de ser parte € a personalidade

judiciaria: aptidao para, em tese ser sujeito de uma relacao juridica processual
(processo)17 ou assumir uma situacao juridica processual (autor, réu, assistente
etc.).18

A parte autora da acao deve ser a titular do direito que esta a exigir,
devendo ter no polo passivo da acédo aquele que é o titular da correspondente
obrigacdo. Art. 3 CPC "Para propor ou contestar a acdo € necessario ter
interesse e legitimidade. Ademais, o art. 6° do Cadigo de Processo Civil trata da
legitimidade ativa: "ninguém podera pleitear, em nome préprio, direito alheio,
salvo quando autorizado por lei", existindo o0s casos de legitimacéo
extraordindria, ou substituicdo processual. Ademais, com relagdo ao polo

passivo, vale ressaltar que nos termos do artigo 70 do Cadigo de Processo Civil,

16 SODRE, Eduardo. Juizados Especiais Civeis — Processo de Conhecimento. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2005.

17 MIRANDA, Francisco Cavalcanti Ponte de. Comentérios ao Cédigo de Processo Civil. 52 ed.
Rio de Janeiro: Forense, 1997, t. |, p. 222

18 MELLO, Marcos Bernardes de. “Achegas para uma teoria das capacidades em direito”. Revista
de Direito Privado. S&o Paulo: RT, 2001, n. 03, p. 26.
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“toda pessoa que se encontre no exercicio de seus direitos tem capacidade para
estar em juizo” ou seja, pode ser pessoa fisica ou juridica, de direito publico ou
privado. Se tratando de pessoa fisica, vale lembrar que até o Incapaz pode
figurar no polo, sendo certo que sera representado ou assistido por seus pais,

por tutor ou por curador. O que n&o acontece na lei em estudo.

Ja no Juizado Especial: ndo é possivel aceitar como Autor quem nao

seja pessoa fisica. Nem mesmo entes despersonalizados, como Condominios,
podem figurar como parte ativa, 0 que constitui uma questdo bastante
controvertida, sendo admitido, em varios Estados, que Condominios sejam
autores perante os Juizados Especiais. Ademais, vale ressaltar que a Lei n°.
9.841/99, estendeu o direito as Microempresas (ME), o que nédo é aplicado as
EPP - Empresas de Pequeno Porte, a possibilidade de compor o polo passivo
das acdes no Juizado Especial. Ja em relacdo ao polo passivo, vale lembrar que
0s incapazes ndo podem ser nem Autor nem Réu no Juizado Especial, nos
termos do artigo 8° da lei estudada. Ademais, os relativamente incapazes se
excluem da legitimacgao ativa e passiva. Sendo assim, o polo passivo das acdes
gue tramitam nos Juizados, somente pode ser ocupados por pessoa natural —
desde que capaz e maior — e por pessoa juridica, contudo, somente as de direito

privado.

4.9. Prazos processuais

Justica Comum: com o advento do Novo Codigo de Processo Civil, a

contagem de prazos na justica comum, tanto os estabelecidos pela Lei ou pelo
proprio Juiz, serao computados em dias Uteis, sendo que esta regra aplica-se
somente para 0S prazos processuais, Vvisto que para 0s prazos materiais, esta

regra ndo é aplicavel.

Ja no Juizado Especial: até o dia 0 1° de novembro de 2018, os prazos

no Juizado Especial eram computados em dias corridos. Contudo, justamente

em razao das dificuldades da lei em comento, foi criada a lei n® 13.728, de 31 de
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outubro de 2018, na qual acrescenta o art. 12-A que estabeleceu que a contagem
dos prazos, estabelecido por lei ou pelo juiz, para a pratica de qualquer ato
processual, inclusive para a interposicéo de recursos, computar-se-ao somente

os dias uteis.

4.10. Recursos cabiveis

Justica Comum: nos termos do artigo 994 do Caodigo de Processo
Civil, os seguintes recursos sdo cabiveis: | — apelacdo (da sentenca e cabivel
apelacdo e as questbes resolvidas na fase de conhecimento, (decisdes
interlocutorias) se a decisdo a seu respeito ndo comportar agravo de
instrumento, ndo sdo cobertas pela preclusdo e devem ser suscitadas em
preliminar de apelagéo, eventualmente interposta contra a decisao final, ou nas

contrarrazdes); Il - agravo de instrumento (em face das decis@es interlocutorias);

[l - agravo interno (contra decisao proferida pelo relator cabera agravo interno

para o respectivo 6rgdo colegiado); IV - _embargos de declaracdo (quando

houver, na sentenca ou no acordao, obscuridade ou eliminar contradigdo, suprir
omissao de ponto ou questao sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio

ou a requerimento, corrigir erro material); V - recurso ordinario (pelo Supremo

Tribunal Federal - de Mandado de Seguranca, Habeas Data decididos em Unica
instancia pelos tribunais superiores, quando denegatéria a decisdo e pelo
Superior Tribunal de Justica: dos Mandados de Seguranca decididos em Unica
instancia decididos pelos Tribunais Regionais Federais ou Tribunal de Justica,
guando denegatéria a decisdo e as causas em que forem partes, de um lado,
Estado estrangeiro ou organismo internacional e, do outro, Municipio ou pessoa
residente ou domiciliada no Pais (nessa hip6tese, cabe agravo das decisdes

interlocutorias); VI - recurso especial (das causas decididas, em Unica ou Ultima

instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo recorrida: a) contrariar tratado ou
lei federal, ou negar-lhes vigéncia; b) julgar valido ato de governo local
contestado em face de lei federal; c) der a lei federal interpretagcao divergente da

qgue lhe haja atribuido outro tribunal); VII - recurso extraordinario (das causas
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decididas em Unica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida: a) contrariar
dispositivo desta Constituicdo; b) declarar a inconstitucionalidade de tratado ou
lei federal; c) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta
Constituicao; d) julgar valida lei local contestada em face de lei federal); VIII -

agravo em recurso especial ou extraordinario (em face da decisdo que inadmite

0 recurso especial ou extraordinario); IX -_embargos de divergéncia (é

embargavel a decisdo da turma que: a) em recurso especial, divergir do
julgamento de outra turma, da secdo ou do Orgdo especial; b) em recurso

extraordindrio, divergir do julgamento da outra turma ou do plenario).

Ja no Juizado Especial: A Lei em estudo prevé, de maneira expressa

somente dois recursos. O recurso inominado, ou simplesmente recurso, cabivel

contra sentenca e os embargos de declaracao (caberdo embargos de declaracéo
guando, na sentenca ou acordao, houver obscuridade, contradicdo, omissao ou
davida).

Vale ressaltar que a lei 9.099 traz a possibilidade de oposicdo de
embargos quando se ha “duvidas” em face da sentenca ou do acérdao,
expressdo que se difere da justica comum. Ademais, o FONAJE em seu
enunciado 63, determina que “Contra decisbes das Turmas Recursais sao
cabiveis somente os embargos declaratérios e o Recurso Extraordinario”, sendo
confirmado tal posicionamento pela Sumula 640 do Supremo Tribunal Federal
afasta qualquer duvida: “E cabivel recurso extraordinario contra decisdo
proferida por juiz de primeiro grau nas causas de algada, ou por turma recursal
de juizado especial civel ou criminal”’. Destarte, as decisdes interlocutorias
proferidas em sede de Juizado Especial Civel ndo possuem previsao acerca do

cabimento do recurso de agravo de instrumento.

Isto porgque, os principios da celeridade e da concentracdo, como
acima estudado, estabelecem a solugédo de todos os incidentes no curso da
audiéncia ou na prépria sentenca, sendo assim, ha grande discusséo na Doutrina
acerca das decis@es interlocutérias proferidas na fase de conhecimento do
processo e seriam irrecorriveis. Contudo, tais decisdes ndo transitam em julgado

e poderdo ser impugnadas no proprio recurso interposto contra sentenca, sendo
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por isso incabivel o agravo de instrumento. Nao obstante, o professor Humberto

Theodoro Junior!® ja se posicionou acerca desta questao:

A propésito das decisdes interlocutérias, a Lei n. 9.099/1995 silenciou.
Isto ndo quer dizer que o agravo seja de todo incompativel com o
Juizado Especial Civil. Em principio, devendo o procedimento
concentrar-se numa so audiéncia, todos os incidentes nela verificados
e decididos poderiam ser revistos no recurso inominado ao final
interposto. Mas nem sempre isso se dara de maneira tdo singela.
Questdes preliminares poderdo ser dirimidas antes da audiéncia ou no
intervalo entre a de conciliacdo e de instrucdo e julgamento. Havendo
risco de configurar-se a preclusdo em prejuizo de uma das partes,
cabera o recurso de agravo, por invocacao supletiva do Codigo de
Processo Civil.

Ademais, o Superior Tribunal de Justica, por meio da Sumula 203
entendeu que ndo caberia recurso especial contra deciséao proferida, nos limites

de sua competéncia, por 6rgdo de segundo grau dos Juizados Especiais.

4.11. Do inicio do prazo para contestacao

Justica Comum: pelo Cédigo de Processo Civil temos cinco situacdes

para inicio da contagem do prazo: a) da audiéncia de conciliacdo, desde que ndo
se componham os litigantes, ou quando o ato nao se realizar pela auséncia de
uma ou de ambas as partes; b) do protocolo do pedido de cancelamento da
audiéncia de conciliacdo oferecido pelo réu, pressupondo que as partes
manifestem desinteresse pela realizacdo de tal ato processual, nos termos do

artigo 334, paragrafo 4°, inciso |.

Contudo, neste caso, 0 autor, ja na peticéo inicial, deve informar que néo
tem interesse na designacao da audiéncia; o réu, a seu turno, no prazo de 10

dias que antecedem a data marcada para a realizacdo do ato; c) havendo

19 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil — procedimentos especiais.
Rio de Janeiro: Forense, 2010 - p. 437
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litisconsortes passivos, 0 prazo de contestacdo, de cada um deles, inicia-se na
data de apresentacdo do respectivo pedido de cancelamento, conforme
determina o artigo 334, paragrafo 6°; d) quando o objeto do processo ndo admitir
autocomposicao, nos termos do artigo 334, paragrafo 4°, inciso Il e havendo
litisconsorcio passivo, se 0 autor desistir da acdo em relacdo a um réu ainda néo
citado, o prazo de contestacao terd o seu inicio a partir da data de intimacéao da
decisdo homologatoria da desisténcia; e) nas hipbteses de citagdo previstas no
artigo 231 do Cadigo de Processo Civil, vale dizer: i) da data de juntada aos
autos fisicos ou digitais do aviso de recebimento, quando a citagao se fizer por
via postal; i) da data de juntada aos autos do mandado devidamente cumprido,
guando a citacao for realizada por oficial de justica,; iii) da data da citacdo, quando
for ela efetivada por ato do escrivdo ou do chefe de secretaria; iv) do dia util
seguinte ao término da dilacdo fixada pelo juiz, quando a citacdo se der por
edital; v) do dia util seguinte ao acesso a ordem de citacdo, quando realizada por
via eletrbnica; e, por fim, vi) da data de juntada aos autos fisicos ou digitais da
carta precatoria, rogatéria ou de ordem (artigo 232), desde que a citacao tenha
sido devidamente cumprida.

Ja no Juizado Especial: o réu apresentara, em regra, sua defesa na

audiéncia inaugural do procedimento sumarissimo. Contudo, ha alguma
excec¢oOes, ha Varas do Juizado contando como inicio do prazo para apresentar
contestacdo a partir da referida audiéncia, caso néo haja acordo, ha Varas que
contam o inicio do prazo para contestacdo da juntada do Aviso de Recebimento
nos autos (igualmente como ocorre na justica comum) e também Varas que
contam o prazo apés a audiéncia de conciliagdo, se néo for realizado acordo
nesta audiéncia, sera aberto o prazo de 15 dias antes da audiéncia de instrucao

e julgamento para apresentacdo de defesa.

4.12. Do preparo recursal

Justica Comum: com base no artigo 1.007, o recorrente devera

comprovar no ato de interposicdo do recurso, o respectivo preparo do recurso,

quando exigido pela legislacdo pertinente, inclusive porte de remessa e de
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retorno, sob pena de desercdo. Contudo, o Novo Cddigo trouxe algumas
possibilidade consideraveis sobre a desercao, sendo que esta nao é aplicavel de
imediato, isto porque, nos termos do 84° do mesmo artigo, quando o recorrente
que ndo comprovar, no ato de interposicdo do recurso, o recolhimento do
preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sera intimado, na pessoa de

seu advogado, para realizar o recolhimento em dobro, sob pena de desercao.

Ja no Juizado Especial: ja na justica especial, a Lei do Juizado, por

se tratar de uma justica “menos rigorosa” determina no §1°, do artigo 42, que: “O
preparo sera feito, independentemente de intimacéo, nas 48 (quarenta e 0ito)

horas seguintes a interposicao, sob pena de desergao”.

Vale ressaltar que este prazo, para a juntada da comprovacdo do
preparo devera ser contado minuto a minuto, estabelecido pelo art. 132, § 4°, do
CCB, devendo ocorrer 48 (quarenta e oito) horas posterior a interposicdo do

recurso inominado.

Outro ponto que difere-se da justica comum é quanto a
complementacdo, uma vez que apds o prazo de 48 horas, ndo sera permitido a
complementagéo do preparo recursal, conforme expde o enunciado n° 80 do
FONAJE “ENUNCIADO 80 — O recurso Inominado sera julgado deserto quando
nao houver o recolhimento integral do preparo e sua respectiva comprovacao
pela parte, no prazo de 48 horas, ndo admitida a complementacao intempestiva.
Ademais, ainda sobre esta peculiaridade, foi criado o Enunciado n° 168 que
determina que “ndo se aplica aos recursos dos Juizados Especiais o disposto no
art. 1.007 do CPC/2015.”

Outro ponto que merece destaque é quanto a base de calculo para
aferir o quanto devera ser recolhido, isto porque, aqui em S&o Paulo, por
exemplo, deve ser recolhido como preparo: as custas do proprio recurso e ainda
aguelas dispensadas em 12 Instancia de jurisdicéo, ou seja, as custas iniciais do
processo. Ocorre que, esta foi uma das razdes na qual ensejou a elaboracao do
presente trabalho, uma vez que cada Estado toma como base de calculo como

bem entender, ou seja, ndo se tem uma regra nacional para embasar tais custas,
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isto porque, o Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina?® entende que o
reparo recursal serd englobado o valor do proprio preparo do recurso, além das

custas finais.

4.13. Execucdo de sentenca

Justica Comum: para 0s procedimentos comuns, cumprimento da

Sentenca trata-se de um instituto utilizado apés a formacao do titulo executivo
judicial, quer dizer, a sentenca, ou ap6s a fase da liquidacdo da sentenca,
qgquando necesséaria. Sendo assim, com a pronunciacdo da sentenca, aos
processos de conhecimento ou liquidacdo da sentenca, se necessaria, sera
determinada a intimacdo em relacdo ao devedor, cuja, apdés 15 dias, prazo
concedido para cumprimento voluntario da obrigacdo, podera dar inicio a fase
de cumprimento de sentenca, que sera distribuido em apenso ao processo

principal, sendo-lhe, normalmente, concedido um novo nimero de processo.

Juizado Especial: nos termos do 52° artigo, Juizados Especiais

possuem competéncia para executar suas proprias sentencas.

Neste sentido, conforme o inciso IV do art. 52 da lei 9099/95 “Né&o
cumprida voluntariamente a sentenca transitada em julgado, e tendo havido
solicitacdo do interessado, que podera ser verbal, proceder-se-a desde logo a
execugao, dispensada nova citagdo”. Ou seja, caso ndo houver cumprimento
voluntario conforme determinado, tratando-se de obrigacdo de fazer, caso
contrario, entregar coisa seja plenamente possivel incidéncia de multa
diariamente e, para hipétese da obrigacdo quanto a pagar a quantia certa, resta

permitido aplicacédo de multa dos 10% de acordo com o valor da condenacéo.

Ademais, vale ressaltar com a vigéncia da Lei n°® 11.232/2005, caso o

devedor ndo efetuar o pagamento dentro do prazo de 15 (quinze) dias a partir do

20 ESTADO DE SANTA CATARINA - PODER JUDICIARIO - TRIBUNAL DE JUSTICA DE SANTA
CATARINA - Quinta Turma de Recursos — Joinville - Recurso Inominado n. 0304287-
83.2017.8.24.0036 - Luis Paulo Dal Pont Lodetti - RELATOR — Julgamento em Joinville (SC), 14
de junho de 2019.
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transito em julgamento, Dai 0 montante da obrigagéo terd acrescimento de multa
em 10%, além de requerimento ao credor, sera expedido mandado de avaliacédo

e penhora.

37



5. OBSERVACOES FINAIS

Apos apresentar, analisar e discutir todas as informacdes expostas no
percorrer do trabalho, podemos chegar a concluséo de que os juizados especiais
sao de fato, muito importantes, principalmente pelo fato de alcancarem diversas
castas sociais, principalmente o publico que se faz necessitado do direito porém
nao possui condi¢des e possuem causas de valor inferior conforme determinado
pelos juizados especiais. Além de, obviamente ser referéncia quanto a
velocidade na resolucdo das causas. Ou seja, obviamente o juizado especial é

de extrema importancia do ponto de vista da sociedade.

Os juizados sdo orgaos do poder publico, disciplinados pela lei n°
9.0099/95. Vale ressaltar que ndo ha despesas iniciais, além do fato de que a
justica tende a buscar sempre a conciliagdo e acordo entre as partes, de forma

gue néo haja lesao financeira em nenhum dos lados.

Porém, é fato que a lei 9.0099/95 tem causado inUmeros e severos
transtornos aos jurisdicionados, principalmente aos que estao na posi¢ao de réu.
Justamente pelo fato de que ha variacdo em cada Estado e Vara judicial,

atrapalhando a rotina e as atividades.

Podemos concluir a partir deste estudo que os juizados especiais sdo
de extrema importancia, por alcancar maior parte do publico que se faz
necessitado do poder judiciario, pela sua facilidade financeira e pela sua
velocidade, porém ndo podemos negar que diversos pontos precisam ser
acertados e regulamentados, de preferéncia trazendo equilibrio e certo padréao
entre os diversos regulamentadores, facilitando o dia de todos que se fazem

necessarios destes juizados.
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