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RESUMO

O presente trabalho analisa o principio da cooperagéo sob a 6tica do Codigo de Processo Civil
de 2015 bem como e seus limites implicitos estabelecidos ao longo do Cédigo. Pretendeu- se,
a priori, com intuito de familiarizar o leitor, dissertar sobre o conceito e a evolugdo histérica
da cultura da cooperacdo no mundo juridico até o amadurecimento para 0 recebimento da
nova sistematica processual. Adiante, foram expostos quais 0s agentes serdo impactados pelo
principio e consequentemente quais deveres serdo impostos, haja vista que a cooperagdo exige
demarcacdo de limites que haja efetividade na aplicacdo do principio e consequente ganho
processual. Ultrapassadas essas ponderacGes, destaca- se os tramites de aplicacdo do principio
da cooperacdo por meio de novos mecanismos instituidos pelo legislador com a clara
finalidade de tornar o processo mais saudavel, organizado e transparente. Prosseguiu-se com a
exposicdo de posicGes doutrinarias, e diferentes percepcbes sobre o tema, bem como a
necessidade de compatibilizacdo do tema com a Constituicdo Federal. Por fim, conclui-se a
necessidade de transformacdo da mentalidade ndo s6 dos operadores de direito, mas da
sociedade como um todo, que devera encarar a cooperacio como prioridade. E essencial
reconhecermos 0 mandamento do Codigo: Para alcance de um justo resultado processual, é
indispensavel que as partes, juiz e terceiros,estejam alinhadas e cooperem entre si.

Palavras-chaves: Novo Cddigo de Processo Civil; Principio da Cooperacdo, transformacao.

'Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Disponivel em http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ ato2015-
2018/2015/1i/113105.htm



ABSTRACT

This paper analyzes the principle from the perspective of the Civil Procedure Code of 2015 as
well as its implicit limits established throughout the Code. It was intended, first, to familiarize
the reader and then discuss the concept and a historical evolution of the culture of cooperation
world wide, to reach the maturity for being accept in the new procedural system. Later it was
exposed which agents are impacted by the principle and consequently the duties, since
requires demarcation of limits to achieve effectiveness and procedural gain. Once these
considerations have been made, | exposedthe procedures on applying the principle of
cooperation through new mechanisms introduced by the legislator amiming an healthier, more
organized and transparent judicial process. Also doctrines, and different perceptions on the
subject, as well , the necessity of compatibilization with Federal Constitution. Finally, it is
concluded that we need a transformation of society's mentality, not just lawmakers, but of
society as a whole, which everyone must see cooperation as a priority. It is essential to
recognize the commandment of the Code: In order to achieve a fair procedural result it is
indispensable that the parties are aligned and cooperate with each other.

Keywords: Civil Procedure Code of 2015, principle of cooperation, transformation.
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1. INTRODUCAO

A opcédo pelo tema se deu em razéo da vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015

que instaurou uma nova sistematica processual pautada no principio da cooperacéo.

A nova sistematica € explorada ao longo do Cddigo desde o nascimento até o final do

processo.

Antes de adentrar ao Codigo de Processo Civil de 2015 é importante demonstrar 0s
momentos histéricos do principio da cooperacdo que tiveram papel fundamental no
amadurecimento do tema, atentando-se a inspiracdo e o proposito do legislador ao estabelecer

essa importante mudanca no ordenamento patrio.

Nessa perspectiva, sera realizada a analise do dispositivo que introduziu a cooperagao,
bem como, a compatibilizacdo com os principios constitucionais, para esgotar os deveres e
limites explicitos e implicitos ao longo do Cddigo de Processo Civil, que devem ser

respeitados para o alcance de um maior rendimento processual.

Por fim, abordarei as criticas expostas por grandes doutrinadores e as vantagens de
aplicacdo do principio bem como a necessidade de transformacéo da mentalidade de todas as
partes envolvidas no processo para que a finalidade do principio seja atingida de forma eficaz.



2 MOMENTOS HISTORICOS DA COOPERACAO

Inicialmente, é importante analisar os marcos histéricos, do principio da cooperacéo,
amplamente ja utilizado e prestigiado em diversos paises como a Franca, Portugal, Itélia,

Alemanha e Canada.

Na Franca?, o principio da cooperacdo comecou com o anseio das partes em atingir um
grau de simetria com o magistrado, e no ano de 1667 com o Codigo de Luis XVI, o juiz ainda
mantinha posicdo assimétrica.® J& no século XIX, destaca- se a concepcdo liberal, onde as
partes tinham amplo poderes quanto a matéria discutida no ambito dos direitos privados, e 0
juiz, nesses casos, deveria que se submeter a versdo trazida pelas partes. A liberdade do

cidadéo era priorizada mas néo tinha limites, tornando o juiz mero aplicador do direito *

Com a evolucdo da sociedade, surge a necessidade de um didlogo efetivo e equilibrio

entre os papés desempenhados pelas partes e pelo juiz.

A visdo do principio como um modelo colaborativo, uma verdadeira comunidade de
trabalho, foi delimitada com a classica expressdo austro-germanica (Arbeitsgemeinschaft)®,
onde se deve se dividir e valorizar o trabalho em conjunto das partes com o juiz e vice- versa,

de forma harménica.
Nesse sentido as palavras de NICOLO TROCKER,

A aplicacdo do principio da cooperagdo acarreta um redimensionamento da
maxima iura novit curia, porquanto ao juiz cabe pronunciar-se sobre a
norma juridica a ser aplicada ao caso depois de realizar o necessario didlogo
com as partes.®

2 REIS, Jorge Luis Fernandes http:/genjuridico.com.br/2015/10/08/a-cooperacao-no-processo-civil-e-a-redacao-
final-do-art-60-do-novo-codigo-de-processo-civil/ Acesso em 10 de dezembro de 2017.

* OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Do Formalismo no Processo Civil, Proposta de um Formalismo-
Valorativo. 42 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2010, p.18.

* GOMES, Diego J. Duquelsky. Entre a Lei e o Direito: Uma Contribuic&o a Teoria do Direito Alternativo. trad.
Amilton Bueno de Carvalho e Salo de Carvalho. Rio de Janeiro: Lamen Juris, 200, p.17.

® Essa expressdo utilizada na doutrina austriaca no final de Oitocentos ( Fraz Klein) segundo Marioni, foi
introduzida por Alvaro de Oliveira, no livro “ Do Formalismo no processo civil , pg 115) “ Poderes do juiz e
visdo cooperativa do processo” Revista da Ajuris n. 90

® TROCKER, Nicold. Processo civile e costituzione: problemi di diritto tedesco e italiano. Milano: Giuffre,
1974, p. 640-647.



http://genjuridico.com.br/2015/10/08/a-cooperacao-no-processo-civil-e-a-redacao-final-do-art-6o-do-novo-codigo-de-processo-civil/
http://genjuridico.com.br/2015/10/08/a-cooperacao-no-processo-civil-e-a-redacao-final-do-art-6o-do-novo-codigo-de-processo-civil/
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Assim a atividade do juiz somente serd atrelada ao principio iura novit

curia’(enquadramento da norma juridica abstrata) apds extenso dialogo com as partes.

O recente Codigo de processo civil de Portugal, (artigo 7° Lei n.° 41/2013, de 26 de
junho), estabeleceu em seu Livro I, “A¢ao das partes ¢ do Tribunal”, que a cooperagdo ¢
principio fundamental, deixando claro que trata- se de atividade continua e deve operar para
remover qualquer obstaculo, sendo um dever de todos para uma justa composicéo do litigio.?

“1 - Na conducéo e intervencdo no processo, devem os magistrados, os mandatarios
judiciais e as proprias partes cooperar entre si, concorrendo para se obter, com
brevidade e eficacia, a justa composi¢do do litigio. 2 - O juiz pode, em qualquer
altura do processo, ouvir as partes, seus representantes ou mandatarios judiciais,
convidando-os a fornecer os esclarecimentos sobre a matéria de facto ou de direito
que se afigurem pertinentes e dando-se conhecimento a outra parte dos resultados da
diligéncia. 3 - As pessoas referidas no nimero anterior sdo obrigadas a comparecer
sempre que para isso forem notificadas e a prestar os esclarecimentos que Ihes forem
pedidos, sem prejuizo do disposto no n.° 3 do artigo 417.°. 4 - Sempre que alguma
das partes alegue justificadamente dificuldade séria em obter documento ou
informagdo que condicione o eficaz exercicio de faculdade ou o cumprimento de

6nus ou dever processual, deve o juiz, sempre que possivel, providenciar pela
remocao do obstaculo.

No direito processual civil de Portugal, Luis Filipe Brites Lameiras conceituou o

modelo cooperativo como um quadro de deveres e comportamentos:

“O modelo cooperativo consiste em um novo quadro de eticizagdo de
comportamentos, representado pela imposicéo, agora, de acrescidos deveres
de ordem deontolégica aos varios intervenientes processuais.”

O modelo de cooperacdo ndo corresponde nem ao modelo tradicional inquisitorio
(6rgdo judicial toma a frente do processo) e nem ao modelo tradicional adversarial

(competicgéo ou disputa entre as partes).*

No Brasil, varios doutrinadores, ja defendiam a aplicagdo do principio em nosso
ordenamento, inclusive, na vigéncia do antigo Codigo de Processo Civil de 1973, Lucio
Grassi de Gouveia', ja elucidava a teoria da cooperacéo intersubjetiva que correspondia ao

trabalno em comum, dos juizes e tribunais com as partes, respeitando os deveres de

" CARNEIRO, Leonardo Cunha. O processo civil no estado constitucional e os fundamentos doprojeto do novo
cédigo de processo civil brasileiro. Revista de Processo. Séo Paulo: RT, julho-2012, v. 209, p. 349-374.

& Consulta em http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?nid=1959&tabela=leis

% LAMEIRAS, Luis Filipe Brites. A importancia da colaboracdo das partes. In: BRITO, Rita ( coord). Regime
processual experimental: simplificacdo e gestdo processual. Coimbra, 2008, p.124

19 Fredie Didier: Os trés modelos de direito processual: inquisitivo,dispositivo e cooperativo

1 GOUVEA, Lucio Grassi. Cognicdo Processual Civil: Atividade Dialética e Cooperacéo Intersubjetiva na
Busca da Verdade Real. In: DIDIER JR., Fredie (Org.). Leituras Complementares de Processo Civil. 5. Ed., rev.
E ampl. Salvador: Jus Podivm, 2007.
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esclarecimento, prevencéo, consulta e auxilio.

Entretanto mesmo ndo estando consolidado, era possivel visualizar o principio dentro
de outros principios como esséncia de existéncia dos mesmos ou apenas como uma extensdo
dos principios constitucionais tdo consagrados: do devido processo legal (Art.5° LVI,

Constituicdo Federal) e do contraditério. (Art.5° LV, Constituicdo Federal).

Em virtude disso, o legislador do Codigo de Processo Civil optou por recepcionar a
colaboracéo, ocorrendo uma ruptura historica e cultural dos modelos de processo isonémico
(busca das verdades pelas partes) e de processo assimétrico (Estado como ente superior) para
criagdo de um modelo cooperativo, inspirado no direito portugués, modelo este, centralizado e

dindmico.

Mas afinal, devemos encarar a cooperagdo como um principio ou um modelo

colaborativo processual?
2.1 DA COOPERAQAO COMO MODELO E COMO PRINCIPIO

Antes de adentrar na previsdo da cooperacdo no Cdédigo de Processo Civil, é
necessario esclarecer em qual angulo precisamos nos posicionar para analisar profundamente

espirito da cooperagéo.

A cooperagdo deve ser vista sob os dois aspectos, como principio e como modelo
colaborativo, diante do novo e duplo papel do juiz, paritario no didlogo e assimétrico em sua

decisio. 12

Destaca- se, a paridade ocorre no controle do juiz deve estar aberto aos argumentos
das partes e somente ap6s esgotamento do dialogo podera formar seu convencimento. Ja a
assimetria esta ligada a imposicdo dessa decisdo, mas sem participacdo das partes, como no

ato unilateral de prolacdo da sentenca.™®

Segundo as licbes de Mitidiero, Marioni e Arenhart, o principio da cooperacdo € o
proprio “modelo de colaborag¢ao”, pacificado no direito comparado, que altera os limites e

fronteiras concernentes a responsabilidade das partes e do juiz no processo. Em outras

12 Sobre os modelos de processo isondmico e de processo assimétrico. MITIDIERO, Daniel . Colaboracdo no
Processo Civil — Pressupostos Sociais, Logicos e éticos. 2 ed. Sdo Paulo: RT , 2011 p 71/115
¥ MITIDIERO, Daniel. A colaboragéo como modelo e como Principio no Processo Civil. Revista de Processo



12

palavras: A colaboragdo tem como premissa ajustar a participacdo das partes ao longo do

processo.

O novo modelo proposto tem como objetivo principal validar o principio da
cooperacdo, pois cada vez mais, tem sido outorgada maior importancia ndo sé para o papel do

juiz, como para o papel dos terceiros e das partes envolvidas na lide.

Diante da urgéncia de harmonizar os poderes- deveres entre as partes, o legislador
optou por trazer a sistematica colaborativa ao ordenamento juridico em um grande marco
processual onde devemos encarar a cooperacao tanto como modelo e como principio, em sob

duas Oticas que coexistem.

Comparado. Vol 2/2015 p.3
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3. O PRINCIPIO DA COOPERACAO NO CPC/2015

O Cadigo de Processo Civil de 2015 na parte Geral introduziu em nosso ordenamento

juridico o principio da cooperacdo no artigo 6° como uma norma fundamental:

Art. 6° Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se
obtenha, em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.

O principio da cooperacdo estabelece o dever de todos os sujeitos cooperarem em
“tempo razoavel”, ou seja, N0 tempo certo e na hora certa, até o limite aceitavél sob pena
prejudicar o processo de forma irreversivel, sendo imprescindivel a cooperacdo para alcance

de uma decisdo de mérito justa e efetiva.

A imposicao do dever as partes de cooperarem deve operar desde a peti¢do incial até a

prolacdo da sentenca de mérito.

E possivel vislumbrar o principio em vérios artigos do CPC/2015, (6°, 7°, 9° 10°, 11°,
138,139, VIl e XI, 141, 191, 261, 317, 319, 321, 334 84, 357, 378, 379, 445 81, 489 caput e
8 1, 772, 1.007 82) e o intuito do trabalho € analisar os principais limites na aplicacdo dos

deveres impostos no modelo cooperacional.

Antes disso, é necesséario fixar o entendimento que a cooperacdo é dever e ndo um
direito e para atender esse modelo, as partes necessariamente devem prestar as informacoes
necessarias para o0 convencimento do juiz através das pecas processuais cabiveis, além de
comparecer nos atos processuais de forma participativa, em contrapartida, magistrado esta
incumbido no poder-dever de incentivar as partes a complementarem as informagdes

necessarias, diminuindo os entraves processuais e formalidades desnecessarias.
Mas como definir quais séo as partes atingidas pelo sistema da cooperagéo? Quem
deve participar ativamente e qual a extensao dessa atuacéo?

3.1 O CONCEITO DE “PARTES” E OS AGENTES IMPACTADOS

No passado quando comecaram a discutir o Projeto do CPC/2015 apresentado no
Senado, muitos doutrinadores ja ndo concordavam no tocante as partes que seriam atingidas

pelo dever de cooperagdo, ja que o artigo 5°, atual artigo 6°, previa o direito das partes em
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participar ativamente do processo, cooperando entre si e com 0 juiz.

Antes mesmo da aprovacdo do novo CPC, doutrinadores j& divergiam sobre a
efetividade da norma diante do texto final previsto no artigo 6°, que alterou “ entre si” para
“todos 0s sujeitos do processo devem cooperar entre si” para que se obtenha, em tempo
razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.”, muitos consideraram o dispositivo dessa forma

confronta a propria Constituicdo Federal.

Questionava-se a epoca, quem seriam as partes? O reu e o autor? O réu, autor e o juiz?

Ou todas as partes envolvidas inclusive auxiliadoras da Justica?

Para Cassio Scarpinella Bueno, 0 modelo foi inspirado no modelo constitucional que
compde ampla participacdo dos sujeitos processuais do inicio ao fim do processo, 0 que
significa que o escopo do principio ndo atingir autor e réu e sim todos envolvidos, como o
préprio magistrado e auxiliadores da Justica e até o Ministério Publico quando atuar como

fiscal da lei.!*

A titulo de exemplo, no cdigo de Processo Civil do Quebec™, de origem francesa, ha
diversos artigos que obrigam as partes entre si, em uma atuacdo triangular com o juiz, a
participarem de boa — fé, e cooperar ativamente na busca de uma solucdo, em especial para
informar uns aos outros, a qualquer momento dos fatos e susceptivel de promover um debate
justo e certificando-se de preservar provas relevantes, sendo que as partes estabelecem de
forma transparente as regras do litigio, e h4 sancdo para quem ndo respeitar o protocolo

estabelecido, o que me parece ser mais adequado.

Mas para Daniel Amorim Assumpc¢ao, o principio esta mais voltado para o juiz do que
para as partes colaborarem, sendo que o artigo ndo merece elogios, sendo impossivel negar
que ha um jogo de interesses contrarios entre as partes, e ndo ha como ignorar essa realidade

de interesses diametralmente opostos.*®

No mesmo sentido, Daniel Mitidiero'’, ndo ha como impor que as partes colaborem ,

tendo em vista que as partes ndo desejam colaboraram, mas isso ndo isenta as partes de

% Bueno, Cassio Scarpinella Novo Codigo de Processo Civil anotado/ Cassio Scarpinella Bueno . S&o Paulo :
Saraiva 2015.

15 Acesso em http://www.legisquebec.gouv.gc.ca/fr/ShowDoc/cs/C-25.01 Atualizado para 01 de dezembro de
2016

* NEVES, Daniel Amorim Assumpgéo, Novo Cddigo de Processo Civil, Lei 13.105/2015 e 13.256/2016 Rt 3ed.
Y MITIDIERO, Daniel. Colaboragdo no processo civil como prét-a-porter: um convite ao dialogo para Lenio


http://www.legisquebec.gouv.qc.ca/fr/ShowDoc/cs/C-25.01
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agirem com boa-fé e lealdade.

Compartilhando a mesma visdo utdpica do artigo, lecionam Humberto Theodoro

Janior, Lenio Luiz Streck, Lcio Delfino, Rafael Giorgio Dalla Barba e Ziel Ferreira Lopes %:

“Nao se trata a aplicagdo da cooperagdo/colaboracdo das partes entre si e
com o0 juiz, proposta ha muito defendida por correntes doutrinarias
estrangerias, que ainda partem da premissa estatalista (socializadora) de
subserviéncia das partes em relacdo a um juiz visto como uma fugira
prevalecente. Nem mesmo de uma visdo romantica que induziria a crenca de
que as pessoas no processo querem, por vinculos de solidariedade, chegar ao
resultado mais correto para o ordenamento juridico. Essa utdpica
solidariedade processual ndo existe ( nem nunca existiu): as partes querem
ganhar e o juiz dar vazdo a sua pesada cara de trabalho”

Sabiamente, contra essa visao, leciona Humberto Dalla Bernardina de Pinho:

“.E excessivamente pessimista a avaliagdio que seria somente a
cooperagdo entre si e ndo entre todas as partes, &€ bem verdade que
precisamos mudar a mentalidade do litigante, e mudar o conceito
arraigado ha muito tempo das partes e dos advogados™*

Nessa linha de raciocinio, apesar do CPC/2015, ndo listar quais sdo as partes
envolvidas, concordo que a alteragdo do projeto lei para destacar “todos envolvidos no
processo” deve abranger 0 autor, réu, juiz, o Ministério Publico como atuar como fiscal da lei,
os advogados, e os auxiliares de justica, quer seja, 0 escrivao, o chefe de secretaria, o oficial
de justica, o perito, o depositario, o administrador, o intérprete, o tradutor, o mediador, 0

conciliador judicial, o partidor, o distribuidor, o contabilista e o regulador de avarias®.

N&o podemos imaginar a aplicacédo do principio da cooperacdo que nao englobe todos
0s entes do processo sob pena de inviabilizar sua intencdo de engajamento de todos de forma

organizada.

Streck. In: Revista de Processo, v. 194, 2011, p. 62.

'8 Theodoro. Jr Nunes. Bahia, Pedron, O novo CPC pg 60. No mesmo sentido Marinoni- Arenhart- Mitidiero ,
Novo p 102; Camara,. 09 e Lenio Luiz Streck, Lucio Delfino, Rafael Giorgio Dalla Barba e Ziel Ferreira Lopes.
Contra Medina, José Miguel Garcia O novo Caédigo de processo civil Comentado . Sdo Paulo Rt 2015 pp 50-51;
Pinho, Humberto Dalla Bernardina. Teoria Geral do processo civil contemporéneo, Rio de Janeiro, Lumen Juris ,
2007. Pg. 117

9 PINHO, Humberto Dalla Bernardina de. Direito Processual civil contemporaneo. Teoria Geral do processo,
2017. Saraiva — SP

2 Art. 149. Sdo auxiliares da Justica, além de outros cujas atribuicdes sejam determinadas pelas normas de
organizacdo judiciaria, o escrivdo, o chefe de secretaria, o oficial de justica, o perito, o depositario, o
administrador, o intérprete, o tradutor, o mediador, o conciliador judicial, o partidor, o distribuidor, o contabilista
e o regulador de avarias.
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Dito isso, € importante destacar a ampliacdo do papel do amicus curiae no &mbito do

novo modelo cooperativo.

3.2 DA ATUACAO DO AMICUS CURIAE

O novo CPC, em matéria de intervencdo de terceiros, inovou bastante. O cddigo
eliminou a nomeacdo a autoria, retirou a oposicdo como modalidade de Intervencdo de
Terceiros passando a ser um procedimento especial e por fim, inseriu duas modalidades
novas: o Incidente de Desconsideracdo de Personalidade Juridica, e do Amicus Curiae tratado

no artigo 138 , ou “ Amigo da Corte” em seu artigo 138 caput e seguintes.”*

Destaca- se no artigo, que juiz ou relator, tem o dever de consulta,ou seja, a
necessidade de solicitar a participacdo do amicus curiae em determinados casos, para ajudar

na investigacdo do caso e na busca da verdade.?

Cassio Scarpinella Bueno, ao analisar o Projeto do novo CPC concluiu que o amicus
curiae é um dos agentes da cooperacao:

“Neste contexto de analise, ndo ha como recusar ser, 0 amicus curiae
agente do contraditorio. “Contraditério” no sentido de “cooperagdo”, de

“coordenagdo”, de “colaboracdao”, em consonancia, pois, com o “modelo

constitucional do direito pro-cessual civil brasileiro”.?

O amicus curiae, pode ser tanto uma instituicéo, entidade, pessoa juridica, ou pessoa

fisica que tera um grande papel na era do modelo cooperacional.

Sua existéncia que sempre foi condicionada a um mero auxilio, devera a partir de
agora ir além; o amicus curiae ira contribuir ativamente fornecendo subsidios para o

magistrado independentemente da sofisticacdo da causa.

2L Art. 138. O juiz ou o relator, considerando a relevancia da matéria, a especificidade do tema objeto da
demanda ou a repercussdo social da controvérsia, poderd, por deciséo irrecorrivel, de oficio ou a requerimento
das partes ou de quem pretenda manifestar-se, solicitar ou admitir a participacdo de pessoa natural ou juridica,
6rgdo ou entidade especializada, com representatividade adequada, no prazo de 15 (quinze) dias de sua
intimacéo.

2 PINTO, Rodrigo Strobel. Amicus curiae: atuacdo plena segundo o principio da cooperacdo e o poder
instrutério judicial. Revista de Processo, ano 32, n. 151. Sao Paulo; RT. pp. 131-139, set. 2007.

2 BUENO, Cassio Scarpinella Amicus curiae no Projeto de novo Cédigo de Processo Civil. Brasilia. Ano 48 n.
190 abr./jun. 2011 OP CIT. P. 115
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Carlos Alberto Oliveira, ostenta que a investigacao solitaria do Judiciario é prejudicial,

em suas palavras:

“Exatamente em face dessa realidade, cada vez mais presente na rica e
conturbada sociedade de nossos tempos, em permanente mudanga, ostenta-se
inadequada a investigacdo solitaria do 6rgdo judicial. Ainda mais que o
mondlogo apouca nhecessariamente a perspectiva do observador e em
contrapartida o didlogo, recomendado pelo método dialético, amplia o
quadro de andlise, constrange & comparacao, atenua o perigo de opinides
preconcebidas e favorece a formacdo de um juizo mais aberto e
ponderado.”?

N&o obstante, o CPC definiu ainda o limite de atuacdo do amicus curiae que devera
cooperar na medida em que foi solicitado ou dentro do proposito que foi admitido,

viabilizando assim a ampliac&o do contraditério.?

De acordo com Teresa Arruda Wambier, o amicus curiae seria o corolario l6gico de
uma das formas de cooperacdo com o juiz, seja na hora de marcar uma audiéncia publica para

escuta-lo, ou em qualquer ato e instancia que ele seja necessério.?®

* OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro. Do formalismo no processo civil. 4.ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010

> Termo utilizado por Rodrigo Strobel Pinto. Artigo§ 20 Caberé ao juiz ou ao relator, na decisdo que solicitar
ou admitir a intervencao, definir os poderes do amicus curiae

% WAMBIER Teresa Arruda Alvim, Breves comentarios ao novo Cédigo de Processo Civil. Didier Jr., Fredie
(coord) Talamini, Eduardo (coord.)Dantas, Bruno (coord.). 3ed Séo Paulo RT. 2016.
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4. DOS LIMITES DAAPLICACAO DO PRINCIPIO DA COOPERACAO

Em sequéncia do j& exposto, é evidente que apesar do grande marco positivo da
cooperacdo que passa ser vista como norma fundamental, ndo ha como imaginar sua aplicacédo
de forma irrestrita sem qualquer regra sendo de extrema importancia a preservacdo dos

direitos fundamentais dos envolvidos.

Em alguns casos, o CPC/2015, de certa forma optou por relativizar o principio, com o
intuito de readequé-lo a situacdo factiva, resguardando os direitos fundamentais e o0s
principios constitucionais que ja sdo consolidados em nosso sistema o que vamos profundar

no topico da compatibilizacdo com a Constituicdo Federal.

Mas antes, procederei a analise do artigo 139 do CPC/2015, que é o principal
dispositivo que delimitou os limites da conducdo do processo, apresentando um rol muito
mais ampliado e detalhado que o artigo 125 do CPC/1973 2" ,um verdadeiro manual de

instrugdes para o juiz nivelar seu ativismo com a cooperagdo sempre de plano de fundo.

Seja o papel desempenhado pelas partes, ou pelo juiz, todos devem colaborar para que
0 papel do juiz seja isondmico na sua conducdo do processo, ou seja o tratamento deve ser

igualitario.”®
O artigo 139, estabelece instru¢des para o magistrado conduzir o processo:

Art. 139. O juiz dirigird o processo conforme as disposi¢Bes deste Codigo,
incumbindo-lhe:l-assegurar as partes igualdade de tratamento;ll - velar pela
duracdo razoavel do processo;lll - prevenir ou reprimir qualquer ato
contrario a dignidade da justica e indeferir postulacbes meramente
protelatérias;lV - determinar todas as medidas indutivas, coercitivas,
mandamentais ou sub-rogatOrias necessarias para assegurar 0 cumprimento
de ordem judicial, inclusive nas a¢Ges que tenham por objeto prestacdo
pecuniaria;VV. - promover, a qualquer tempo, a autocomposi¢&o,
preferencialmente com auxilio de conciliadores e mediadores judiciais;VI -
dilatar os prazos processuais e alterar a ordem de producdo dos meios de
prova, adequando-os as necessidades do conflito de modo a conferir maior
efetividade a tutela do direito;VIl - exercer o poder de policia, requisitando,
quando necessario, forca policial, além da seguranca interna dos foruns e
tribunais;VIII - determinar, a qualquer tempo, o comparecimento pessoal das

T Art. 125. O juiz dirigira o processo conforme as disposicdes deste Cédigo, competindo-lhe:

| - assegurar as partes igualdade de tratamento;ll - velar pela rapida solucdo do litigio;lll - prevenir ou reprimir
qualquer ato contrério a dignidade da Justica;lV - tentar, a qualquer tempo, conciliar as partes.

%% 0 novo processo civil / Luiz Guilherme Marioni , Sérgio Cruz Arenhart, Daniel Mitidiero- 2 ed ver. Atual e
ampl. Sdo Paulo. Editora Revista dos Tribunais.2016.
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partes, para inquiri-las sobre os fatos da causa, hipétese em que ndo incidira
a pena de confesso;IX - determinar o suprimento de pressupostos
processuais e 0 saneamento de outros vicios processuais;

Sendo assim o Codigo abordou uma série de deveres dos participantes do processo

para assegurar 0 compromisso da cooperacao.

Estabelecida essa premissa que a cooperacdo possui limites, veremos em sequéncia

quais séo as fronteiras que ndo podem ser ultrapassadas nem pelo juiz e nem pelas partes.

4.1 DA AUSENCIA DE SANCAO

Primeiramente, interessante abordar se seria justo nesse novo momento processual
instituir uma multa caso as partes ndo cooperassem. A cooperacdo € um dever meramente

moral ou deve ser tratada como um dever de conduta?

Conforme critica do doutrinador Marcio Carvalho Faria, apesar do principio da
cooperacdo ser inspirado no direito portugués, ndo foi deferida uma sancdo para seu
descumprimento, 0 que necessariamente deveria ter sido corrigido para evitar abusos que

tumultuamo processo. %°

Aparentemente, o legislador preferiu introduzir o principio da cooperacdo com o
intuito de familiarizar a sociedade, e demonstrar que somos capazes sim de nos respeitarmos

NO processo.

A triste realidade é que a sociedade ja ndo se respeita no cotidiano, mesmo com
sangdes j& impostas, imagine com o agravante de uma demanda judicial? Entretanto, agora,
dentro do territdrio do judiciario, terdo sim o dever de conduta — cooperacional mandamental

e ndo um dever moral e fragil como sustenta a critica de Marco Carvalho Faria.

Como imaginar um processo em que as pessoas Ssejam penalizadas caso nao
cooperem? As partes ndo se respeitam nem fora do processo, e muitas vezes ingressam na
demanda com uma relacdo altamente desgastada onde o Odio, egoismo e o sentimento e

vinganca muitas vezes é maior que a propria vontade de fazer justica.

» FARIA, Marcio Carvalho. A lealdade processual, o projeto do Novo Cédigo de Processo Civil brasileiro e a
experéncia portuguesa. Revista de Processo. Vol 203. Ano 2014 p.369 a 396.
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A sociedade precisa amadurecer e evoluir como um todo para honrar com o

compromisso de cooperar a0 menos em juizo sob pena do processo inteiro ser envenenado.

Talvez quando principio da cooperacdo comecar a obrar, as partes vdo sentir
instantaneamente a transformacao revolucionaria que o sistema propde, e havendo grandes
chances de mudarem gradativamente seu comportamento fora do Judiciério, sendo o litigio a

ultima opgdo para resolucdo de seu conflito.
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5 DOS LIMITES E DEVERES DO JUIZ

H& diversos artigos ao longo do Caodigo que restringem a atuagdo do juiz.

Através da imposicdo de deveres, o magistrado devera deixar de lado antigas
formalidades desnecessarias para investigacdo do caso concreto além de trabalhar ativamente
intimando as partes antes da tomada de qualquer decisdo que deve ser necessariamente

fundamentada em qualquer instancia.

Se faz necessario verificar a corrente que o legislador optou e realizar a classificagcdo
dos atos cooperativos do juiz (dever de esclarecimento,consulta, prevencdo e auxilio)

apresentados pela doutrina.

5.1 DA CORRENTE ATIVISTA X CORRENTE GARANTISTA

Para Arménio Clovis Jouvin Neto®®, o legislador ndo optou nem pela corrente
garantista pura (modelo normativo) e nem pelo ativismo judicial, onde o juiz ultrapassa
barreiras e abusa de seu poder (0 que ndo se confunde com o juiz ativo do modelo

cooperacional).

Contudo, a critica € no sentido de ndo haver regras expressas oriundas do terceiro
modelo, o cooperativo, j& que ha riscos do juiz se tornar parcial devido a proximidade das
partes, e a resisténcia das pares em cooperarem entre si, 0 que poderia engessar 0 processo.
Todavia o patrono do autor sempre ird defender a posicdo do juiz ativo ou até mesmo o

ativismo se for de seu interesse, ja o patrono do réu, tende a defender a corrente garantista.
Na licdo de Nelson Nery e George Abboud, o ativismo judicial ocorre quando:

“Toda a decisdo judicial que se fundamenta em convicgdes pessoais, em
detrimento da legalidade vigente, legalidade aqui entendida como
legitimidade do sistema juridico e ndo como mero positivismo estrito ou
subsuncdo do fato ou texto normativo.” *

Outras vezes o codigo adota uma posicdo mais garantista, inspirada no principio

% NETO, Arménio Clovis Jouvin. Novo Cédigo de Processo Civil - Impactos na Legislagdo Extravagante e
Interdisciplinar - Vol. 1 vérios autores; Artigo Arménio Clovis Jouvin Neto “Garantivismo processual x ativismo
judicial. Qual das teorias foi adotada pelo Novo CPC. vol 1- So Paulo: Saraiva, 2016.
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dispositivo, como por exemplo, no caso dos efeitos da revelia, mas muitas vezes confere as
partes direitos de limitar as provas ou o juiz de oficio, o que demonstra o principio

inquisitorio.

Mas como o modelo de cooperacdo ndo corresponde nem ao modelo inquisitorio e
nem ao modelo adversarial, ja que se trata de um terceiro modelo, onde a atuacdo das partes e

do juiz possuem mesmo valor sob a 6tica da contribuicéo. *

Para Teresa Arruda Alvim Wambier, o juiz deve se colocar na posicdo de sujeito do

contraditério, como participe, ja que a sua decisao sera fruto do didlogo com as partes.

Segundo entendimento de Dierle Nunes e Alexandre Bahia, o combate deve ser contra
um ativismo judicial inventivo ou intervencionista (decisionismo), a fim de ndo reduzir o
processo a uma relacdo juridica vista como um mecanismo no qual o Estado- juiz tem posicao

de superioridade de modo que o debate processual é deixado em segundo plano.®

Portanto é possivel notar que o legislador ndo adota plenamente nem uma corrente

nem a outra.

Para parte da doutrina os limites sdo demarcados na propositura de deveres do juiz que
sdo na verdade atos cooperativos em que as partes colaboram junto com o juiz mediante * atos

. 4
cooperatlvos”.3

Diante do exposto, em minha opinido, a nova visao cooperacional ndo comporta
abstralidades e formalidades em excesso e o fato do juiz estar mais proximo das partes ndo
tem ligacdo com a sua parcialidade, e sim, uma maior ligagdo com os fatos apresentados para
formar seu convencimento. N&o se trata nem de um ativismo judicial interventivo de posic¢oes

arbitrarias e nem de um garantivismo que aplica a norma sem analisar o conjunto probatério

1 NERY, JR. Nelson. ABBOUD, Georges. Ativismo judicial como conceito natimorto para a consolidacio do
Estado Democrético de Direito: as razdes pelas quais a justica ndo pode ser medida pela vontade de alguém. In:
DIDDIER JR, FrEDIE; Ativismo judicial e garantismo processual. Salvador. JusPodivm 2013 p 528.

2 Fredie Didier: Os trés modelos de direito processual. Disponivel em
https://www.academia.edu/1771108/0s_tr%C3%AAs_modelos_de_direito_processual. Acesso em 10/02/2017.
33 UNES, Dierle José Coelho; BAHIA, Alexandre. Processo, jurisdi¢do e processualismo constitucional de
mocratico na américa latina: alguns apontamentos.Revista Brasileira de Estudos Politicos. 2010. Belo Horizonte,
101. Disponivel em: http://www.pos.direito.ufmg.br/rbep/index.php/rbep/article/view/118/114 Acesso em:
15/12/2016.

% Flexa, Alexandre: Novo Cédigo de Processo Civil: Temas inéditos, mudancas e supressdes/ Alexandre Flexa,
Daniel Macedo , Fabricio Bastos- 2 ed. Ampl. E atual. Salvador: Juspodivm, 2016 pg.57.


https://www.academia.edu/1771108/Os_tr%C3%AAs_modelos_de_direito_processual
http://www.pos.direito.ufmg.br/rbep/index.php/rbep/article/view/118/114
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como um todo. Trata- se da necessidade de um juiz ativo, que pondera e equilibra as normas

com a realidade dos argumentos trazidos pelas partes.

5.2 DA CLASSIFICACAO DOS ATOS COOPERATIVOS

A doutrina fundamenta os atos cooperativos do juiz em 4 (quatro) vertentes:

1) Atos de esclarecimento: O ato do magistrado ouvir as partes sob a matéria

enfrentada, e fundamentar suas decisdes de maneira clara.

2) Atos de consulta: O juiz deve ouvir as partes antes de decidir, mesmo que seja

questdo que possa ser reconhecida de oficio.*
3) Atos de prevencao, que possibitam as partes de corrigir vicios sanaveis.

4) Atos de auxilio (ou adequacéo), que facultam o juiz sobrepor dificuldades que

a parte possa ter.*

Para Arruda Alvim, os atos possuem um momento certo: dever de esclarecimento (no
inicio da lide), o dever de consulta (no tramite do processo), dever de prevencdo ou
adverténcia (antes de confeccionar qualquer decisdo) e o dever de prevencdo ou auxilio (que

possibilite o saneamento de vicios processuais). >/

Os artigos 9 ©, 10° e Art. 141 do Cadigo de Processo Civil/ 2015 impde a necessidade
do magistrado ouvir as partes alem de ndo poder decidir sem dar chance de as partes se

manifestarem, mesmo que seja uma matéria de oficio.*®

Entende- se que o principio que tem carater participativo, deve partir da premissa do
respeito e boa- fé das partes, que serdo expostas a regras igualitarias confeccionadas pela lei e

pelo condutor do processo.

% Artigo 9° e 10°, CPC/2015.

% Dinamizagao do 6nus da prova: Artigo 373 paréagrafo 1°.

¥ ALVIM, Arruda. Novo contencioso civel no CPC/2015. Séo Paulo, Editora RT, 2016.

%8 Art. 9° N&o se proferira decisdo contra uma das partes sem que ela seja previamente ouvida.

Parégrafo Gnico.O disposto no caput ndo se aplica:l - a tutela provisoria de urgéncia;ll - as hipoteses de tutela da
evidéncia previstas no art. 311, incisos Il e I11;111 - & decisdo prevista no art. 701.

Art. 10. O juiz ndo pode decidir, em grau algum de jurisdicdo, com base em fundamento a respeito do qual ndo
se tenha dado as partes oportunidade de se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de
oficio. Art. 11. Todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas todas as
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O dever de prevencdo ou auxilio pode ser visto, por exemplo, no artigo 321, que
possibilita as partes emendarem a peticdo inicial, devendo o juiz informar de forma precisa o

que precisa ser emendado.*

Para Marioni, os deveres de esclarecimento, consulta estdo ligados a ética processual
do modelo cooperativo por essa razdo os deveres de prevencao e de auxilio sdo oriundos do
pressuposto social do modelo, ou seja, a aplicacdo é realizada pelo magistrado que equilibra o
direito, o processo e o compartilhamento da responsabilidade no tramite do processo.

Do ponto de vista 16gico, o processo cooperativo, pressupde o reconhecimento do
carater cultural e probleméatico do Direito, reabilitando- se a sua feigdo logico —
argumentativa e nesse modelo de processo pautado pela colaboracéo visa a outorgar
uma nova dimensdo ao papel do juiz na conducdo do processo que deve ser
isondmico na sua conducdo e assimétrico apenas quando impde suas decisfes sob

direito material, em um duplo papel, sendo paritario no diadlogo e assimétrico na
decisdo®, respeitando o artigo 139, do CPC/2015.

Para Talamini*!, o dever de consulta é uma ampliacdo do principio do contraditério, e
como preveé o artigo 10 do CPC, o juiz deve sempre intimar a parte antes de qualquer tomada
de decisdo, para evitar que seu pronunciamento prejudique a parte que poderia ter apresentado
argumentos no momento certo e impactar positivamente sua opinido evitando a decisdo —

surpresa, contraria ao principio da cooperacéo.

Um exemplo préatico é o magistrado que verifica a necessidade de participacdo de um
terceiro interessado na lide, e antes de se manifestar, intima as partes para que tivessem

oportunidade de argumentar sobre a matéria.

ApOs ouvir as partes, o juiz deve fundamentar a decisdo como um elemento essencial
segundo o artigo 489, explicando 0 motivo concreto e ndo de forma geneérica, a razdo ou nao

do acolhimento dos argumentos apresentados.*?

decis0es, sob pena de nulidade. Art. 141. O juiz decidird o mérito nos limites propostos pelas partes, sendo-lhe
vedado conhecer de questdes ndo suscitadas a cujo respeito a lei exige iniciativa da parte.

% Art. 321. O juiz, ao verificar que a petigdo inicial ndo preenche os requisitos dos arts. 319 e 320 ou que
apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinard que o autor, no
prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com precisdo o que deve ser corrigido ou
completado.

0 0 novo processo civil / Luiz Guilherme Marioni , Sérgio Cruz Arenhart, Daniel Mitidiero- 2 ed ver. Atual e
ampl. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016. Pg 173
“http://www.migalhas.com.br/dePeso/16,M1226236,41046Cooperacao+no+novo+CPC+primeira+parte+os+dev
eres+do+juiz

*2 Art. 489. Sdo elementos essenciais da sentenca Il - os fundamentos, em que o juiz analisara as questdes de
fato e de direito; 489 § 1o Ndo se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutéria,


http://www.migalhas.com.br/dePeso/16,MI226236,41046Cooperacao+no+novo+CPC+primeira+parte+os+deveres+do+juiz
http://www.migalhas.com.br/dePeso/16,MI226236,41046Cooperacao+no+novo+CPC+primeira+parte+os+deveres+do+juiz
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6 DOS LIMITES E DEVERES DAS PARTES

Mas, até onde pode avancar o juiz, em seu didlogo com as partes, alicercado em seu
dever de cooperar? Qual o limite a ser respeitado por ele? E quais os limites que as partes

precisam respeitar?

Conforme as licGes de Arruda Alvim, as partes devem influenciar também eficazmente

no conteldo da sentenca proferida, fornecendo um equilibrio para toda a relacdo processual:

Segundo o artigo 191° do CPC, as proprias partes podem fixar calendario para a
pratica dos atos processuais e permanecem vinculadas a esse calendario ndo sendo necessario

a comunicacao novamente as partes para realizar ato processual ou comparecer a audiéncia®.

Ja a previsdo de tratamento igualitario entre as partes e a boa-fé processual (artigos 5°
e 7° do CPC/2015) garantem que as partes ndo devem usar artificios para procastinar a entrega
da prestacao jurisdicional.

E importante que as estratégias individuais de cada parte com o intuito de vencer a
demanda, ou do proprio juiz com o intuito de resolver a lide de forma célere, ndo se
confundam com a premissa maior de cooperacdo baseada em um modelo organizado, em que
a lide ndo é iniciada para as partes se destruirem, como se fossem inimigas mortais, e sim que
os envolvidos na lide atuem de forma harmdnica e transparente, 0 que certamente trara bons

frutos para todos envolvidos no processo.

Entretanto mesmo em um cenario que as partes cooperem entre si e de livre e
espontanea vontade delimitarem as questdes de fatos e direitos apresentando as provas a

serem produzidas, ainda assim podera o juiz determinar outras provas diversas?

sentenca ou acorddo, que:l - se limitar a indicacdo, a reproducdo ou a parafrase de ato normativo, sem explicar
sua relacdo com a causa ou a questdo decidida;ll - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o
motivo concreto de sua incidéncia no caso;lll - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra
decisdo;lV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo
adotada pelo julgador;VV - se limitar a invocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar seus
fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos;VI -
deixar de seguir enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar a
existéncia de distin¢do no caso em julgamento ou a superagéo do entendimento.

8 http://bius.jusbrasil.com.br/artigos/347612793/a-devida-aplicacao-do-principio-da-cooperacao-no-processo-
civil-brasileiro-e-os-seus-efeitos-no-juiz-e-nas-partes Acesso em 15 de dezembro de 2016.


http://bius.jusbrasil.com.br/artigos/347612793/a-devida-aplicacao-do-principio-da-cooperacao-no-processo-civil-brasileiro-e-os-seus-efeitos-no-juiz-e-nas-partes
http://bius.jusbrasil.com.br/artigos/347612793/a-devida-aplicacao-do-principio-da-cooperacao-no-processo-civil-brasileiro-e-os-seus-efeitos-no-juiz-e-nas-partes
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Na opinido de Marioni, Ahenhart e Mitidiero, o juiz poderd de oficio determinar
provas que se facam necessérias diversas das apontadas pelas partes, sendo ineficaz a

disposicdo em conjunto das partes sobre os poderes instrutorios do juiz.

Na pratica, deve haver limites pautados no bom senso. Obviamente no caso do
patrono do autor ou do réu, ser intimado a apresentar prova, que na pratica, ira “enforca-lo
com a propria corda”, nao deve fazé-lo sob pena de beneficiar instantaneamente a outra parte,
e ter seu direito altamente violado. Colaborar ndo significa se prejudicar, e sim cooperar para

o0 desenvolvimento processual de forma coerente e decifravel.

Destarte o principio da cooperacdo deve ser limitado ao poder de autorregulacdo das
partes desde que pautadas na boa- fé ndo podendo uma das partes ou juiz insistir em uma

producdo probatéria impossivel.**

A colabora¢do ndo ser encarada como “colocar todas as cartas na mesa” ,e Sim,
apresentar as cartas na ordem correta, sem dissimulacdes estratégicas, sempre resguardando o

principio da boa —f¢é, para ambas as partes atingirem o “ganha- ganha”.

Essa transparéncia entre todos os envolvidos assegura uma relacdo processual
saudavel, em que todos caminham para conquistar a justica de maneira organizada evitando a

irreflexdo ou a precipitacdo nas acfes cometidas.

6.1 NO CHAMAMENTO AO LIVRE INTERROGATORIO

Segundo o artigo 139 do CPC/2015 o processo precisa de um tratamento especial do
juiz que deverd zelar pelo tratamento igualitario entre as partes e pela duracdo razoavel do

processo.

Ao longo do artigo ha diversas ferramentas para assegurar 0 bom andamento do
processo, em que as partes precisam cooperar como: Evitar o uso de meios judiciais com 0
intuito meramente de procastinacdo, suprimir os vicios do processo para melhor fruigéo, e se
fazer presente no processo para agir de acordo com o grau de urgéncia e necessidade e por fim

comparecer a todos os atos em que for requisitada.

* Gisele Leite https://jus.com.br/artigos/42581/a-poesia-do-art-6-da-lei-13-105-2015 Acesso em 10 de
novembro de 2016.


https://jus.com.br/artigos/42581/a-poesia-do-art-6-da-lei-13-105-2015
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Ja o artiso 385 do Novo Cddigo assim dispoe: “Cabe a parte requerer o

depoimento pessoal da outra, a fim de gque esta seja interrogada na audiéncia de

instrucao e julgamento, sem prejuizo do poder do juiz de ordena-lo de oficio.”.

Mas como o juiz podera manter sua imparcialidade e ndo utilizar as informacdes
obtidas no seu questionamento intimo? E como as partes vao reagir ao serem “confrontadas”

em uma sessdo interrogatoria?

Essa contribuicdo das partes é um interrogatério livre que difere de um

depoimento pessoal, sendo uma faculdade do juiz, que ndo pode formar uma prova em

favor de uma das partes ou obter uma confissdo forcada de qualguer uma delas.”

Esse mecanismo me parece ser um grande novo desafio para 0 magistrado, mas muito

mais desafiador para as partes que certamente possuirdo extrema dificuldade em vislumbrar a

diferenca de depoimento para um interrogatério, que ocorrera provavelmente em moldes

parecidos mesmo que com finalidades diferentes.

Dessa forma sera necessario um posicionamento mais acolhedor do juiz que
eventualmente ao chamar as partes para o interrogatorio deve demonstar de maneira clara que
trata- se apenas de um auxilio- cooperativo com a mera intencdo de elucidar o caso e atingir

um melhor resultado processual, fruto de uma contribuicdo interligada.
6.1.1 AUDIENCIA CONCILIATORIA

Ainda em concordancia com a cooperacao, a partir da entrada em vigor do CPC/2015,
as partes, devem na propria peticdo inicial (artigo 319, VII), informar o interesse na audiéncia
de conciliacdo e mediacdo, assim serdo intimadas se peti¢cdo inicial preencher todos os

requisitos.(artigo 334). 4°

Porém se ambas as partes se manifestarem contra a designacdo da audiéncia, a mesma

n&o sera realizada. (334 § 4-inciso 1).*’

** Marinoni, Luiz Guilherme. Novo Cédigo de Processo Civil comentado/Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz
Arenhart, Daniel Mitidiero. 2 ed. S&o Paulo : Editora Revista dos Tribunais, 2016

“ Art. 334, Se a peticdo inicial preencher os requisitos essenciais e ndo for o caso de improcedéncia liminar do
pedido, o juiz designara audiéncia de conciliacdo ou de mediacdo com antecedéncia minima de 30 (trinta) dias,
devendo ser citado o réu com pelo menos 20 (vinte) dias de antecedéncia.

T Art. 319. A peticdo inicial indicara: V11 - a opcdo do autor pela realizacdo ou ndo de audiéncia de conciliacdo
ou de mediacéo.
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E tio importante o comparecimento da parte, que caso a parte apds ambas
concordarem com a audiéncia, ndo justifique sua auséncia sera considerado ato atentatdrio a
dignidade de justica, ou seja a cooperacdo € imprescindivel e as partes precisam

necessariamente ter ciéncia das regras do artigo 334.

6.1.2 NO SANEAMENTO COMPARTILHADO

A cooperagdo surgiu para organizar os papéis das partes e em consequéncia disso, essa
mutualidade também foi expressa na nomenclatura da Seg¢do IV do CPC/2015, “Do
Saneamento e da Organizacdo do Processo”, que da extrema importancia e incentiva as

atividades das partes de maneira regrada mas em conjunto.

Antes da entrada em vigor do Codigo, o saneamento nada mais era que o “despacho
saneador”, onde o juiz de forma escrita deliberava sobre as provas a serem obtidas e

delimitava as quest@es litigiosas entre as partes.

No atual momento processual, o juiz pode realizar o despacho saneador por escrito,
desde que ndo vislumbre complexidade e necessite de auxilio das partes, momento em que

deverd marcar uma audiéncia com o intuito de realizar o saneamento em conjunto.

Como enfatiza o artigo 357 na Se¢do Do Saneamento e da Organizacdo do Processo,

através do § 3°:

“§ 30 Se a causa apresentar complexidade em matéria de fato ou de direito,
deverd o juiz designar audiéncia para que 0 saneamento seja feito em
cooperagdo com as partes, oportunidade em que o juiz, se for o caso,
convidara as partes a integrar ou esclarecer suas alegacdes.”

No mesmo artigo, o § 2° dispde sobre o direito e ndo o dever das partes apresentarem
ao juiz uma delimitagdo consensual das questdes de fato e de direito relevantes a atividade
probatoria, para entdo ocorrer a homologacdo que automaticamente ira vincular todos os

sujeitos do processo.

Na mesma visdo cooperativa, 0 juiz deve suprir 0S pressupostos processuais e o
saneamento de vicios processuais € mesmo apds o saneamento tem que assegurar o direito das
partes em solicitar esclarecimentos ou ajustes no prazo de 5 ( cinco) dias. E ainda deve evitar

que 0 processo seja extinto sem resolugdo do mérito possibilitando que a parte corrija, 0s
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vicio sanaveis em tempo razdavel.*®

Deste modo o juiz tem um dever permanente em arbitrar a cooperagdo quando for
necessario e as partes possuem direito transitorio de cooperar entre si nesse momento
processual, mas obviamente ndo podem se esquivar do comparecimento na audiéncia caso

seja designada.*®

Segundo leciona, Carlos Alberto Alvaro de Oliveira é preciso encontrar o valor
essencial do dialogo entre as partes e com o 6rgdo judicial prevalecendo uma democracia
mais participativa exigindo um juiz ativo e forte no centro em busca do equilibrio entre as
partes. Ainda ressalta que a participacdo na decisdo € o proprio exercicio de um direito
fundamental e extracdo desse direito é a base constitucional para formacdo do principio da

colaborago.>®

Nesse sentido ¢ um dever e ndo uma faculdade do magistrado em * pedir ajuda” as
partes quando se deparar com uma situacdo em que nao se pode formar seu convencimento de

maneira convicta.

7. DA COMPATIBILIZACAO COM oS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS

E evidente que a cooperagio ndo é s6 um modelo juridico isolado e deve ser tratada

como um principio norteador do Estado Democratico de Direito.

A duvida que paira entre os operadores de direito divergindo opinides de grandes

doutrinadores € a compatibilizacdo do principio da cooperagdo com a Constituicdo Federal.

Eduardo Talamini®, explica que o principio na cooperacdo ndo é uma descricéo de
como é 0 processo e sim uma prescricdo de como ele deve ser, ou seja, trata-se de
compatibilizar a ideia com as exigéncias constitucionais da boa-fé e a razoabilidade inerente

ao devido processo legal.

*8(vide art. 76 , Artigo. 321, art. 1.017, § 3°).

*9 http://www.cpcnovo.com.br/blog/2015/04/13/saneamento-compartilhado-no-novo-cpe/ Acesso em 19 de
novembro de 2016.

* Carlos Alberto Alvaro de Oliveira Disponivel em
http://www.ufrgs.br/ppgd/doutrina/CAO_O_Formalismovalorativo_no_confronto_com_o_Formalismo_excessiv
0_290808.htmAcesso em 27 de janeiro de 2017.


http://www.cpcnovo.com.br/blog/2015/04/13/saneamento-compartilhado-no-novo-cpc/
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Para Marcelo Veiga Franco, houve a redefini¢do do contraditério e segundo li¢bes de
Humberto Theodoro Junior:

“No Estado Democratico de Direito, todavia, procedeu- se uma
releitura do contraditério que viria a culminar na melhoria da relacéo
juiz-litigantes. Implantou- se entdo, a partir da experiéncia européia,
aquilo que se qualificou como garantia de um efetivo dialogo e uma
real comunidade de trabalho, até a fase de instrucdo, debate e
julgamento. Com isso implantou-se como principio processual, o
reconhecimento da relevancia da comparticipacao de todos os sujeitos
do processo (juiz, autor, réu e intervenientes) na estrutura
processual™

Para Marcos Eugénio Grosso, a cooperacao € derivada da prdpria seguranca juridica
ou do meio para atingi-la sendo um subprincipio do processo justo ligado a dignidade humana
para existir uma conexdo direta entre a prova apresentada a colaboracéo e sua motivagao.>

Sendo assim, havera com a aplicacdo do principio maior confiabilidade no juiz que
serd mais transparente, e maior calculabilidade de suas decisdes, tendo eficicia integrativa
(entre as partes), funcdo interpretativa ( restringir ou ampliar a interpretagdo das normas para
assegurar a ciéncia dos direitos e deveres das partes), e funcdao bloqueadora ( proibi as partes

de agirem de forma egoista sem honrar com o dever de cooperar). **

Para Fredie Didier Jr, o modelo cooperativo, esta de acordo com o Estado
Democratico de Direito, e nasceu fundamentado nos principios do devido processo legal, da
boa-fé processual e do contraditério e expde que ocorreu na verdade um redimensionamento
do principio do contraditorio:

“Esse modelo caracteriza- se pelo redimensionamento do principio do
contraditério, com a inclusdo do 6rgdo jurisdicional no rol dos sujeitos do
di&logo processual e ndo mais como um espectador do duelo entre as partes

A conducdo do procedo deixa de ser determinada pela vontade das partes
(marca do processo liberal dispositivo)”.>®

5! Eduardo Talamini http://www.migalhas.com.br/dePeso/16,M1226236,41046-
Cooperacao+no+novo+CPC+primeira+parte+os+deveres+do+juiz. Acesso em 10 de janeiro de 2017.

52 Por Lenio Luiz Streck, Licio Delfino, Rafael Giorgio Dalla Barba e Ziel Ferreira Lopes. Disponivel em
http://www.conjur.com.br/2014-dez-23/cooperacao-processual-cpc-incompativel-constituicao.

>3 GROSS, Marco Eugénio.A colaboragéo processual como produto do Estado Constitucional e as suas relacdes
com a seguranca juridica, a verdade e a motivagdo da sentenca. Revista de Processo: RePro, v. 38, n. 226, p.
115-145, dez. 2013.

> |déia trazida por Marco Eugénio Gross p.125. AVILA, Humberto. Teoria dos principios: da definicdo &
aplicacdo dos principios juridicos. 15. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2014.

> Diddier, Jr, Fredie Curso de direito processual civil: Intruducdo ao direito processual civil, parte geral e
processo de conhecimento/ 18 ed- Salvador : Ed Jus Podivm, 2016.


http://www.migalhas.com.br/dePeso/16,MI226236,41046-Cooperacao+no+novo+CPC+primeira+parte+os+deveres+do+juiz
http://www.migalhas.com.br/dePeso/16,MI226236,41046-Cooperacao+no+novo+CPC+primeira+parte+os+deveres+do+juiz
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Segundo Humberto Theodoro Junior, a cooperacdo deve ser entendida como um
desdobramento do principio moderno do contraditério para instauracdo de uma base

democratica no processo.*

Ja para Dinamarco, a cooperacdo € decorrente do contraditorio em uma forma

extensiva e ampla, como defende Leonardo Cunha Carneiro®’.

“A composicao participativa ¢, como se v€, inerente a qualquer processo, o
que revela seu objetivo politico. Para que se concretize o contraditorio no
processo, é preciso que se possibilite a participagdo das partes litigantes na
atividade processual, na coleta de provas e no convencimento do juiz, a fim
de que se obtenha um resultado justo, fruto de ampla colaborac¢do.”

Mas para retirar a forca ao principio da cooperacao, parte da doutrina entende, que o
dever de cooperacéo fere os principios ja consagrados (contraditério, ampla defesa e o devido
processo legal), principalmente quando ndo ha limites delimitados( regras expressas) na

atuacdo ativa das partes. *®

“Nio é crivel (nem constitucional), enfim, atribuir aos contraditores o dever
de colaborarem entre si a fim de perseguirem uma “verdade superior”,
mesmo que contraria aquilo que acreditam e postulam em juizo, sob pena de
priva-los da sua necessaria liberdade para litigar, transformando-os, eles
mesmos e seus advogados, em meros instrumentos a servigo do juiz na busca
da tao almejada “justi¢a”.

Porém a ideia da compatibilizacdo trazida nada mais é do iluminar o principio da
cooperacao que estava implicito no principio constitucional do devido processo legal (Art.5°
LVI, Constituicdo Federal) e do principio do contraditério. (Art.5° LV, Constituicdo Federal),
afinal ndo € possivel existir um processo que resguarda somente o devido processo legal e o

contraditério deixando de lado a cooperagéo entre as partes.

E possivel dizer, por fim, que o contraditorio sofrera impactos positivos, e ndo sera
mais um mecanismo de defesa, réplica, audiéncia, ndo tera mais carater meramente de ataque
ja que podemos nos proteger e proteger nossos interesses coletando argumentos passiveis de

influenciar o juiz, contribuindo dentro da dimenséo dindmica do contraditorio.

Na mesma dimenséo, o principio do devido processo legal esta ligado diretamente a

*® THEODORO JR, Humberto Curso de Direito cit, 56 ed 81. No mesmo sentido: Bueno, Cassio Scarpinella.
Amicus curiae no processo civil brasileiro 3. Ed Sdo Pualo. Saraiva, 2012, pg 86-90.

" CARNEIRO, Leonardo Cunha http://www.leonardocarneirodacunha.com.br/artigos/o-principio-contraditorio-
e-a-cooperacao-no-processo/ O principio contraditorio e a cooperagdo no processo. Acesso em 1 de dezembro de
2016.


http://www.leonardocarneirodacunha.com.br/artigos/o-principio-contraditorio-e-a-cooperacao-no-processo/
http://www.leonardocarneirodacunha.com.br/artigos/o-principio-contraditorio-e-a-cooperacao-no-processo/
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conduta do juiz que possui varios deveres ja classificados, o dever de informacéo, o dever de

consulta o dever de prevencao e o dever de auxilio.
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8. DO GANHO PROCESSUAL

Como amplamente visto, sdo inUmeras as vantagens processuais quando as partes

trabalham como um time.

E certo o comprometimento de todos ao longo do processo contribuira para alterar a
probleméatica atual composta pela morosidade do judiciario, falta de qualidade dos
pronunciamentos jurisdicionais, litigios infundados, e toneladas de processos que batem a

porta do Judiciario.

A aplicacdo do sistema de cooperacdo imprime claramente a organicidade do sistema
que deve facilitar o caminho das partes, para um melhor funcionamento e melhor desempenho

do juiz, onde todos estardo mais engajados.*®

O foco das partes ndo serd mais se vimitizar ou atacar, ja que sua participacdo sera tao
essencial quanto a do condutor do processo. A idéia de “cabo de guerra”, deverad ser

superada.®

E indiscutivel que o dialdgo aproxima as expectativas e 0s prop6sitos das partes, o que

aumenta também a possibilidade de uma composicdo amigavel.

Hé4 uma descentralizagdo de responsabilidade, ndo para “aliviar” o juiz e onerar as

partes, e sim para dividir com ele suas indagacdes para construcdo de decisdo em conjunto.

O juiz conduzira o processo de forma mais acessivel, descomplicada e partes, serdo
vistas como personagens principais e nao mais expectar o processo sem qualquer

previsibilidade

Nada mais justo que comegcarmos a encarar 0 principio da coopera¢do como uma
alianca com os demais principios consolidados e ndo um dever amputado da Constituicdo

Federal.

> Temas essenciais do novo CPC: Anélise das principais alteracées do sistema processual civil brasileiro / Luiz
Rodrigues Wambier e Teresa Arruda Alvim Wanbier, coordenadores- Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2016

% Flexa, Alexandre: Novo Cédigo de Processo Civil: Temas inéditos, mudancas e supressdes/ Alexandre Flexa,
Daniel Macedo , Fabricio Bastos- 2 ed. Ampl. E atual. Salvador: Juspodivm, 2016.
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Os efeitos positivos vdo perdurar ao longo do processo, pois a ldgica processual
depende agora do caréter cooperativo dentro de um comportamento esperado do homem

médio.

Mas as vantagens da aplicacdo do principio sO serdo colhidas se as partes envolvidas
mudarem a postura individualista, auxiliando o juiz que em contrapartida ir4 se afastar dos

formalismos inférteis, propiciando condi¢des adequadas para a disputa das partes.
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CONCLUSAO

O Codigo de Processo Civil busca adotar em seu conteldo a o principio da
cooperacdo, de modo a prestigiar o dialogo entre as partes em uma sociedade que apresenta

um volume exorbitante de litigios.

A instauracdo do novo modelo cooperativo aperfeicoa os mecanismos ja utilizados no

processo e estabelece limites para assegurar as garantias constitucionais ja consolidadas.

A importancia vital ¢ humanizar os mecanismos processuais, trazendo todos o0s
envolvidos para o centro das relagbes suprindo as expectativas que as partes geram e
sustentando a confianca depositada no magistrado desde a propositura da acdo até o transito

em julgado.

As partes a partir desse momento processual terdo tempo habil de reagir ao “ataque”
da outra parte e ainda terdo tempo para influenciar efetivamente o magistrado na tomada de
decisdo.A partir de agora o individuo que costumava super carregar o Judicidrio com
demandas superficiais, tera que encarar um sistema organizado onde nem ele, nem o juiz,

~ . ry: 1
poderdo atuar no “piloto- automatico”.’

Além das partes, os advogados precisam se policiar e se preparar para a pratica
colaborativa, se desfazendo de vicios e de qualquer preconceito em relacdo as partes

dialogarem.

Todos nos, operadores de direito, devemos caminhar juntos para atingir a maturidade
que o dever de cooperar requer, se despindo de nossos antigos comportamentos prejudiciais, e
mesmo que sem intimidade, devemos aceitar o principio de cooperacdo como reflexo do

Estado Democratico de Direito.

Neste raciocinio a imposicdo do dever de cooperacdo nada mais é que a valorizacdo e

ampliacdo do contraditorio.

Conclui-se que a chegada deste principio, verdadeira pacificacdo social, carrega
esperanga e inclina- se para a sensacao que atingiremos cada vez mais resultados satisfatorios

para todos os participantes do processo.

8 FRANCO, Marcelo Veiga. Dimensdo dinamica do contraditério, fundamentacdo deciséria e conotacio ética
do processo justo: breve reflexdo sobre o art. 489, § 1.%, 1V, do novo CPC.Revista de Processo, Sdo Paulo, v.
247, set. 2015.
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