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RESUMO

Um aprofundamento do instrumento utilizado com o objetivo de atacar os vicios da
execucao, sem haver a necessidade de realizar-se penhora ou a oposicao de
impugnacdo ou embargos. No intuito de ampliar o conhecimento da defesa
inicialmente abordada pelo doutrinador Pontes de Miranda, o presente estudo
aborda desde o historico do instituto, a controvérsia acerca de sua terminologia, o
seu objeto, as alteragdes praticas em sua utilizacdo apdés o advento da Lei n®
11.382/2006 — ante a dispensa de penhora para manejar os embargos na execucao
de titulos executivos extrajudiciais —, bem como o seu prazo e a legitimidade de sua
apresentacao por terceiros, além de seus efeitos e 0s recursos cabiveis, a
necessidade do contraditério e a possivel condenacéo pelas san¢des decorrentes de
sua apresentacdo com o intuito protelatério, além de eventuais verbas
sucumbenciais oriundas do seu julgamento. Procurou-se vislumbrar as correntes
doutrinarias acerca dos temas acima delineados, com a abordagem da
jurisprudéncia existente sobre o assunto, ndo se tratando, porém, de uma palavra
final, mas apenas de um necessario olhar com a maior acuidade possivel sobre tédo
relevante mecanismo da pratica forense, em que pese ser uma criacao doutrinaria,

jurisprudencial respaldada, porém carecendo, até hoje, de previsao legal especifica.



ABSTRACT

As means of deepening the instrument used for tackling the vices of execution,
without the need of hold up attachment, opposition to contest or embargoes. In order
to expand the instruction of defense, initially approached by Pontes de Miranda, the
present study addresses a range of themes starting on the history of the institute, to
the controversy about its terminology, its object, practical changes in its use after the
enactment of Law No. 11.382/2006 — when the attachment to handle embargoes on
extrajudicial execution of titles becomes unnecessary —, as well as its deadline and
the legitimacy for it to be presented by others, and also its effects and the appropriate
recourses, the need of contradictory and possible condemnation that may arise from
its presentation with procrastinating objectives, plus any honorary fees owed by the
losing party. This work sought to acknowledge the doctrinal trends on the topics
outlined above, with the approach of the existing jurisprudence on the matter, though
not intending to be the final word on the subject, but only a much needed look over
the matter, with the greatest possible accuracy on such a relevant mechanism of
forensic practice, despite being a doctrinal creation, supported by the jurisprudence,

even though, up until today, it still lacks legal dispositions.
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INTRODUCAO

O presente estudo possui como objeto a excecdao de pré-
executividade, instituto comumente utilizado na pratica forense, porém que nao
possui qualquer disciplina legal, o que da ensejo a diversas controvérsias
doutrinarias e jurisprudenciais acerca do tema, tornando-se imprescindivel um

conhecimento mais aprofundado sobre o assunto.

O Cédigo de Processo Civil em vigor prevé ao executado, como
defesa no feito executivo, apenas a apresentacao de impugnacao, prevista no §1° do
artigo 475-J, e os embargos do devedor do artigo 736, todavia, até o advento da Lei
n® 11.382/2006 ambos os institutos condicionavam a defesa a realizacao de penhora
ou depdsito, razdo pela qual o instituto sob andlise, ao abrir a possibilidade do
executado se defender sem a necessidade de garantia prévia do Juizo, ganhou

relevancia e utilidade na pratica forense.

A divergéncia decorre da omissdo legislativa em regulamentar o
instituto, 0 que ensejou a construgcdo de diversas correntes a respeito de suas
particularidades, razdo pela qual procura-se com o presente trabalho aprofundar a

tematica.

Abordar-se-a desde o histérico do instituto, ainda que sucintamente,
que remonta ao brilhantismo de Pontes de Miranda, bem como a controvérsia
acerca de sua terminologia, pela equivoca utilizacdo da palavra exceg¢ao, que
depende de alegacao pela parte interessada, ao invés de objecao, que pode ser
conhecida de oficio pelo magistrado.

Outrossim, torna-se mister verificar o objeto abrangido pelo instituto,
nao restrito atualmente as questées de ordem publica, mas abarcando questdes
aduzidas e julgadas pela mera existéncia de prova pré-constituida.

Ademais, o estudo abrangera a alteracédo pratica em sua utilizacao
apds o advento da Lei n® 11.382/2006, ante a dispensa de penhora para manejar 0s
embargos na execucao de titulos extrajudiciais, bem como o seu prazo, inclusive a
controvérsia acerca dos casos de preclusao, e a legitimidade de sua apresentacao
por terceiros.



Abordara também, além de seus efeitos, quais o0s recursos cabiveis
quando o instituto for acolhido, com a extincdo da execucdo, ou no caso de sua
rejeicdo, bem como a necessidade do contraditério aventada pela doutrina e a
possivel condenagado pelas sangdes decorrentes de eventual intuito protelatorio,

além de verbas de sucumbéncia.

Nao se almeja com o presente estudo o esgotamento da matéria,
mesmo porque a auséncia de previsdo legal ensejou num alargamento de sua
utilizacdo, desvirtuando sua aplicagdo originaria, e dando ensejo a diversas
interpretagbes praticas decorrentes de seu uso reiterado, assemelhando-se a um
instituto consuetudinario, sem qualquer par em nosso ordenamento, e por iSso

carente de seguranca juridica, mas apenas um aprofundamento sobre o tema.
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1. DEFINICAO

A excecao de pré-executividade € um instrumento utilizado com o
objetivo de atacar os vicios da execucao, sem haver a necessidade de efetivacao da
penhora ou realizar-se depdsito nos autos para garantia do juizo, tampouco
oferecimento de impugnagao ou oposicao de embargos do devedor.

Cumpre trazer a baila os ensinamentos de Fredie Didier Junior':

Néao obstante essa disciplina contida no Cdédigo de Processo Civil,
doutrina e jurisprudéncia passaram a admitir a possibilidade de o
executado, nos proprios autos da execugdo, apresentar simples
peticdo, com questionamentos a execugdo, desde que comprovados
documentalmente. Trata-se de defesa atipica, ndo regulada
expressamente pela legislacdo processual, mas que foi admitida pela
jurisprudéncia, em homenagem ao devido processo legal: ndo seria
correto permitir o prosseguimento da execugio cuja prova de sua

injustica se pudesse fazer de plano, documentalmente.

O instituto sob comento possibilita, portanto, que a parte executada
leve ao conhecimento do magistrado questdes relevantes passiveis de ocasionar a
extincdo da execucgdo, ou a sua adequacdo, sem a necessidade de garantia do

juizo, o que impede prejuizos injustos e desnecessarios ao executado.

Trata-se de criacdo doutrinaria, respaldada pela jurisprudéncia,
carecendo, entretanto, de previsdo legal especifica, restando aos jurisdicionados a
sua utilizacao conforme os ditames consuetudinarios, bem como aos Tribunais a sua
aceitacao, apenas com base nos principios legais e processuais vigentes, carecendo
de seguranca juridica pela auséncia de parametros confiaveis.

' DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael

Alexandria de. Curso de Direito Processual Civil. 5 ed. V. 5. Salvador: JusPodivm, 2013, p. 402.
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2. HISTORICO DO INSTITUTO

Prevalece na doutrina que o responsavel pelo desenvolvimento do
instituto nos foros brasileiros foi Pontes de Miranda, no ano de 1966, em parecer
elaborado quando contratado pela Companhia Siderdrgica Mannesmann, alvo de
varios pedidos de faléncia fundados em titulos executivos extrajudiciais eivados de

nulidade decorrente da assinatura falsa de um de seus socios.

Em que pese nao obterem éxito no pedido de decretacao de faléncia
da Companhia Siderurgica Mannesmann, em virtude da nulidade dos titulos
reconhecida a época pelo Judiciario, os credores dos supostos titulos ajuizavam

acao de execucao tomando por base os mesmos titulos executivos.

Entretanto, ajuizadas as mencionadas acdes de cobranca, a Unica
forma de a referida companhia questionar a validade dos titulos seria por meio dos
embargos do devedor, o que exigia a garantia do juizo, prejudicando assim o
exercicio regular das atividades da empresa, restando impedida de dispor de seu
patriménio, sensivelmente prejudicado dada a multiplicidade de titulos.

Pontes de Miranda ressaltou em seu parecer a desnecessidade da
realizacdo da penhora ou da garantia do juizo para que a Companhia Siderurgica
Mannesmann pudesse apresentar defesa, alegando que restava patente no caso a
falta de condicdes da acao executiva, 0 que deveria por consequéncia ser conhecido
de oficio pelo magistrado.

Nesse sentido, o estudo de Daniel Amorim Assumpgao®:

E relativamente tranqtiila a doutrina ao apontar um parecer elaborado
por Pontes de Miranda em 1966, responsavel, sendo pelo
surgimento, ao menos pela sistematizagdo da chamada “excegéo de
pré-executividade”. No notério “caso Mannesmann”, o jurista
defendeu a possibilidade de o executado alegar incidentalmente no
processo de execucgdo, por meio de mera peticao, matérias de ordem
publica que o juiz deveria conhecer de oficio.

2 NEVES, Daniel Amorim Assumpgao. Manual de direito processual civil. 4 ed. Sdo Paulo: Método,
2012, p. 1136.
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Acrescenta o ilustre doutrinador:

O fundamento do jurista era perfeito e até os dias atuais ndo pode
ser seriamente contraditado. Apesar de o sistema juridico da época
prever como defesa tipica do executado os embargos a execugao,
ndo teria sentido obrigar o executado a ingressar com uma agao
incidental de embargos para alegar uma matéria que o juiz ja deveria
ter conhecido de oficio. Realmente ndo tem nenhum sentido I6gico
ou juridico condicionar em termos extremamente formais a alegagcao

de uma matéria que o juiz deve conhecer de oficio.

Segundo Fredie Didier Junior®, em que pese o desenvolvimento do

instituto seja atribuido a Pontes de Miranda, a sua origem é controversa:

Ha quem aponte, porém, outra fonte historica do instituto: o Decreto
Imperial n. 9.885/1888, que permitia a defesa sem prévia garantia do
juizo, em execugdes propostas pela Fazenda, nos casos em que se
“provasse, com documento habil, o pagamento ou anulacdo do
débito na esfera administrativa”. Ha, ainda, o Decreto n. 848/1890,
que estatuiu a organizagdo da Justica Federal, que estabelecia:
“Comparecendo o réu para se defender antes de feita a penhora, ndo
sera ouvido sem primeiro segurar o juizo, salvo se exibir documento
auténtico de pagamento da divida, ou anulagcdo desta”. Ha, ainda,
referéncia ao Decreto n. 5.225/1932, do Estado do Rio Grande do
Sul, que criou a excecao de impropriedade do meio executivo, ‘pela
qual a parte citada para a execucgdo de titulo executivo podera, antes
de qualquer procedimento, opor as excec¢bes de suspeicdo e
incompeténcia do Juizo ou de impropriedade do meio executivo’.

Os fundamentos contidos no parecer de Pontes de Miranda, ainda
que se identifiquem situagdes analogas anteriores a sua apresentacao, prevalecem
como basilares e norteadores do instituto em sua forma original, em que se almejava
atacar questdes que deveriam ser conhecidas de oficio pelo magistrado, ndo a toa
se faz mencao a “defesa pontiana”, subtitulo, alias, do presente estudo.

3 DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael
Alexandria de. Curso de Direito Processual Civil. 5 ed. V. 5. Salvador: JusPodivm, 2013, p. 402-403.
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3. TERMINOLOGIA

O instituto sob andlise sofreu diversas transformacdes, tanto em seu
conceito quanto em sua aplicacdo, com o alargamento das matérias que podem ser
levantadas através de sua apresentacdo, desde o parecer elaborado pelo célebre
Pontes de Miranda quando contratado pela Companhia Siderurgica Mannesmann, o

gue tornou equivoca a nomenclatura comumente utilizada.

Dessa forma, a doutrina se divide quanto a nomenclatura correta,
prevalecendo trés correntes acerca da terminologia a ser efetivamente adotada:
“excecao de pré-executividade”, “objecao de pré-executividade” e, por fim, “objecao
de nao-executividade”, razao pela qual, para melhor compreensao das formulagdes
possiveis, estudaremos em separado os termos “exce¢ao” e “objecao”, bem como os

complementos “pré-executividade” e “ndo-executividade”.
3.1. Excecao ou Objecao

A época em que Pontes de Miranda criou o instituto estava vigente o
Cédigo de Processo Civil de 1939, que utilizava o termo “excec¢dao” em seu sentido
amplo, significando toda e qualquer defesa do réu, todavia, no Cédigo de 1973 o seu
significado é restrito, configurando apenas as de ordem processual e que dependem
de provocacgao das partes.

A proposito, a distingao feita por Daniel Amorim Assumpgao®:

Né&o parece haver divergéncia a respeito da divisdo das matérias de
defesa em duas espécies, tomando como critério a atividade do juiza
em seu reconhecimento: (a) as excegcbes sao defesas que sé podem
ser conhecidas se alegadas expressamente pela parte interessada;
(b) as objegcbes sdo defesas que podem ser alegadas pelas partes,
mas, caso isso ndo ocorra, devem ser conhecidas de oficio pelo juiz.
Essa distingdo entre objecdo e excegdo demonstra claramente a
impropriedade de nomear defesa que tem como objeto matéria de
ordem publica de “excecéo de pré-executividade”.

4 NEVES, Daniel Amorim Assumpgao. Manual de direito processual civil. 4 ed. Sdo Paulo: Método,
2012, p. 1137.
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No mesmo sentido, acerca das matérias passiveis de conhecimento
de oficio pelo magistrado, os ensinamentos de Candido Rangel Dinamarco®: “E uma
objecdo, ndo uma excegcdo em sentido estrito, justamente porque esta depende
sempre de alegacéo pela parte, e as objecées ndo.”.

Entretanto, com o tempo o campo de incidéncia do referido instituto
se alargou, nao se restringindo as matérias de ordem publica, conheciveis de oficio
pelo magistrado, passando a abranger também questbes reconheciveis mediante
provocacao da parte com a apresentacao de prova pré-constituida, razdo pela qual a
utilizacdo do termo objecdo, nesses casos, que se denota equivoca.

Sobre essa particularidade, os apontamentos precisos de Fredie

Didier Junior®:

A doutrina e a jurisprudéncia passaram, com o tempo, a aceita-la,
quando, mesmo a matéria ndo sendo de ordem publica nem devendo
0 juiz dela conhecer de oficio, houvesse prova pré-constituida da
alegacéo feita pelo executado. Na verdade, o que passou a servir de
critério para a admissibilidade da excecdo de pré-executividade foi a
verificacdo da necessidade ou ndo de prova pré-constituida.

Depreende-se que, com a aplicagdo do instituto tanto em questdes
de ordem publica, conheciveis de oficio pelo magistrado, quanto em matérias que
precisam ser arguidas pela parte executada, desde que acompanhadas de prova
pré-constituida, tanto o termo “excec¢do” quanto “objecdo” sdo passiveis de serem

utilizados, bem como podem ser equivocos conforme a matéria a ser aduzida.

Dessa forma, o termo “objecédo” denota-se correto quanto aplicavel
as questdes de ordem publica, passiveis de serem conhecidas de oficio pelo
magistrado, enquanto a utilizagdo de “exce¢do” demonstra-se correta se a matéria,
ainda que nao reconhecivel de oficio, possa ser aceita quando provocada pela parte,
desde que acompanhada de prova pré-constituida.

5 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicées de Direito Processual. V. IV. 3 ed. Sao Paulo: Ed.
Malheiros, 2009, p. 852.

° DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael
Alexandria de. Curso de Direito Processual Civil. 5 ed. V. 5. Salvador: JusPodivm, 2013, p. 403.
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3.2. Pré-executividade ou Nao-executividade

O complemento “de pré-executividade” também é muito criticado por
parte da doutrina, principalmente por José Carlos Barbosa Moreira’, in verbis:

Logicamente, ‘pré-executividade’ deveria designar algo anterior,
precedente, anteposto a executividade. Como entender a nocao,
aplicada ao processo e ao titulo? Teremos de conceber, em vez de
um processo executivo, um processo ‘pré-executivo’ e, em vez de um
titulo executivo, um titulo ‘pré-executivo’? Mas que sentido poderéo
ter semelhantes locucées? (...) A verdade é que o adjetivo ‘pré-
executivo’ ndo convive harmoniosamente nem como o substantivo
lprocesso’, nem com o substantivo ‘titulo’. Nao ha cogitar, pois, de
uma ‘pré-executividade’ referida a qualquer dos dois. (...) Em
palavras diferentes: o que se pretende é negar a executividade, ai,
direitos de cidadania. Ndo se esta pensando em qualquer coisa que
a preceda, que lhe seja anterior: 0 que se pretende dizer, em dltima
analise, é que ela, apesar das aparéncias, nao existe. Melhor seria,

entdo, falar em ndo-executividade em que pré-executividade.

Referida distincdo é também delineada no estudo de Daniel Amorim

Assumpgcao®, em que pese o autor ndo se posicione em sua obra sobre o tema:

Por outro lado, autorizada doutrina ndo compreende a utilizacdo do
prefixo ‘pré”, considerando que a caracteristica da anterioridade
derivada do termo ndo se explica na defesa incidental elaborada pelo
devedor. Nessa critica ndo € possivel existir algo precedente a
executividade, como um processo ‘pré-executivo” ou um titulo “preé-
executivo”, demonstrando-se claramente que o adjetivo ‘pré-
executivo” ndo convive harmoniosamente nem como substantivo

“processo”, bem com o substantivo ‘titulo”.

Entretanto, parte da doutrina interpreta o termo “pré-executividade”

nao como algo antes do processo ou do titulo executivo, mas sim como um instituto

7 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Excecdo de pré-executividade: uma denominacéo infeliz. Temas
de direito processual - Sétima série. Sao Paulo: Saraiva, 2001, p. 120.

8 NEVES, Daniel Amorim Assumpgao. Manual de direito processual civil. 4 ed. Sdo Paulo: Método,
2012, p. 1137.
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anterior aos atos propriamente executivos — aqueles que promovem a retirada do

patriménio do devedor —, 0 que justificaria a terminologia.

Nesse sentido, o posicionamento de Alberto Camifia Moreira®, que
assim especifica: “Pré-executividade nao significa, por evidente, pré-processo de
execucdo, o que representaria atividade extrajudicial, mas sim possibilidade de
defesa antes da penhora, antes do gravame, antes da constricdo, antes, enfim, dos

atos marcantemente executivos”.

Para o doutrinador Candido Rangel Dinamarco'®, todavia, em que
pese o termo “pré-executividade” possa ser aceito como atinente aos atos tidos

como anteriores aos constritivos, tal justificativa n&o justifica a terminologia:

Mas por que ‘pré-executividade”? O fato de se tratar de defesas
suscetiveis de serem opostas antes de qualquer constricdo judicial,
consistentes em alegar a inexisténcia de requisitos para executar,
ndo significa que se trate de uma executividade prévia, ou pré-
executividade; melhor seria dizer objecdo de nao-executividade.

Ante o0 exposto, depreende-se que tanto os complementos “de pré-
executividade” quanto “de ndo-executividade”, ressalvada a divergéncia doutrinaria a
respeito, podem ser considerados corretos conforme o prisma adotado, porquanto o
primeiro significa aquilo que vem antes dos atos propriamente executivos, tidos
como o0s constritivos do patrimbénio do excepto executado, enquanto o segundo

refere-se a negacgao da qualidade de executivo do préprio titulo ou do processo.

? MOREIRA, Alberto Camifia. Defesa sem embargos do executado: excecdo de pré-executividade.
Séo Paulo: Saraiva, 1998, p. 35.

10 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicées de Direito Processual. V. IV. 3 ed. Sao Paulo: Ed.
Malheiros, 2009, p. 852.
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4. OBJETO DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE

O instituto da excecao de pré-executividade surgiu como medida
cabivel para veicular nos autos alegagcdes relacionadas a admissibilidade do
procedimento executivo, como a falta de pressupostos processuais e de condi¢des
da acéo, questdes que o juiz deveria conhecer de oficio.

Todavia, com o tempo a doutrina e a jurisprudéncia passaram a
aceitar a apresentacdo da excecao de pré-executividade mesmo em face de
matérias que nao sao de ordem publica, ndo devendo, a rigor, o juiz delas conhecer
de oficio, exigindo-se para tanto a mera apresentacao de prova pré-constituida.

Nesse sentido, Paulo Henrique dos Santos Lucon'":

Gradativamente a jurisprudéncia vem admitindo a alegacdo de
matérias relacionadas ao mérito do processo de execucdo in
executivis; sS40 casos excepcionais, mas que demonstram uma
preocupagcdo em nossos tribunais em simplificar o processo, sem
prejudicar as formas t4o necessarias a observancia das garantias

constitucionais do processo.

A admissibilidade da exce¢ado passou a ser entdo a necessidade ou
nao de prova pré-constituida, entendimento este inserto na Sumula 393 do Superior
Tribunal de Justica, relativo a execucéo fiscal, mas extensivo aos demais casos: “A

excegcdo de pré-executividade € admissivel na execugdo fiscal relativamente as

matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagcdo probatoria.’.
A propésito, os ensinamentos de Araken de Assis'%:

A atual amplitude do objeto da excecao, restrito tdo sé no ambito da
cognicdo, abandonou sua fungdo originaria, relativa ao controle da
pretensdo a executar no plano dos pressupostos e das condicdes da

acdo. Por isso, eventuais vicios ocorridos no curso do procedimento

1 LUCON, Paulo Henrique dos Santos. O controle dos atos executivos e efetividade da execucgdo. In:
WAMBIER, Teresa Arruda Alvim (Coord.). Processo de execucdo e assuntos afins. Sao Paulo: Ed.
Revista dos Tribunais, 1998, p. 350.

12 ASSIS, Araken de. Manual da Execucdo. 15 ed. Sdo Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2013, p.
1235.
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executivo, a exemplo da nulidade da praca pela inadequagcdo do
precgo (art. 692, caput), podem e devem ser alegados internamente
ao processo executivo, apesar da existéncia de remédio proprio (na
hipdtese, embargos a arrematacdo: art. 746). O fundamento da
iniciativa do executado abandona o altiplano constitucional, que, em
principio, a justifica, e se prende ao regime geral da alegacdo das
invalidades.

A doutrina entende ser cabivel também a excec¢ao no procedimento
monitdrio, tanto para a arguicao de questoes de ordem publica como de mérito.

Antonio Carlos Marcato'® entende que é necessario um maior apuro
no exame das condigcdes da acao monitdria, dada a necessidade de impedir a
expedicdo de um mandado contaminado pela ilegalidade:

Considerando as consequiéncias que advém do mandado monitdrio,
mormente quando se convola em titulo executivo judicial em razao
da inércia do réu, exige-se para sua emissdo uma pretensdo
particularmente qualificada, dai a necessidade de apresentacdo pelo
autor de prova documental escrita que, embora n&o tipifique um titulo
executivo extrajudicial, autorize, apenas com lastro nela, uma
cognicdo mais rapida dos fatos pertinentes a causa e permita ao juiz,
desde logo, a formagdo de um convencimento acerca da existéncia
do crédito, muito embora pautado, convém dizer, em um grau de
menor intensidade que aqueles ostentados pelos titulos executivos
extrajudiciais.

Dessa forma, abrangeremos o objeto do instituto tanto no que atine
as matérias que se deve conhecer de oficio, pois referente a questdes de ordem
publica, natureza original da excegédo, quanto aos vicios executivos arguiveis desde

que suscitados com a apresentacao de prova pré-constituida.
4.1. Questoes que o magistrado deve conhecer de oficio

Em que pese o Compéndio processual estabeleca que o executado
podera oferecer impugnacao ap6s a intimacado da penhora, exigindo-se portanto a

13 MARCATO, Antonio Carlos. Procedimentos especiais. 8 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1998, P. 230.
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garantia do juizo, ainda que seja por iniciativa do proprio impugnante, nada impede
que o executado alegue que a sentenca é juridicamente inexistente, em razdo da

auséncia de citacdo, conforme prescreve o artigo 475-L, inciso |, do CPC'*,

Ademais, a titulo exemplificativo, no que atine ao espectro de
matérias que eventualmente podem ser alegadas na excecao de pré-executividade,
a doutrina sustenta que, dos fundamentos dos embargos a que faz referéncia o
artigo 741 do CPC, poucos sao os que o juiz nao pode conhecer de oficio.

Outrossim, prevalece a imperiosidade do magistrado verificar a
existéncia do titulo executivo antes de se proceder a penhora, sob pena de violacao
aos artigos 586'°, 614, inciso 1'®, 616"" e 618, inciso 1'®, do Cédigo de Processo Civil.

Nesse sentido, os ensinamentos de Vicente Greco Filho'®:

Como os efeitos do art. 618 estdo expressamente cominados com
nulidades, o juiz pode reconhecé-los de oficio, independentemente
de embargos do devedor. A matéria é de ordem publica, podendo ser
arguida a qualquer tempo e por qualquer meio. Os embargos sdo a
sede propria para a alegacdo de nulidades (art. 741), mas nas
matérias do art. 618 qualquer oportunidade é valida.

Curiosamente o Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou no
sentido de que a exce¢ao pode ser aplicada inclusive para revisar o valor fixado a
titulo de multa diaria, por tratar-se de matéria que pode ser conhecida de oficio,
segundo o disposto no art. 461, § 622°, do Cédigo de Processo Civil, in verbis:

" Art. 475-L. A impugnacao somente podera versar sobre: | — falta ou nulidade da citagéo, se o
processo correu a revelia.
1S Art. 586. A execucao para cobranca de crédito fundar-se-a sempre em titulo de obrigagao certa,
liquida e exigivel.

Art. 614. Cumpre ao credor, ao requerer a execugao, pedir a citagdo do devedor e instruir a
peticdo inicial: | - com o titulo executivo extrajudicial;
'7 Art. 616. Verificando o juiz que a peticao inicial esta incompleta, ou ndo se acha acompanhada dos
documentos indispensaveis a propositura da execugdo, determinara que o credor a corrija, no prazo
de 10 (dez) dias, sob pena de ser indeferida.
'8 Art.618. E nula a execucdo: | - se o titulo executivo extrajudicial ndo corresponder a obrigacao
certa, liquida e exigivel (art. 586);
' GRECO FILHO, Vicente. Direito Processual Civil Brasileiro. 13 ed. Sado Paulo: Saraiva, 1999, p. 52.
20 Art. 461. Na acao que tenha por objeto o cumprimento de obrigacdo de fazer ou nao fazer, o juiz
concedera a tutela especifica da obrigac¢édo ou, se procedente o pedido, determinara providéncias que
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. CABIMENTO.
REVISAO DE MULTA COMINATORIA. QUESTAO APRECIAVEL DE
OFICIO. 1. Esta Corte j& se pronunciou no sentido do cabimento do
incidente de pré-executividade na execugdo fiscal para se discutir
matérias de ordem publica e que ndo demandem dilagdo probatdria.
2. O art. 475-1 do CPC é expresso ao afirmar que o cumprimento da
sentenca, nos casos de obrigacdo pecunidria, faz-se por execug¢éo, o
que ndo impede a oposicdo da excecdo de pré-executividade para se

discutir matérias aferiveis de oficio pelo julgador. 3. Assim, em se
fratando de revisdo de valor fixado da titulo de multa diaria

("astreintes"), matéria_que pode ser conhecida de oficio pelo juiz,

sequndo disposto no art. 461, § 6° do CPC, ndo ha razdo para

repelir o _cabimento da excecdo de pré-executividade. 4. Recurso

especial prov/do.2 f (g.n.)

Sobre a nulidade absoluta do titulo executivo, cumpre transcrever a

Ementa do seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica®:

PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO
ROTATIVO. AUSENCIA DE EXEQUIBILIDADE DO TITULO.
RECONHECIMENTO DE OFICIO EM SEDE DE EMBARGOS A
ARREMATACAO. POSSIBILIDADE. NULIDADE ABSOLUTA DA
EXECUCAO. 1. Quer se considere o titulo executivo uma condi¢do
da acdo de execugdo, quer o considere um pressuposto processual,
0s vicios que o inquinam podem e devem ser apontados pelo juiz ou
Tribunal em qualquer tempo ou grau de jurisdigcdo, nos termos do §
3% do art. 267, § 4° do art. 301 e art. 618, todos do Diploma
Processual. 2. Cuidando-se de nulidade absoluta, como, no caso, a
falta de exequibilidade do titulo, matéria acerca da qual ndo houve
pronunciamento judicial anterior, podera o juiz ou Tribunal, de oficio,
delas conhecer em sede de embargos a arrematagao, nos termos da

assegurem o resultado pratico equivalente ao do adimplemento. (...) § 6° O juiz podera, de oficio,
modificar o valor ou a periodicidade da multa, caso verifique que se tornou insuficiente ou excessiva.
21 REsp 1.187.637-MG — Segunda Turma, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, j.
22.11.2011, DJe 01.12.2011.

22 REsp 776.272-SC — Quarta Turma, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, j- 17.08.2010, DJe
24.08.2010.
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exegese conjunta dos arts. 746, § 3° do art. 267, § 4° do art. 301 e
art. 618, todos do CPC. 3. Recurso especial conhecido e improvido.

A jurisprudéncia®® reconhece o direito ao oferecimento da excecédo
de pré-executividade, para a arguicao de questdes de ordem publica, inclusive apds

a realizacédo da penhora, in verbis:

AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. IMUNIDADE TRIBUTARIA. RECONHECIMENTO
DE  OFICIO. POSSIBILIDADE.  DILACAO  PROBATORIA
DESNECESSARIA. — Conforme jurisprudéncia assente nesta Corte,
possivel a arguicdo de imunidade tributaria incidente em excegdo de
pré-executividade nas hipoteses em que ela é comprovada de plano,
sem necessidade de dilagdo probatdria. — Ainda que ja realizada a
penhora, pode o executado suscitar matérias passiveis de serem
conhecidas de oficio pelo juiz por meio da excecdo de pré-
executividade (Precedentes do STJ). Agravo regimental improvido.

Ante o exposto, cumpre-nos trazer a baila as principais matérias
ventiladas em sede do instituto conheciveis de oficio pelo magistrado, mais
frequentemente suscitadas pela doutrina e jurisprudéncia: a falta de algum dos
requisitos de admissibilidade da execucdo, ou seja, a falta de pressupostos
processuais ou condicdes da acgao, a falta ou vicio do titulo executivo, bem como a
nulidade da execug¢ao, da penhora ou da arrematacgao.

4.2. Alegacao de vicio executivo com prova pré-constituida

Conforme ja demonstrado, ainda que originalmente o instituto da
excecao de pré-executividade estivesse restrito as matérias de ordem publica, com o
tempo a doutrina e a jurisprudéncia passaram a aceitar a sua apresentagcdo mesmo
em face de matérias que ndo sao de ordem publica, nao conheciveis de oficio pelo
magistrado, exigindo-se a mera apresentacao de prova pré-constituida.

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica®:

23 AgRg no AREsp 12.591-RJ — Segunda Turma, Relator Ministro CESAR ASFOR ROCHA, |.
06.03.2012, DJe 14.03.2012.
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PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. (...) 1. A excegdo de pré-executividade é servil a
suscitagcdo de questbes que devam ser conhecidas de oficio pelo
juiz, como as atinentes a liquidez do titulo executivo, aos
pressupostos processuais e as condigcdes da agdo executiva, desde
que ndo demandem dilagdo probatdria (excegdo secundum eventus
probationis) (REsp 1.110.925/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
Primeira Segdo, julgado em 22.04.2009, DJe 04.05.2009). 2. O
espectro das matérias suscitdveis através da excecdo tem sido

ampliado _por forca da exegese jurisprudencial _mais _recente,

admitindo-se a arqtiicdo de prescricdo e de ileqgitimidade passiva do

executado, que prescindam de dilacao probatdria. (...) 4. Recurso

especial provido para determinar o retorno dos autos a instancia
ordindria para que aprecie a exce¢do de pré-executividade oposta
pelo ora recorrente. Acordao submetido ao regime do artigo 543-C,
do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008. (g.n.)

A propdsito, entendemos que a ilegitimidade passiva, ainda que na
esfera executiva, poderia ser conhecida de oficio em razdo de sua natureza de
condigdo da agao, devendo o juiz conhecé-la de oficio, conforme inteligéncia do
artigo 267, inciso VI, cumulado com o §32, do Cédigo de Processo Civil?.

Outrossim, a decadéncia legal deve ser conhecida de oficio pelo
magistrado, conforme dispde o artigo 210?° do Cédigo Civil, bem como a prescricao,
nos termos do §5° do artigo 219?” do Cédigo de Processo Civil.

Sobre a decadéncia e a prescricao, assim se pronunciou o Superior

Tribunal de Justica no REsp n? 1.104.900-ES?, submetido a sistematica dos

recursos repetitivos prevista no artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil*:

** REsp 1.136.144-RJ — Primeira Segao, Relator Ministro LUIZ FUX, j. 09.12.2009, DJe 01.02.2010.

5 Extingue-se o processo, sem resolugdo do mérito: (...) VI — quando nao concorrer qualquer das
condicdes da agcao, como a possibilidade juridica, a legitimidade das partes e o interesse processual;
(...) §32 O juiz conhecera de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdigao, enquanto nao proferida a
sentenca de mérito, da matéria constante dos ns. IV, V e VI;

26 Deve o juiz, de oficio, conhecer da decadéncia, quando estabelecida por lei.

7 Art. 219. (...) §5° O juiz pronunciara, de oficio, a prescri¢ao.

28 REsp 1.104.900-ES — Primeira Seg¢ao, Relatora Ministra DENISE ARRUDA, j. 25.03.2009, DJe
01.04.2009.
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A
SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. EXECUCAO
FISCAL. INCLUSAO DOS REPRESENTANTES DA PESSOA
JURIDICA, CUJOS NOMES CONSTAM DA CDA, NO POLO
PASSIVO DA EXECUCAO FISCAL. POSSIBILIDADE. MATERIA DE
DEFESA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. EXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO. (...) 2. Por outro lado, é certo que, malgrado serem
0s embargos a execugdo o meio de defesa proprio da execugdo
fiscal, a orientacdo desta Corte firmou-se no sentido de admitir a

excecdo de pré-executividade nas situacées em que ndo se faz

necessdaria_dilacao probatdria ou em que as questbes possam ser

conhecidas de oficio pelo magistrado, como as condicdes da acao,

0S_pressupostos processuais, a decadéncia, a prescricdo, entre

outras. (...) 4. Recurso especial desprovido. Acdrddo sujeito a
sistematica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 -
Presidéncia/STJ. (g.n.)

Especificamente sobre a arguicdo da prescricao por intermédio da

excecdo, cumpre transcrever os apontamentos de Sérgio Shimura®:

Se salta aos olhos, de forma imediata e d6bvia, a ocorréncia da
prescricdo, ao simples exame do titulo executivo, parece-nos que o
sistema ndo proibe o0 uso da excegcdo antes mesmo do ato
propriamente executivo (penhora) (...) basta o juiz abrir vista ao
exequiente para se manifestar sobre a peticdo do devedor, para
decidir a exce¢do oposta. Se o juiz suspeitar que o réu esta
pretendendo furtar-se a execugcdo por meios escusos, simplesmente
desconsiderara tal peticdo e a remetera a via normal dos embargos,
sem prejuizo da imposicao de pena (arts. 600, I, e 601, CPC).

José Miguel Garcia Medina®', também com relagcdo & prescrigao,
afirma que “ndo seria razoavel exigir-se a penhora para se possibilitar a alegacao de

%% Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questao de
direito, o recurso especial sera processado nos termos deste artigo.

30 SHIMURA, Sérgio. Titulo executivo. Sao Paulo: Saraiva, 1997, P. 80.

31 MEDINA, José Miguel Garcia. Recursos no processo de execugdo - notas sobre alguns aspectos
controvertidos. Sao Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 1999, p. 387.
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prescricdo em embargos que, sendo acolhidos, levariam a extincao da execucao e

da prdpria penhora efetuada’.

Sobre a possibilidade de alegacao de pagamento extracartular,

cumpre trazer a baila o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica®:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CAMBIARIO E PROCESSUAL
CIVIL. EXECUCAO DE NOTAS PROMISSORIAS. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGACAO DE _ PAGAMENTO
EXTRACARTULAR. PROVA PRE-CONSTITUIDA. POSSIBILIDADE.
SUFICIENCIA DA PROVA CARREADA AOS AUTOS PELOS
EXECUTADQOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. TITULO DE
CREDITO. AUSENCIA DE CIRCULACAO. OPOSICAO DE
EXCECOES PESSOAIS. POSSIBILIDADE. 1. A alegacdo de
pagamento dos titulos levados a execucdo é tese, em principio,

possivel de ser arquida por excecdo de pré-executividade - sempre

que a comprovacdo se evidenciar mediante prova pré-constituida -,

porquanto se trata de causa que retira a exigibilidade do titulo e, por

consequéncia, impede o prosseguimento da execucdo (art. 618,

inciso I, do CPC). Precedentes. 2. No sistema de persuasao racional

adotado pelo Cédigo de Processo Civil nos arts. 130 e 131, em regra,
ndo cabe compelir o magistrado a autorizar a produgdo desta ou
daquela prova, se por outros meios estiver convencido da verdade
dos fatos, tendo em vista que o juiz é o destinatario final da prova, a
quem cabe a analise da conveniéncia e necessidade da sua
producdo (REsp 1.175.616/MT, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 01/03/2011, DdJe
04/03/2011). Com efeito, entendendo o Tribunal recorrido que ao
deslinde da controvérsia bastariam os documentos trazidos na
excegcdo de pré-executividade, tal conclusdo ndo se desfaz sem o
revolvimento de provas, o que é vedado pela Sumula 7/STJ. 3. Os
principios da literalidade, autonomia e abstragdo aplicaveis aos
titulos de crédito mostram plena operancia quando ha circulagdo da
cartula e "quando pbe-se em relagdo duas pessoas que nao

contrataram entre si, encontrando-se uma em frente a outra, em

32 REsp 1.078.399-MA — Quarta Turma, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, j- 02.04.2013, DJe

09.04.2013.
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virtude apenas do titulo". Contudo, tais principios perdem forca
quando estiverem em litigio o possuidor do titulo e seu devedor
direto. Isso porque "em relagdo ao seu credor, o devedor do titulo se
obriga por uma relagdo contratual, motivo por que contra ele mantém
intactas as defesas pessoais que o direito comum lhe assegura”
(REQUIAO, Rubens. Op. cit. pp. 415-417). 5. Com efeito, a relacdo

juridica existente entre o devedor de nota promissdria e seu credor

contratual direto é regida pelo direito comum, ndo se lhes aplicando

0s_principios _cambidrios _que impedem a oposicdo de excecdes

pessoais, mostrando-se, por isso _mesmo, cabivel a alegacdo de

pagamento _extracartular. 6. Recurso especial parcialmente

conhecido e, na extensdo, ndo provido. (g.n.)

Dessa forma, depreende-se que dada a ampliagdo de cabimento do
instituto, nos termos da jurisprudéncia acima colacionada, nada impede que
atualmente a excecao de pré-executividade seja apresentada, acompanhada de
prova pré-constituida, em face de matérias que nao sao de ordem publica, como o
excesso de execucdo, bem como qualquer causa impeditiva, modificativa ou

extintiva da obrigacdo, como pagamento, novagdao, compensacao ou transacao.
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5. UTILIZACAO DA EXCECAO APOS A LEI Ne 11.382/2006

Na exposi¢do de motivos da Lei n® 11.382/2006, em razdo da nova
redacédo do artigo 736 do Cédigo de Processo Civil*3, o legislador ressaltou que uma
das vantagens da nova sistematica era a dispensa da necessidade de oposicédo de
excecao de pré-executividade nas execucoes de titulo extrajudiciais, ante a dispensa
de garantia do juizo para manejar os embargos a execucao, in verbis:

d) nas execugdes por titulo extrajudicial a defesa do executado - que
ndo mais dependera da 'seguranca do juizo', far-se-a através de
embargos, de regra sem efeito suspensivo (a serem opostos nos
quinze dias subseqlientes a citacdo), seguindo-se instrugdo
probatoria e sentenca; com tal sistema, desaparecera qualquer
motivo para a interposicdo da assim chamada (mui impropriamente)
'excecdo de pré-executividade', de criacdo pretoriana e que tantos
embaracos e demoras atualmente causa ao andamento das

execucoes;

Entretanto, tal posicionamento é bastante controverso na doutrina,
principalmente porque, ainda que concedido o efeito suspensivo aos embargos, o
que somente ocorre com a garantia do juizo, nos termos do §1°¢ do artigo 739-A do
Cédigo de Processo Civil, em sua parte final, tal ndo impedira a efetivacao dos atos

constritivos, nos termos do §6° do mesmo artigo®.
Nesse sentido, conforme bem salientado por Araken de Assis®:

Nada mudou com a Lei 11.382/2006. E verdade que desapareceu a
necessidade da “garantia do juizo”. O art. 736, caput, reza que 0s
embargos prescindem de ‘penhora, deposito ou caugado”. E o prazo
para embargar, que é de quinze dias, flui da juntada aos autos do

33 Art. 736. O executado, independentemente de penhora, depédsito ou caucdo, podera opor-se a
execucao por meio de embargos.

3* Art. 739-A. Os embargos do executado ndo terdo efeito suspensivo. § 1% O juiz podera, a
requerimento do embargante, atribuir efeito suspensivo aos embargos quando, sendo relevantes seus
fundamentos, o prosseguimento da execugdo manifestamente possa causar ao executado grave
dano de dificil ou incerta reparacdo, e desde que a execugdo ja esteja garantida por penhora,
depésito ou caugao suficientes. (...) § 6° A concesséo de efeito suspensivo ndo impedira a efetivagédo
dos atos de penhora e de avaliagdo dos bens.

35 ASSIS, Araken de. Manual da Execucdo. 15 ed. Sdo Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2013, p.
1231.
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mandado de citacdo (art. 738, caput). Sucede que a concesséo de
efeito suspensivo aos embargos, ope iudicis, implicitamente “ndo
impedira a efetivacdo dos atos de penhora e de avaliacdo de bens”
(art. 739-A, § 6.°). Ora, subsiste o interesse (e a necessidade) de o
executado, se for o caso, impedir a realizagdo da penhora, por for¢a

das relevantes circunstancias anteriormente expostas.

Pela manutencao da aplicacdo do instituto as execugdes de titulos
extrajudiciais, defende também Cassio Scarpinella Bueno®:

(...) trata-se de um mecanismo que decorre do sistema processual
civil, forte na concepcdo de uma maior racionalizacdo da atividade
jurisdicional (art.5°% LXXVIII, da Constituicdo Federal) e que — mesmo
para a doutrina amplamente majoritaria de que os embargos sao e
continuam a ser agdo — permite que, na execugdo, o magistrado
desenvolva cogni¢do suficiente para, se for o caso, obstar o
prosseguimento das atividades jurisdicionais executivas, inclusive por
inexisténcia de fundamento calcado no direito material. Por isto, é
irrecusavel compreender as tais excegcbes ou objecbes de pré-
executividade como verdadeiros mecanismos insitos ao sistema
processual civil e que ndo subsistem a ele as Reformas até aqui
feitas. Trata-se de instituto, vale insistir, que decorre do sistema
processual civil como um todo e ndo de um especifico dispositivo que

possa ou tenha sido alterado por alguma lei reformadora.

Cumpre ressaltar também o ensinamento dos doutrinadores Luiz

Rodrigues Wambier, Tereza Arruda Alvim e José Miguel Garcia Medina®”:

(...) continua possivel o manejo de excegao de pré-executividade no
processo de execugdo de titulo extrajudicial, com o intuito de se
alegarem matérias a respeito das quais ndo tenha ocorrido
preclusdo, ainda que ja se tenha exaurido o prazo para a
apresentacdo dos embargos.

3% BU ENO, Cassio Scarpinella. Curso Sistematizado de Direito Processual Civil: tutela jurisdicional
executiva. Sao Paulo: Saraiva, 2008, p. 569.

37 WAMBIER, Luiz Rodrigues; WAMBIER, Tereza Arruda Alvim; MEDINA José Miguel Garcia. Breves
Comentarios a Nova Sistematica Processual civil. Sao Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2007. p. 194.
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Em sentido oposto destacamos as palavras do ministro Luiz Fux®:

E cedico que em processo, o que é desnecessdrio & proibido.
Conseqientemente extraindo-se a razdo de ser do dispositivo,
juntamente com a interpretagdo historica a que conduz a exposi¢cao
de motivos, veda-se ao executado a apresentacdo de pecas
informais nos autos da execucdo para provocacdo acerca desses
temas, anteriormente enquadraveis na denominada excecao de pré-
executividade. Interpretacdo diversa € notoriamente contra a mens

legis.

Contudo, em que pese a existéncia de entendimentos em sentido
contrario, prevalece a mantenca do cabimento do instituto nas execucdes de titulo
extrajudicial, em razao da possibilidade de veicular matérias ndo compativeis com a
estreiteza da defesa prevista para os embargos, bem como por possibilitar a
atribuicao de efeito suspensivo a execucdo sem necessidade de penhora, além de
ser Util quando o executado perder o seu prazo de Embargos, como instrumento
para alegagdes de questdes que podem ser alegadas a qualquer tempo ou de
questdes supervenientes, desde que a prova seja pré-constituida.

Em suma, a razdo mais importante é a obediéncia aos principios
constitucionais da efetividade do processo, da celeridade processual, da economia,
bem como a principios processuais, como o da instrumentalidade, e o disposto no
artigo 620 do Cédigo de Processo Civil®®, qual seja, que a execucdo deve se
processar da forma menos gravosa possivel ao devedor, razdo pela qual o instituto
prevalece valido mesmo apos a alteragao legislativa.

38 FUX, Luiz. O Novo Processo de Execugdo - Cumprimento da Sentenca e a Execucdo Extrajudicial.
1 ed. Rio De Janeiro: Forense, 2008, p. 409.

% Art. 620. Quando por varios meios o credor puder promover a execugao, 0 juiz mandari que se
faga pelo modo menos gravoso para o devedor.
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6. LEGITIMIDADE DO EXECUTADO E DE TERCEIROS

O primeiro legitimado a oferecer a excecao de pré-executividade, por
Obvio, € o proprio executado, ou seja, toda pessoa que figurar no polo passivo da

execucao, e quanto a isso inexiste qualquer controvérsia.

A proposito, estdo legitimados para oferecer a excegdo de pré-
executividade aqueles que podem figurar no polo passivo da execugado, nos termos

do artigo 568%° do Cédigo de Processo Civil.

Teori Albino Zavascki*', entretanto, faz a seguinte ressalva: “O art.
568 do CPC, ao indicar quem ‘sqo 0s sujeitos passivos na execuc¢do’, esta na

verdade, indicando quem deve ser, e ndo, necessariamente, que é a parte passiva’.

Legitimam-se também os terceiros, nada obstante sejam estranhos
ao processo, podendo alegar a invalidade objetiva da penhora, quando esta recair
sobre bens impenhoraveis, por exemplo, independente da oposi¢cao dos embargos
de terceiro previstos no artigo 1.046*? do Cédigo de Processo Civil.

Conforme se depreende dos ensinamentos de Araken de Assis**:

Essa legitimidade n&o toca a qualquer pessoa, simplesmente porque
ndo figura como parte no processo pendente, quica sob o vago
pretexto de que todos hdo de colaborar com a administracdo da
justica. Legitimam-se apenas o0s que ostentem interesse juridico. Sdo
os titulares de relag&o juridica derivada ou incompativel com o objeto
da execucgdo. (...) Exemplo de terceiro com legitimidade para oferecer
excegcdo de pre-executividade, controvertendo a validade de

40" Art. 568. Sao sujeitos passivos na execugdo: | — o devedor, reconhecido como tal no titulo
executivo; Il — o espdlio, os herdeiros ou os sucessores do devedor; Ill — o novo devedor, que
assumiu, com o consentimento do credor, a obrigagdo resultante do titulo executivo; IV — o fiador
judicial; V — o responsavel tributério, assim definido na legislagao propria.

M ZAVASCKI, Teori Albino. Comentarios ao Cdédigo de Processo Civil: V. 8: Do processo de
execugdo, arts. 566 a 645. Coordenacao: Ovidio Araudjo Baptista da Silva. Sao Paulo: Ed. Revista dos
Tribunais, 2000, p. 68-69.

2 Art. 1.046. Quem, nao sendo parte no processo, sofrer turbagdo ou esbulho na posse de seus
bens por ato de apreensao judicial, em casos como o de penhora, deposito, arresto, seqiestro,
alienagdo judicial, arrecadagéo, arrolamento, inventario, partilha, podera requerer lhe sejam
manutenidos ou restituidos por meio de embargos.

43 ASSIS, Araken de. Manual da Execucdo. 15 ed. Sdo Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2013, p.
1236.
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transacéo feita no processo alheio, avulta no titular de penhora sobre
0 mesmo bem, impugnando a transmissdo do bem penhorado ao
credor em detrimento da cota que lhe caberia receber ou em fraude
contra a propria execucao.

Quanto a legitimidade do fiador convencional, cumpre trazer os
precisos apontamentos de Rita Dias Nolasco**:

Com relacao ao fiador convencional, cumpre esclarecer que este s6
pode ser executado com base em contrato de caugdo (art. 585, Ill)
ou com base em contrato decorrente de aluguel ou renda de imovel
(art. 585, 1V), onde a fianca foi prestada; ou com base em sentenca
condenatdria, desde que tenha sido parte desta acdo de
conhecimento condenatdria. Assim, conforme anotamos, o fiador
convencional s6é podera ser executado com base na sentenca
condenatdria (titulo executivo judicial), se a acdo de conhecimento
condenatdria tiver sido proposta contra ele.

A fianca prestada em contrato de aluguel também somente atinge o
terceiro caso, na acao de despejo, tenha integrado a relacédo processual, conforme
preceitua a simula 268* do Superior Tribunal de Justica, ndo respondendo também
por aditamentos os quais ndo anuiu, conforme stimula 214* do Tribunal Superior, o

que reflete diretamente na legitimidade para a apresentacao do instituto.

Outrossim, podem ser considerados parte legitima o cénjuge e o
sécio do executado, sujeitos a execucao conforme dispéem os incisos Il e Il do
artigo 592*” do Cédigo de Processo Civil, quando a inviabilidade da execucédo puder

ser demonstrada de plano.

Por derradeiro, prevalece que nao pode ser considerada parte
legitima o proprio exequente, pois a excecao de pré-executividade constituiu um

44 NOLASCO, Rita Dias. Excegdo de pré-executividade. 2 ed. Sdo Paulo: Método, 2004, p. 202.

* Stmula 268 do STJ: O fiador que nao integrou a relagdo processual na agado de despejo nao
responde pela execugéo do julgado.

4 Sumula 214 do STJ: O fiador na locacdo nao responde por obrigacdes resultantes de aditamento
ao qual ndo anuiu.

T Art. 592. Ficam sujeitos a execucgao de bens: (...) Il — do sdcio, nos termos da lei; Ill — do cOnjuge,
Nnos casos em que 0s seus bens préprios, reservados ou de sua meagao respondem pela divida;
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meio de reagdo contra a execugdo, e ndo um movimento a favor da sua
regularidade, de forma que eventuais alegagdes e pleitos nesse sentido inserem-se
no ambito da iniciativa geral atribuida a quem almeja, em seu proveito préprio, a
validade dos atos processuais.

Em sentido contrario, Marcos Valls Feu Rosa*® afirma que a excegao
nao é instrumento privativo do devedor, podendo também o autor ser legitimado,
pois “0 que interessa € o fato de o juiz ser alertado, e o exame, ou reexame, das

questbes pendentes, o que vale ressaltar, deveria ter sido feito de oficio”.

Rita Dias Nolasco*® discorda de tal entendimento, por entender que
cabe ao autor exequente outros caminhos mais adequados para a arguicdo da
auséncia de tais requisitos, podendo “desistir da execucdo (art. 569, do CPC) ou,
sendo o vicio sanavel, requerer a sua regularizacdo”, posicionamento este que se

coaduna com a doutrina majoritaria sobre o tema.

48 ROSA, Marcos Valls Feu. Excecdo de pré-executividade: matérias de ordem publica no processo
de execugdo. Por alegre: Ed. Sérgio Anténio Fabris, 1996, P. 48-49.
49 NOLASCO, Rita Dias. Excegdo de pré-executividade. 2 ed. Sdo Paulo: Método, 2004, p. 201.
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7. PRAZO DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE

A rigor, prevalece na doutrina que nao ha prazo para a apresentacao
da excecado de pré-executividade, uma vez que o magistrado deve solucionar, de
oficio ou a requerimento, a qualquer tempo e em qualquer fase do processo, todos
0s vicios executivos porventura identificados.

No que atine as questées de ordem publica, nada pode impedir que
0 executado o faca a qualquer tempo, antes ou depois da penhora, pois deve 0 juiz
conhecer de oficio e extinguir o processo a que faltem as condicbes da acédo ou 0s
pressupostos de constituicao e de desenvolvimento valido e regular do processo.

Nesse sentido, os ensinamentos de Rita Dias Nolasco®:

Portanto, através da excecdo de pré-executividade, poderdo ser
deduzidas a qualquer tempo e grau de jurisdicdo as matérias de
ordem publica, que podem ser conhecidas de oficio pelo juiz, porque
ndo estao sujeitas a preclusdo. Entao, ha possibilidade de apresentar
a excecdo de pré-executividade a partir do ajuizamento da acdo de
execugdo e até mesmo apos o0s embargos a execugcdo e da

arrematagégo.

Entretanto, cumpre ressalvar que nao alegando o executado o vicio
na primeira oportunidade em que |he caiba falar nos autos, respondera pelas custas

|51

de retardamento, nos termos do artigo 267, §3°, parte final®', cumulado com o artigo

22°2 ambos do Cédigo de Processo Civil.

Prevalece que também n&o existe termo final para deduzir a
excecao de pré-executividade, permanecendo viva tal possibilidade enquanto o juiz

nao extinguir o processo, pois dispensada a exigéncia de constricdo prévia, o

%% NOLASCO, Rita Dias. Excegdo de pré-executividade. 2 ed. Sio Paulo: Método, 2004, p. 199.

ST Art. 267. (...) § 3% O juiz conhecera de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdicdo, enquanto
nao proferida a sentenca de mérito, da matéria constante dos ns. IV, V e VI; todavia, o réu que a néo
alegar, na primeira oportunidade em que lhe caiba falar nos autos, responderd pelas custas de
retardamento.

32 Art. 22. O réu que, por ndo arglir na sua resposta fato impeditivo, modificativo ou extintivo do
direito do autor, dilatar o julgamento da lide, ser4 condenado nas custas a partir do saneamento do
processo e perderd, ainda que vencedor na causa, o direito a haver do vencido honorarios
advocaticios.
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requerimento do devedor ndo se cinge ao prazo de trés dias para pagamento do

artigo 652, caput, do Cédigo de Processo Civil*®

, € aos prazos de cumprimento dos
demais procedimentos, nem se vincula ao prazo de 15 dias para oferecer embargos

(artigo 738°*) ou impugnacéo (§1° do 475-J%).

Nas questdes relativas a vicios executivos com prova pré-constituida
que nao se inserem nas matérias de ordem publica, dado o alargamento do objeto
da excecao de pré-executividade, ha controvérsia acerca dos casos de preclusao,
ou seja, se ainda cabe ao executado alegar tais excecdes expirado o prazo para

embargos, ou impugnacao, sem que sejam deduzidos tempestivamente.
Cumpre trazer novamente os ensinamentos de Araken de Assis®®:

Mas, para averbar de preclusa essa via, o problema ha de ser
enfrentado a luz das trés modalidades de preclusdo — temporal,
Iégica e consumativa — defendidas na doutrina brasileira. Pois bem.
Em primeiro lugar, inexiste prazo fixado para oferecer a excegdo de
pré-executividade, e, portanto, perder o direito de praticar o ato em
virtude de inércia, conforme estipula o art. 183 do CPC, cuidando da
preclusédo temporal. Ademais, de incompatibilidade com outros atos
(v.g., o requerimento de substituicdo de bens, a teor do art. 668) e da
excegdo — preclusdo Iégica — também n&o parece razoavel cogitar.
Preclusdo consumativa, sim, podera existir, mas, ai, se pressupée o
emprego da propria exceg¢do, com ou sem éxito, excluindo ao

executado o direito de adita-la, completa-la ou renova-la.

Entretanto, para Rita Dias Nolasco®’, com fulcro no artigo 22°® do

Cédigo de Processo Civil, caso o executado excepto deixe de alegar fato impeditivo,

53 Art. 652. O executado seré citado para, no prazo de 3 (trés) dias, efetuar o pagamento da divida.
> Art. 738. Os embargos serdo oferecidos no prazo de 15 (quinze) dias, contados da data da juntada
aos autos do mandado de citacao.

55 Art. 475-J. (...) § 1° Do auto de penhora e de avaliagéo sera de imediato intimado o executado, na
pessoa de seu advogado (arts. 236 e 237), ou, na falta deste, 0o seu representante legal, ou
pessoalmente, por mandado ou pelo correio, podendo oferecer impugnacao, querendo, no prazo de
quinze dias.

36 ASSIS, Araken de. Manual da Execucdo. 15 ed. Sdo Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2013, p.
1238.

57 NOLASCO, Rita Dias. Excegdo de pré-executividade. 2 ed. Sdo Paulo: Método, 2004, p. 199.

% Art. 22. O réu que, por ndo arglir na sua resposta fato impeditivo, modificativo ou extintivo do
direito do direito do autor, dilatar o julgamento da lide, serd condenado nas custas e partir do
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modificativo ou extintivo na primeira oportunidade, podera ser condenado ao

pagamento das custas, bem como perder o direito aos honorarios sucumbenciais:

Existe outra pena que pode ser aplicada, prevista no art. 22 do CPC,
caso o executado deixe de oferecer a excecdo de pré-executividade,
na primeira oportunidade, para alegar fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do exeqiente, mesmo que seja acolhida a
alegacdo, podera o juiz deixar de condenar o exeqiente em

honorérios advocaticios.

Prevalece, portanto, no que atine as questées de ordem publica, que
inexiste prazo ou qualquer dbice para a sua apresentacao, e nas demais matérias,
ainda que expirado o prazo para o oferecimento de impugnagdo ou embargos,
podendo esta ser apresentada mesmo apds a constricdo, que também nao haveria
qualquer impedimento, pois a excecdo nao se enquadra em nenhuma das
modalidades de preclusdo, salvo a consumativa, e nesse caso apenas se ja tenha

sido apresentada, excluindo-se o direito de adita-la, completa-la ou renova-la.

saneamento do processo e perderd, ainda que vencedor na causa, o direito a haver do vencido
honorarios advocaticios.
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8. EFEITOS DA APRESENTACAO DA EXCECAO

A excecao de pré-executividade nao trava a marcha do processo
executivo, haja vista os casos de suspensao dos processos em geral, previstos no

artigo 265°° do Cédigo de Processo Civil, e da execugcdo em particular, contidos no

160

artigo 791" do mesmo Compéndio, encontram-se taxativamente previstos.

Nesse sentido, os ensinamentos de Fredie Didier Junior®':

O ajuizamento da exceg¢do ou objecdo de nao-executividade acarreta
uma paralisagdo de fato no curso da execugdo, ndo significando,
segundo alguns, que isso gere, formalmente, uma suspenséo, tanto
que os prazos eventualmente iniciados ndo se suspendem. E que a
execugdo somente se suspende em hipoteses previstas legalmente,
0 que ndo é o caso da excegdo ou objegao de ndo executividade.

Acrescenta o renomado professor®?:

Parece que a Iogica do sistema é a sequinte: a defesa do executado,
em qualquer de suas modalidades, pode ser oferecida sem prévia
garantia do juizo, mas ndo suspende o procedimento executivo,
salvo se forem preenchidos quatro pressupostos: requerimento do
executado, garantia do juizo, verossimilhanca das alegacées e perigo
de dano irreparavel ou de dificil reparagcdo. Ndo ha razdo para que o
regramento da excegdo de ndo-executividade fuja deste esquema.

> Art. 265. Suspende-se o processo: | - pela morte ou perda da capacidade processual de qualquer
das partes, de seu representante legal ou de seu procurador; Il - pela convengédo das partes; Il -
quando for oposta exceg¢édo de incompeténcia do juizo, da c&dmara ou do tribunal, bem como de
suspeigao ou impedimento do juiz; IV - quando a sentenga de mérito: a) depender do julgamento de
outra causa, ou da declaracao da existéncia ou inexisténcia da relagao juridica, que constitua o objeto
principal de outro processo pendente; b) ndo puder ser proferida sendo depois de verificado
determinado fato, ou de produzida certa prova, requisitada a outro juizo; c) tiver por pressuposto o
julgamento de questdo de estado, requerido como declaracdo incidente; V - por motivo de forca
maior; VI - nos demais casos, que este Cddigo regula.
0 Art. 791, Suspende-se a execugdo: | - no todo ou em parte, quando recebidos com efeito
suspensivo 0s embargos a execugédo (art. 739-A); Il - nas hip6teses previstas no art. 265, | a lll; Il -
quando o devedor ndo possuir bens penhoraveis.
' DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael
,6’\2Iexandria de. Curso de Direito Processual Civil. 5 ed. V. 5. Salvador: JusPodivm, 2013, p. 406.

Idem.
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Em sentido contrario, ainda que parcialmente, o entendimento de
Olavo de Oliveira Neto®, no sentido de que é inevitavel a suspensdo do feito
executivo se a excecgao for oposta antes da penhora, pois seria um desperdicio da
atividade jurisdicional permitir o andamento da execucgéo, ‘porque a matéria a ser
decidida seria, ao menos em parte, idéntica a matéria que poderia ser suscitada

mediante embargos, o que infringe o principio da economia processual.”.

Marcos Valls Feu Rosa® sustenta que, havendo fundados receios
para se discutir a regularidade processual, deve a execucao ser suspensa, sob pena
de se privar bens de cidaddos sem observancia do devido processo legal, pois
acabaria por “colocar em xeque a possibilidade de inicio ou prosseguimento da

execugdo, ou, em outros termos, da expropriacdo”.

No mesmo sentido, os ensinamentos de Eduardo Arruda Alvim®,
para quem a excegao nao € um instrumento que atravanque ou emperre 0 processo
de execucgdao, pois “ao contrario, em grande parte das vezes que é utilizado, evita o
prosseguimento de um processo de execucdo fadado ao insucesso, bem como a
restricdo patrimonial de quem esta sendo executado indevidamente.”.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica® admite, em carater
excepcional, a concessao do efeito suspensivo a excecao de pré-executividade:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
EXCECAQ DE PRE-EXECUTIVIDADE. EFEITO SUSPENSIVO. 1. A
excecdo de pré-executividade é admitida, em situacdo excepcional,

pelo nosso ordenamento juridico. E cabivel, com o efeito de

suspender a execucdo, somente quando comprovada, de modo

indubitavel, a existéncia de prescricdo, decadéncia, pagamento do

débito ou outro motivo de ordem publica. (...) 3. Recurso especial

provido. (g.n.)

63 OLIVEIRA NETO, Olavo. A defesa do executado e dos terceiros na execugdo forcada. Sao Paulo:
Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 127.

64 ROSA, Marcos Valls Feu. Excecdo de pré-executividade: matérias de ordem publica no processo
de execugdo. Por alegre: Ed. Sérgio Anténio Fabris, 1996, P. 77-78.

65 ARRUDA ALVIM, Eduardo. Excecdo de pré-executividade. In: SHIMURA, Sergio; WAMBIER,
Teresa Arruda Alvim. Processo de Execucdo. Sao Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2001, P. 228.

66 REsp 1.002.031-PE — Primeira Turma, Relator Ministro JOSE DELGADO, j- 20.05.2008, DJe
23.06.2008.
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A proposito, acrescenta Araken de Assis®” que, em homenagem ao

principio da eventualidade, resguardando-se na hipétese de rejeicdo da excecao, o

executado devera adotar todas as providéncias na defesa de seus interesses:

Por conseguinte, em homenagem ao principio da eventualidade, o
executado devera tomar as providéncias que lhe competem na
defesa de seus interesses subsidiarios, forrando-se da perda de
outros direitos, na hipdtese de rejeicdo da excegdo. Por exemplo,
incumbe ao executado respeitar o prazo para embargos (art. 738,
caput), o unico remédio que, preenchidos os requisitos proprios,
habilita-o a suspender o processo (art. 739-A, § 1.9).

Vallisney de Souza Oliveira® entende que constituiu um risco o

executado apoiar sua defesa somente na excegéao de pré-executividade:

Por exemplo, se pedir na excecdo a nulidade da execucgdo, arrimado
na inexisténcia de titulo executivo extrajudicial, e o juiz verificar que a
matéria depende de prova ou, desde logo, que existe titulo judicial,
de fato, rejeitaréa a excegdo. Por conseguinte, se essa decisdo
demorar a ser proferida, o que é muito comum, o executado sofrera
prejuizo pela ndo-propositura da acao que lhe estava legalmente a
disposicao e que era capaz de suspender a execucdo fiscal.

Dessa forma, prevalece na doutrina que inexiste a concessdo de

efeito suspensivo a excecao de pré-executividade, pela auséncia de previsao legal,

0 que nao impede a paralisagado do processo enquanto pendente o seu julgamento,

ressalvada a necessidade do executado se precaver quanto a hipétese de sua

rejeicao, respeitando o0s prazos eventualmente iniciados.

67 ASSIS, Araken de. Manual da Execucdo. 15 ed. Sao Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2013, p.

1239.

68 OLIVEIRA, Vallisney de Souza. Embargos a execucgéo fiscal. Sao Paulo: Saraiva, 2000, p. 101.
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9. OBRIGATORIEDADE DO CONTRADITORIO

Prevalece na doutrina que, antes de examinar a alegacado do
executado, o magistrado devera intimar o exequente a se manifestar, em aplicacéo

analdgica a legislacao vigente e em atencao ao principio do contraditério.

Sobre a necessidade do contraditério, cumpre transcrever as
palavras do renomado doutrinador Araken de Assis®:

A possibilidade de o executado oferecer excecdo de pré-
executividade, suscitando questées que o juiz deve conhecer de
oficio e, de modo geral, as excegbes substantivas dotadas de prova
pré-constituida, representa uma expressiva manifestagdo do principio
da bilateralidade de audiéncia ou do contraditério. Em contrapartida,
também o exequiente deve ser ouvido. (...) A falta de observancia do
contraditério invalida a eventual sentenca de extingdo, prejudicial aos
interesses do credor. Por isso, a exigéncia constitucional ndo pode
ser ignorada.

Nesse sentido ja se manifestou o Superior Tribunal de Justica’:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. ACOLHIMENTO DO INCIDENTE, SEM A OITIVA
DO EXEQUENTE. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
CONTRADITORIO. 1. E obrigatério o contraditério em sede de
excecdo de pré-executividade, razdo pela qual ndo é possivel que o

juizo _da execucdo acolha a excecdo sem a prévia oitiva do

exequente, ainda que suscitada matéria_cognoscivel de oficio. 2.

Recurso especial nao provido. (g.n.)

Existe controvérsia, entretanto, quanto ao prazo a ser concedido. No

entendimento de Araken de Assis’', em analogia ao disposto no artigo 3272 do

69 ASSIS, Araken de. Manual da Execucdo. 15 ed. Sao Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2013, p.
1239-1240.

70 REsp 1.279.659-MG — Segunda Turma, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, j.
20.10.2011, DJe 27.10.2011.

dem.

2 Art. 327. Se o réu alegar qualquer das matérias enumeradas no art. 301, o juiz mandard ouvir o
autor no prazo de 10 (dez) dias, permitindo-lhe a producdo de prova documental. Verificando a
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Codigo de Processo Civil, remissivo ao artigo 3017

, N0 que atine as matérias de
ordem publica devera ser concedido ao exequente o prazo de 10 (dez) dias para se
manifestar nos autos. Quanto as demais matérias, ndo conheciveis de oficio, porém
respaldadas na apresentagédo de prova pré-constituida, o prazo para a manifestacéao

deve ser o de 5 (cinco) dias, conforme dispde o artigo 398"“.

Fredie Didier Junior’®, entretanto, entende que o prazo deve ser
Unico, de 5 (cinco) dias, desde que outro ndo tenha sido fixado pelo magistrado,
porém por fundamento legal diverso, em analogia ao disposto no artigo 185 do

Codigo de Processo Civil”®:

Apresentada a excecdo de pré-executividade, deve ser aberto prazo
para que o exequente se manifeste. Em razdo da auséncia de prazo
legal para essa manifestacdo, cabe ao 06rgao jurisdicional fixa-lo.
Diante do siléncio do 6rgéo jurisdicional, prevalece o prazo supletivo
de cinco dias (art. 185 do CPC).

Ante o exposto, em que pese a controvérsia acerca do prazo a ser
concedido ao exequente, bem como ao fundamento legal que o embase, é
inconteste a necessidade de sua intimacao para a regular manifestacdo nos autos,
sob pena de afronta ao principio do contraditério, que deve prevalecer em todas as

demandas judiciais, e caso desrespeitado pode viciar todo o feito.

existéncia de irregularidades ou de nulidades sanaveis, o juiz mandara supri-las, fixando a parte

razo nunca superior a 30 (trinta) dias.

3 Art. 301. Compete-lhe, porém, antes de discutir o mérito, alegar: | - inexisténcia ou nulidade da
citagao; Il - incompeténcia absoluta; Il - inépcia da petigao inicial; IV - perempgao; V - litispendéncia;
VI - coisa julgada; VII - conexdo; VI - incapacidade da parte, defeito de representagdo ou falta de
autorizacao; IX - convengéao de arbitragem; X - caréncia de acao; X| - falta de caugdo ou de outra
%restagéo, que a lei exige como preliminar.

Art. 398. Sempre que uma das partes requerer a juntada de documento aos autos, o juiz ouvira, a

seu respeito, a outra, no prazo de 5 (cinco) dias.
> DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael
Alexandria de. Curso de Direito Processual Civil. 5 ed. V. 5. Salvador: JusPodivm, 2013, p. 402.
7 Art. 185. N&o havendo preceito legal nem assinacao pelo juiz, sera de 5 (cinco) dias o prazo para
a pratica de ato processual a cargo da parte.
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10. SUCUMBENCIA NA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE

Prevalece na doutrina que a excecao de pré-executividade trata-se
de mero requerimento sujeito a apreciacao pelo juiz, de forma que ndo se poderia
cogitar, no caso de rejeicao, a imposicao de honorarios advocaticios sucumbenciais,
incidindo apenas quando extinta a execuc¢ao, ainda que de modo parcial.

Nesse sentido, os ensinamentos de Humberto Theodoro Junior’’:

Ndo passando a excecdo de pré-executividade de um simples
requerimento de conteudo sujeito a apreciacdo ex officio pelo juiz,
ndo ha, em principio, que se cogitar de imposicdo de honorarios
advocaticios sucumbenciais. A jurisprudéncia, seguindo posicdo
assentada também na doutrina, entende, majoritariamente, que
somente quando configurada a sucumbéncia do exeqiente, com o
acolhimento da excegéo, “deve incidir a verba honoraria’, seja total
ou parcial seu efeito extintivo sobre a execugao.

Dessa forma, far-se-4 no presente estudo a devida diferenciagao,

principalmente jurisprudencial, acerca das duas hip6teses acima suscitadas.
10.1. No caso de acolhimento, com a extingcao da execucao

No caso de acolhimento, com a consequente extincdo, ainda que
parcial, da execugao, restara configurada a sucumbéncia do exequente, de forma
que o0 magistrado condenara o credor nas despesas do processo € em honorarios
advocaticios, observada, em relacdo a ultima verba, o critério de equidade previsto
no artigo 20, § 4°’®, do Cédigo de Processo Civil.

7 THEODORO JR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil - Processo de Execucdo e
Cumprimento da Sentencga, Processo Cautelar e Tutela de Urgéncia. V 1. 47 ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2012, p. 443.

8 Art. 20. A sentenga condenara o vencido a pagar ao vencedor as despesas que antecipou e 0s
honorérios advocaticios. Esta verba honoréria sera devida, também, nos casos em que o advogado
funcionar em causa prépria. (...) §4° Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel,
naquelas em que ndo houver condenacédo ou for vencida a Fazenda Publica, e nas execugoes,
embargadas ou ndo, os honorarios serdo fixados consoante apreciagao equitativa do juiz, atendidas
as normas das alineas a, b e ¢ do paragrafo anterior.
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Nesse sentido, o entendimento dominante do Superior Tribunal de

Justica’:

EMBARGOS DE DECLARAQAO. RECURSO ESPECIAL. EXCEQAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE. ACOLHIMENTO. HONORARIOS.
CABIMENTO. E firme o entendimento no sentido de que a

procedéncia do incidente de excecdo de pré-executividade, ainda

que resulte apenas na extincdo parcial da execucdo fiscal, acarreta a

condenacdo na verba honoraria. Precedentes. Embargos de

declaragao acolhidos, com efeitos modificativos. (g.n.)
Humberto Theodoro Junior®® faz, entretanto, a seguinte ressalva:

A imposicdo da verba questionada, mesmo no caso de acolhida da
excegcdo de pré-executividade, ndo esta ligada diretamente ao
julgamento do incidente. O que a justifica é a “extingdo do processo
executivo”, conforme se acentua em todos os procedentes do STJ, ja
invocados. Na verdade, ao ser acolhida a excegdo, profere-se
“sentenga terminativa da execucdo, onde serda o autor condenado
nas despesas do processo e nos honorérios”. E por isso que ndo se
cogita de honorarios se, rejeitada a arguigao incidental, a execugdo

prossegue normalmente.

Dessa forma, o acolhimento da excecao de pré-executividade, ainda
que parcial, ensejara na extincdo da execucgao intentada, e consequentemente no

arbitramento dos honorarios advocaticios sucumbenciais ao caso concreto.
10.2. Quando a excecao é rejeitada, prosseguindo-se o feito

Quando a excecao de pré-executividade € rejeitada, e a execugao
prossegue em toda a sua dimensao, o entendimento ja pacificado pelo Superior

Tribunal de Justica®' é de que descabe a condenacdo em honorarios advocaticios:

" EDel no AgRg no REsp 1.319.947-SC — Segunda Turma, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS,
j- 06.11.2012, DJe 14.11.2012.

% THEODORO JR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil - Processo de Execucdo e
Cumprimento da Sentenga, Processo Cautelar e Tutela de Urgéncia. V 1. 47 ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2012, p. 443.
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PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DIVERGENCIA - EXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE - HONORARIOS ADVOCATICIOS NAO
DEVIDOS. 1. Esta Corte firmou o entendimento de ndo serem

devidos honordrios advocaticios na excecdo de pré-executividade

julgada improcedente. 2. Precedente antigo e isolado da Segunda

Secéao esta em desacordo com a posicdo jurisprudencial da mesma
secdo, 6rgdo que hoje consagra entendimento firmado em diversos
arestos no mesmo sentido do acérddo impugnado. 3. Embargos de
divergéncia conhecidos e ndo providos. (g.n.)

A propésito, Araken de Assis® entende que, mesmo na hipétese de

rejeicdo da excecao, os honorarios seriam devidos:

No caso de rejeicdo, a excegao de pré-executividade representou um
incidente, cabendo ao 6rgéo judiciario condenar o vencido — no caso,
0 executado — ao pagamento das despesas processuais, a teor do
art. 20, § 1.

Em que pese o posicionamento doutrinario majoritario, respaldado

jurisprudencialmente, acima suscitado, compartilho do entendimento de Araken de

Assis, pois 0 Cédigo de Processo Civi

123 dispde que cabe ao juiz, ao decidir qualquer

incidente, condenar nas despesas 0 vencido, 0 que € comumente extensivo as

custas, nao presentes no caso, bem como aos honorarios advocaticios, desde que

exercido na hipoétese o contraditorio, com a regular manifestacdo do exequente.

81 EREsp 1.185.024-MG — Corte Especial, Relatora Ministra ELIANA CALMON, j. 19.06.2013, DJe

01.07.2013.

82 ASSIS, Araken de. Manual da Execucdo. 15 ed. Sao Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2013, p.

1241.

8 Art. 20. (...) § 12 O juiz, ao decidir qualquer incidente ou recurso, condenara nas despesas o

vencido.
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11. EXCECAO COM INTUITO PROTELATORIO

Verificada a apresentacdo de excecdo de pré-executividade com
intuito protelatorio ou infundado, podera o ato do executado restar caracterizado
como atentatério a dignidade da Justica, por se opor maliciosamente a execucao,
conforme previsto no artigo 600, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil®*.

A proposito, o artigo 601, caput, do Compéndio processual, prevé ao
devedor a incidéncia de multa ndo superior a 20% do valor atualizado do débito em
execucao, sem prejuizo de outras sangbes de natureza processual ou material,

multa essa que revertera em proveito do credor, exigivel na propria execugao.

Ademais, o artigo 17, inciso VI®, do Cédigo de Processo Civil, prevé
a possibilidade de ser considerado litigante de ma-fé aquele que provocar incidentes
manifestamente infundados, situacdo em que, conforme dispbe o artigo 18 da
legislag@o processual, poderd o executado vir a ser condenado a pagar multa ndo
excedente a 1% sobre o valor da causa e a indenizar a parte contraria dos prejuizos
que esta sofreu, mais os honorarios advocaticios e todas as despesas que efetuou.

Nos termos do artigo art. 739-B¥ do Cédigo de Processo Civil a
cobranca sera promovida no proprio processo de execug¢dao, em autos apensos,
operando-se por compensacao ou por execucao, conforme entendimento de Araken
de Assis®”: “Verificada a apresentacdo de incidente protelatério ou manifestagdo
infundado (art. 600, I, c.c. art. 17, VI, ambos do CPC), o juiz aplicara as sancées
cabiveis ao executado, passiveis de execuc¢ao conjunta (art. 739-B).”.

Dessa forma, depreende-se que, ainda que o instituto se denote
habil a defesa dos interesses do executado, sua ma utilizacao pode se demonstrar
danosa e implicar em majoracao do préprio débito do excipiente.

8% Art. 600. Considera-se atentatério a dignidade da Justica o ato do executado que: (...) Il - se opbe
maliciosamente a execugao, empregando ardis e meios artificiosos;

5 Art. 17. Reputa-se litigante de ma-fé aquele que: (...) VI- provocar incidentes manifestamente
infundados.

8 Art. 739-B. A cobranca de multa ou de indenizagdes decorrentes de litigancia de ma-fé (arts. 17 e
18) sera promovida no préprio processo de execugcdo, em autos apensos, operando-se por
compensagao ou por execucao.

87 ASSIS, Araken de. Manual da Execucdo. 15 ed. Sdo Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2013, p.
1241,
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12. RECURSOS CABIVEIS

A doutrina e jurisprudéncia s&o unissonas no sentido de que a

excecao de pré-executividade gera um incidente, cuja rejeicdo se da por intermédio

de decisao interlocutéria, passivel do recurso de agravo de instrumento, enquanto o

seu acolhimento enseja a extincdo, ainda que parcial, da execucdo, mediante

sentenca extintiva, o que é passivel de recurso de apelacao.

Nesse sentido, a sintese contida na obra de Araken de Assis®:

Deduzindo a excegdo de pré-executividade, o devedor cria incidente,
cuja rejeicdo enseja agravo; do acolhimento, porque ato extintivo da
execugdo, cabe apelacdo. Além disso, cuidando-se de execugéo
fiscal, a sentenga sujeitar-se-a a reexame necessario, pois ndo ha
duvida que julgou improcedente, na hipotese de acolhimento de
alguma excegdo substantiva, a pretensdo executdria da Fazenda
Publica, embora sem o oferecimento dos embargos (art. 475, 11).

Na mesma linha, o estudo de Daniel Amorim Assumpcao®®:

Acolhido o pedido, a execugado sera extinta por sentenca terminativa,
recorrivel por apelacdo, sendo o exequente condenado ao
pagamento das verbas de sucumbéncia, ainda que o acolhimento
seja parcial; rejeitado, por decisao interlocutdria recorrivel por agravo

de instrumento, prossegue regularmente o procedimento executivo.

Conforme bem definiu Candido Rangel Dinamarco®:

Como os atos de controle da execucdo realizados no proprio
processo ou fase executiva sdo atos deste processo, definindo ou
ndo o litigio nele pendente, é pelos efeitos produzidos sobre esse
processo que um desses atos se qualifica como sentengca ou como

decisdo interlocutdria.

88 ASSIS, Araken de. Manual da Execucdo. 15 ed. Sdo Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2013, p.

1240.

89 NEVES, Daniel Amorim Assumpgao. Manual de direito processual civil. 4 ed. Sdo Paulo: Método,

2012, p. 1139-1140.

%0 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicées de Direito Processual. V. IV. 3 ed. Sao Paulo: Ed.

Malheiros, 2009, p. 855.

45



A propésito, para José Miguel Garcia Medina®!, havendo recurso de
agravo ou de apelagéo, conforme o caso concreto, do v. acorddo podera caber ainda
recurso especial ou extraordinario, de modo que “as regras gerais relativas aos
recursos, seus principios, juizo de admissibilidade e de meérito, sdo totalmente

aplicaveis ao processo de execucao’.
Em suma, conforme bem sintetizado por Rita Dias Nolasco®:

N&o conhecida ou ndo acolhida a excegcdo de pré-executividade,
prosseguir-se-a normalmente a execugdo, tendo o ato judicial
natureza de decisdo interlocutdria; assim, o recurso cabivel sera o de
agravo de instrumento. A decisdo que acolhe a excegdo de pré-
executividade e extingue a execucdo é sentencga, impugnavel por
recurso de apelagdo. Mas, se acolhé-la, mas ndo extinguir a
execugdo, € decisdo interlocutdria, impugnavel pelo recurso de

agravo de instrumento.

Faremos entdo a distincdo, principalmente jurisprudencial, acerca

das hipbteses acima suscitadas.
12.1. Acolhimento da excecao de pré-executividade

O acolhimento da excecao de pré-executividade, porque ato extintivo
da obrigagéo, deve ser declarado por sentenga, conforme preceitua o artigo 795 do
Cédigo de Processo Civil, razado pela qual o recurso cabivel sera a apelacédo, nos

termos do artigo 513% do Compéndio processual em vigor.
Entendimento este sedimento pelo Superior Tribunal de Justica®:

PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
ACOLHIMENTO. RECURSO CABIVEL. 1. A decisdo que acolhe
excecdo de pré-executividade pbde fim ao processo executdrio e,

o1 MEDINA, José Miguel Garcia. Recursos no processo de execugdo - notas sobre alguns aspectos
controvertidos. Sao Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 1999, p. 389.

92 NOLASCO, Rita Dias. Excegdo de pré-executividade. 2 ed. Sao Paulo: Método, 2004, p. 273-274.
% Art. 795. A extingdo s6 produz efeito quando declarada por sentenga.

** Art. 513. Da sentenca cabera apelacao (arts. 267 e 269).

9 REsp 613.702-PA — Quarta Turma, Relator Ministro FERNANDO GONGCALVES, j. 08.06.2004, DJe
28.06.2004.
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como ato extintivo, desafia recurso de apelagao. 2. Recurso especial
conhecido e provido.

A propésito, o Colendo Tribunal Superior® j4 se manifestou inclusive

pela inaplicabilidade do principio da fungibilidade quando interposto recurso diverso:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DECISAO QUE
ACOLHEU EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. RECURSO
CABIVEL: APELACAOQ. INTERPOSICAO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ERRO _GROSSEIRO. NAQ-INCIDENCIA DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. 1. Agravo de
instrumento interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS contra decisdo que acolhe de excecao de pré-

executividade. O Tribunal de origem langa entendimento no sentido
de que a decisdo que acolhe excecao de pré-executividade deve ser
atacada via apelagdo por ser terminativa e ndo mediante agravo de
instrumento. Em suas razbes recursais, o0 recorrente alega, em
sintese, que o acdrdao impugnado violou o disposto no art. 557 do
CPC, na medida em que o referido dispositivo revela-se inaplicavel
quando existe a possibilidade de ser utilizado o principio da
fungibilidade recursal. Destaca-se, ainda, que a excegdo de pré-
executividade ndo é um recurso regulamentado em lei, constituindo
providéncia acolhida pela jurisprudéncia; dessa forma, ndo seria
plausivel a negativa de seguimento ao agravo. 2. E cabivel excecdo
de pré-executividade quando se trata de matéria de ordem publica ou
envolve fatos modificativos ou extintivos do direito do exequente,
desde comprovados de plano, sem necessidade de dilacdo
probatdria. 3. A decisdo que acolhe excecdo de pré-executividade

pde fim ao processo de execucdo, devendo ser atacada, portanto,

mediante recurso de apelacdo. A interposicdo de agravo de

instrumento caracteriza erro grosseiro, ndo sendo possivel aplicar-se

0 principio da fungibilidade recursal, cabivel apenas na hipdtese de

duvida objetiva. 4. Recurso especial conhecido e ndo-provido. (g.n.)

%6 REsp 741.639-PR — Primeira Turma, Relator Ministro JOSE DELGADO, j. 14.03.2006, DJe

03.04.2006.
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Ante o exposto, verifica-se pacificado o cabimento do recurso de
Apelacao a hipbétese sob comento, caracterizando-se erro grosseiro a interposicao
de agravo de instrumento a sentenca que extinguiu, mediante a apresentacdo de
excecao de pré-executividade, a execucao intentada.

Por derradeiro, cumpre salientar que, cuidando-se de execucao
fiscal, a sentenga sujeitar-se-a a reexame necessario, pois julgou improcedente a
pretensdo executodria da Fazenda Publica, embora sem oferecimento de Embargos,

|97

conforme preceitua o artigo 475, inciso I, o Cddigo de Processo Civil®’, com as

restricdes contidas nos §§ 12 a 32 do mesmo artigo.
12.2. Rejeicao da excecao apresentada

Tratando-se o instituto da excecdo de pré-executividade de um
incidente processual, sua rejeicao se dard mediante decisdo interlocutéria, conforme
preceitua o artigo 162 do Codigo de Processo Civil®®, enseja a interposicdo de
agravo, em regra de instrumento, por se tratar de decisdo suscetivel de causar a
parte lesdo grave e de dificil reparacgao.

O artigo 522, caput, do Compéndio processual®

em vigor, dispde
que das decisoes interlocutérias cabera agravo, no prazo de 10 (dez) dias, na forma
retida, salvo quando se tratar de decisao suscetivel de causar a parte lesao grave ou

de dificil reparagdo, como se vislumbra nas hipéteses dos atos executorios.

o7 Art. 475. Esta sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, ndo produzindo efeito sendo depois de
confirmada pelo tribunal, a sentenga: (...) Il — que julgar procedentes, no todo ou em parte, os
embargos a execucdo de divida ativa da Fazenda Publica (art. 585, VI). § 1° Nos casos previstos
neste artigo, o juiz ordenara a remessa dos autos ao tribunal, haja ou ndo apelacéo; nao o fazendo,
devera o presidente do tribunal avocé-los. § 2° Nao se aplica o disposto neste artigo sempre que a
condenacao, ou o direito controvertido, for de valor certo ndo excedente a 60 (sessenta) salarios
minimos, bem como no caso de procedéncia dos embargos do devedor na execucado de divida ativa
do mesmo valor. § 3° Também nZo se aplica o disposto neste artigo quando a sentenca estiver
fundada em jurisprudéncia do plenério do Supremo Tribunal Federal ou em sumula deste Tribunal ou
do tribunal superior competente.

% Art. 162. (...) § 22 Deciséo interlocutéria é o ato pela qual o juiz, resolve questao incidente.

% Art. 511. Das decisbes interlocutérias cabera agravo, no prazo de 10 (dez) dias, na forma retida,
salvo quando se tratar de decisao suscetivel de causar a parte lesao grave e de dificil reparacdo, bem
como nos casos de inadmissdo da apelacdo e nos relativos aos efeitos em que a apelagao é
recebida, quando serd admitida a sua interposi¢éo por instrumento.
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Este é o entendimento do Superior Tribunal de Justica'®:

PROCESSO CIVIL - EXECUCAO FISCAL - EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE NAO ACOLHIDA - NATUREZA DE INCIDENTE
PROCESSUAL - RECURSO CABIVEL - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO - DANO DE
DIFICIL REPARACAO. 1. Na hipétese dos autos, decisdo que rejeita
excecdo de pré-executividade desafia recurso de agravo de

instrumento e ndo agravo retido, uma vez que a execugdo fiscal tera
normal prosseguimento, possibilitando, ocasionar dano de dificil
reparagdo. (REsp 882811/MG, Relator(a) Ministra ELIANA CALMON,
DJe 30/06/2008). 2. Ocorre preclusdo temporal a interposigcéo,
primeiramente, de agravo retido contra decisdo que rejeitou a
excecdo de pré-executividade, e posterior agravo de instrumento
contra o simples despacho de manutencdo daquela rejeicao,
efetuado na oportunidade de juizo de retratagdo previsto no artigo
523§ 2° do CPC. 3. Recurso especial ndo provido. (g.n.)

Em sentido inverso a jurisprudéncia colacionada no item anterior, o
Superior Tribunal de Justica'®! ja se manifestou pela inaplicabilidade da fungibilidade

recursal quando interposta apelacdo em face da decisao que rejeitou o instituto:

PROCESSO CIVIL - EXECUGAO FISCAL - EXCEGCAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE - ACORDAO RECORRIDO QUE
EXPRESSAMENTE DESTACOU QUE O ACOLHIMENTO DA
REFERIDA EXCECAO NAO POS FIM AO PROCESSO -
APELACAO - NAO CABIMENTO - INCIDENTE PROCESSUAL -
AGRAVO DE INSTRUMENTO. 1. A excecdo de pré-executividade é
defesa interinal do executado no bojo de execucdo e que tem por

finalidade obstar os atos executivos, por isso que quando indeferida,

0 ato que a rejeita tem natureza interlocutoria. 2. Deveras, a rejeicao

da excecdo de pré-executividade com o prosseguimento do processo

de execucdo desafia agravo de instrumento, ou retido, que, a fortiori,

S840 0SS _meios processuais adequados para evitar _a _preclusdo.

1% REsp 668.775-RJ — Segunda Turma, , Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, |.

06.10.2009, DJe 15.10.2009.
10" REsp 749.184-MG — Primeira Turma, Relator Ministro LUIZ FUX, j. 13.03.2007, DJe 02.04.2007.
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(Precedentes: RESP n.® 457181/PE, Rel. Min. Francisco Peganha
Martins, DJ de 06.03.2006; RESP n.° 792.767/RS, Rel. Min. Castro
Meira, DJ de 19.12.2005; RESP n.? 493.818/MG, Rel. Min. Franciulli
Netto, DJ de 26.05.2003; RESP n.° 435.372/SP, deste relator, DJ de
09.12.2002) 3. QO principio da fungibilidade recursal reclama, para

sua _aplicacdo, a inexisténcia de erro grosseiro, duvida objetiva do

recurso cabivel, observando-se, ademais, a tempestividade da

inconformismo restando inaplicavel, in casu, tendo em vista que,
acaso acolhida a apelagdo como recurso de agravo restaria 0 mesmo
intempestivo. (Precedentes: RCDESP na RCDESP no Ag 750223 /
MG, deste relator, DJ de 18.12.2006; AgRg na MC 10533 / MS ; Rel.
Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ de 17.10.2005; RESP
173975/PR, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ 05/10/1998;
RESP 86129/MG, Rel. Min. Barros Monteiro, DJ 24/09/2001) 4.
Recurso especial conhecido e provido. (g.n.)

A propésito, para Rita Dias Nolasco'®, rejeitada a excecdo de pré-
executividade que versava sobre matérias de ordem publica, e portanto nao sujeitas

a preclusdo, mesmo sem recurso a matéria podera ser arguida no feito executivo:

Rejeitada a excegcdo de pré-executividade que versava sobre
matérias de ordem publica, ndo sujeitas a preclusdo, mesmo
havendo decisdo proferida em segunda instancia sobre a questao,
ndo existe qualquer obstaculo a nova arglicdo da matéria em sede
de embargos a execugdo. Pois da decisdo versando sobre a matéria
de ordem publica ou de direito indisponivel ndo ha preclusdo pro
judicato, segundo os artigos 267, paragrafo 3.% e 471, Il, in fine,
ambos do CPC.

3

Nelson Nery Junior'® sustenta que, se a excecdo versava sobre

questdes de ordem publica, basta mero pedido de reconsideracao:

No caso de ndo haver preclusdo pelo fato de a matéria objeto da
decisdo ser de ordem publica ou de direito indisponivel, a decisdo

podera ser revista pelo mesmo Juiz ou Tribunal superior, ex officio ou
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a requerimento da parte. Esse requerimento podera ser feito por
petitio simplex ou por intermédio do recurso de agravo, se
apresentado no primeiro grau de jurisdicdo. A petitio simplex podera
receber o nome de ‘pedido de reconsideracdo’. Somente nesta
hipdétese, entendemos aceitavel a utilizagdo desse meio néao recursal
para provocar o reexame da questao ja decidida pelo Juiz, sem que
Seja preciso interpor o recurso de agravo.

Por derradeiro, Rita Dias Nolasco'® traz observacdo interessante

acerca do agravo de instrumento recebido em segunda instancia sem a concessao

do efeito suspensivo, 0 que enseja o oferecimento no juizo originario, por garantia,

de impugnagao ou embargos a execucao, conforme o caso, este ultimo resolvido por

sentenca, cujo recurso cabivel é a apelacao:

Conforme dissemos acima, contra a decisdo que rejeita a exce¢cao
cabe agravo de instrumento e contra a decisdo que acolhe a
excecdo, com a conseqliente extincdo do processo de execucgao, é
cabivel a apelagdo, enquanto que, contra a decisdo dos embargos o
recurso cabivel sera sempre o de apelagdo. O julgamento do agravo
pelo Tribunal podera ocorrer antes do julgamento da apelacdo, que
vier a ser interposta da sentenga que os julgar. Nesse caso, pode a
excecdo de pré-executividade assumir um papel prejudicial
relativamente aos embargos, ao julgamento destes e a decisdo do
recurso da sentenga que os decidir.

Ante o exposto, denota-se patente que a rejeicdo da excecao de pré-

executividade ndo enseja a extincdo do processo, razao pela qual prevalece que a

decisdo é atacavel mediante agravo, em regra de instrumento, pela lesividade

iminente, nada impedindo que a matéria seja novamente arguida no feito executivo

se o recurso for improvido, ou mesmo n&o ocorra a sua interposicao.
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CONCLUSAO

O trabalho presente almejou o estudo aprofundado do instituto aceito
pela doutrina e jurisprudéncia como remédio capaz de sanar vicios no processo, ou
na fase de execucao, ainda que nao possua respaldo legal, carecendo de amparo
legislativo que permitisse uma maior seguranca juridica em sua aplicabilidade.

A proposito, o inciso LIV do artigo 5° da Constituicdo Federal define
que ninguém sera privado de seus bens sem o devido processo legal. Tal preceito,
ou principio, constitucional, acaba por nortear as execucdes propostas, pois em que
pese 0 ordenamento vise a satisfacdo do credor, nada justifica que a constricdo

indistinta seja amparada e disseminada irregularmente em nosso sistema.

Como visto, prevalece que a criacdo e estrutura do instituto sob
analise, conforme conhecemos, foram desenvolvidas pelo lendario Pontes de
Miranda, para muitos o maior jurista de nossa histéria, em seu famoso parecer
elaborado quando contratado pela Companhia Siderargica Mannesmann, e visava a
possibilidade de discutir a fraude de diversos titulos sem que fosse necesséria a

garantia do juizo, o que inevitavelmente ocasionaria a insolvéncia de seu cliente.

A nomenclatura utilizada, e aceita até hoje, é tida pela maioria como
equivoca, pois as excecdes sao oferecidas pela parte, cabendo a terminologia
objecdes as questbes que podem ser conhecidas de oficio pelo magistrado,
havendo também polémica quanto ao complemento pré-executividade, em razéo
principalmente de conduzir a idéia de que o instituto resultaria na oposicao de algo
anterior a execucao, entretanto, ndo ha opcao pacificada, e a rigor o instituto alargou
a sua utilizacao de tal forma que dificilmente haveria a possibilidade de abarcar, com

rigor técnico, uma definigdo incélume as criticas.

Concluimos que a aplicacao da excecao de pré-executividade, a
priori utilizavel apenas para atacar vicios insanaveis que devem ser conhecidos de
oficio pelo magistrado, posto que advindos de questdes de ordem publica, foi
ampliado e atualmente o instituto pode ser utilizado para arguir questées que
necessitam de provocacao da parte, mas podem ser reconhecidas pelo Juizo, desde

que a alegacao do vicio executivo venha acompanhada com prova pré-constituida.
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Ademais, tratamos a polémica acerca da sua utilizacao apds o
advindo da Lei n? 11.382/2006, que retirou da legislacao a obrigacao de garantia do
Juizo para o oferecimento dos Embargos a execucdo, todavia, identificamos que
toda a casuistica aplicavel nao foi afastada pela alteragao legislativa.

Outrossim, verificamos que, além do executado, sdo legitimos para a
apresentacdo da excecao de pré-executividade o terceiro, nada obstante sejam
estranhos ao processo, independente da oposicdo de embargos de terceiros, bem
como o fiador convencional e o conjuge, nao podendo ser considerado parte legitima
0 proprio exequente, pois a excegao € um meio de reacao contra a execugao, e nao

um movimento a favor da sua regularidade.

Verificou-se também que ndo ha prazo para a apresentacdo da
excecao de pré-executividade, uma vez que o magistrado deve solucionar, de oficio
ou a requerimento, a qualquer tempo e em qualquer fase do processo, todos os
vicios executivos porventura identificados, permanecendo viva tal possibilidade
enquanto o juiz ndo extinguir o processo, atentando-se, quanto aos vicios executivos
com prova pré-constituida que nédo se inserem nas matérias de ordem publica, em
que pese prevalecer que apenas caberia a preclusdo consumativa, para o prazo
para embargos ou impugnacao para que sejam deduzidos tempestivamente.

O estudo abrangeu também os efeitos da apresentacéo da excecao,
que em regra nao suspende o processo executivo, bem como a obrigatoriedade do
contraditério e a sucumbéncia no julgamento do instituto, tanto no caso de
acolhimento quanto no caso de sua rejeicdo, abarcando também a existéncia de
eventuais penalidades pelo retardamento ou quando possui intuito protelatério,

verificando também quais os recursos cabiveis.

Ante o exposto, a conclusao precipua é que, com a aceitacao e
regular utilizacdo do instituto, a excecao de pré-executividade, além de remédio
aceito pela doutrina e jurisprudéncia, € uma resposta do executado que ja possui
todo um regramento estipulado, ainda que nao escrito, estando portanto sujeito a
subjetivagdes, pois decorrentes de posicionamentos consuetudinarios, sem qualquer
seguranca juridica, restando inaceitavel que ainda nao tenha sido abarcada pela

legislacdo em vigor, tampouco esteja presente nos festejados projetos legislativos.
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