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CONSIDERACOES SOBRE AS INCONSTITUCIONALIDADES DO
QUESITO GENERICO DE ABSOLVICAO
Protecdo Juridica Insuficiente da Vida Humana

Fabrizio Correra Fancio

Resumo: A presente pesquisa tem como foco a andlise das inconstitucionalidades que
permeiam o quesito genérico de absolvicdo no ambito do tribunal do juri, cuja formulagéo é
obrigatoria por imposicdo legal. Levando-se em consideracdo o percurso histérico da
instituicdo, a soberania dos veredictos do Conselho de Sentenca serd examinada em conjunto
com outros dispositivos constitucionais para se compreender o valor juridico relativo que
ostenta, a partir do qual serdo examinadas as violagGes constitucionais geradas pela introdugéo
do quesito genérico no sistema processual brasileiro. Ao final do ensaio, sera perceptivel que a

manutencdo do quesito genérico gera uma protecéo juridica insuficiente da vida humana.

Abstract: This research analyzes the unconstitutionality of the generic and mandatory question
of acquittal in the jury. In the aftermath of its historical path, the sovereignty of the People’s
Court verdicts will be examined along with others constitutional instruments to understand the
relative value it bears, from which the constitutional violations generated by the generic
question of acquittal in the Brazilian procedural system. At the end of the essay, it will be
perceivable that the maintenance of the generic question of acquittal result in unsatisfactory

legal protection of human life.

Palavras-chaves: Tribunal do juri; soberania dos veredictos; quesito genérico de absolvi¢éo;

cleméncia.

Introducdo: No primeiro capitulo serdo analisadas algumas vertentes historicas sobre os
primordios do tribunal popular e o seu desenvolvimento nos paises precursores. Na sequéncia,
serdo tecidas breves consideracdes sobre a introducdo do tribunal do jari no Brasil e a sua
evolucdo constitucional até a estrutura atribuida pela Constituicdo Federal de 1988.
Posteriormente, sera explorado o valor juridico da soberania dos veredictos, suas implicacoes
em recursos de apelacdo manejados pelo Ministério Publico e como o tema vem sendo
enfrentado pelos Tribunal Superiores. Ao final, serdo analisadas as inconstitucionalidades que
maculam o quesito genérico de absolvicdo e qual a posigéo atual do Supremo Tribunal Federal

sobre a sua extensdo constitucional.



1. ORIGEM DO TRIBUNAL DO JURI

Para a investigacdo das particularidades da quesitacdo por parte do corpo de jurados —
um dos pilares do tribunal do jari, é necessario um breve exame sobre 0 momento histérico de
seu surgimento e o seu desenvolvimento ao longo dos séculos. A breve analise histdrica sobre
as caracteristicas processuais dos paises precursores do tribunal popular tem como objetivo
situar o leitor no tempo para viabilizar uma compreensdo atual da instituicdo mais tradicional

do processo penal brasileiro.

1.1. Alguns apontamentos sobre o percurso histérico do procedimento

Para se compreender a relevancia social de uma instituicdo, é importante que se analise

0 seu percurso historico, as conquistas alcancadas e o valor simbélico que ela encerra. Ao iniciar

0 seu ciclo de conferéncias no Instituto da Ordem dos Advogados Brasileiros, Pinto da Rocha
assim introduziu os estudos sobre a evolucdo histérica do tribunal do jari:

Uma instituicdo social ndo é producto de um capricho momentaneo, resultado simples

das circumstancias occasionaes, ou de uma reagdo: ao contrério, é a formula do estado

psycologico de um povo; a resultante das suas aspiracdes; a expresséo real das suas

necessidades e dos seus costumes. Indagar a origem e o fim de uma instituicdo
equivale a interrogar a chronologia das primeiras edades do mundo.*

A doutrina especializada converge no sentido de que ndo ha uma origem remota precisa
sobre o surgimento do tribunal do jari, nem acerca do local, nem quanto ao momento. Carlos
Maximiliano, um dos expoentes da matéria, indica que “as origens do instituto, vagas e
indefinidas, perdem-se na noite dos tempos”.2

Ha posic¢des que defendem que as primeiras documentac6es sobre as suas origens estao
relacionadas ao Conselho dos Ancios, previstos nas Leis de Moisés.® Segundo a Biblia, Moisés
teria sido orientado por seu sogro Jetro a escolher lideres do povo para julgar questdes mais
simples e as mais complexas seriam julgados pelo proprio Moisés (Ex 18, 13-26). Dentre 0s

escolhidos, estavam 0s mais ancidos de Israel.

L ROCHA, Pinto da. O jury e a sua evolug&o. Rio de Janeiro, Leite Ribeiro & Maurillo, 1919, p. 07.

2 MAXIMILIANO, Carlos. Comentérios a Constituigao brasileira. 52 ed. Sdo Paulo: Freitas Bastos, 1954, p. 156
apud IRIBURE JUNIOR, Hamilton da Cunha. A prondncia no procedimento do Tribunal do Jari brasileiro. Sao
Paulo: Pontificia Universidade Catélica de Sdo Paulo, 2009, p. 79. Tese (Doutorado em Direito) — Pontificia
Universidade Catélica de Sao Paulo.

3 ROCHA, Pinto da. Op. cit., p. 08-15.



Em outra passagem, Deus teria orientado Moisés a escolher 70 autoridades de Israel
para auxilid-lo na conduc¢éo do povo (Nm 11, 16-17).

Os julgamentos ocorriam na porta das cidades, local em que eram discutidos 0s negocios
mais importantes, tendo em vista que a palavra porta na Biblia representava para o povo hebreu
0 mesmo que o vocabulo forum para os romanos.*

H& quem sustente que as origens do tribunal popular remontam, na realidade, a antiga
civilizacdo egipcia, cujos tragos caracteristicos perduram até hoje, consistentes (i) no dever
civico das testemunhas do ato criminoso, (ii) policia repressiva e auxiliar da instrucdo, (iii)
instrucao publica e escrita, (iv) julgamento secreto e decisdo simbolica.®

Outras respeitaveis posi¢des doutrinarias entendem que as raizes do tribunal do juri se
originaram na Palestina, na figura dos Tribunais dos Vinte e Trés instituidos nas vilas com
populacdo superior a 120 familias, que presidiam processos criminais relativos a crimes
puniveis com pena de morte, e seus membros eram padres, levitas e os principais chefes de
familia de Israel.®

Existem referéncias historicas na Grécia antiga de, ao menos, dois Conselhos
constituidos sob a forma de tribunais populares: a Helieia ou o Tribunal dos Heliastas,’
competente para julgar infragdes de menor impacto social, e Aredpago, com competéncia para
julgar infragdes penais de maior gravidade. Ambos eram compostos por cidaddos atenienses
com, no minimo, 30 anos de idade, que ndo possuiam débitos em atraso com o tesouro publico

e que estavam aptos a julgar com a sua intima convicg&o.®

4 AQUINO, Nivaldo dos Santos. O Tribunal do Jari. Instituicdo popular e soberana. Revista do Ministério Plblico
da Bahia. v. 16, n° 1, jan-dez. 2009, p. 142 apud VALE, lonilton Pereira do. O tribunal do jari no direito brasileiro
e comparado. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2014, p. 16.

> VALE, Frausino. O jari. Sua origem remota e verdadeira. In: Revista de direito (civil, comercial e criminal).
Vol. CXXXVI, Abril a Junho, fasc. 1, 2 e 3 ed. Livraria Jacinto, 1941, p. 48 apud lonilton Pereira do. O tribunal
do jari no direito brasileiro e comparado. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2014, p. 16.

® NUCCI, Guilherme de Souza. JUri: principios constitucionais. Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 1999, p. 31.

” Tribunal dos Heliastas é o mais conhecido e estudado entre os historiadores pois os seus 500 juizes populares
condenaram em 399 a.C, por 281, votos o filésofo Socrates por (1) “ndo acreditar nos deuses em que a cidade cré”,
(2) “introduzir novas divindades demoniacas”, e (3) “de corromper 0s jovens”, aplicando-lhe a pena de morte
mediante a ingestdo de cicuta, uma planta extremamente venenosa. (CERNEV, Jorge. O Julgamento de S6crates.
In: Akrdpolis — Revista de Ciéncias Humanas da UNIPAR. Umuarama, vol. 02, n° 07, p. 14-18, 1994).

8 FREITAS, Paulo. Criminologia midiatica e Tribunal do Juri: a influéncia da midia e da opinido publica na
decisao dos jurados. 22 ed. Niter6i/RJ: Impetus, 2018, p. 09.



Por sua vez, no curso da Republica em Roma ha registros de manifestacdes do tribunal
popular (155 a.C.) sob a forma de tribunais ou juizes em comissdo chamados quaestiones
perpetude, compostos por um pretor® (questor) e pelos jurados (judices jurati).'”

O pretor examinava as acusacdes e verificava se estas abrangiam o circulo de sua
competéncia, negando ou concedendo a acusacdo de acordo com cada caso concreto. Se fosse
acolhida, o pretor escolhia os jurados, que eram investidos nos mesmos privilégios dos
magistrados, e, apos, presidia os debates e apurava os votos dos jurados, pronunciando, ao final,
0 julgamento.!

Alguns, ainda, apontam que na Idade Média, quando da realizacdo do IV Concilio de
Latrdo em 1215 em Roma, presidido pelo Papa Inocéncio Ill, resolveu-se pela abolicdo das
ordalias ou Juizo de Deus,'? e, como consequéncias, individuos acusados de infragdes penais
marcadas por tracos misticos, como a bruxaria, seriam julgados por doze homens de “espirito
puro”, em clara referéncia ao nimero de apdstolos de Jesus Cristo.'3

Se por um lado a doutrina diverge quanto a origem exata do tribunal do juri, €
praticamente unanime o entendimento de que foi na Inglaterra do século XII, apds as conquistas
dos normandos em 1066, que surgiram as fei¢cGes do jari moderno, em relacdo a estrutura e ao
exercicio do tribunal popular.

Em 1166 durante o reinado de Henrique Il, que perdurou entre os anos de 1154 a 1189,
foi instituida a Assize'* de Clarendon, uma espécie de tribunal popular em o que Sheriff (juizes
inquisidores itinerantes) era encarregado de reunir 12 homens para testemunharem, sob
juramento, sobre eventual pratica de esbulho ou outros crimes graves. Os primeiros jurados,

portanto, ndo exerciam jurisdicdo alguma, mas prestavam testemunho.®

® Do latim praeter (chefe), originariamente, era a denominagdo dada, em Roma, ao magistrado eleito pelas
centdrias, para administrar a justica além de outras atribui¢ces que Ihe eram deferidas, decorrentes do imperium
de que era investido pela lei curiata (SILVA, de Placido. Vocabulario juridico. Atualizadores: Nagib Slaibi Filho
e Priscila Pereira Vasques Gomes. 292 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2012, p. 1090).

10 VALE, lonilton Pereira do. O tribunal do juri no direito brasileiro e comparado. Porto Alegre: Sergio Antonio
Fabris, 2014, p. 22.

11 Ibidem, p. 22.

12 No direito antigo, meio de afericdo da verdade pela submissdo da parte a testes que demonstrariam, ou ndo, a
sua inocéncia, como, por exemplo, submeter a mulher acusada de adultério a atravessar, descalca, um tapete de
brasas. (SILVA, de Placido. Vocabulario juridico. Atualizadores: Nagib Slaibi Filho e Priscila Pereira Vasques
Gomes. 292 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2012, p. 985).

B FREITAS, Paulo. Op. cit., p. 10.

14 Segundo José Acacio Arruda, “a palavra assize mudou de significado com o decorrer dos séculos. No inicio
designava uma assembleia que expedia uma resolucdo, ordem ou mandado; depois passou a designar uma corte
de justica, e por fim um juizo colegiado” (ARRUDA, José Acécio. Breve Histéria do Juri Criminal Inglés.
Confraria do Jari, 2013. Disponivel em http://www.confrariadojuri.com.br/artigos/inglaterra.pdf. Acesso em
26.12.2021).

15 VALE, lonilton Pereira do. Op. cit., p. 23.



http://www.confrariadojuri.com.br/artigos/inglaterra.pdf

E também na Inglaterra que o tribunal do juri se aperfeicoa quando em 1215 o rei Jodo
Sem-Terra € obrigado pelos barBes ingleses a assinar a Magna Charta Libertatum como
condicdo para a cessao das hostilidades, iniciadas anos antes quando o rei aumentou as exacoes
ficais em detrimento dos barbes para o financiamento de suas campanhas bélicas contra a
Franca de Filipe Augusto.'®

As clausulas 20 e 21, que se destacam como duas das principais clausulas da Magna
Carta, constituem as bases do tribunal do jari, bem como do principio do paralelismo entre
delitos e penas, dando inicio ao fim das penas arbitrérias e desproporcionais.*’

Na estrutura da época, havia dois tribunais do jari: o grande jari (Grand Jury), composto
por 24 cidadaos, que analisava a procedéncia da acusacdo, e, se a deliberacdo da maioria
absoluta fosse pela procedéncia, o imputado seria encaminhado ao segundo tribunal, o pequeno
jari (Petty Jury), conduzido por um Juiz Presidente, que indagava ao réu sobre a sua
culpabilidade. Se confessasse, seria imposta uma pena de imediato, e caso negasse as
imputacbes, o acusado seria submetido ao julgamento pelos 12 jurados (em alusdo aos
apostolos), que profeririam um veredicto ao final .

Posteriormente, logo no inicio da Idade Moderna, ap6s o advento da Revolucao
Francesa de 1789, a Franca implementou efetivamente o tribunal do jari com caracteristicas
semelhantes ao inglés, dividido, pois, em duas fases: a primeira preparatoria, composta por 30
homens, instalada para analisar a viabilidade da acusacéo; e a segunda, composta por 12
jurados, que analisariam o mérito da acusacio, condenado ou absolvendo o imputado.*®

O principal atributo do juri francés é a resposta da burguesia ao combate as ideias e
métodos dos magistrados do regime monarquico, de modo que a institui¢do do tribunal popular
representou o simbolo ideoldgico da Revolugdo Francesa.?’

16 COMPARATO, Fabio Konder. A afirmagcéo histérica dos direitos humanos. 10? ed. S&o Paulo: Saraiva, 2015,
p. 85-86.

17 Magna Carta (1215). 20. Um homem livre sera punido por um pequeno crime apenas, conforme a sua medida;
para um grande crime ele sera punido conforme a sua magnitude, conservando a sua posi¢do; um mercador
igualmente conservando o seu comércio, e um vildo conservando a sua cultura, se obtiverem a nossa mercé; e
nenhuma das referidas punic@es serd imposta exceto pelo juramento de homens honestos do distrito. 21. Os condes
e bardes serdo punidos por seus pares, conformemente a medida do seu delito.

18 VALE, lonilton Pereira do. Op. cit., p. 27.

¥ FREITAS, Paulo. Op. cit., p. 12.

20 RANGEL, Paulo. Tribunal do juri: visdo linguistica, historica, social e juridica. 42 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2012,
p. 47.



Conforme o erudito magistério de Rui Barbosa, 0 juri recebera os primeiros tracos
definitivos em solo briténico, mas foi na Franca revolucionaria de 1789 que o tribunal popular
se firmou como instrumento de direitos e garantias individuais.?

Nesse contexto, da Inglaterra o jari se propagou para 0s paises sob a dominagéo ou
influéncia briténica, como Escdcia, Irlanda, Canadé e Estados Unidos. Da Franca, se difundiu
na Bélgica, Italia, Grécia e Austria.??

Por fim, nos Estados Unidos o juri foi importado do direito inglés bem antes da
independéncia das treze colbnias, garantindo desde 1629 aos emigrantes ingleses “as livres
liberdades do livre povo inglés”, dentre as quais o julgamento pelo juri.?> Posteriormente, o
tribunal popular foi expressamente previsto na Constituicio americana (1787), com
competéncia para julgar praticamente todos os crimes.?*

N&o ha uma regra uniforme que rege nacionalmente o tribunal do juri nos Estados
Unidos, pois a estrutura do federalismo americano permite que os estados-membros legislem
de forma especifica sobre o procedimento, mas é certo que a competéncia do tribunal abrange
tanto causas criminais, quanto civeis, em virtude de sua importancia para o sistema de justica

penal americano.?®

1.2. Sistemas do tribunal do jari

Como visto, a formatacdo atual do tribunal do jari teve suas origens na Inglaterra, mas
em razao de sua adogdo por varios paises o tribunal sofreu adaptacdes sobre a composicédo do
6rgdo julgador conforme o contexto juridico-social em que era inserido, com mais ou menos
desconfianga sobre jurados, atribuindo-lhes mais ou menos fungdes judicantes.

Nesse contexto, sdo dois 0s grandes sistemas de juri: O escabinado e o sistema classico

ou de jurado puro.

2L BARBOSA, Rui. O juri sob todos os aspectos. Roberto Lyra Filho e Méario César da Silva (Orgs.) Rio de Janeiro:
Editora Nacional de Direito, 1950, p. 07 apud FREITAS, Paulo. Criminologia midiatica e Tribunal do Juri: a
influéncia da midia e da opini&o publica na decisdo dos jurados. 22 ed. Niter6i/RJ: Impetus, 2018, p. 12.

22 ROMANO, Santi. Principios de Direito Constitucional Geral. Trad. Maria Helena Diniz. S&o Paulo: Revista
dos Tribunais, 1977, p. 47-48 apud VALE, lonilton Pereira do. O tribunal do jari no direito brasileiro e
comparado. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2014, p. 30.

23 BARBOSA, Rui. O juri sob todos os aspectos. Roberto Lyra Filho e Méario César da Silva (Orgs.) Rio de Janeiro:
Editora Nacional de Direito, 1950, p. 28-29 apud VALE, lonilton Pereira do. O tribunal do jdri no direito
brasileiro e comparado. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2014, p. 54-55.

24 Constituicdo dos Estados Unidos da América, Artigo 111, Secdo 2. O julgamento de todos os crimes, exceto em
casos de impeachment, sera feito por jdri, tendo lugar o julgamento no mesmo Estado em que houverem ocorrido
0s crimes; e, se nao houverem ocorrido em nenhum dos Estados, o julgamento tera lugar na localidade que o
Congresso designar por lei.

2 FREITAS, Paulo. Op. cit., p. 13.



No sistema escabinado o 6rgdo colegiado responsavel pelo julgamento da causa é
composto proporcionalmente por jurados leigos e juizes togados, e ambos analisam e julgam as
questdes de fato e de direito. Assim, os jurados examinam a culpabilidade a partir dos fatos e
aplicam a pena corresponde. As decisdes sdo tomadas por maioria, de modo que o voto dos
juizes togados tem 0 mesmo peso dos votos dos jurados. A Franca e Italia adotam o sistema
escabinado.?

O segundo é o sistema classico ou de jurado puro, em que compete a um Unico juiz
togado presidir os trabalhos da sessé@o de julgamento, e a atuacdo dos jurados se circunscreve a
andlise das questbes faticas, isto é, se os fatos relacionados na acusagdo foram ou nao
confirmados quando do julgamento. Por sua vez, ao juiz técnico incumbe aplicar a pena com
base nas deliberacdes dos jurados sobre as questdes de fato.

H4, portanto, uma divisdo clara de fungdes: os jurados julgam apenas os fatos e o juiz
togado aplica o direito. Este € o sistema adotado na Inglaterra e nos Estados Unidos.?’

A forma de composicao do érgdo julgador — que no Brasil equivaleria ao Conselho de
Sentenca (art. 447, caput, CPP), nos paises precursores do tribunal popular é uma consequéncia
direta do momento histérico em que o tribunal foi instituido.

Na Inglaterra, como visto, a instalacdo do tribunal do jari foi uma reivindicagdo dos
bardes ingleses como forma de resguardo contra os arbitrios do rei Jodo Sem-Terra, de modo
que o tribunal era visto como uma instituicdo protetora contra eventuais desmandos de reis e
rainhas. Os jurados, portanto, gozavam de credibilidade e eram vistos como uma protecao
contra um poder publico autoritario.

Nos Estados Unidos, por sua vez, o motivo principal da institui¢do do tribunal popular
foi a protec@o almejada pelos emigrantes ingleses contra os nativos da coldnia de povoamento
dos Estados Unidos.

Por fim, na Franca o juri foi importado do direito inglés como um simbolo de superagéo
do modelo autoritario monarquico, representado por grande parte do Judiciario pré-revolucao
francesa, consagrando os ideais republicanos ao permitir que o povo julgasse 0s seus pares.
Contudo, com a rapida ascensdo de Napoledo Bonaparte a introducéo de juizes togados nos
orgdos julgadores foi uma clara resposta do imperador para garantir a unidade do Poder

Judiciario francés, atendendo aos prestigios que a justica criminal reivindicara a época.?®

% \VALE, lonilton Pereira do. Op. cit., p. 70-71.
27 1bidem, 70-71.
28 |bidem, p. 72.
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Os jurados, entdo, passaram a ser vistos com desconfianca pelo imperador, que viu no

povo uma possivel ameaca a sua autoridade, o que motivou a adocéo do sistema escabinado.

2. AS ORIGENS DO JURI BRASILEIRO E AS SUAS APROXIMACOES COM OS
MODELOS PRECURSORES

No Brasil, o jari nasce em um ambiente conturbado e sob forte influéncia da Inglaterra,
que por ser a principal parceira comercial de Portugal impunha forte resisténcia as pretensoes
de independéncia do Brasil, exercendo, por conseguinte, uma consideravel ingeréncia nas
relagdes comerciais da metrépole com o Brasil colonia.?®

Os primeiros movimentos direcionados a implementacdo do jari ocorreram antes
mesmo da declaracdo da independéncia, e foi uma tentativa de conter abusos por parte da midia.

Em janeiro de 1822, ap6s uma impopular censura ao maior periddico da época
(Heroicidade Brasileira) mediante a suspensao das publicacfes e recolhimento de exemplares
ja publicados, o governo editou uma portaria consignando que a imprensa seria livre para
publicar, e 0os impressos ndo poderiam sofrer nenhum tipo de embarago, ressalvando, contudo,
a punicdo dos autores por eventuais excessos.°

Receosos de que esta ampla liberdade pudesse acarretar abusos, os parlamentares do
Senado da Camara do Rio de Janeiro requereram ao Principe Regente Dom Pedro a cria¢do do
Juizo dos Jurados para o julgamento de eventuais abusos praticados pela midia naquele estado.3!

Acolhendo ao pedido, o Principe Regente editou o0 Decreto de 18 de junho de 1822, que
previa a instituicdo de um corpo de 24 cidaddos bons, honrados, inteligentes e patriotas que
seriam escolhidos pelo Corregedor do Crime ou pelos Ouvidores do Crime, a depender do caso,
para o julgamento das causas de abuso da liberdade da imprensa.®?

O juri galgou status constitucional logo quando da elaboracédo da primeira Constituicdo

brasileira em 1824, inserido no titulo referente a estrutura do Poder Judiciario, e era composto

2 RANGEL, Paulo. Tribunal do juri: viséo linguistica, histérica, social e juridica. 4 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2012,
p. 59-60.

0 FREITAS, Paulo. Op. cit., p. 13.

31 lbidem, p. 14.

32 Decreto de 18 de junho de 1822. [...] O Corregedor do Crime da Corte e Casa, que por este nomeio Juiz de
Direito nas causas de abuso da liberdade da imprensa, e nas Provincias, que tiverem Rela¢do, o Ouvidos do crime,
e 0 de Comarca nas que ndo o tiverem, nomeara nos casos occurrentes, e a requerimnto do Procurador da Corda e
Fazenda, que serd o Promotor e Fiscal de taes delictos, 24 cidaddos escolhidos de entre os homens bons, honrados,
intelligentes e patriotas, os quaes serdo os Juizes de Facto, para conhecerem da criminalidade dos escriptos
abusivos.
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por juizes de direito e jurados, cuja competéncia abrangeria as causas criminais e civeis.®® A
Constituicdo era clara ao dividir expressamente as atribuicdes sobre a andlise dos fatos,
reservada aos jurados, e a andlise do direito mediante a aplicacdo da lei, afeta aos juizes
togados.3

A primeira Constituicdo republicana (1891) manteve a hierarquia constitucional do
juri,®® como consequéncia da intransigente defesa de Rui Barbosa, um dos maiores entusiastas
do tribunal popular.®

Na sequéncia, a Constituicdo de 1934 manteve o tribunal do juri como instituicdo de
importancia constitucional,>” mas em 1937 o juri foi retirado do texto constitucional, o que
gerou grandes debates sobre a existéncia ou ndo do tribunal popular no ordenamento juridico
da época. A existéncia foi posteriormente confirmada pela edi¢io do Decreto-Lei n® 167/1938,%
mas, sem o atributo da soberania, de tal modo que os veredictos poderiam ser alterados pelo
Tribunal de Apelago.®

Posteriormente, o tribunal do juri foi reintroduzido na Constituigdo de 1946 no capitulo
referente aos direitos e garantias individuais (Titulo 1V, Capitulo Il), com a formatacdo mais
completa da histdria constitucional brasileira até entdo, prevendo-se o sigilo das votacdes, a
plenitude da defesa do réu e a soberania dos veredictos, com competéncia para o julgamento
dos crimes dolosos contra a vida.*

Em seguida, tanto a Constituicdo de 1967,** quanto a Emenda Constitucional n°
01/1969,%> mantiveram o status constitucional do tribunal do jari, retirando-lhe, contudo, as
principais caracteristicas inauguradas pela Constituicdo de 1946, preservando, apenas a

competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

33 Constituicdo de 1824. Art. 151. O Poder Judicial independente, e serd composto de Juizes, e jurados, 0s quaes
terdo logar assim no Civel, como no Crime nos casos, e pelo modo, que os Codigos determinarem.

3 Constituicdo de 1824. Art. 152, Os Jurados pronunciam sobre o facto, e os Juizes applicam a Lei.

3 Constituigdo de 1891. Art. 71, §31. E mantida a instituicéo do jari.

36 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de direito processual penal. 172 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2020, p. 1193.
37 Constituigio de 1934. Art. 72. E mantida a instituicio do jari, com a organizago e as atribuicdes que Ihe der a
lei.

38 Decreto-Lei n° 167/1938. Art. 96. Si, apreciando livremente as provas produzidas, quer no sumario de culpa,
quer no plenario de julgamento, o Tribunal de Apelagdo se convencer de que a decisdo do juri nenhum apdio
encontra nos autos, dard provimento a apelacdo, para aplicar a pena justa, ou absolver o réu, conforme o caso.

39 NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de direito processual penal. 172 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2020, p. 1193.
40 Constituigio de 1946. Art. 141, § 28 - E mantida a instituicdo do jari, com a organizagdo que Ihe der a lei,
contanto que seja sempre impar o nimero dos seus membros e garantido o sigilo das votacdes, a plenitude da
defesa do réu e a soberania dos veredictos. Sera obrigatoriamente da sua competéncia o julgamento dos crimes
dolosos contra a vida.

41 Constituicdo de 1967. Art. 150, §18. Sdo0 mantidas a instituicdo e a soberania do jdri, que terd competéncia no
julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

42 Emenda Constitucional n® 01/1969. Art. 153. §18. E mantida a instituicdo do jiri, que terd competéncia no
julgamento dos crimes dolosos contra a vida.
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Por fim, a Constituicdo Federal de 1988 ndo apenas manteve o jari em seu texto, no
capitulo referente aos direitos e deveres individuais e coletivos, como resgatou as principais
caracteristicas introduzidas pela Constituicdo de 1946, quais sejam, a plenitude de defesa, o
sigilo das votacdes e a soberania dos veredictos. ** Desde entdo, sdo infindaveis os debates entre
aqueles que sdo a favor e contra o tribunal popular, cujos argumentos foram muito bem

destrinchados pelo Professor Edilson Mougenot.**

2.1 Principais caracteristicas do tribunal do jari no Brasil

O procedimento inerente ao tribunal do juri é disciplinado nos art. 406 a 497, do Cédigo
de Processo Penal, por meio do qual processam-se os crimes dolosos contra a vida — homicidio
(art. 121, CP), induzimento ou instigacao ao suicidio (art. 122), infanticidio (art. 123, CP) e as
diversas formas de aborto (art. 124 a art. 126, CP) — e os delitos conexos.*®

Inspirado no modelo paradigmatico inglés, é subdividido em duas fases distintas: A
primeira, denominada juizo da acusacdo (Judicium Accusationis), destina-se a analise da
admissibilidade da acusacdo por um juiz togado; a segunda € o juizo da causa (Judicium
Causae), que tem por finalidade o julgamento da causa em si, transferindo aos jurados o0 exame
da procedéncia ou improcedéncia da pretensdo acusatoria.

O tribunal do jari € composto por um juiz togado e por 25 jurados, dentre 0s quais sete
constituirdo o Conselho de Sentenca (art. 447, caput, CPP), que é responsavel pelo julgamento
da causa.

O tribunal do jdri, portanto, € um 6rgdo julgador colegiado, ndo monocratico e
heterogéneo (composto por juiz de carreira e por juizes leigos), incumbindo aos jurados a
apreciacdo do fato e ao juiz togado a aplicacdo do Direito (art. 482, CPP), estruturado, portanto,
com base no sistema classico ou de jurado puro.*®

O sistema de apreciacdo de prova aplicavel ao corpo de jurados é o da intima conviccao,
uma vez que o raciocinio adotado pelo jurado para se chegar a conclusao do veredicto prescinde

de fundamentacdo, bastando a resposta afirmativa ou negativa aos quesitos elaborados pelo juiz

43 Constituicdo Federal de 1988. Art. 5°, XXXVIII — E reconhecida a institui¢do do juri, com a organizagio que
Ihe der a lei, assegurados: a) a plenitude de defesa; b) o sigilo das votacGes; c) a soberania dos veredictos; d) a
competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

4 MOUGENOT, Edilson. Curso de processo penal. 132 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2019, p. 823-825.

4 Codigo de Processo Penal, art. 78. Na determinacdo da competéncia por conexdo ou continéncia, serdo
observadas as seguintes regras: | - no concurso entre a competéncia do juri e a de outro 6rgéo da jurisdicdo comum,
prevalecerd a competéncia do juri.

4% DEMERCIAN, Pedro Henrique; MALULY, Jorge Assaf. Curso de processo penal. 92 ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2014, p. 437.
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presidente, por meio do emprego de cédulas de papel contendo as palavras sim e ndo (art. 486,
CPP).

Trata-se da Unica exce¢do processual a regra da imperiosidade de fundamentacdo de
todas as decisdes judiciais prevista no art. 93, inciso IX, da Constituicdo Federal.*’

Para preservar do sigilo das votagdes (art. 5, XXXVIII, b, CF), o art. 483, §1°, do Cddigo
de Processo Penal“® determinada que a resposta de mais de 3 jurados no mesmo sentido encerra
a continuidade da contagem das cédulas de votacédo, sob pena de revelacdo dos votos de todos
0s jurados em caso de veredictos unanimes.

Por fim, em relacdo ao controle judicial dos veredictos, a lei processual prevé uma Gnica
possibilidade de recurso: Quando a decisdo dos jurados for manifestamente contraria a prova
dos autos, hipdtese em que cabera o manejo de apelacdo pela parte prejudicada, cujo
provimento implicara na determinacgéo da realizacdo de novo julgamento por um novo corpo
de jurados, jamais em reforma direta pelo proprio Tribunal de Justica ou Tribunal Regional
Federal

Cabe, ainda, a interposicédo de apelacdo com base em nulidades ocorridas posteriormente
a pronuncia, quando a sentenca do juiz presidente for contraria ao veredicto ou nos casos de
erro ou injustica quando da aplicacio da pena ou medida de seguranca.*

A andlise do percurso histérico do tribunal popular forneceu um substrato temporal para
a compreensdo das caracteristicas do procedimento no Brasil, que importou diversas
peculiaridades da legislacédo estrangeira, sendo imperioso reconhecer a importancia da evolucéao
juridica do instituto em cada pais que o adotou. Feita a singela andlise histérica, passa-se a

perquirir o valor juridico da mais importante caracteristica do juri brasileiro.

47 PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO
JURI. CONDENAGAO DO PACIENTE COMO INCURSO NO ART. 121, § 3°, DO CP. ANULAGAO PELO
TRIBUNAL. EXISTENCIA DE PROVAS A CORROBORAR A LEGITIMA DEFESA. AUSENCIA DE
JULGAMENTO CONTRARIO AS PROVAS DOS AUTOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO.
1. Como nas decisdes proferidas pelo Tribunal do Juri séo assegurados o sigilo das votacdes e a soberania dos
veredictos, trata-se de exce¢do a regra contida no inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal, devendo prevalecer
a intima convicgéao ou certeza moral dos jurados que, na hipétese, entenderam pela legitima defesa diante de todas
as provas apresentadas. 2. Ordem concedida para cassar 0 acérdao hostilizado do julgamento da apelagéo e dos
embargos infringentes (fls. 90/108 e 137/161), bem como determinar que seja mantida a decisdo proferida pelo
Conselho de Sentenga. STJ, HC n° 382.582/RS, 62 Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. em 04.09.2018, DJe
em 28.09.2018.

48 Codigo de Processo Penal. Art. 483. §1°. A resposta negativa, de mais de 3 (trés) jurados, a qualquer dos quesitos
referidos nos incisos | e 11 do caput deste artigo encerra a votacdo e implica a absolvigdo do acusado.

49 Codigo de Processo Penal. Art. 593. Cabera apelagdo no prazo de 5 (cinco) dias: d) for a decisdo dos jurados
manifestamente contraria a prova dos autos.

50 Cédigo de Processo Penal. Art. 593. Cabera apelacéo no prazo de 5 (cinco) dias: a) ocorrer nulidade posterior a
pronuncia; b) for a sentenca do juiz-presidente contraria a lei expressa ou a decisdo dos jurados; c) houver erro ou
injustica no tocante a aplicagdo da pena ou da medida de seguranca.
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3. BREVES APONTAMENTOS SOBRE A SOBERANIA DOS VEREDICTOS

Uma das caracteristicas mais marcantes do jari brasileiro é a soberania dos veredictos.
Inaugurada no ordenamento juridico com a Constituicdo de 1946, foi replicada pela
Constituicdo Federal em 1988, que a erigiu como um dos principios fundamentais do tribunal
do jari (art. 5, XXXVIII, ¢, CF).

Faz-se necessario tecer breves apontamentos sobre a soberania dos veredictos uma vez
que diretamente relacionada ao controle judicial dos veredictos absolutorios fundados no

quesito genérico de absolvicao.

3.1 Quesitacéo

Os quesitos sdo perguntas formuladas pelo juiz presidente enderecadas aos 7 jurados
que integram o Conselho de Sentenca sobre as circunstancias féatica apresentadas pelo
Ministério Publico e pela defesa durante o julgamento da causa. O art. 482, paragrafo Gnico do
Caodigo de Processo Penal determina que a redacdo do quesito deve ser formulada mediante
proposicdes afirmativas, simples e distintas.>

Serdo formulados apds o encerramento dos debates em plenario, na sala secreta, local
em que permanecerao apenas o juiz presidente, os jurados, 0 Ministério Publico, o assistente de
acusacdo (se houver), o querelante (no caso de ac¢do penal privada subsidiaria da pablica), o
defensor do acusado, o escrevente e o oficial de justica (art. 485, CPP).

A forma de elaboracdo dos quesitos no Brasil é peculiar, e diverge das tradicionais
formas de votacao.

No sistema de votacdo francés, a proposicdo dos quesitos reflete a ldgica da acusacédo
movida contra o réu, de tal modo que os jurados sdo indagados apenas sobre o fato principal
imputado ao acusado, perguntando-lhes se o réu é culpado de ter cometido tal fato.>?

No sistema de votacdo inglés, abre-se aos jurados a possibilidade de responder segundo
a versdo acusatdria (tese) e defensiva (antitese), que poderao responder se o réu é culpado ou

inocente. Por sua vez, 0 modelo escocés além de abranger as indaga¢Ges do modelo inglés

51 Codigo de Processo Penal. Art. 482, paragrafo Unico. Paragrafo Gnico. Os quesitos serdo redigidos em
proposicBes afirmativas, simples e distintas, de modo que cada um deles possa ser respondido com suficiente
clareza e necessaria precisdo. Na sua elaboracdo, o presidente levard em conta os termos da pronlncia ou das
decisdes posteriores que julgaram admissivel a acusacdo, do interrogatorio e das alegacfes das partes.

%2 MOUGENQOT, Edilson. Op. cit., p. 889.
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(culpado ou inocente) abre outra possibilidade ao permitir que os jurados decidam que os fatos
imputados ndo foram devidamente provados.>?

O Brasil ndo adotou nenhuma das classicas metodologias de votagdo acima.

A reforma processual operada pela Lei n°® 11.698/2008 visou simplificar o procedimento
do juri, sobretudo a quesitacdo, que em razdo do complexo sistema de votagdo anterior era
frequentemente causa de nulidade de julgamentos.

A nova redacdo determina a obrigatoriedade de formulacdo de alguns quesitos
(materialidade, autoria e quesito genérico de absolvicdo), mas existe a possibilidade de
desdobramento de quesitos a depender das teses arguidas no caso concreto (v.g. questionamento
defensivo sobre nexo de causalidade,® inimputabilidade do acusado, tentativa ou desisténcia
voluntéria, causas de diminuicdo de pena alegadas pela defesa, entre outras).

Dentre os quesitos de formulacdo obrigatdria, 0 quesito genérico de absolvicado, cujas
inconstitucionalidades serdo analisadas mais adiante, subverte a l6gica do processo penal, pois
ao inveés de se indagar o Conselho de Sentenca sobre a procedéncia ou ndo da acusacéo, como
ocorre em sentencas que julgam integral ou parcialmente procedente a pretensdo acusatoria, 0s
jurados sao perguntados se o0 acusado deve ser absolvido.

Isso torna o processo de votagdo mais complexo do que deveria, pois para que o jurado
vote pela procedéncia da acusagdo imputada ao réu deve responder afirmativamente aos dois
primeiros quesitos (materialidade e autoria) e negativamente ao terceiro (quesito genérico de
absolvicdo), ao arrepio da simplicidade preconizada pelo art. 482, paragrafo unico do Codigo
de Processo Penal.

Ademais, do ponto de vista social, as proposi¢des sdo externadas por qualquer pessoa
em seu quotidiano mediante afirmac@es positivas, quando se anuiu a indagacdo formulada, ou
afirmacdes negativas, nos casos de discordancia. Alheio a esta obviedade, o legislador inverteu
a logica quando, ao reveés, deveria prestigiar o que ordinariamente acontece, até porque o jurado

¢ uma fonte direta da sociedade e seus costumes.

53 Ibidem, p. 890.

%4 A doutrina diverge sobre a necessidade de desdobramento do quesito referente a materialidade (1° quesito) para
gue os jurados sejam indagados sobre a existéncia de nexo causal: Gustavo Badaro entende que essa tese deve ser
apreciada quando da formulacdo do quesito genérico de absolvicdo (BADARO, Gustavo Henrique. Processo
penal. 82 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p. 825); Guilherme Nucci defende que esse desdobramento
sempre deve ocorrer, independentemente de a defesa ter arguido referida tese (NUCCI, Guilherme de Souza.
Manual de processo penal e execugdo penal. 152 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2018, p. 1030); por sua vez,
Guilherme Madeira defende que o desdobramento s6 deve ser efetuado caso a defesa questione o nexo causal
(DEZEM, Guilherme Madeira. Curso de processo penal. 72 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p.
1186).
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Ao que consta, o desalinho legislativo visou a beneficiar os acusados por crimes dolosos
contra a vida, demandando para a condenagcdo uma metodologia de votacdo complexa, que
inverte a logica do pensamento ordinario do homem médio.

Como € cedico, a plenitude de defesa (art. 5°, XXXVIII, a, CF) corresponde a uma
defesa mais intensa perante o tribunal do jari em relagdo aos procedimentos que tramitam
perante o juiz togado, do que decorre, por exemplo, a atribui¢do do juiz presidente considerar
0 acusado indefeso e nomear outro defensor (art. 497, V/, CPP).%

Também com base na plenitude de defesa, é permitido a defesa valer-se de argumentos
metajuridicos para sustentar as teses defensivas (v.g. utilizagdo de carta psicografada da vitima
pedindo que os jurados absolvam o acusado).

Muitos dos argumentos ndo juridicos invocados pela defesa — como corolario da
plenitude de defesa — culminam por ser acolhidos quando da votacdo do quesito genérico de
absolvicdo, na medida em que os jurados reconhecem a materialidade e a autoria, mas entendem
ser 0 caso de absolvi¢do baseada nas teses metajuridicas arguidas pela defesa.

Como se vera adiante, a sistematica processual relacionada a absolvi¢bes fundadas no
quesito genérico de absolvicdo gera problemas gravissimos de ordem constitucional.

Mesmo com a légica confusa de votacao prevista pelo legislador processual, o contetido

material dos veredictos goza de soberania e sdo imutéaveis, salvo uma Unica excegéo.

3.2 Valor juridico da soberania dos veredictos baseados no quesito genérico de absolvigéo.

Repercussdo geral reconhecida (Tema 1087)

A soberania dos veredictos (art. 5°, inciso XXXVIII, ¢, CF) representa a certeza
constitucional de que a decisdo tomada pelos jurados ndo sera revista por nenhum outro 6rgao
jurisdicional, ou seja, € a imutabilidade da decisdo sobre o mérito da pretensdo acusatéria dos
crimes dolosos contra a vida e 0S COnNexos.

A Unica possibilidade de revisdo da decisdo s6 pode ocorrer por meio da instalacdo de
outro tribunal do juri, a constituicdo de novo Conselho de Sentenca e a realizagdo de novo

julgamento.

55 Apenas a titulo argumentativo, este dispositivo poderia ser considerado inconstitucional, em razéo da violagdo
aos principios da paridade de armas e do devido processo legal (art. 5°, LIV, CF), ou tacitamente revogado em
decorréncia de uma analogia a contrario sensu do art. 3°-A, do Cddigo de Processo Penal.
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A lei prevé apenas uma Unica possibilidade de revisdo judicial das delibera¢cdes do
Conselho de Sentenga: Quando o veredicto for manifestamente contrério a prova dos autos (art.
593, I, d, CPP).

As trés outras hipoteses previstas na legislacdo — (i) nulidade posterior a pronuncia (art.
593, Ill, a, CPP), (ii) sentenca contréria a lei ou a decisdo dos jurados (art. 593, I1l, b, CPP) e
(iii) erro ou injustica no tocante a aplicacdo da san¢do penal pelo juiz presidente (art. 593, 111,
¢, CPP) — dependem da demonstracdo do efetivo prejuizo suportado pela parte, em atencao ao
principio da pas de nullité sans grief, previsto expressamente no Codigo de Processo Penal (art.
563, CPP) e encampado pelos Tribunais Superiores.

Destarte, existe apenas uma Unica possibilidade de controle judicial sobre o mérito dos
veredictos, ja que as demais hipdteses ou ndo dizem respeito ao veredicto em si ou ndo implicam
na andlise da deliberacdo do Conselho de Sentenca. Séo, portanto, questdes tangenciais em
relagdo ao veredicto.

A anélise do permissivo processual que autoriza 0 manejo da apelacdo quando o
veredicto for manifestamente contrario a prova dos autos (art. 593, 111, d, CPP) ndo deixa divida
alguma de que o recurso poderd ser interposto tanto pela acusacdo, quanto pela defesa,
limitando a uma Unica vez essa hipotese de impugnacdo do veredicto (art. 593, §3°, CPP).

N&o obstante a clareza do texto legal, alguns sustentam que a decisdo dos jurados
manifestamente contraria a prova dos autos pode ter assumido uma nova formatacdo
constitucional apés a reforma processual operada pela Lei n® 11.689/2008, em razdo da
formulacéo obrigatdria do quesito genérico de absolvicao.

Se a formulacdo do quesito genérico € obrigatéria, entdo, segundo esta corrente, 0s
jurados poderiam absolver o réu de um modo genérico, por outro motivo diverso da
materialidade (1° quesito) ou da autoria (2° quesito), inclusive por cleméncia, ainda que esta
absolvicdo esteja em manifesta contrariedade a prova dos autos. 1sso porque os jurados ndo
precisam motivar os seus veredictos, pois o sistema de apreciacdo aplicavel € o da intima
convicgéo.

Como consequéncia, o Ministério Publico ndo poderia impugnar absolvi¢fes fundadas
no quesito genérico, ainda que contréria a prova dos autos, sob pena de violagdo a soberania
dos veredictos.

Para esta vertente, portanto, o veredicto absolutdrio assentado no quesito genérico teria

valor juridico absoluto, impassivel de apreciacéo judicial.
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Todavia, a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores e a doutrina especializada sempre
entenderam que os veredictos ndo sdo absolutos, mas relativos, sujeitos ao controle do Poder
Judiciario quando a decisao dos jurados for manifestamente contraria a prova dos autos.

O Supremo Tribunal Federal tem jurisprudéncia histérica de que a decisdo dos jurados
manifestamente contraria a prova dos autos, ainda que fundada no quesito genérico de
absolvicdo, comporta a cassagéo do veredicto e a realizacdo de novo julgamento em virtude do
valor relativo da soberania dos veredictos, sob pena de violacdo do contraditorio e da paridade
de armas.*

Nesse mesmo sentido, a Terceira Se¢do do Superior Tribunal de Justica pacificou o
entendimento de que o Ministério Publico pode impugnar as absolvi¢des fundadas no quesito
genérico de absolvicdo, para se evitar arbitrariedades e em observancia ao duplo grau de
jurisdicéo, sob pena de atribuir ao Conselho de Sentenca um poder absoluto e peremptorio
quanto a absolvigio de acusados.®’

A doutrina majoritaria também atribui valor relativo a extensdo constitucional da
soberania dos veredictos, entendo ser cabivel a apelacdo ministerial contra absolvicdes de
jurados firmadas no quesito genérico.%®

Além disso, ndo héa se invocar a intima convicgao dos jurados como 6bice a insurgéncia
recursal, porquanto o sistema excepcional de apreciacdo de provas do tribunal do juri ndo pode
constituir uma anuéncia constitucional a perpetracdo de injusticas, conforme muito bem

assinalado por Antonio Carlos da Ponte:

Dispensa de fundamentagdo explicita ndo tem o mesmo significado de afastamento
do teor probatério licito e regular. O jurado, como representante legitimo da
Sociedade, tal como 0 homem comum em sua vida cotidiana, toma decisdes, nem
sempre explicitadas, mas fundadas em sua convicgdo e naquilo que foi demonstrado.
[...] Sua decisdo ndo serd fruto de uma avaliacdo pueril e descompromissada da vida,

% STF, RHC n° 170.559/MT, 12 Turma, Rel. Min. Alexandre de Moraes, j. em 10.03.2020, DJe em 03.11.2020;
STF, AgRg RHC n° 132.632/PR, 22 Turma, Rel. Min. Celso de Mello, j. em 21.06.2016, DJe em 03.08.2016; STF,
HC n° 134.412/R0O, 2% Turma, Rel. Min. Carmen Ldcia, j. em 07.06.2016, DJe em 16.06.2016; STF, RHC n°
124.554/PE, 12 Turma, Rel. Min. Rosa Weber, j. em 18.11.2014, DJe em 27.11.2014; STF, AgRE n° 626.436/RR,
12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. em 21.05.2013, DJe em 10.06.2013; STF, HC n° 112.472, 22 Turma, Rel. Min.
Gilmar Mendes, j. em 19.11.2013, DJe em 04.12.2013; STF, HC n° 111.207/ES, 2% Turma, Rel Min. Carmen
Ldcia, j. em 04.12.2012, DJe em 14.12.2012; STF, HC n° 70.193-1/RS, 12 Turma, Rel. Min. Celso de Mello, j. em
21.09.1993, DJe em 30.09.1993.

57 STJ, HC n° 313.251/RJ, Terceira Secdo, Rel. Min Joel llan Paciornik, j. Em 28.02.2018, DJe em 26.03.2018;
STJ, HC n° 323.409/RJ, Terceira Secdo, Rel. Min. Feliz Fischer, j. em 28.02.2018, DJe em 07.03.2018.

58 BADARO, Gustavo Henrique. Processo penal. 82 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p. 765, 968-
969; LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de processo penal. 82 ed. Salvador: JusPodivum, 2020, p. 1445-1447;
MOUGENOT, Edilson. Curso de processo penal. 13% ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2019, p. 1091-1094; NUCKCI,
Guilherme de Souza. Tribunal do juri. 4% ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 414-417; e RANGEL,
Paulo. Direito processual penal. 272 ed. S&o Paulo: Atlas, 2019, p. 1554-1556.
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mas de um juizo concreto e seguro a respeito do tema que lhe foi submetido, ap6s
intensos debates, com olhares e verdades distintas emprestados a mesma realidade. °

Mesmo oriundo da intima convic¢do de cada jurado, o veredicto é resultado da
apreciacao pelo Conselho de Sentenca dos argumentos apresentados pelas partes em plenario,
e por Obvio que as teses arguidas, ainda que metajuridicas, sdo passiveis de controle
jurisdicional.

Conquanto as partes apresentem aos jurados as suas teses oralmente quando da
realizacdo dos debates, a lei determina que tanto as alegacdes, quanto os fundamentos das teses
arguidas, devem constar na ata dos trabalhos.

Essa exigéncia legal materializa o principio da publicidade dos julgamentos (art. 93, IX,
CF), conferindo a todos aqueles que nédo presenciaram o0s debates orais a possibilidade de ter
conhecimento das teses perquiridas pelas partes sem necessidade de consulta as longas horas
das gravacoes das midias.

Sem a documentacdo na ata, seria inviavel o efetivo exercicio do controle politico por
parte dos cidadaos (accountability vertical) — minando o principio republicano, bem como por
parte de outras instituices de controle (accountability horizontal),%° como o préprio Ministério
Publico.

Outrossim, a indicacdo da fundamentacdo juridica ou metajuridica das teses na ata dos
trabalhos viabiliza o controle judicial dos veredictos, permitindo ao Tribunal examinar se 0
raciocinio exposto pela parte e acolhido pelos jurados encontra respaldo no conjunto probatorio
ou se vai de encontro as provas, mormente quando a absolvicdo for assentada no quesito

genérico.5!

5% PONTE, Antonio Carlos da. Quesitaco e soberania do jari. In: DEZEM, Guilherme Madeira; BADARO,
Gustavo Henrique; CRUZ, Rogerio Schietti M (coord.). Cddigo de Processo Penal: estudos comemorativos aos
80 anos de vigéncia. Vol. 02. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 480.

60 Sobre a relevancia do principio da publicidade no controle dos atos praticados pelo poder publico: “Para que o
ideal republicano e a cidadania se concretizem no sistema politico-juridico, é imprescindivel que o Poder Publico
atue de maneira transparente, publica. Apenas com a visibilidade do agir estatal € possivel haver controle sobre o
exercicio do poder, com vigilancia e participagdo. [...] Aliada a transparéncia e ao controle, a accountability —
compreendida como o “conjunto de processos, procedimentos e valores atrelado a um ideal de responsabilizagéo
e de controle dos governos, que se realiza nas condigdes de regimes politicos democraticos” — é viabilizada pela
concretizacdo do principio da publicidade. A mobilizagdo da cidadania para o controle cotidiano do exercicio do
poder por meio da accountability vertical é o grande desafio. Para além disso, a publicidade também permite a
realizacdo adequada da accountability horizontal, praticada pelos 6rgdos publicos e instituicdes”. (SALGADO,
Eneida Desiree. Principio da publicidade. In: Enciclopédia Juridica da PUC/SP, Tomo Direito Administrativo e
Constitucional, Edicéo 1, abril de 2017. Disponivel em: https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/37/edicao-
1/principio-da-publicidade. Acesso em 04.01.2022).

61 Nesse sentido: “Com efeito, a estrutura narrativa das causas legais, que podem levar a absolvicdo, ja vem fixada
pela legislacdo, de modo que, diante de uma alegagdo de legitima defesa, por exemplo, desde logo se sabera que
se esta a aludir a exclusao de ilicitude como tal conformada pelo artigo 25 do C6digo Penal. Quanto a cleméncia,
porém, ou em qualquer caso em que a legislagdo ndo tenha dado conta de tipificar ou descrever em que substrato



https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/37/edicao-1/principio-da-publicidade
https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/37/edicao-1/principio-da-publicidade
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Vale registrar que, conforme o magistério de Renato Brasileiro, no julgamento da
apelacdo interposta contra decisdo dos jurados manifestamente contraria & prova dos autos, 0
Tribunal s6 pode exercer um juizo rescindente (judicium rescindens), isto €, cassar o veredicto,
remetendo a causa a novo julgamento.5?

Ora, ao permitir a realizacgdo de novo julgamento, o ordenamento juridico estd
conferindo valor relativo aos vereditos, atribuindo ao tribunal do jari como instituicdo a funcao

de controlar e fiscalizar as suas proprias decisdes, conforme ja advertia José Frederico Marques:

Consistira, porém, essa soberania na impossibilidade de um contrdle sobre o
julgamento, que, sem subtrair ao Jari o poder exclusivo de julgar a causa, examine se
ndo houve erro grosseiro error in judicando? De forma alguma, sob pena de
confundir-se essa soberania com a onipoténcia insensata e sem freios. [...] Se
soberania do Jdri, no entender da communis opinio doctorum, significa a
impossibilidade de outro érgéo judiciario substituir a do Jari na decisdo de uma causa
por éle proferida, - soberania dos veredictos traduz, mutatis mutandis, a
impossibilidade de uma decisdo calcada em veredicto dos jurados, ser substituida por
outra sentenca sem esta base. Os veredictos sdo soberanos, porque s os veredictos é
que dizem se é procedente ou néo a pretensdo punitiva.?

Além disso, a melhor interpretacdo do alcance da soberania dos veredictos deve ser feita
de maneira sisttmica em relacdo ao restante do texto constitucional, levando-se em
consideracao o objetivo de se construir uma sociedade justa e solidaria (art. 3°, caput), o direito
fundamental a seguranca juridica (art. 5°, caput), e os principios do acesso a justica (art. 5°,
XXXV) e do devido processo legal (art. 5°, LIV), do qual defluem os principios implicitos da
paridade de armas e do duplo grau de jurisdicéo.

Sendo assim, conforme entendimento firme do Supremo Tribunal Federal e da doutrina
mais respeitada, a soberania dos veredictos tem valor juridico relativo, passivel de revisao pelo
préprio tribunal do jari, quando a decisdo impugnada for manifestamente contraria a prova dos

autos, em observancia, também, a uma interpretacdo sistémica do texto constitucional.

se fundamentam, é imprescindivel que a estrutura narrativa que os compdem seja delineada na Ata de Julgamento,
pois, somente assim, permitir-se-a que a instancia recursal avalie tanto a base fatica em que se fundou a alegacao,
como a conformidade dessa base fatica com a tese esgrimada” (FACCINI NETO, Orlando. Qual juri para os
proximos oitenta anos? In: DEZEM, Guilherme Madeira; BADARO, Gustavo Henrique; CRUZ, Rogerio Schietti
M (coord.). Codigo de Processo Penal: estudos comemorativos aos 80 anos de vigéncia. Vol. 02. Sdo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 460); “[...] deve constar na ata ndo apenas os debates, mas também as alegacdes
das partes, com os respectivos fundamentos. A questdo ganha importancia frente ao quesito genérico estabelecido
pela nova Lei e sera relevante para que as partes possam impugnar, em via recursal, a decisdo dos jurados”
(MENDONCGCA, Andrey Borges de. Nova reforma do Cédigo de Processo Penal. 22 ed. Sdo Paulo: Método, 2009,
p. 135).

62 LIMA, Renato Brasileiro de. Manual de processo penal. 82 ed. Salvador: JusPodivum, 2020, p. 1446. No mesmo
sentido: RANGEL, Paulo. Direito processual penal. 272 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 1555.

8 MARQUES, José Frederico. A instituicdo do juri. vol. I. Sdo Paulo: Saraiva, 1963, p. 37-40.
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A despeito do entendimento pacifico sobre o valor juridico relativo da soberania dos
veredictos, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a repercussao geral da matéria no bojo do
Agravo em Recurso Extraordinario n.° 1.225.185/MG com vistas a pacificar o entendimento.

O referido recurso foi interposto pelo Ministério Publico de Minas Gerais contra
acorddo do Tribunal de Justica que negou provimento ao recurso de apelagdo ministerial por
entender que o sistema da intima convic¢do adotado no tribunal do juri permite que o Conselho
de Sentenca absolva os acusados por motivos como cleméncia, piedade ou compaixao mediante
a reposta afirmativa ao quesito genérico de absolvicéo.

Em julgamento realizado de forma virtual, o Relator, Ministro Gilmar Mendes,
reconheceu a repercussio geral da matéria suscitada no recurso, capitulada sob o Tema 1087.%4

Se por um lado ndo ha duvida quanto a relevancia social e juridica da questdo suscitada
no recurso, por outro é plausivel concluir que, na esteira da firme jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores e consoante a mais respeitavel doutrina, o plenéario do Supremo Tribunal Federal
manterd o entendimento da relatividade da soberania dos veredictos, ainda que assentados no

quesito genérico.

4. INCONSTITUCIONALIDADES DO QUESITO GENERICO DE ABSOLVICAO

O quesito genérico de absolvicdo além de tornar a metodologia de votacdo mais
complexa, violando a simplicidade exigida pela propria lei processual, e dar margem a teses,
ainda que desprovidas de amparo constitucional, relacionadas a impossibilidade de interposi¢édo
de apelacdo por parte do Ministério Puablico, é maculado por vicios congénitos de

inconstitucionalidades, analisados a seguir.

4.1. Vedacdo constitucional a concessdo de indulgéncia soberana aos crimes dolosos contra a
vida (art. 5°, XLIII, CF)

O constituinte originario previu um tratamento mais rigoroso aos crimes hediondos e
equiparados vedando expressamente a concessdo de fianga, graca e anistia. A redacdo do
dispositivo permite inferir que o constituinte estipulou um mandado de criminalizagdo

explicito. Sobre o tema, sdo valiosos os ensinamentos de Antonio Carlos da Ponte:

6 Tema 1087: Possibilidade de Tribunal de 2° grau, diante da soberania dos veredictos do Tribunal do Juri,
determinar a realizacdo de novo jari em julgamento de recurso interposto contra absolvicdo assentada no quesito
genérico, ante suposta contrariedade a prova dos autos.
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A Constituicdo Federal brasileira, seguindo o modelo de algumas constituicGes
europeias, como as da Alemanha, Espanha, Italia, Franca e da propria Comunidade
Europeia, estabelece mandados explicitos e implicitos de criminalizagdo. Os
mandados de criminalizagdo indicam matérias sobre as quais o legislador ordinario
ndo tem a faculdade de legislar, mas a obrigatoriedade de tratar, protegendo
determinados bens ou interesses de forma adequada e, dentro do possivel, integral.®

Atendendo & determinacdo constitucional, ainda que de forma insatisfatoria,®® o
legislador editou a Lei n°® 8.072/90 relacionando os crimes hediondos, dentre os quais o crime
de homicidio qualificado e homicidio simples quando praticado por grupo de exterminio, ainda
que por um unico agente (art. 1°, inciso I).

Embora a Constituicdo Federal ndo tenha previsto, o art. 2°, inciso Il, da Lei n.°
8.072/690 impede a concessdo de indulto, o que foi reputado constitucional pelo Supremo
Tribunal Federal por se entender que o indulto é uma espécie de graca.®’

Em que pese ser de competéncia exclusiva da Unido, na figura do Congresso Nacional,
a concessdo de anistia (art. 21, XVII, CF) e de competéncia privativa do Presidente da
Republica a concessdo de graca e indulto (art. 84, XII, CF), as trés modalidades de indulgéncia
soberana dependem de decisdo judicial para que possam surtir os seus efeitos, extinguindo a
punibilidade do agente (art. 107, I, Cdédigo Penal), conforme previsdo da Lei de Execucédo
Penal (Lei n° 7.210/84).%8

Inclusive, o Supremo Tribunal Federal possui entendimento pacificado de que a
concessao de indulto a qualquer condenado por crime hediondo ou equiparado revela-se
inconstitucional, tolhendo a legitimidade da indulgencia principis conferida ao Presidente da

Republica.®®

% PONTE, Antonio Carlos da. Crimes eleitorais. 22 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 174.

% Nesse sentido, vide: PONTE, Antonio Carlos da. Crimes eleitorais. 22 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 178-179.
7 STF, HC n° 90.364-9/MG, Pleno, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. em 31.10.07, DJe em 30.11.2007.

88 Lei n® 7.210/84: art. Art. 187. Concedida a anistia, 0 Juiz, de oficio, a requerimento do interessado ou do
Ministério Publico, por proposta da autoridade administrativa ou do Conselho Penitencidrio, declarara extinta a
punibilidade; Art. 192. Concedido o indulto e anexada aos autos cépia do decreto, o Juiz declarara extinta a pena
ou ajustara a execuc¢do aos termos do decreto, no caso de comutacao.

8 “ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. DECRETO FEDERAL. INDULTO. LIMITES.
CONDENADOS PELOS CRIMES PREVISTOS NO INCISO XLIII DO ARTIGO 5° DA CONSTITUICAO
FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE. INTERPRETACAO CONFORME. REFERENDO DE MEDIDA LIMINAR
DEFERIDA. 1. A concessao de indulto aos condenados a penas privativas de liberdade insere-se no exercicio do
poder discricionario do Presidente da Republica, limitado a vedacéo prevista no inciso XLIII do artigo 5° da Carta
da Republica. A outorga do beneficio, precedido das cautelas devidas, ndo pode ser obstado por hipotética alegacao
de ameaca a seguranca social, que tem como parametro simplesmente o montante da pena aplicada. 2. Revela-se
inconstitucional a possibilidade de que o indulto seja concedido aos condenados por crimes hediondos, de tortura,
terrorismo ou trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins, independentemente do lapso temporal da condenacéo.
Interpretacdo conforme a Constituicdo dada ao § 2° do artigo 7° do Decreto 4495/02 para fixar os limites de sua
aplicacdo, assegurando-se legitimidade a indulgencia principis. Referendada a cautelar deferida pelo Ministro
Vice-Presidente no periodo de férias forenses”. (ADI-MC n° 2.795/DF, Pleno, Rel. Min. Mauricio Corréa, j. em
08.05.2003, DJe em 20.06.2003)
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Se o Congresso Nacional e o Presidente da Republica estdo constitucionalmente
vedados de conceder qualquer forma de cleméncia aos crimes dolosos contra a vida, ndo pode
0 Conselho de Sentenca burlar a vedacdo constitucional sob o pretexto de que a Lei n°
11.698/2008 teria autorizado uma nova forma de absolvicéo. A lei deve ser interpretada a luz
da Constituicdo Federal, e ndo o contrario.

O quesito genérico se presta exclusivamente a absolver o acusado quando o Conselho
de Sentenca decidir de forma manifestamente contraria a prova dos autos, uma vez que sé sera
formulado ap6s a resposta afirmativa aos dois primeiros quesitos, que versam sobre
materialidade e autoria, respectivamente.

Juridicamente, ndo ha como se chegar a conclusdo diversa, salvo nas hip6teses em que
a defesa alegar legitima defesa em plenario, caso em que 0 quesito genérico se prestard como
supedaneo a referida tese.

Sendo assim, 0 quesito genérico concede ao jurado o poder de absolvicdo mediante
cleméncia ou indulgéncia, violando frontalmente a proibi¢do constitucional do art. art. 5°,
XLIII, da Constituicdo Federal.

Por analogia — permitida na esfera processual penal (art. 3°, CPP) — se é vedado ao
Congresso Nacional e ao Presidente da Republica a concessdo de indulgéncia soberana aos
acusados por crimes hediondos, falece aos jurados competéncia constitucional para que
absolvam por cleméncia com base na resposta afirmativa ao quesito genérico de absolvicéo.

Reconhecida a materialidade e autoria, ndo podem o0s jurados responder
afirmativamente ao terceiro quesito — salvo nos casos de alegacdo de legitima defesa por parte
da defesa — pois estardo decidindo de forma manifestamente contréria as provas coligidas aos
autos, o que configura uma genuina cleméncia, vedada pela Constituicdo Federal.

Nesse contexto, caberd ao Poder Judiciario exercer o devido controle sobre os veredictos
absolutdrio nesses moldes para afastar a inconstitucionalidade da decisdo, de acordo com o
entendimento do Supremo Tribunal Federal estabelecido no bojo da Medida Cautelar na Agéo
Direta de Inconstitucionalidade n® ADI-MC n° 2.795/DF.

Por fim, vale salientar que os jurados sdo investidos de competéncia material para julgar
os crimes dolosos contra a vida e 0s conexos mediante a exortacdo de juramento de que julgaréo
com imparcialidade, de acordo com a sua propria consciéncia e em atencdo aos ditames da

justica.™

70 Cédigo de Processo Penal, art. 472. Formado o Conselho de Sentenga, o presidente, levantando-se, e, com ele,
todos os presentes, fara aos jurados a seguinte exortacdo: Em nome da lei, concito-vos a examinar esta causa com
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Né&o parece atender aos ditames da justica uma decisdo que reconhece materialidade e
autoria delitivas mas, mesmo assim, procede a absolvi¢do do acusado. Além de atentar contra
a Constituicdo Federal, conforme visto anteriormente, compromete o interesse publico que

norteia a atuacdo de todo magistrado, seja do juiz togado, seja do juiz leigo.

4.2. Impossibilidade de o jurado subverter politica criminal implementada pelo constituinte

originario

Politicas criminais sdo medidas penais e extrapenais empregadas pelo poder publico
com vistas a reduzir a criminalidade, mediante estratégias especificas e meios de controle
social, vislumbrando o fendmeno “crime” como um valor.”t Conforme o magistério de

Alexandre Rocha Almeida de Moraes:

Firmadas essas premissas, concebe-se a politica criminal ndo como método de
trabalho, mas como conjunto de principios de orientacdo do Estado na sua luta
eficiente contra a criminalidade, através de medidas aplicaveis aos criminosos e com
0 menor custo social possivel. 2

A indulgéncia soberana é, por exceléncia, uma medida de politica criminal por meio da
qual o Estado renuncia ao ius puniendi em virtude de um objetivo maior que o cumprimento
integral da pena pelo infrator.

Nesse mesmo contexto, o perdao judicial previsto, por exemplo, no art. 125, 85°, do
Caodigo Penal, é fruto de uma politica criminal que prevé a ndo aplicacdo da pena quando o fato
em si atingir o sujeito ativo de forma mais gravosa do que a propria sancéo penal a ser aplicada.

S&do numerosos os exemplos de medidas de politica criminal em nosso sistema penal
(transacdo penal, suspensdo condicional do processo, acordo de ndo persecucdo penal, escusas
absolutorias, etc.), mas todas tém uma caracteristica em comum: antecedem & aplicacéo da lei
pelo operador do direito, que fica adstrito as suas previsoes legais.

Compete ao Estado zelar pela convivéncia harmdnica entre as pessoas, e, para tanto,
estabelece condutas proibidas caracterizadoras de infragcdo penal, aplicando-lhes a sangéo
correspondente. Ao fazé-lo, o Estado estd exercendo sua politica criminal, que ndo se limita ao

ambito do Direito Penal, uma vez que a prevencdo de delitos decorre também de medidas

imparcialidade e a proferir a vossa decisdo de acordo com a vossa consciéncia e 0s ditames da justi¢a. Os jurados,
nominalmente chamados pelo presidente, responderdo: Assim o prometo.

I MORAES, Alexandre Rocha Almeida. Direito Penal: Parte Geral. Belo Horizonte: Férum, 2021, p. 23

2 MORAES, Alexandre Rocha Almeida. Direito Penal Racional: Propostas para a Construgdo de uma Teoria da
Legislacdo e para uma Atuacdo Criminal Preventiva. Curitiba: Jurud, 2016, p. 37.
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extrapenais. A politica criminal € uma atividade cientifica que estabelece o modelo de sistema
punitivo a ser seguido.”™

Trata-se de atividade complexa, resultado de um binbmio composto por atividade estatal
e fundamentacdo cientifica, que justifica o0 motivo pelo qual alguns bens ou interesses sdo
passiveis de transigéncia e outros ndo.”

Nesse contexto, falece ao juiz a possibilidade de estipular e aplicar no caso concreto
uma medida de politica criminal especifica, ou, ainda, ignorar a norma a titulo de uma pretensa
politica criminal.

Da mesma forma, ndo cabe ao jurado implementar politica criminal por meio de
absolvigoes fundadas em cleméncia, subvertendo a vedagéo constitucional. Ao mesmo tempo
que foi prevista a anistia (art. 21, XVII, CF), a graca e o indulto (art. 84, XII, CF), o constituinte
afastou a possibilidade de suas concessfes ao homicidio como expressdao de uma legitima
medida de politica criminal.

Conforme ressaltando, as politicas criminais sdo oriundas da atividade estatal prévia a
aplicacdo da lei e condicionam o operador do direito. O jurado como juiz natural da causa é um
operador do direito, ainda que a lei Ihe confira competéncia apenas para o julgamento de matéria
de fato.”

Debrucando-se meticulosamente sobre a tematica, Antonio Carlos da Ponte enfatiza:

Ora, se o préprio juiz togado ndo pode conceder beneficios ndo permitidos pelo texto
legal, 0 mesmo se aplica ao jurado, que em resposta a uma indagacdo genérica e
aberta, ndo pode negar o direito a vida ou liberdade. [...] a lei ordinaria ndo pode
autorizar qualquer aplicador da lei, 0 que também se comunica ao leigo investido
temporariamente na condicéo de julgador, de conceder cleméncia aquele que responde
pela pratica de infracdo penal. Ndo ha qualquer dispositivo constitucional que
assegure tamanha benesse, que afronta o bom-senso e a razoabilidade. Seria paradoxal
0 jurado desfrutar do poder de conceder cleméncia ao autor de crime hediondo, dentro
da mais absoluta liberdade, enquanto o juiz togado permanecesse jungido as amarras
de um sistema punitivo que néo lhe concedesse idéntica chance.™

8 PONTE, Antonio Carlos da. Crimes eleitorais. 22 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 76-77.

% PONTE, Antonio Carlos da. Quesitacdo e soberania do juri. In: DEZEM, Guilherme Madeira; BADARO,
Gustavo Henrique; CRUZ, Rogerio Schietti M (coord.). Codigo de Processo Penal: estudos comemorativos aos
80 anos de vigéncia. Vol. 02. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 482-483.

5 Parcela da doutrina sustenta que, na realidade, o jurado também é questionado sobre matéria de direito, pois os
fatos que lhe sdo apresentados quando da quesitacdo ndo sdo dissociados do direito. (v.g. materialidade, autoria,
legitima defesa, inimputabilidade, etc.) Nesse sentido: MARQUES, José Frederico. A instituicdo do jdri. vol. I.
S&o Paulo: Saraiva, 1963, p. 35-36.

6 PONTE, Antonio Carlos da. Quesitacéo e soberania do juri. In: DEZEM, Guilherme Madeira; BADARO,
Gustavo Henrique; CRUZ, Rogerio Schietti M (coord.). Cddigo de Processo Penal: estudos comemorativos aos
80 anos de vigéncia. Vol. 02. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 483.
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Logo, ao permitir que o jurado implemente uma medida de politica criminal o quesito
genérico de absolvigdo subverte a politica criminal estabelecida pelo constituinte originario,

sendo mais um motivo que evidencia a sua manifesta inconstitucionalidade.

4.3. Violacdo a paridade de armas (art. 5°, LIV e LV, CF)

A paridade de armas é um corolario implicito do devido processo legal (art. 5°, LIV,
CF) e do contraditdrio (art. 5°, LV, CF) e preconiza o equilibrio entre as partes, proporcionando-
Ihes as mesmas faculdades processuais e 0s meios necessarios para o devido exercicio da defesa
e da acusacdo, em mesma medida e intensidade, visando a uma dialética balanceada entre defesa
e acusacéo.

O quesito genérico de absolvicdo assola a paridade de armas em detrimento da acusacéo.

Os quesitos devem ser formulados de acordo com 0s argumentos apresentados pelas
partes em plenério para que os jurados possam assimilar as teses de ambas as partes e decidir,
de acordo com a sua intima conviccdo, se a versdo acusatoria ou defensiva deve prevalecer,
com o0s respectivos elementos circunstanciais (causas de aumento e diminuicdo e
qualificadoras).

Se os jurados absolverem com base em argumentos ndo explorados pela defesa em
plenario, como a acusacdo podera se opor contra a decisdo do Conselho de Sentenca? E
completamente inviavel.

Além disso, os dois primeiros quesitos referentes a materialidade e autoria contemplam
as versdes acusatoria e defensiva, pois as respostas afirmativas ou negativas indicam a
predilecdo pela condenacdo ou absolvicao.

A inclusdo do terceiro quesito genérico sobre a absolvi¢do do acusado desequilibra a
quesitacdo em detrimento da sociedade pois os jurados terdo mais uma oportunidade de se
manifestarem pela absolvicéo, além das duas anteriores.

Para a defesa, basta uma unica resposta negativa a um dos dois primeiros quesitos ou
uma resposta afirmativa quanto ao terceiro quesito, ao passo que para o Ministério Publico é
imprescindivel a obtencdo de trés votos favoraveis: dois afirmativos nos dois primeiros
quesitos, cumulados com uma resposta negativa em relacéo ao quesito generico.

Portanto, a acusacdo ndo apenas desconhece as razdes de absolvi¢do fundadas no quesito
genérico, uma vez que os jurados podem se valer de qualquer fundamento, mesmo que nédo
arguido pela defesa, como, também, deve buscar um namero trés vezes maior de quesitos

favoraveis para a obtencdo do provimento da pretensao acusatoria.
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E patente o desequilibrio entre as partes quando da quesitagdo, o que implica em
violagdo a paridade de armas, com a consequente constatagdo de mais uma

inconstitucionalidade.

4.4. Mitigacdo da eficacia do quesito genérico pelo STF (MC na ADPF 779). Protecdo juridica
insuficiente. Necessidade de declaragdo de inconstitucionalidade via ADI.

Por fim, é de extrema relevancia destacar o quanto decidido pelo Supremo Tribunal
Federal nos autos da Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamento n°® 779, em sede
cautelar, que corrobora a teratologia do quesito genérico de absolvicao.

Referida Acdo Constitucional foi movida pelo Partido Democratico Trabalhista (PDT)
requerendo, em sintese, seja conferida interpretacdo conforme a Constituicdo Federal dos
dispositivos do Codigo Penal referentes a legitima defesa e do quesito genérico de absolvicao
previsto no Codigo de Processo Penal para que lhes seja retirada a tese de legitima defesa da
honra de seus respectivos ambitos de aplicacéo.

A medida cautelar foi concedida por unanimidade pelo plenario da Corte, que entendeu
que a tese de legitima defesa da honra é inconstitucional por violar a dignidade da pessoa
humana, a protecdo a vida e a igualdade de género, afastando, por conseguinte, a referida tese
do &mbito do instituto da legitima defesa.

O que se analisa na referida ADPF ¢, em certa medida, 0 amparo constitucional de uma
absolvicdo fundada em uma tese metajuridica e abominavel — homem que mata a companheira
por ter sido traido para restabelecer o status quo ante de sua “respeitabilidade social”, alegada
pela defesa em plenario, mediante a resposta afirmativa ao quesito genérico de absolvicao.

E evidente que a plenitude de defesa n&o é irrestrita, e, apesar de comportar a invocacao
de argumentos metajuridicos, deve se harmonizar com o restante das garantias e fundamentos
constitucionais. Nao pode ser aplicada de forma absoluta e isolada.

Porém, parece-me que € justamente essa a fungéo do quesito genérico de absolvicéo, ou
seja, tornar ilimitada a possibilidade de absolvi¢do do réu.

Contudo, o acerto da concessao da medida cautelar pelo plenario do Supremo Tribunal
Federal ofusca um problema velado, ndo abrangido pelos eminentes Ministros.

Com efeito, ha uma determinacéo vinculante na ementa do acérddo que proibe todos 0s
atores da persecucdo penal (advogados, Delegados de Policia, Promotores de Justica e Juizes)
de se utilizarem, direta ou indiretamente, da tese da legitima defesa, sob pena de nulidade do

ato e do julgamento.
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Entretanto, como ja assinalado anteriormente, 0 quesito genérico de absolvi¢do permite
ao Conselho de Sentenca absolver o réu com base nas teses arguidas pela defesa, sejam elas
juridicas ou ndo, mas admite, também, uma absolvi¢do fundada em argumentos ndo alegados
pela defesa.

Se por um lado a medida cautelar veda que as partes utilizem o argumento da legitima
defesa da honra, por outro ndo impede que o jurado continue absolvendo acusados com base
nesse mesmo fundamento a partir de uma visdo discriminatoria pessoal.

A ADPF versa sobre a absolvi¢do de homens feminicidas. Mas as disfunc@es sociais do
quesito genérico de absolvi¢do podem ser extraidas a partir de qualquer caso envolvendo uma
minoria, em sua acep¢ao juridico-social.

Imagine-se, por exemplo, um Conselho de Sentenca integrado por quatro jurados
racistas que respondem afirmativamente ao quesito genérico pois a vitima morta era negra e o
acusado branco; quatro jurados homofobicos que absolvem o réu uma vez que a vitima
assassinada era homossexual; quatro jurados xendfobos que absolvem o réu por ter matado um
imigrante ilegal; e assim por diante. Ninguém negara que essas teses sdo tdo violadoras de
preceitos constitucionais quanto a tese de legitima defesa da honra.

O Plenério do Supremo Tribunal Federal impediu que a tese da legitima defesa da honra
seja articulada, direta ou indiretamente, pelos atores processuais, mas ndo ha ébice algum na
referida medida cautelar para que os jurados continuem absolvendo homicidas que mataram as
suas companheiras por terem sido traidos. Basta que a discriminagdo parta “de oficio” do
préprio Conselho de Sentenca.

O sistema da intima convic¢do ndo autoriza que discriminac@es, preconceitos e crimes
(como é o caso, por exemplo, da homofobia, equiparada ao racismo pelo STF na ADO n° 26)
sejam a origem das decisdes dos jurados. A dispensa de fundamentacao nao equivale a dispensa
de observancia das leis e da Constituicdo Federal.

N&o é razoavel que para cada tese discriminatoria empregada para absolver homicidas
seja movida uma acgdo concentrada de constitucionalidade especifica para coibir o seu emprego.
Afinal, o quesito genérico impede que a coibic¢do atinja o Conselho de Sentenca, que pode
seguir com absolvigdes indevidas a partir de discriminagdes pessoais dos jurados.

Para erradicar a situacéo atual de protecéo juridica insuficiente as vitimas de homicidio
é necessario o manejo de uma Acdo Direta de Inconstitucionalidade para que a obrigatoriedade
do quesito genérico de absolvigdo seja declarada inconstitucional por permitir absolvigcdes com
fundamentos violadores da dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111, CF), da construcdo de uma

sociedade livre, justa e solidaria (art. 3°, I, CF), da promog&o do bem comum, sem preconceitos
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(art. 3%, IV, CF), do direito a vida e a igualdade (art. 5°, caput, CF) e do acesso a justica (art. 5°,
XXXV, CF).

5. CONCLUSOES

A trajetoria historica do tribunal do jari aponta que a instituicio é um marco da
sociedade contra os desmandos de seu tempo, constituindo uma fortaleza de resisténcia do povo
contra arbitrios. No Brasil, paulatinamente a instituicdo ganhou notabilidade e, assim como no
resto do mundo, firmou-se como uma garantia da sociedade.

Como corolério direto do acesso a justica (art. 5°, XXXV, CF), o tribunal do juri
corresponde a implementacdo de uma justica social efetiva, calcada na participacdo popular
direta no proferimento de decisdes judiciais mediante o julgamento de seus pares.

Como garantia da sociedade, o tribunal do jari deve respeitar os limites de uma atuacao
jurisdicional escorreita, sob pena de minar a paz social que visa restabelecer.

A introducdo do quesito genérico de absolvicdo pela Lei n° 11.698/2008 impactou o
sistema processual ao instituir uma falsa percepc¢éo de que o jurado tem poderes jurisdicionais
que ultrapassam limites constitucionais. A soberania dos veredictos ndo é um principio absoluto
e deve ser interpretada em harmonia com todo o texto constitucional.

A concepcao de que em favor do réu tudo pode além de anacronica, pois reflete a visdo
de um processo penal classico em que o réu era, efetivamente, a parte mais fraca da relacao
processual e os bens juridicos tutelados possuiam natureza individual (v.g. patriménio, vida,
integridade fisica), é juridicamente equivocada. O ordenamento juridico ndo se presta a
favorecer o réu, mas a restabelecer a paz social violada pelo réu.

Nesse contexto, ndo se pode permitir gque um dispositivo manifestamente
inconstitucional permita que homicidas sejam absolvidos ao bel prazer do Conselho de
Sentenga, inclusive, sob fundamentos discriminatérios. A soberania dos veredictos € a alma do
tribunal do juri, mas ndo é uma licenca constitucional para a perpetracédo de injusticas.

Além de se sustentar a inconstitucionalidade do quesito genérico de absolvigdo do
sistema processual penal, é possivel que se articule um desdobramento do quesito de acordo
com as teses defensivas alegadas nos debates, solugdo processual muito bem explorada por

Antonio Carlos da Ponte.””

7 PONTE, Antonio Carlos da. Quesitaco e soberania do juri. In: DEZEM, Guilherme Madeira; BADARO,
Gustavo Henrique; CRUZ, Rogerio Schietti M (coord.). Cddigo de Processo Penal: estudos comemorativos aos
80 anos de vigéncia. Vol. 02. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 484-485.
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A partir da resposta afirmativa ao quesito genérico, o Conselho de Sentenca seria
questionado sobre as teses defensivas alegadas em plenario, evitando-se absolvi¢cdes com base
em fundamentos ndo alegados pela defesa, bem como em eventual discriminacao.

Além disso, o desdobramento do quesito genérico permite que a parte sucumbente tenha
pleno conhecimento de qual tese foi rechagada, viabilizando uma impugnacéo recursal mais
clara tanto pelo Ministério Publico, quanto pela defesa, e um controle judicial mais efetivo em
relacdo a contrariedade da decisdo dos jurados a prova dos autos.

De todo modo, a estrutura atual do quesito genérico de absolvicdo é nitidamente
inconstitucional, e os efeitos perniciosos de sua manutencdo no ordenamento juridico vém
sendo vivenciados diariamente, mediante absolvices de homicidas com fundamentos
discriminatorios, sustentando, inclusive, teses segundo as quais seria inviavel a interposicédo de
apelacdo por parte do Ministério Publico.

A sociedade brasileira vivencia momentos de protecdo juridica insuficiente pela
manutencdo de um dispositivo inconstitucional que confere poderes absolutos aos jurados para
absolverem. Paradoxalmente, foi justamente contra o poder absoluto que o jari se firmou
historicamente como simbolo de resisténcia social. E necessario, portanto, resgatar os baluartes

da instituicdo para garantir a efetiva protecdo da vida humana.
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