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RESUMO

SILVA, Ana Cristina TareloLinguagem e direito: um estudo semantico-argumamtado
discurso juridico 2013. Monografia (Especializacdo em Lingua Poresg) — Programa de
P6s-Graduagdo em Lingua Portuguesa — COGEAE/PU@@Hificia Universidade Catolica
de S&o Paulo, S&o Paulo-SP, 2013.

A lingua ndo é apenas o instrumento que possibilgmissdo de mensagens, entre as funcdes
bésicas da linguagem destaca-se a persuasdo. Aquelemite um enunciado espera,
invariavelmente, que sua mensagem cause algurdeipeacao e escolhe, ainda que de forma
inconsciente, como emitird suas mensagens comnma&po de reacdo que espera causar:
convencimento, admiracdo, medo, encorajamentacg,rgiena, apaziguamento, etc. Por isso,
pode-se dizer que a interagdo social dos homensnfgymédio da lingua € ideoldgica e
reveste-se de carater pragmatico, ou seja, attisaghente, sobre a realidade. As gramaticas
normativas, entretanto, ndo fornecem os subsidsmessarios para 0 aprimoramento do
manejo persuasivo da lingua. Esse tipo de instrtah&oa restrito a algumas areas, como a
do direito, que conta com as disciplinas da readeicla teoria da argumentacgéo para suprir tal
lacuna. Desta forma, apenas uma pequena parcelaisi@sios da lingua tém acesso a
plenitude de seus recursos, o que acaba por faravedesequilibrio nas relagdes sociais. No
sentido contribuir para que se corrija edgéicit, 0 presente trabalho propde a difusdo da
leitura critica de textos, exemplificada na analisaliscurso juridico, com base nos subsidios

oferecidos pela retérica e pela semantica arguriesta

Palavras-chave: Linguistica, Semantica Argumerdatl¥iscurso Juridico, Leitura Critica,

Retorica, Persuaséo.

ABSTRACT

SILVA, Ana Cristina Tarelo. Language and law: adgtgsemantic-argumentative of discourse
legal. 2013. Monograph (Specialization in PortugylesGraduate Program in Portuguese -

COGEAE / PUC-SP, Pontificia Universidade Catdliea 280 Paulo, Sdo Paulo-SP, 2013.

Language is not the only tool that allows sendirggsages between the basic functions of

language stands persuasion. He hopes that emitkeaance invariably your messages cause



some sort of reaction and chooses, albeit unconsigiolike deliver their messages based on
the type of reaction you expect cause: convictemhmiration, fear, encouragement, anger,
sorry, appeasement, etc. Therefore, one can sdystiwal interaction of men through
language is ideological and is of pragmatic, ids affectively on reality. The normative
grammars, however, do not provide the necessamtsnfor improving the management of
persuasive language. This type of instrument isicésd to some areas such as the law, which
includes the disciplines of rhetoric and argumentatheory to fill this gap. Thus, only a
small portion of the language users have accesthdofullness of its resources, which
ultimately benefits the imbalance in social relaioln order to contribute to redressing this
deficit, this paper proposes the disseminationribical reading of texts, exemplified in the
analysis of legal discourse, based on the subsadfesed by the rhetoric and argumentative

semantics.

Key-words: Language, Semantic Argumentative, L&jatourse, Critical Reading, Rhetoric,

Persuasion.
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INTRODUCAO

Este trabalho parte de dois pressupostos. PrimgiBrasil € um pais que vive sob a
égide de uma sociedade democratica; segundo: @ali@® veiculo por exceléncia, tanto do
fomento das préaticas democraticas, quanto de seelaceento.

Para a democracia vigorar € necessaria a partimpefgtiva e continua dos cidadaos
no controle das instituicbes que regem o pais,eosquorna sobremaneira desafiador, tendo-
se em vista que grande parte da populacdo ndo daseiuer os rudimentos da lingua e,
daqueles que dominam, muitos se deixam iludir pehesntamentos da retérica e pela arte da
argumentacao.

Um dos discursos menos questionados em nossa aoeiédo discurso juridico. Isso
ocorre porque esse discurso ainda reivindica status de cientificidade e neutralidade
ideologica. O saber critico do direito, segundo &W#1982), dedica-se ao estudo de um
direito “vivo”, aberto ao reconhecimento da impodiéd do contexto social e de sua
influéncia na pratica dos juristas. Esse sabeicaritefende a tese de que o poder exercido
pelo conhecimento juridico sobre a sociedade tdgemr na defesa de uma linguagem de
carater inocente. Tal inocéncia, no entanto, skugdria, pelo fato de todo enunciado,
intencionalmente ou ndo, veicular uma carga idécddg

Este trabalho justifica-se pela necessidade deisstignar a ideia de neutralidade do
discurso juridico, com uma analise critica e desicadora, para que seja construido um
espaco de questionamentos e dialogo, no qual asswide todos os setores da sociedade
possam ser ouvidas indiscriminadamente.

O ramo do qual foi selecionadacorpus o direito ambiental, foi escolhido por ser um
campo relativamente novo e ainda pouco exploraégurslo Sudatti (2007), no aguardo
daqueles que se oferecam para analisar seus pgeip dinamica de seu funcionamento.

Essa escolha também levou em consideracdo o fato dieeto ambiental ter suas
origens nos direitos humanos, ou seja, por estacioeado com o que ha de mais
fundamental na existéncia do homem e, ainda, pbakinar com valores como a solidariedade
e a responsabilidade compartilhada e por defendelidas preventivas, com resultados a
longo prazo, o que vai de encontro aos valoresapiesgpela cultura dominante e pelo modelo
econdmico vigente, nos quais imperam o individuadi® o imediatismo.

Esse embate de interesses tornam necessariogjongie em outras areas juridicas, a

visdo critica e o controle democratico em favolp sénplesmente da justica nos moldes



Impostos pelos interesses dos estratos dominaatesctedade contemporanea, mas da defesa
da vida das presentes e, sobretudo, das futuragagey.

A inspiracao teorica presente na idealizacdo deatelho veio dos preceitos da
Andlise do Discurso, pois se ansiava por uma anglie nao se restringisse a sintaxe, ou
seja, ao contexto linguistico, mas possibilitassemoracdo da funcdo social da linguagem.

Com o avanco dos estudos, porém, tornou-se evideiricacdo existente entre
diversas teorias linguisticas e que essas teot@saen por compartilhar entre si conceitos
estruturantes, ainda que os abordem de formasitdistiPor esse motivo, optou-se por um
embasamento teorico abrangente e flexivel, sereappacdo de se estabelecer relacdo com

uma determinada escola linguistica, pois

A andlise do discurso ou linguistica do texto, acdeinagado
ndo nos deve desviar do essencial, tem dimens&@abgucam
0 gue ha longo tempo vem florescendo e se desemadvem
vérias &reas interligadas: a semantica, a pragmatietorica, a
teoria da argumentacdo, entre outras. (MarcusctK@QTCH,
2002, p.09).

O primeiro capitulo destina-se a explanacdo daeeééal tedrico e procura tracar a
trajetoria dos estudos sobre a linguagem no queedjzeito a determinacédo de seu objeto de
analises. Tendo-se em vista queapus deste trabalho trata do texto em sentido amplo,
constituido pela materialidade linguistica e etaliv nos atos da fala, pretendeu-se apresentar
0 caminho percorrido até a legitimagéo dessa cgdcepmpliada de texto.

O segundo capitulo foi dedicado ao estudo de ctmscela retérica e da teoria da
argumentacao, intimamente ligados ao dominio discmrjuridico. No final deste capitulo,
sdo apresentados procedimentos argumentativosfungmnamento sera exemplificado no
desenvolver da analise proposta.

No terceiro capitulo, procede-se a contextualizagée discursos analisados. A
elaboracdo deste capitulo justifica-se pelo fateeteo contexto determinante nas posicoes
assumidas pelos interlocutores, posi¢cdes essasneiadlas em suas escolhas argumentativas.

Outro fato que motivou a apresentacdo do contexso rocdo segundo a qual a
construcdo de sentidos ndo pode ser plenamenteadslpor meio da leitura passiva,
segundo Koch (2011%), uma vez que a leitura é uwwalade complexa e dialdgica. As
criticas realizadas contra a utilizacdo do textm@@retexto para estudo de regras e analises
nos primeiros anos escolares podem ser estendiddsaacos académicos. Independente do
nivel de formacéo do leitor, seu envolvimento cariemas discutidos vai determinar o grau

de concentracdo que sera capaz de dedicar a adan@refa da leitura, na qual devera



interpretar “uma gama de implicitos, dos mais Wm$atipos, somente detectaveis pela
mobilizagdo do contexto sécio cognitivo no interdw qual se movem os atores sociais”
(KOCH, 2011a, p. 07.).

O contexto no qual estéa inserido o0 objeto da am&lésa relacionado com o projeto de
transposicdo do Rio S&o Francisco. Esse caso éamngdepela polémica que gerou e pela
importadncia do Sao Francisco, ndo s6 como bem alathecessario a sobrevivéncia da
populacao ribeirinha, mas como um importante beltural, base de lendas e do folclore das
regides pelas quais passa.

O quarto capitulo apresenta a analise dos discgeesionados com a utilizacdo das
ferramentas linguisticas elencadas no segundaut@pit

O corpusa ser analisado € composto por textos que fazeta garjulgamento da
reclamacao 3.074-1. Esse julgamento coloca ems#idow conflito politico entre os poderes
federal e estadual e o choque entre os interesse®micos e do cidaddo e a protecéo
ambiental.

O objetivo principal deste trabalho é questionareatralidade do discurso juridico
com a reflexdo sobre o carater argumentativo sgda a linguagem, proporcionando uma
revisdo das func¢des de vocabulos e expressbedugpre para determinar o valor retérico dos
enunciados, contribuindo para o debate sobre asidegle de se complementar a abordagem
sintatica oferecida pela gramatica normativa coestudo das caracteristicas semanticas e
pragmaticas, para se possibilitar uma leitura apaddda e dialégica, com a apreensao dos

significados implicitos no texto.



1 PALAVRA, TEXTO E DISCURSO

1.1 Do Texto a Palavra

Aquele que se propde analisar um corpus perteneeaséera da linguagem nao pode
se furtar a uma revisdo, ainda que concisa, daug&ol das pesquisas linguisticas que
possibilite uma adequada elaboracdo de seu dispoaitalitico. Tratando-se de um objeto
composto por textos, importa questionar como osidextos da lingua tém tratado a
problematica textual e quais sdo as concepcoeerias sobre tal objeto.

Os primeiros registros sobre a nocdo de texto epaam, segundo Indursky (2006),
em 95 d.C., na obra de Quintiliano. Para Quintdiam gramatica referia-se a arte de falar
corretamente, sendo que as regras da escrita @evadompanhar as da fala. Trata-se de um
momento em que o discurso falado era a base danicegéo verbal e a escrita era vista
como tentativa de representar e fixar o conhecimenas informacdes vocalizados, o que
implicava em uma concepc¢ao de lingua com uma fuogmnicativa.

Nesse periodo a escrita era estudada a partixties teonsagrados, como 0s classicos
da literatura e a forma como 0s autores organizasewms textos era imitada e transmitida
como regra do bem escrever.

Indursky (op. cit.) lembra que a utilizacdo de esxtomo principal suporte no estudo
da lingua esta presente até a renascenca, quam#gam a surgir as gramaticas das linguas
neolatinas visando a descricdo das novas lingpe®mizando o estudo de suas letras, sons,
composicao silabica e palavras. A partir desseogeyios estudos com base nos textos
cldssicos, 0 ensino da oratoria e da retorica camea perder espaco dentro da nova
concepcdo da funcdo da escrita e da aprendizagdingda que passa a dar preferéncia as
palavras e frases descontextualizadas.

Além de representar um esforco para responder asssidades descritivas do
processo de aprendizagem das linguas neolatintie, pmssivel motivo para o abandono do
estudo do texto seria a nogado segundo a qual o t&d se constituiria em um objeto de
estudo autdbnomo, sendo simplesmente o produtockmleamento de frases, que, por sua vez,
seriam o resultado do encadeamento de palavrasn@egssa perspectiva as palavras e,
antes destas, seus menores componentes serianeabdade, a esséncia de uma lingua,
portanto, objeto preferencial de estudo.

Em 1916, quando é publicada a ol2aurs de Linguistique Général@urso de
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Linguistica Geral), baseada em anotacdes de aulaistnadas pelo suico Ferdinand de
Saussure, a linguistica comeca a consolidar-se c@énoia a custo da separacdo entre lingua
e fala, da supressao do sujeito no fendémeno litigoie da alienacdo da questdo textual das
pesquisas.

As teorias saussurianas sistematizaram, deramlidatte e acentuaram a tendéncia a
uma abordagem sincrénica e descritiva da linguagua se isola aquilo que apresenta
estabilidade e possibilidade de delimitacdo, reldgese a fala e a problematica textual, por
sua complexidade, a um segundo plano.

Para os linguistas que pretendiam estabelecer insippos do funcionamento na
linguagem com o mesmo rigor e confiabilidade aledog no campo cientifico, era
imprescindivel delimitar seu objeto de estudo, aten& que este apresentasse a estabilidade
necessaria para apontar as invariaveis almejadias. dsujeito falante ndo se submete
facilmente a padronizacfes. O sistema da lingwaldaé muito mais complexo do que o da
escrita, por esse motivo a fala ndo era vista passure e seus seguidores como um objeto da
linguistica.

Pode-se, a rigor, conservar o nome Linguistica pada uma
dessas duas disciplinas [lingua e fala] e falaranuimguistica
da fala. Serd, porém, necessario nao confundi-lan
Linglistica propriamente dita, aquela cujo Unicgetnb € a
lingua. (SAUSSURE, 2006, p. 28).

Saussure definiu a fala como uma realidade indaljddinamica e heterogénea e a
lingua como uma realidade social e fixa, disponpagh a utilizacdo pela coletividade sob a
forma de um conjunto de sinais com significadosgtaelecidos, independentemente da
vontade de seus usuarios. “Um dos principios eggsnmmopostos por Saussure é a definicdo
dalinguacomo sistema de signos e de leis combinatorigk©TH, 2009, p. 15.).

Os estudosaussurianosomaram como objeto a palavra escrita e a decomgusem
significado e significante, comfdco no significante trata-se de segmenté-lo até obter
elementos minimogqfones, fonemas, tragos fénicos, morfemas, lexenlasses sintaticas),
identificaveis em termos de sugwopriedades combinatérias e distribucionais.”
(SALOMAO, 1999, p.62).

A partir da difusao dos principios contidos @ours de Linguistique Généraltoma
forma o movimento estruturalista, que teve granglgencussao, influenciando diversas
disciplinas. Note-se que Saussure ndo falava emt@wst, mas em sistema, embora em suas
pesquisas o linguista suico tenha esmiucado awstrdas palavras, sua preocupacao estava

voltada para descrever o sistema de combinacOesanelementos que tornava um vocébulo
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viavel.

Segundo Silva (2009), o termo estrutura no campdind@istica foi utilizado pela
primeira vez em 1929, em Praga, no 1° Congresdaldegos Eslavos. Ainda segundo o
autor, a abordagem estrutural da lingua, baseadaidedas doCours de Linguistique
Générale foi implementada por linguistas contrarios adsdss puramente histéricos. Antes
de Saussure vigorava uma perspectiva historico-agatipa na qual se estudava a histéria de
uma lingua a partir da comparacao de textos escntus quais se buscavam as semelhancas
entre os elementos que constituiam essa lingua.

O estruturalismo vigorou também nos Estados Unitlbsse destacou o nome de
Leonard Bloomfield que divulgou seus estudos nmlIbhanguage Nele o autor defendia a
investigacao cientifica para todas as linguas eap@&oas para as indo-europeias e divulgou
técnicas descritivas para serem aplicadas em §tigaii

Embora o estruturalismo tenha crescido e ganhaektigio rapidamente alcancando
outras areas além da linguistica, gradativamenteecaram a surgir vozes dissonantes entre
0S proprios estruturalistas, um deles foi o dinguwds Hjelmslev, um dos fundadores da
semiotica.

Em 1943, Hjelmslev postulou a necessidade de stupirouma teoria sobre o texto.
Indursky (op. cit.) afirma que, apesar de acreditar mesma abordagem sistémica que
Saussure, Hjelmslev ndo restringiu suas preocupagdéngua, propondo uma teoria que
abarcasse a linguagem. Esse linguista acreditagaogumesmos esforcos voltados para a
sistematizacdo da lingua deveriam ser empreendio®estudos do texto, pois, para ele, o
texto ndo se limitava a uma concatenacdo de frasas,tinha suas leis proprias e essas
deveriam ser objeto de pesquisadas.

Os questionamentos de Hjelmslev, porém, ndo tivepamde repercussao na época e
a linguistica estrutural ndo alterou seu enfogéedinal da década de 1960, quando esse tipo
de andlise parecia ter se esgotado, dando lugasuagimento da teoria gerativo-
transformacional do estudioso norte-americano Néamam Chomsky.

Segundo Maingueneau (1976), Chomsky diferenciodes&aussure por substituir a
concepcao de uma “lingua-estoque” de signos, pmailplidade de um manejo criativo do
sistema de regras pelo sujeito falante. O nortedaar® criticava o estruturalismo por
estudar palavras isoladas e expandiu as frontéoa®studos linguisticos da época ao tomar
como objeto a frase e ao abordar as questdes daet&msia e da performance. Deteve-se, no
entanto, na problematica da competéncia, 0 quentjargue a linguistica continuasse

explorando o terreno seguro de caracteristicas géneas da lingua.
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Para a teoria gerativista cada individuo carregatrdede si uma gramética
internalizada composta por regras finitas que osata capazes de gerar frases infinitas. Foi
essa capacidade de produzir frases inéditas queskycchamou de competéncia, sendo que
“O ineditismo da frase se deve a seu valor sentititerpretativo, isto €, a sua significacao e
ao contexto enunciativo dentro do qual cada fras#e papresentar um sentido ou outro”
(SILVA, 2009, p. 92).

A teoria gerativista tem como uma de suas carattE$ a interdisciplinaridade,
unindo os conhecimentos sobre a lingua a psicogiaatematica. Da psicologia ela adotou
conceitos relacionados ao desenvolvimento biolégic@ognitivo, assim como aqueles
relativos & interacdo com o meio, como fatoresroet@ntes para o desenvolvimento da
capacidade do falante. A proximidade da matemaleee-se ao fato de que para os
gerativistas a gramatica, de forma semelhante piegstes matematicas, desenvolve-se por
regras, das quais a mais simples € O = SN + S¥ef@ uma oracao é igual a soma de um
sintagma nominal com um sintagma verbal.

Contrariamente & Saussure, que excluiu o falantsude investigacdes, o linguista
norte-americano admitiu sua presenca, porém deafdimitada. Chomsky queria evitar as
variaveis inerentes a performance, porém seriaatigavel explorar a competéncia sem
admitir a presenca do falante. O linguista criastde, uma representacdo do falante real,
desprovido, no entanto, da subjetividade que cometeria suas investigagdes e limitou seus

estudos a frase.

1.2 Resgatando o Texto

No final da década de 1960 os linguistas comecaravoltar sua atencdo para a
problematica textual, surgindo diversas correngggidas, cada qual com uma concepgao
particular da categoria texto.

Entre essas linhas teodricas, a Linguistica Texéyarece com a proposta de uma
linguistica transfrastica “[...] tomando texto como uma frase estendida.” (INDURSKY,
2006, p. 46). Seus tedricos propdem-se analisty tartos escritos, quanto orais, desde que
0 objeto esteja delimitado, acreditam que a capdeighara distinguir entre texto coerente e
texto incoerente seja inata no ser humano e defeodaroposito comunicacional do texto.

Posteriormente, esses linguistas aceitaram o te&xtm uma unidade de sentido a ser

investigada e ndo apenas como um aglomerado desfragmitindo a existéncia de uma
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gramatica textual propria e superior a da fraselms®rvarem que a gramatica desta ndo da
conta daquele, o que os levou a concentrar esfog@taboracdo de ungaaméatica de texto
tentando sistematizar o estudo do texto com basgperiénciale sistematizacao da frase.

A aceitacdo do texto como objeto de analise, nanéot ndo significou uma mudanca
de paradigma na andlise linguistica, havendo apgnasnudanca de foco. O mesmo método
utilizado para a analise frasal, que consistianvastigacdo das relacdes entre as palavras,
passou a ser aplicado na analise do texto, coneatigacéo da relacéo entre as frases.

A Linguistica Textual preconiza que o sentido dadelecorre do conjunto de relacdes
internas, ou seja, da concatenacdo de suas fifdesse sentido, gramética de textdoi
constituida pela categorizacdo dos elementos reépeis por estabelecer essas conexdes.

Charolles (1995) distingue quatro tipos difererdesconexdes
textuais:os conectores, as anaforas ou cadeias de referfasia
expressdes introdutérias e as marcas de segmentaido
Combettes prop8e cinco categorias, [.ok conectores, 0s
substitutos anaféricos, as posi¢bes tema/rema,edgas e 0s

modalizadores(INDURSKY, 2006, p.46).

Da mesma forma que a frase, a constituicdo do tiqtende de regras coercitivas, ou
seja, regras que garantam a coeséo textual. CopficeeKoch (2011b), a coesédo é observada
na forma como os elementos linguisticos preserdesuperficie do texto se conectam por
meio de recursos linguisticos para formar um tagwesor a frase. A coesdo nas relacbes
internas do texto atua para gerar o sentido, dmntdo para tornar o texto coerente,
decorrendo dai a concepc¢éo de texto como uma wendtadentido.

Quando os conceitos de coeséo e coeréncia comeaasaminvestigados acreditava-
se haver uma estreita relacdo entre eles, gradaina, porém, foram sendo levantadas
davidas quanto a suficiéncia da presenca de eles\@oesivos para determinar a coeréncia
de um texto. Em outras palavras, o estudo dasdedagintaticas presentes na estrutura textual
parecia nao bastar para elucidar integralmenteocepso da elaboracdo e encadeamento de
sentidos realizado pelos interlocutores.

Indursky (2006), afirma que os linguistas recordu@cha importancia da participacéo
do falante na estruturacdo dos sentidos do teabdam, porémgue recuperar o falante real,
outrora excluido pela dicotomia saussuriana, reptesa a perda da homogeneidade
arduamente defendia até aquele momento. Esse paradolevou a uma aproximacao da

teoria de Chomsky, tomando-lhe emprestado a nogdaahte ideal.
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O reconhecimento da insuficiéncia dos estudos aimses da coesao e da coeréncia
limitados a superficie do texto para explicar indgente o fendbmeno textual e a aceitacao
do ato comunicativo como inerente a pratica daubggm implicaram a entrada da linguistica

em uma esfera de pesquisas que ultrapassa as sdmtxto.

1.3 Além das margens

A preocupacdo com O processo comunicativo levainggiistas a um resgate dos
estudos sobre o texto e, posteriormente, as pesguekacionadas com a semantica e com as
macroestruturas profundas constatam que a leitamadende a esfera textual, demandando a

articulacéo entre conhecimento linguistico, de noumthteracional

A essa concepcao subjaz, necessariamente, adielejae ha,
em todo e qualquer texto, uma gama de implicitos, Mais
variados tipos, somente detectiveis pela mobil@zadad
contexto sociocognitivo no interior do qual se nmves atores
sociais. (KOCH, 2011a, p. 7).

Marcuschi (1983) defende que a Andlise do Texteddwanger o nivel interno ou

linguistico, o nivel semantico e cognitivo e o hipeagmatico. O autor esquematiza as

categorias textuais por meio de quatro fatores:

* a contextualizacdo, que pode apresentar como d¢aatadores autor, localizagéo,

data, elementos graficos, titulo;

e a conexao sequencial ou coesao, concretizada pordaeepetidores (recorréncia),
substituidores (proformas, elipse), sequenciaddtempo, disjuncdo, conjuncéo,

subordinacéo, tema-rema) e moduladores (modalifjades

* a conexdo conceitual-cognitiva ou coeréncia, comrs selacdes ldgicas (causais,
pressuposicoes, implicacdes, argumentacdo) e seadelos cognitivos globais

(conceitos, “frames”, esquemas, “scripts”, plamoacroestruturas);

e a conexdo de acbes ou pragmética, que englolbataryes da intencionalidade,
informatividade, situacionalidade, aceitabilidadatertextualidade.
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1.3.1 Pragmaética e Teoria da Enunciacao

Indursky (2006) salienta que a Linguistica Textiatse impelida a assumir no¢des
emprestadas de areas de conhecimento como a PiagrRara James (1979), a Pragmatica é
um método que “Volta-se para 0 concreto e 0 adeguaata os fatos, a acdo e o poder.”
(JAMES, 1979, p.20). Na linguistica a pragmaticéa eelacionada com 0S processos
cognitivos envolvidos nos atos de fala, sdo essesepsos que estabelecem a coeréncia
textual.

A coeréncia é um dos critérios relacionados corextualidade. Para que um texto
cumpra sua funcdo comunicacional ele deve satisfaps critérios semantico-formais
(coesdo e coeréncia) e aos critérios pragmaticosen@ionalidade, aceitabilidade,
situacionalidade, informatividade e intertextuatidpa

Para a Linguistica Textual tradicional os critéricemantico-formais sao
imprescindiveis para estabelecer a textualidacelosparcialmente relevantes os critérios da
intencionalidade e da aceitabilidade por se refariaos interlocutores e apenas acessorios 0s
critérios da situacionalidade e da informatividagige se referem ao contexto e, ainda menos
relevante para a textualidade, o critério da iai¢ualidade.

Houve, porém, quem questionasse um estudo do fieedolo em critérios puramente
sintaticos. Eram linguistas como Culioli, cujosipmsamentos sdo comentados por Indursky
(2006), que acreditavam que um texto nédo teriaifsigdo e, portanto, ndo poderia ser
considerado texto, mas apenas uma frase esterghdaym estudo restrito ao contexto
linguistico.

Esses estudiosos desenvolveram a teoria da en@ogcidiaseada em critérios
pragmaticos, ao estudarem a importancia da dinaenita os interlocutores e a influéncia do
contexto situacional no qual eles situam-se pa@natrucao dos sentidos impressos na trama
textual. O enunciado ndo se trata, segundo esgego® do texto enquanto unidade
linguistica, mas do que o locutor e o interlocuéalizam ao emiti-lo e ouvi-lo.

Os preceitos pragmaticos foram empregados, engda, tporizar sobre a lingua em
uso, ou seja, sobre os principios de cooperacaatgaen no relacionamento linguistico entre
o falante e o ouvinte, permitindo que o ouvinteliptete 0 enunciado de seu interlocutor,
levando em conta, além do significado literal, edatos do contexto e a intengdo que o
locutor teve ao proferi-lo. Assim, importa nos éstsl pragmaticos a natureza da linguagem

como instrumento de comunicacdo social, que coralufiferentes interpretacdes entre
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falantes e ouvintes.

A teoria da enunciacdo questionava os estudos idguistica Textual em sua
insisténcia em relegar o falante a um segundo pBBmibora ja se estudasse formalmente as
relacdes referenciais, estas eram abordadas apet@ttcamente, o que seria um erro por se
tratarem de fendmenos intrinsecamente semanticdspendentes da interacdo entre 0s
enunciadores “Dito ainda de outra forma: para cpja heferenciagcdo é necessério que haja
movimentacdo entre enunciadores, inscritos em umtegktn situacional. E este
relacionamento entre enunciadores, pelo viés @aémrdia, conduz ao sentido.” (INDURSKY,
2006, p. 54).

1.3.2 Anédlise do Discurso

A Linguistica textual aproximou-se da teoria da llsgado Discurso ao apropriar-se
do termo “discurso”, que passa a ser mencionadeears estudos. O discurso, como explica
Koch (2002) é uma unidade pragmatica. “Foi comrgiswento da Pragmatica que o estudo
do discurso e, em decorréncia, o da argumentacéet@ica — passou a ocupar lugar central
nas pesquisas sobre a linguagem” (KOCH, 2002, )p. 18

Segundo Dijk (1999), as investigacbes sobre o discija estavam presentes na
antiguidade na poética classica e na retorica,@anivento do paradigma estrutural, porém, a
linguistica limitou seus estudos a sentenca, em expéoracao das estruturas fonologicas,
morfolégicas e sintéticas, englobando, mais tarnden estudo seméntico das frases
independente do texto e do contexto.

Por volta da década de setenta, a sociolinguisticazava ndo somente sobre as
variantes sociais da lingua, mas também sobreraslaa formas de uso. Como afirma Dijk
(op. cit.), a antropologia, a etnografia e a misog#ologia desenvolveram teorias com uma
abordagem mais ampla dos processos comunicatelasjanadas a interagdo conversacional
cotidiana.

Na mesma época comecou a ser elaborado um modgidico de compreensao do
discurso, como produto do crescente interesserpeladria semantica, que se desenvolveu
paralelamente ao interesse pela memdria para airsiscinvestigada pela psicologia
educacional ao verificar que a aprendizagem estagaentemente relacionada ao trabalho

com textos.
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O campo de estudos do discurso é, pois, interdiisaip formou-se agregando
conhecimentos de areas como a psicologia, a sogidsitica, microssociologia, a etnografia,
a antropologia e, também, da area de pesquisas adbteligéncia Artificial, da qual derivou
o modelo cognitivo baseado nas categorias “esquefoanario”, “frame” e “script” “[...]
com o objetivo de dar conta do papel das repreggesade conhecimento de mundo na
compreensao do discurso e outras tarefas cogndoraplexas.” (DIJK, 1999, p. 12).

Com conceitos mais abstratos do que os apresenfmdasLinguistica Textual, a
Andlise do Discurso advoga a importancia do estladorelagcbes semanticas, apoiando-se nas
diversas disciplinas que contribuiram para espegifieu objeto de analise.

Assim, como mostra INDURSKY (2006), os tedricosAaglise do Discurso vao além
do gramatical e exploram o “hipergramatical” pasbilitar a pratica de leituras que
investiguem as cargas ideoldgicas e as marcasriba&tdimpressas na materialidade
linguistica do texto. Para a Analise do Discurstexio é compreendido como um espago
discursivo aberto que se relaciona com o contextmeoutros textos e discursos.

Como explica Orlandi, “A Analise do Discurso visazér compreender como 0s
objetos simbdlicos produzem sentido, analisandonases préprios gestos de interpretacao
que ela considera como atos no dominio simbdliots ples intervém no real do sentido.”
ORLANDI (2012, p.26).

Essa abordagem leva em consideragdo as marcasodusias da memodria, da
atualidade e da antecipacéao, desafiando o analidentificar as vozes dos diferentes sujeitos
presentes no texto e a encontrar o discurso “@igifFOUCAULT, apud ORLANDI &
RODRIGUES, 2006), pois “No processo de interacabaleas palavras nos vém de outros
enunciados e remetem a eles; portanto, nessa pevapeomo elementos do enunciado, elas
nao sao neutras, mas trazem consigo sentidos gvas®enundo).” (RODRIGUES, 2005, p.
155).

Segundo Maingueneau (1976), a Andlise do Discutsa-se na convergéncia entre a
reflexdo linguistica e as demais ciéncias humalsse fato determinou tanto o seu ponto
forte, quanto o seu ponto fraco, pois, a0 mesmopderm que amplia a gama de

possibilidades interpretativas, dificulta a padragéo de um método.

1.4 Concluindo a trajetoria
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Como é possivel observar, os pesquisadores dalipgutindo de Quintiliano em 95
d.C., tracaram uma rota que teve inicio com a piE&gao com o texto como representacao
da fala e passou pelo apartamento tanto da falat@u texto das pesquisas linguisticas,
que, com o paradigma saussuriano, voltaram-seopastudo do signo.

Inspirados pelos estudos dos sistemas combinatdgosignos desenvolvidos por
Saussure, os linguistas, a partir do final da d@cked1930, investiram esforcos nas pesquisas
descritivas do funcionamento da lingua, criandoavimento estruturalista, que floresceu e
vigorou por cerca de trinta anos.

Com o esgotamento do estruturalismo, a linguisticgase impelida a ampliar seu
campo investigativo, 0 que deu ensejo ao surgimdatteoria gerativista de Chomsky e,
posteriormente, a uma teoria linguistica transfrastcuja insuficiéncia acabou levando ao
ressurgimento do interesse pelo texto por meiae@$as da Linguistica Textual moderna e
sua gramatica do texto.

Na atualidade o estudo restrito ao texto fisicmja responde a todas as questdes
correlatas a problematica da comunicacao e darcgéstdos significados, pois, como afirma
Koch,

[...] a lingua ndo existe fora dos sujeitos sodipie a falam e
fora dos eventos discursivos nos quais eles intee/@os quais
mobilizam suas percepcdes, seus saberes quer denord
linguistica, quer de ordem socio cognitiva, ou ,sejaus
modelos de mundo. (KOCH, 2011b, p. 56-57).

Hoje as margens textuais foram ampliadas pelaatetai Analise do Discurso, pois
“[...] para encontrar as regularidades da linguagemsua producéo, o analista do discurso

relaciona a linguagem a sua exterioridade” (ORLANIDIL2, p. 16).
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2 DISCURSO JURIDICO, RETORICA E ARGUMENTACAO

2.1 Dominio Discursivo Juridico

A designacao dominio discursivo € utilizada paeniificar a esfera discursiva dos
diferentes setores das atividades humanas. Asemm explica Passarelli (2008), o dominio
discursivo ndo se refere a um género especificos @@ conjunto de enunciados
caracteristicos de uma determinada area da soeiedad

Em cada um dos dominios discursivos pode ser emckantuma diversidade de
géneros textuais. Segundo Bakhtin (1997), génepdsdis sao tipos de textos relativamente
estaveis, que apresentam semelhancas determinadasugs condicfes de elaboragcédo e
finalidades de uso. Pertencem ao dominio discuisifdico géneros textuais como peticéo,
carta de ordem, relatério, voto, sentenca, etc.

O dominio discursivo juridico é marcado por umanagada preocupacdo com a
forma. Segundo Rodriguez (2011), a forma influema@arecepcdo do contetdo, ou seja, 0
discurso melhor elaborado passa a impressao der sustelhor contetdo. A par desse efeito
0s operadores do direito procuram elaborar cuidadeste seus discursos obedecendo as
normas da lingua padrao e utilizando um vocabutédoico complexo.

Porém é necessario ndo confundir a linguagem t@eaudequada ao discurso judiciario
com a utilizacdo de jargbes. Como explica Rodrigegz cit.), o vocabulério técnico tem
sentido cientifico, sendo importante veiculo datdoa juridica, enquanto o jargdo é uma
giria profissional que nao conta com base técnicaé ecomposto por termos
desnecessariamente rebuscados que poderiam sktiustihs por termos mais correntes.

Todas as areas das atividades humanas acabam semvdeer seu jargdo proprio.
Esse tipo de linguagem tem duas funcbes princidalitar a comunicacdo entre o0s
membros de um mesmo grupo e distinguir esse gropaddmais, dificultando o acesso de
individuos estranhos as informacgdes trocadas nagueh. O jargdo é utilizado em alguns
discursos para passar a ideia, muitas vezes tHsdominio técnico e, assim, impressionar a
plateia.

A linguagem técnica no direito tem por finalidadesgibilitar a expresséo da forma
mais inequivoca e precisa possivel de ideias, @osce principios juridicos. O fato de o
discurso juridico basear-se em uma linguagem tadai@ a uma falsa ideia de neutralidade,

tendo-se em vista que os termos técnicos devenappela precisao e pela logica.
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Segundo Orlandi, o discurso juridico é baseado @émdue surgiram na sociedade
como instrumento de dominagdo. A autora conta goa) o fim da Idade Média e o
surgimento do capitalismo, “A subordinacdo exmiaib homem ao discurso religioso da
lugar a subordinacdo, menos explicita, do homenteias com seus direitos e deveres.”
(ORLANDI, 2012, p. 51). Essa nova forma de subnaissé o sujeito de direito que se julga
livre, pois cré em uma justica equitativa, matezémla em uma linguagem exata e
transparente.

No entanto, a linguagem néo € transparente, umajwezpor trads de uma aparente
literalidade repousam sentidos emprestados derdessanteriores, 0 que equivale a dizer que
ao compor um texto selecionamos, intencionalmemtedo, as informagdes que se coadunem
com nossas tendéncias e intencdes, pois, segurdndD(2012), os discursos sao sempre
marcados pela intertextualidade.

No discurso juridico, o componente politico e idgado € ainda mais acentuado do
gue em outros tipos de discurso, pois as leis séarrdinadas pelos estratos dominantes da
sociedade e baseadas em uma concepc¢ao de justicd.dumuda de sentido conforme as
evolucdes sociais.” (LEVY, 2006, p.65).

2.2 Retorica e Persuasao

O direito, como mencionado, depois da Idade Mé&haeca a substituir os dogmas
religiosos na tarefa de estabelecer limites quenjiesem a vivéncia pacifica, dirimindo os
conflitos sociais. Nesse sentido, 0s géneros pegtdas ao dominio discursivo juridico como
a peticdo, 0s recursos, 0sS votos, a sentenca, eatres, emanam de disputas, tendo por
objetivo defender, por meio da argumentacao, umreéado posicionamento e, para tanto,
baseiam-se na retoérica, pois, ti3curso retéricaconfigura-se pela intencdo de persuadir um
auditério que se encontra diante de uma quest@opcd” (FERREIRA, 2010, p.15).

Segundo Rodriguez (2011), quem argumenta nadheabam a exatiddo, mas com a
probabilidade. Em uma lide, uma disputa entre pagee defendem pontos de vistas
contrarios, cada uma das partes tem suas raz@esoediscurso retorico, tenta convencer o
auditério (o juiz, a turma recursal, ou o juri) giee sua posicdo é a mais justa. O discurso
retérico, portanto, ndo opera com o certo e o errahs com 0 convencimento sobre o que é

mais justo ou adequado em determinado contexto.
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Para elaborar o discurso retorico, o orador trebabm a razdo em conjunto com 0s
sentimentos, ou seja, com 0 convencimento e a g&su Ferreira (op. cit.) explica que a
persuasao diz respeito ao emocional e o conventindgerazao. Enquanto o convencimento €
promovido pela apresentacdo de evidéncias, a E@isu@ alcancada pela utilizacdo do
provavel em conjunto com a emogao.

Para persuadir, o orador apresenta uma premissasuarl aceita pelo auditorio.
Manipulando a emocao desse auditorio, por meidabere que é o ensinar, ou seja, a parte
argumentativa do discurso, aoovere que € o trabalho com os sentimentos propriamente
ditos e dodelectare que significa agradar e diz respeito ao ladod#yr@ do discurso, que
mantém a atencdo do auditério promovendo o pragesudir o discurso e engendrando a
persuaséo.

Como afirma Ferreira (2010), a retOrica preocupaesn trés conceitos estruturantes o
ethos o pathos e o logos.

Orador ouethosnao deve ser confundido com o locutor do disc@sembora a
imagem prévia construida no imaginario social dbué&r para constituicdo dethos do
orador, € apenas no ato retorico que ele se estab@) pois se trata do sujeito determinada
pelo préprio discurso e que soO se consolida acpirg&-lo.

O conceito degpathosé fundamental, pois pode-se afirmar que ndo haidiscsem
auditoério. Mesmo o discurso escrito conta com uditério, que sdo seus potenciais leitores.
Para proferir um discurso eficiente o orador dewehecer seu auditorio e levar em
consideracao suas funcdes, que podem ser de jdezassembleia, ou de espectadores.

O auditério de juizes analisa, pondera e condenabsolve. A assembleia reflete
sobre a conveniéncia de decisdes futuras. O aiddérespectadores expressa seu agrado ou
desagrado, o discurso nesse caso ndo tem a fihalida influenciar uma decisdo, seu
objetivo é agradar.

Quanto ao discurso dagos,existem diversas formas de se expor uma mesmaedeia
a eficiéncia do discurso vai depender das esctéxasais e de sua disposi¢do no texto, que
devem levar em conta as tendéncias do publico-aluoauditorio. Quando o discurso €&
proferido fatores pragmaticos como a postura ddarra pronuncia, a entonacdo e o ritmo da
fala também devem ser levados em consideracgao.

Dominando cethos conhecendo bem mathose o assunto dmgos,que fazem parte
do contexto retéricoo orador deve estruturar adequadamente seu disquaisa tanto a
retérica estabelece um esquema orientador baseadmaro fases: a invenc@ioventio) a

disposicaddispositio) a elocucadelocutio)e a acadgactio).
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Na inventio o orador analisa as provas e seleciona os argumemads adequados,
trata-se de uma fase investigativa.

“A dispositiq por sua vez, constroi a macroestrutura textudil (FERREIRA, 2010,
p. 116), ou seja, dispositioé a fase na qual as informacfes e argumentosiseldos
anteriormente sdo organizados de forma a produma linha de raciocinio que seja
potencialmente capaz de persuadir a plateia para @ posicionamento do orador.

A dispositioé subdividida em exordio, narracéo, confirmacg@ereracédo. O exordio €
a introducdo na qual o orador estabelece contato @oplateia e procura despertar seu
interesse pelo discurso que sera proferido. A paor@ o relato dos fatos com a apresentacao
das provas. A confirmacdo é o momento no qual dooreevela seu posicionamento e refuta
os argumentos do adversario. A peroracao € o femmtando discurso quando o orador apela
aos sentimentos da plateia “Na peroracao, a adatié se une a argumentacao e conclama a
acdo” (FERREIRA, 2010, p.115).

A elocutio trata da elaboracdo textual, quando é realizadeadacéo do discurso
retorico e sédo materializadas as fases anteriores.

A actio coloca em préatica o que foi elaborado nas fasesiardgs. E a emissdo do
discurso, mescla o verbal e o ndo verbal, o praaorento do discurso com o gestual, a

postura, a entonacéo, a utilizacao de estratégigslitlez na interagdo com a plateia.

2.3 Teoria da Argumentacgdo Juridica

A argumentacdo € uma das partes da retOrica ecauasteristicas basicas sao “[...]
eficacia e carater utilitario. A eficacia do disswré atingida quando suscita a adesdo ao
apresentado como tese.” (PASSARELLI, 2008, p.123).

Segundo Ferraz Jr. (1996), o ponto de partida gsraéries argumentativas sdo 0s
topoi, termo que deriva da disciplina criada por Arist&galenominad@odpica

A Topica tem duas acepcdes, na acepcdo ampla diz respaitmaatécnica de
raciocinios dialéticos baseada em problemas. Npcaoeestrita refere-se a um conjunto de
categorias de argumentos e esta vinculada a judépcia, seu objetivo é “[...] encontrar 0s
lugares (op6i) comuns de onde se originam as provas.” (FERREIRAD, p. 70).

Perelman e Olbrechts-Tyteca (1999) consideratom& como a parte dos silogismos,
correspondendo a premissa maior, representativ@iééo geral, ou “lugar comum”. Por

exemplo, no silogismo “os homens sdo mortais, sohwrsens, logo, somos mortais.” A
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premissa maior “Os homens sao mortais”"tépms ou o fato de conhecimento geral utilizado
para ser comparado a premissa menor “somos honeess”’chegar a conclusdo pretendida
“somos mortais”.

O rol dostopai é flexivel, comportando diferentes categoriasdseas principais 0s
lugares da quantidade e da qualidade, que sapadtls para se argumentar em favor de uma
tese com base em fatores quantitativos ou quab&tiOutros lugares comuns sao os da
ordem (0 anterior e superior ao posterior), doterige (superioridade do que existe, sobre o
possivel, eventual ou inexistente), da esséncsagarioridade dos individuos modelo dentro
da sua categoria), lugar do valor da pessoa (supkde do ser humano sobre os demais
seres ou coisas), lugar da tradicdo, da autentiejdzic.

2.3.1 Procedimentos Argumentativos

A argumentacao oprobatio como explica Ferraz Jr. (1996), na Antiguidade, &
parte da retdrica que dava conta da apresentagdoraleas. Na retorica, as provas dividiam-
se engenus argificialeou provas intrinsecasgenus inartificialeou provas extrinsecas.

As provas extrinsecas eram aquelas que se oraymale fatores externos, tendo
existéncia autdnoma, independente da retorica,eglglbbavam objetos, vestigios, decisbes
jurisprudéncias, etc. Nas provas intrinsecas, “@r@do “genus argificiale” correspondia a
apresentacdo das provas préprias da arte (retédop especificacdo se dava a partir do
proprio exame do discurso.” (FERRAZ JR., 1996, p)32

Na atualidade, podemos dizer que a apresentagguralzas extrinsecas corresponde a
teoria da demonstracao, que € fundada em evidéjiaspresentacao das provas intrinsecas
corresponde a teoria da argumentagéo.

As provas intrinsecas remetem aos trés conceighdit@rantes da retorica ja
mencionados: “[...] residem no carater moral dadoraethog, nas disposi¢des criadas no
auditério pathog, no préprio discursddgos.” (FERRAZ, 2010, p.81).

O logosou discurso e, mais especificamente]acutiq dentro da extensa matéria de
estudo que oferece a retorica é a area privilegada o trabalho de analise linguistica, pois é
na fase d&locutioque se da o processamento textual.

Existe uma variedade de procedimentos dos quaiador pode valer-se para conferir
expressividade ao seu discurso e aumentar seu @raqersuasdo. A andlise desses

procedimentos tem dois tipos de efeitos desejaveis:
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Na questdo da competéncia linguistica, esse tipgndise aumenta a capacidade de
compreensao e interpretacdo, o que também tersleder em uma ampliacdo da capacidade
de producéo de discursos mais adequados as sakdafiies;

Na questdo ideoldgica, treina o olhar para enxeed@m da superficie textual,
dissipando a ingenuidade que pode tornar o recepsmetivel as emocdes despertadas pela
trama argumentativa, levando-o a aderir a uma dief@rma irrefletida.

Esse tipo de analise baseia-se em atividades gusiticas, que, como afirma
Passarelli (2008),

Por serem praticadas nos processos interacioagatividades
dizem respeito a reflexdo sobre a lingua em sikgc@ uso,
com o0 que podemos aprimorar 0 controle sobre nosgaia
producdo linguistica. Assim, a reflexdo sobre osunsos
expressivos utilizados pelo produtor do texto —rgesses
recursos se refiram a aspectos gramaticais, quaspactos
envolvidos na estruturacdo dos discursos — naoizaica
categorizacdo. Isso implica as atividades epilistigds
poderem transformar-se em processos extraordinanigm
produtivos na conscientizagdo linguistica do estteda na
formacdo de sua competéncia comunicativa, paraetpiese
torne também criador e ndo apenas reprodutor do
conhecimento. (PASSARELLI, 2008, p.128).

Como ja foi dito, sdo véarios os procedimentos mgputativos a disposicdo do
orador/escritor, Segue uma lista dos mais utilizadocomecar pela coeséo e pela coeréncia,
que, como exposto no capitulo anterior, sdo oérm# semantico-formais indispensaveis a
textualidade:

* Coesao: “[...] duncao da coeséé exatamente a de promoverantinuidade do texto

a sequéncia interligada de suas partes, para qusen@erca o fio de unidade que

garante sua interpretabilidade.” (ANTUNES, 20038p. As relacbes entre as partes

do texto podem ser estabelecidas por reiterac8ociagdo ou conexao:

0 reiteracdo por repeticdo: por repeticdo propriamedita, parafrase ou
paralelismo;

0 reiteragdo por substituicdo: lexical (por sinGnimokiperdnimos ou
caracterizadores situacionais), gramatical (pongqmues e adveérbios) ou por
elipse;

0 associagao: por selecao lexical;

0 conexao: por preposicdes, conjungdes, advérbiosugdes;
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Coeréncia: A coeréncia € a propriedade que apesetextos que possibilitam a
comunicacao entre os interlocutores. A coesdo eeeéncia sao interdependentes,
sendo que a coesdao € elaborada para que o tekt ¢entido, ou seja, para que se
estabeleca a coeréncia. “[...] a coeréncia do téxtlinguistica mas é, também,
contextual, extralinguistica, pragmaticanfim, no sentido de que depende também de
outros fatores que ndo aqueles puramente interiogua.” (ANTUNES, 2005, 176).
Existem quatro “metarregras” para garantir a cageémicro ou macroestrutural de
um texto:

0 metarregra da repeticdo: a presenca no desenvolioni@ear do texto de
elementos de estrita recorréncia, ou seja, elermepie promovam a retomada
das partes anteriores do texto;

0 metarregra da progresséo: presenca de elementogacamtam a progressao
semantica, em outras palavras, as repeticoes agigiela regra anterior devem
possibilitar ndo s6 a retomada, mas o desenvohtiordmtema;

0 metarregra da ndo contradicdo: para que a progress@antica ocorra €
necessario que 0os argumentos apresentados naordeop

0 metarregra da relacdo: o que é expresso no texwoattar relacionado com o
contexto.

Aluséao: “Pelaalusaq cria-se ou confirma-se a comunh&o com o audifioidorca de
referéncias a uma cultura, a uma tradicdo, a ursagascomum entre o orador e o
auditério.” (FERREIRA, 2010, p.127).

Diferentes tipos de argumentos:

o0 argumento de autoridade: invoca o peso da opini@oumha autoridade
reconhecida,;

0 argumento de justica: baseado no tratamento cdoferiseres e situacdes de
mesma categoria;

0 argumento pragmatico: fundamentado na ligacdo gueife analisar algo a
partir de suas consequéncias;

o argumento do desperdicio: baseia-se na ideia deegjdeve terminar o que foi
comecado para se evitar o desperdicio do que javiestido;

0 argumento pelo exemplo ou modelo: baseia-se nagaot

o0 argumento pela analogia: utiliza a identidade decé&® entre pares de
conceitos semelhantes;

0 argumento baseado em provas concretas: utiliza éatalados fidedignos;
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0 argumento de reciprocidade: invoca a justica daptiear o mesmo tratamento
a situacdes correspondentes; etc.

* Escolha lexical: “escolha das palavras, locu¢cofEsmas verbais. Costuma significar
cruzamento dos planos estilisticos e ideoldgicmstigurando um jogo retérico que se
presta a qualificar ou desqualificar. Destaque pagafemismo, que, ao trocar nomes,
tenta suavizar expressoes.” (PASSARELLI, 2008,4).12

» Expressoes de valor fixo: sintetizam um conceitespeito da realidade ou uma regra
social ou moral (termos, expressdes, ditos popalarevérbios, etc.);

* Instancias gramaticais: trata-se de esquemas atpis em geral incluindo desde
apostos até mecanismos adverbiais, sdo utilizag@sdar mais for¢ca de verdade aos
enunciados;

* Intertextualidade: usa citagces de outros textos @i@star o dizer do locutor;

* lronia: “Recursos irbnicos constituem argumentosla pvia do humor corrosivo,
quando desvalorizam ou ridicularizam uma ideia,vahor, uma assertiva presente no
dizer de alguém.” (PASSARELLI, 2008, p.126);

» Linguagem metaforica: conjunto de estratégias agpde contribuir para a producéo
dos efeitos persuasivos.

e Operadores argumentativos:

Os operadores argumentativos estdo distribuida® et classes gramaticais, sao
conjuncdes, advérbios, locucbes, conectivos ou aspgralavras que denotam incluséo,
exclusdo, situagcdo, etc. Segundo Koch (2002), eskssentos ndao tém um tratamento
diferenciado na gramatica tradicional, para a ség®&argumentativa, no entanto, eles sao
determinantes para estabelecer o valor argumenidtis enunciados.

Eles funcionam apontando uma orientacdo discurgivaseja, sdo utilizados para
“orientar o interlocutor para certos tipos de camséb, com exclusdo de outros.” (KOCH,
2002, p. 102). Os principais operadores argumeotatiescritos por Koch (op. cit.) tém as
funcdes de:

o0 estabelecer a hierarquia dos elementos numa essslaglando o argumento
mais forte para uma conclusdo: mesmo, até, até mesciusive; ou mais
fraco: ao menos, pelo menos, no minimo;

o encadear dois ou mais argumentos orientados no enssniido: e, também,

nem, tanto... como, ndo so... mas também, alémdéla, disso, etc;
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o0 introduzir mais um argumento a favor de determinamaclusédo ou marcador
de excesso temporal ou ndo temporal: ainda,

o indicar mudanca de estado: j§;

o introduzir, de forma dissimulada, um argumento sleci alias, além do mais;

0 marcar oposi¢cdo entre elementos semanticos ewglicti implicitos: mas,
porém, contudo, embora, etc;

0 esclarecer sobre o que foi dito anteriormente conmatgumento mais forte no
sentido de uma determinada concluséo: isto €, djaer, ou seja, em outras
palavras;

0 orientar escalas no sentido da afirmacao plena, tedlos; ou negacéo plena:

nada, nenhum.

2.4 Dispositivo Analitico

Como visto, o trabalho de analise deve levar entacanno¢do de que corpus
escolhido apresenta caracteristicas estruturais oq@emquadram em determinado género
textual e que esse género pertence a uma esfeoa desiominada dominio discursivo, no
presente caso o dominio discursivo juridico. Tafrmacdes Sado necessarias para se
identificar as fungBes e os objetivos do génerdymmo e estabelecer o enfoque a ser dado a
andlise.

Sabendo-se que o direito e seu dominio discursastem da necessidade de se
dirimir os conflitos que eclodem na sociedade, siermndo as disputas materiais para o
campo do embate argumentativo, chega-se a condligss§ae o discurso juridico tem como
func@o principal persuadir, no que utiliza a ret@rcomo instrumental tedérico que orienta a
construcdo dgenus argificialeou provas intrinsecas, que servirdo a defesintiresses em
litigio.

Levando-se em consideracdo que as gramaticasitr@ais ndo exploram de forma
significativa os elementos constitutivos da linggra seu aspecto semantico-pragmatico,
percebe-se a necessidade de se conhecer as fuhg®egsrocedimentos argumentativos
ensinados pela retérica e pela semantica argumentsra se propiciar uma leitura menos
ingénua e sujeita a influéncia da ideologia subjecaos discursos.

De posse do arcabouco tedrico, ou do dispositigndce da interpretagdo, como diria

Orlandi (2012), € possivel eleger o dispositivolitina adequado a tarefa proposta. Neste
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trabalho serdo utilizados os instrumentos anasittoonecidos pela seméantica argumentativa
desenvolvida pela Linguistica Textual moderna, smdes pelas observacdes pertinentes
advindas dos estudos retoricos e da linha da AndbsDiscurso e da Teoria da Enunciacao,
pois interessa a analise proposta ndo apenas aialidagle textual, mas também os
movimentos cognitivos de construcéo e elaborac&samificados realizados no discurso de
persuasao.

Neste estudo serdo utilizados os termos textoceirdis para designar o mesmo objeto
de analise, porém em facetas distintas. O termdd'tgemete a materialidade linguistica, a
um conjunto de frases enquanto unidades sintatic@sticas coordenadas coesa e
coerentemente, j o termo “discurso” designa agdels semantico-pragmaticas estabelecidas
no processo de enunciacao textual.

Os mecanismos para a analise serdo emprestadtsrairge das obras de Guimaraes
(2007) e Koch (2002) que trabalham os operadorganentativos e as conjungdes, de
Perelman e Chaim (1999), Rodriguez (2011) e Far(2010) que apresentam as técnicas da
retérica e da argumentacao juridica, dos modelakti@mos fornecidos por Passarelli (2008) e
Levy (2006) e, indiretamente, da obra de todosubsres pesquisados, pois, ao elaborar os
comentarios aqui apresentados, ndo se ignorou Quanto nascemos o0s discursos ja estao
em processo e nés € que entramos nesse processodBlse originam em nés.” (ORLANDI,
2012, p. 35).
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3 DELIMITANDO O CORPUS

3.1 A Lide em Questao

O corpusdo presente trabalho € composto por votos apeetenipelos Ministros do
Supremo Tribunal Federal no julgamento da Reclam&gar/4-1, realizado dia 04 e agosto
de 2005. A reclamatéria foi impetrada pela Procomiadda Unido contra o Juiz Federal
Substituto em exercicio na 122 Vara da Secao dunidicde Minas Gerais.

Na Reclamacéo citada, a Unido alega usurpacaondpeténcia do Supremo Tribunal
pelo Juiz Federal Substituto em exercicio na 12ada Secédo Judiciaria de Minas Gerais no
julgamento da Acao Civil Publica n® 2005.38.00223&or tratar-se, segundo a Advocacia
da Unié&o, de pleito envolvendo riscos ao pactoréat®.

A acao, cujo julgamento é questionado pela Reclam&074-1, foi ajuizada pelo
Estado de Minas Gerais e pelo Ministério Publicoti@o IBAMA (Instituto Brasileiro de
Meio Ambiente e dos Recursos Renovaveis) com pedi€oliminar para suspender
procedimento de licenciamento ambiental do Prajetintegracdo do Rio S&o Francisco com
Bacias Hidrograficas do Nordeste Setentrional. rOgetrantes alegavam, em sintese, que 0s
orgaos ambientais do Estado de Minas Gerais tinhaalisado o RIMA (Relatorio de
Impacto Ambiental) e verificado que tal documendo mpresentava dados sobre o impacto
direto das obras na por¢géo mineira da bacia dé&R@Francisco.

A Acao Civil Publica n° 2005.38.002238-0 foi dibtrida em 21 de janeiro de 2005 e
teve deferimento da liminar em 24 de janeiro. Emdg5janeiro o cartério da 122 Vara
registrou recebimento de FAX do Supremo e do Tabiregional noticiando suspensao da
decisao.

Em 03 de fevereiro, com a proposicdo no Supremeecdamatoéria de usurpacao de
competéncia, o Ministro Nelson Jobim cassa o attamegado e em agosto de 2005 a
Reclamacédo tem o acorddo lavrado, com o parecerda®l aos reclamantes, avocando o
julgamento da Acao Civil Publica para o Supremddmal Federal.

O STF, por maioria de votos, trés votos favoraeeois contrarios, com base no
art.102 da Constituicdo da Republica, conheceu lgoyu procedente a reclamatoria,
determinando ser de sua competéncia o julgamerdgata

Embora as obras de transposicéo do rio S&o Franésstejam em estdgio avancado,

a acao proposta por Minas Gerais e seu Ministarldiéd pedindo a suspensao do processo
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de licenciamento, assim como varias outras a¢dssrdelhante teor, até 0 momento nao teve

desfecho e continua tramitando no STF.

3.2 O Contexto

O objeto deste trabalho séo discursos que naontrdit@tamente da problematica da
transposicdo do Rio S&o Francisco, nem da questdgeatal, tratam, porém, da decisdo
sobre a competéncia para julgar em lide que alewsias questdes.

Como ja foi visto, uma das metarregras que perméeasoeréncia € a da relacao, que
diz respeito ao contexto. A analise do discursoedssr precedida pelo levantamento do
contexto no qual foi gerado o material a ser aaddis Ignorar o contexto seria ignorar as
motivagcdes que levaram o autor a escolher detedogneecursos linguisticos em detrimento
de outros no momento de elaborar seu discurso.

No presente caso, 0 contexto é fortemente marcadodigputas de diferentes
interesses que, inegavelmente, acabaram influetwian julgamento e as escolhas na
elaboracado dos discursos analisados, pois, cofedy&to no primeiro capitulo, os discursos
nao sao neutros e, como afirma Dimoulis “[...] im@itb, n&o ha norma de comum aceitacéo e
situada fora dos conflitos politicos” (DIMOULIS, @B, p.116).

3.2.1 O Sao Francisco

O Séo Francisco é chamado de rio da integracdomacpois corta o pais, de Minas
Gerais até a divisa entre Sergipe e Alagoas, empemncurso de 2.700 km, atravessando 503
municipios e perfazendo a terceira maior bacieohidifica do pais.

Segundo Neves (2009), os primeiros relatos da @éapdas margens do Velho Chico,
como, também, é conhecido, datam da metade daos¥¥®il. Aléem da populacéo ribeirinha,
nessa época o Vale do Sao Francisco ja comporentaras de currais, que forneciam gado
para Olinda, Recife e Pernambuco e abrigava ateslanineradoras.

A exploracdo das &reas banhadas pelo S&o Frammissibilitou a subsisténcia da
populacao ribeirinha, gerou riquezas e produziu aofra caracteristica, com lendas e um
folclore préprio. Em contrapartida, essa ocupagératou serios danos ao meio ambiente

circundante, a qualidade da agua e a vazéao do rio.
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A pecuaria extensiva e a atividade mineradora diesema as margens do Sao
Francisco o que iniciou um processo de assoreandenseu leito, a fauna e os ecossistemas
fluviais foram afetados. As aguas foram contamisadala mineragcédo, pelos currais e
curtumes, pelo lixo e dejetos da populacdo que eraontinuam sendo langados no rio, pois
em muitos dos municipios pertencentes a bacia aiddaha tratamento de esgoto e pelos
efluentes das industrias que hoje se encontraladsts nas proximidades das margens.

Existem atualmente duas imagens do Rio Sao Franascum lado a do imenso rio
da integracdo nacional, de alta vazdo e com cagdeighara irrigar e salvar da seca o
semiarido. De outro, a imagem de um grande e veiho marcado pelos séculos de
exploracdo, como relata Cappio (1995), com as margesmatadas, o leito assoreado, a
vazao alterada pelas barragens e as aguas polpadtasodo tipo de dejetos e, mais
recentemente, pela industrializacao desregrada.

Apoiam-se na primeira imagem os estados da Pamibasrande do Norte e Ceara,
que serdo os beneficiarios da transposicdo dass afudio S&o Francisco e defendem a
implementacéo da obra, argumentando que o rio d@mavazao suficiente para atender aos
estados que lhes sao vizinhos e que a transposeg@ a solucdo definitiva para o seu
problema dos periodos de estiagem.

A segunda imagem é evocada por aqueles que s&armnt transposicao, os estados
de Minas Gerais, Bahia e Sergipe, ja atendidos peloPara estes a capacidade do Séao
Francisco diminuiu, alegam que a propria populagBeirinha sofre com problemas de
abastecimento. Protestam que o rio esta deteriogapiecisaria, antes de qualquer coisa,
passar por um processo de revitalizagcdo e que wodde parte das aguas diminuiria a
capacidade de producédo das hidrelétricas |14 inlstala

3.2.2 O Debate na Midia Jornalistica

O debate sobre a transposi¢cdo alcancou os meia@®rdanicacdo de massa e 0S
jornais de grande circulacdo de todo pais. Mesmrosis que circulam em S&o Paulo,
estado cuja polémica geograficamente ndo alcanpabdicaram reiteradamente reportagens,
algumas de até duas paginas, durante os anos dee22007 e, de forma mais esporadica,
posteriormente a isso. Serdo apresentadas alguesassdreportagens para possibilitar a

compreensao do que envolve a polémica e de suaséxte
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O Valor Econbmico, em 4 de abril de 2005, dedicasdpaginas ao assunto, em
reportagem que apresenta quatro textos com ogstitBrojeto leva 4gua a regibes marcadas
pelo desperdicio”, “Seguranca hidrica é principefeda para obra de R$ 4,5 bilhdes”, “Falta
de gerenciamento é o problema, dizem criticos” eati@es cidades do nordeste também
serdo beneficiadas”.

O primeiro texto comenta sobre projetos ja existemo Nordeste Setentrional que
seriam mal gerenciados, como a construcdo de rastex a perfuracdo de pocos, além de
outros projetos de irrigacao inacabados.

No segundo texto, “Seguranca hidrica é principdesie para a obra de R$ 4,5
bilhdes”, destaca-se o discurso do governo em aefeprojeto, alegando ser o valor or¢ado
para a obra o mesmo gasto com acdes emergenciaiisnperiodos de seca, enquanto a
transposicao traria um estado de seguranca efativelacdo ao abastecimento.

O terceiro texto apresenta as opinides de estusls@roblema hidrico do semiarido
céticos quanto a transposicdo, segundo os quaimmes transposicdo ndo resolveria 0s
problemas da regido. Para Jodo Suassuna, do tmstdaquim Nabuco (Recife-PE), um dos
entrevistados, 0s acudes ja existentes teriam ickoecpara abastecer as regides que sofrem
com a seca, caso fossem bem gerenciados, seno@peesentado pelo desvio das aguas de
comprometer o funcionamento das usinas instalaal&fo Francisco.

O texto com o subtitulo “Grandes cidades do Noedémibém serdo beneficiadas”
lembra que a ANA, Agéncia Nacional de Aguas, detemue o uso da agua da transposicao
seja exclusivamente para fins de “consumo humatessedentacdo animal”’, o que, segundo
o artigo, deve ser desvirtuado nas grandes cidpdis quais a obra passara, onde a
expectativa € de se utilizar esses recursos h&dpeoa fins de irrigacdo e abastecimento
industrial.

A Folha de S.Paulo, em 24 de setembro de 2004caledeia pagina ao tema, em
reportagem que relaciona uma série de efeitos\dwsfieeis relacionados a implementacéo da
transposicado, como a perda de empregos durantsaprderiacao de terras, o alto custo da
obra, o risco a vegetacdo nativa, a ameaca aongaiio cultural entre outrds.

Em dezembro de 2004, o jornal O Estado de S. Riuldgou entrevista concedida
pelo entdo deputado pelo PTB da Paraiba, Marco@aelha, defendendo o projeto.
Segundo o deputado, a transposicao ndo afetati@siezimento nos estados cedentes, pois

! Jornal Valor Econdémico, 04.04.2005, cad. A, p. 6-7
2 Jornal Folha de S. Paulo, 24.09.2004, cad. A, ma&éria intitulada “Estudo vé pontos negativoS&o
Francisco”.
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diz respeito a apenas 1% da vazao do Sao Franéikmu. disso, alegou o deputado, que 0s
pontos de captacdo projetados estariam localizaa® distantes das nascentes, quase dois
mil quildmetros. Gadelha destacou, ainda, a comgeanidade dos ciclos hidrograficos das
bacias do Sao Francisco e do Nordeste, segundoaglesecas no semiarido ocorrem
justamente no periodo de chuvas nas cabeceiragdaé&rancisco, ndo havendo, portanto, o
risco de uma concorréncia simultanea pela dgua.

Outra reportagem do jornal Valor Econdmico, pulda&caeem 2007, apresenta um
levantamento da organizacdo ndo governamental WAWFe s desvantagens de projetos de
interligacdo de bacias hidrograficas similares dosS&o Francisco implementados em
diferentes paises.

As reportagens citadas abordam os principais podiesutidos sobre o projeto,
fornecendo os contornos da situacdo abordada ersvain o relevo dado ao assunto na
época, deixando entrever a tensdo existente estrpadidarios da transposicdo e seus
opositores, tensdo essa que permeou 0s julgameoiwslatos e o0s discursos neles
elaborados.

O RIMA, Relatério de Impacto Ambiental, em trintas@is paginas, elencou vinte e
trés impactos considerados mais relevantes, enbe @pcontras, que nao serdo detalhados,
pois ndo é objetivo deste trabalho discutir os to€mmu demeéritos do projeto. Importa, aqui,
destacar a polémica suscitada, que envolveu gqueestéaldgicas sociais, econdmicas e
interesses politicos, para delinear, de forma rahrangente possivel, o contexto no qual

foram produzidos os discursos que serao analisados.

3.3 A Questéao Juridica

Na Reclamacdo 3.074-1, debate-se a natureza doeetomado e suas possiveis
repercussoes. Ela foi proposta pela Unido, aleggndpao impetrar a Acéo Civil Publica, o
estado de Minas Gerais teria entrado em litigio conlBBAMA, seu representante, e,
indiretamente, contra os demais estados da fedemgflvidos no projeto, em “discussao
potencialmente lesiva aos valores que informam copé&ederativo” (f. 4 dos autos da
Reclamacao), o que determinaria a competéncia gee®w Tribunal Federal para julgar a

acao.

% Jornal O Estado de S. Paulo, 06.12.2004, cad. 2, patéria intitulada “Desfazendo equivocos”.
4 Jornal Valor Econémico, 02.07.2007, cad. A, pnétéria intitulada “Transposicéo deve ser Ultimeaop diz
estudo”.
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O Ministério Publico Federal, por sua vez, apresergarecer pela improcedéncia,
alegando tratar-se de controvérsia sobre questiic#érelativa a sustentabilidade da obra,
isenta de conteudo politico que ensejasse reclanpesta competéncia do STF.

Pode-se afirmar que as questbes juridicas envalvendlireito ambiental e a
competéncia para julgar estdo imbricadas no julgéonda Reclamacgéo 3.074-1, pois, ao
receber a Reclamagéo, o Ministro Nelson Jobim caaskminar deferida pela 122 Vara da
Secdao Judiciaria de Minas Gerais que suspendi@raidipublica na qual seria apresentado o
Projeto de Integracdo do Rio S&o Francisco, 0 gt@riaou a realizacdo da audiéncia sem
gue o EIA/RIMA fosse complementado, como pleiteav&stado de Minas Gerais e seu
Ministério Publico, com base no relatério do orgatbiental estadual.

3.3.1 O Direito Ambiental

Como explica Mancuso (2005), o Projeto de integiga das bacias do Rio Sao
Francisco com as bacias do Nordeste Setentriorsicabmais de um ramo do direito,
tangenciando o Direito Constitucional, o Direitomdistrativo e o Direito Processual, com
predominancia, entretanto, para o Direito Ambiental

A primeira conferéncia das NacOes Unidas convoqaata discutir sobre 0 meio
ambiente ocorreu em Estocolmo, Suécia, em 1972 fda crescente movimentacdo da
sociedade contra os sucessivos abusos cometidosogeta econdémica predatoria, segundo
denominacédo de Sudatti (2007), da sociedade indlusapitalista, que acabou por engendrar
desastres ecoldgicos vitimando o meio ambientgguadf silvestre e marinha e o préprio
homem.

No Brasil, em 1981 foi promulgada a Politica Naeiodo Meio Ambiente (Lei n°®
6.938/81), que criou um regime juridico proprio gar Direito Ambiental, definindo
conceitos, estabelecendo principios e tornandogatdiios a realizacdo de avaliacdo de
impacto ambiental e o licenciamento de atividadesrialmente poluidoras.

A definicdo apresentada pela Lei n°® 6.938/81, @@ inciso |, para classificar meio
ambiente € ampla “conjunto de condicoes, leisu@rftias e interacbes de ordem fisica,
quimica e bioldgica que permite, abriga e regala em todas as suas formas.”.

Seguindo a tendéncia internacional de relacioqaote¢do do meio ambiente & saude
humana a Constituicdo Federal de 1988 dedicou eeto £apitulo a questdo ambiental,

garantindo as “presentes e futuras geracdes”, naie 225, acesso a um “meio ambiente
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ecologicamente equilibrado”, classificado como “beéenuso comum” e “essencial a sadia
qualidade de vida” e cuja defesa imputou ao “Ppdélico e a coletividade”.

Compreendido como um bem inalienavel do homem,io ambiente ecologicamente
equilibrado pode ser definido como um direito fundatal da pessoa humana. Segundo
Batistute (2009), os direitos relacionados ao raenbiente enquadram-se na terceira geragao
dos direitos humanos.

A primeira geracdo de direitos humanos esta ralada com os direitos civis e
politicos, a segunda com os direitos sociais er@ita com os direitos que ultrapassam a
esfera individual. Os direitos da terceira geragn como titulares a sociedade como um
todo e sdo marcados pelo principio da solidariedgéle exemplos destes “[...] o direito ao
desenvolvimento, a paz e a comunicacao.” (BATISTIAWD9, p.5).

Segundo sua natureza juridica, a legislacdo ctarela meio ambiente pertence a
ordem dos direitos difusos. Os direitos difusos @0 uma definicdo precisa na linguagem
juridica, segundo Mancuso (1997), sao direitos mie se prendem a um vinculo juridico,
mas a circunstancias de fato, pertencem a grupakeldaitacdo complexa, cujos membros
tém em comum a titularidade de um bem de carateinaévidual.

O Direito Ambiental é interdisciplinar e, como afa Antunes (2004), tem carater
transversal, baseando seus conceitos em diferdistgplinas e ciéncias e, emprestando dos
demais ramos juridicos, instrumentos para garargiotecdo do patrimoénio sob sua tutela.

A abrangente definicdo adotada pela Lei n° 6.93p&Mitiu uma visdo ampliada de
meio ambiente, compreendida em quatro esferas: mmioiente natural; meio ambiente
artificial, relacionado aos espacos urbanos; menbiente cultural e meio ambiente do
trabalho.

3.3.1.1 Principios do Direito Ambiental

Os principios, no sistema juridico, formam a badwesa qual séo alicercadas as leis.
No direito Ambiental destacam-se o principio doedeslvimento sustentavel, do poluidor
pagador e do usuario pagador, da precaucédo, danméy, da participacdo, da publicidade, da
responsabilidade solidaria entre outros. Dos giosicitados, o da precaucédo, como afirma
Mancuso (2008), € o mais importante a ser levadacensideracdo em empreendimentos

complexos como o da de transposi¢ao do Rio SaeiBan
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O principio dominante, mormente nos empreendimentos
passiveis de impacto ambiental significativo, éagptecaucéo,
positivado no Direito brasileiro, significando gaewuséncia de
certeza cientifica a cerca dos riscos da condutadou
experimento, ndo autoriza sua implementacdo. (MARGU
2008, p. 187).

Outro principio que deve ser lembrado ao se estadadicializacdo dos conflitos
ambientais € o principio da publicidade. Esse fpiocgarante a divulgacdo de dados para
consulta de qualquer cidadao interessado. Um msinto essencial para garantir a
concretizacdo deste principio € a realizagcdo deéémacids publicas para a discussdo do
Relatorio de Impacto Ambiental (RIMA).

A apresentacdo de informacdes a coletividade fee pl@ processo de licenciamento
de projetos que apresentem riscos importantes & amniente. O licenciamento ambiental
depende da andlise e da aprovacdo do Relatorimpacto Ambiental por parte do érgao
ambiental competente e pela populacéo, a qualadtido o direito de acessar as informacoes
e de opinar sobre o projeto durante a realizac@udgncia publica.

No caso do Rio Sao Francisco, como afirma Mancugn (it.), verifica-se a
ocorréncia da colisdo entre principios, a mais extel entre o principio ambiental da
precaucado e o principio constitucional que pregaadicacdo da pobreza e da marginalizacéo
e a reducdo das desigualdades sociais e regidjsaft. 3°, Ill). Para o autor os conflitos
entre principios sdo mais graves do que 0s queern@ntre as normas, pois, diferentemente
das normas que, em caso de antagonismo, podemcheidas do ordenamento juridico, 0s
principios ndo se excluem.

Em geral, impde-se o estabelecimento do equiliémitoe principios dissonantes pela
aplicacdo do principio da proporcionalidade. Manc(ap. cit.) defende, porém, que “Nos
casos de conflito entre principios fundamentaigngo esta em jogo o meio ambiente, é de
ser aplicada a prudente regmadubio pro naturd...]” (MANCUSO, 2008, p.156.), ou seja,

em caso de duvida na interpretacao deve-se dar@neia a protecdo ambiental.

3.3.1.2 Licenciamento Ambiental

Como determina o art. 10 da Lei 6.938/1981,

A construcdo, instalacdo, ampliacdo e funcionamea¢o
estabelecimento e atividades utilizadoras de resurs
ambientais, considerados efetiva e potencialmealgidores,
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bem como capazes, sob qualquer forma, de causeaddego
ambiental, dependerdo de prévio licenciamento dgaaddr
competente.

A competéncia para conduzir o processo de licerandon pode ser do 6Orgao
ambiental estadual, ou do IBAMA, dependendo dasctaristicas da obra. No caso da
transposicado do Sao Francisco, por atingir maigndeestado e passar por terras indigenas, a
competéncia para gerir o licenciamento ambientabe@o IBAMA.

Apresentado o projeto ao 6rgdo ambiental competesdte podera, mediante a
possibilidade da ocorréncia de significativo impaatnbiental, exigir a realizacdo do EIA
(Estudo de Impacto Ambiental), que deve ser reddizgpor especialistas nas areas
demandadas pela concretizacdo da obra, nos moktabekecidos pela Resolucdo do
CONAMA 001/1986.

O EIA é exposto no Relatorio de Impacto ao Meiobdente (RIMA), um relatorio
técnico no qual devem ser apresentados, em linguagessivel e objetiva, as caracteristicas
do projeto, 0os pontos positivos e negativos e atidas preventivas e saneadoras de possiveis
impactos negativos. O RIMA deve ser apresentad@rg@&o que o solicitou e, se for o caso,
em audiéncia publica.

A audiéncia publica € parte integrante do EIA, seqde “[...] a audiéncia publica,
quando cabivel, €, como ultima grande etapa doednomento do estudo prévio de impacto
ambiental, requisito formal essencial para a vekdda licenca ambiental” (MILARE, 2002,
p. 80).

A realizacéo de audiéncia publica para a discuded®elatorio de Impacto Ambiental
foi disciplinada pela Resolugcéo n° 09 de dezemlerd@B7 do Conselho Nacional do meio
Ambiente (CONAMA), determinando que seja realizaaipreterivelmente, sob pena de
nulidade do processo de licenciamento, quando itsalac por entidade civil ou pelo
Ministério Publico, quando o 6rgdo ambiental julgacessario ou quando solicitada por pelo
menos cinquenta cidadaos.

O processo de licenciamento ambiental conta comédt@as, sendo que para cada
uma dessas etapas devem ser cumpridos requisgdsatpilitaram a concessao ao projeto de
uma licenca especifica.

A primeira licenca a ser concedida, é a licencaipr& qual se segue a licenca de
instalacdo €, ap0s esta, a licenca de operacaar&grpfo | do artigo 8° da Resolugdo 237 do
CONAMA estabelece que a licenga prévia seja “lcohcedida na fase preliminar do

planejamento do empreendimento ou atividade apduvasua localizacdo e concepcéo,
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atestando a viabilidade ambiental e estabelecesd®quisitos basicos e condicionantes a
serem atendidos nas proximas fases de sua implagdent, dentre os requisitos, dependendo
da natureza do projeto, podem constar o RIMA ediéauaia publica.

A licenca prévia estabelece parametros para a ss@icala licenca de instalacdo, que
autoriza o inicio das obras de instala¢cdo do emgie®nto.

Na fase final de licenciamento € concedida a liaede operacéo caso seja atestado o
cumprimento efetivo das exigéncias estabelecidadicencas anteriores.

Na ultima década foi determinada pela legislacabiemtal a renovacao periédica das
licencas de operacédo, desse modo passaram a séfiaddas e coibidas alteracées nos

projetos originais danosas ao meio ambiente.

3.3.2 A Questao da Competéncia

A Uni&o baseou sua reclamacéo no art. 102, incigbnlea f da Constituicdo Federal,
que declara ser da competéncia do Supremo Trilbiatkdral:

| — processar e julgar, originariamente:

f) as causas e os conflitos entre a Unido e osl&sta Unido e o Distrito Federal, ou

entre uns e outros, inclusive as respectivas afgglda administracao direta;

Aqueles que defendiam a manutencdo do tramited#add Judiciario do Estado
embasaram sua posicdo no artigo 109 da CF, qubeksta a competéncia dos Juizes
Federais e determina caber a eles processar € julga

| - as causas em que a Unido, entidade autarquica&nopresa publica forem

interessadas na condicdo de autoras, rés, assgstent oponentes, exceto as de

faléncia, as de acidentes de trabalho e as sugithsstica Eleitoral e a Justica do

Trabalho.

Verifica-se, portanto, um choque entre as atritegc@los Juizes Federais e dos
Ministros do STF no que tange a causas nas qugdritaresse da Unido. Dessa forma, as
decisbes dessa natureza dependem da interpretadd@ad carater da disputa e da estimativa
dos efeitos que podem ser gerados pelo conflitoor@®enso a este respeito € de atribuir ao

Supremo a competéncia em casos potencialmentedesovpacto federativo.

3.3.3 O Orgao Julgador
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A Constituicdo estabelece que o Supremo Tribundefed tem jurisdicdo em todo
territério nacional e que sua composicdo contardn @nze ministros nomeados pelo
Presidente da Republica mediante aprovacao prévaedado Federal.

Os julgamentos podem ser realizados no STF petazasuque sdo compostas por
cinco ministros ou pelo plenaridO julgamento da Reclamac&o 3.074-1/MG foi redtizem
sessdao plenaria, em observancia ao teor do antiso 1V do Regimento Interno do STF, que
determina ser de responsabilidade do plenariorjadginariamente “as causas e os conflitos
entre a Unido, os Estados, o Distrito Federal €aygtorios ou entre uns e outros, inclusive
0s respectivos 6rgaos da administracdo direta”.

No julgamento do qual foi selecionadaarpusdesse trabalho constam os votos dos
ministros, Nelson Jobim, presidente da corte, Seplal Pertence, ministro relator dos autos

Carlos Britto, Marco Aurélio e Ellen Gracie.

> Segundo o atual Regimento Interno do STF, dispbeiw:
http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/legislacaoReginmnterno/anexo/RISTF_Novembro 2012 _eletro
nica.pdf



40

4 O CORPUSE A ANALISE DOS RECURSOS ARGUMENTATIVOS NO DISCURSO
JURIDICO

Como visto no primeiro capitulo os textos, ao curmepr sua funcdo socio-
comunicativa, enquadram-se em determinado génere, pgrtence, por sua vez, a um
dominio discursivo especifico.

Para desvendar os meandros de um texto € imposdatakelecer a natureza de seus
elementos constitutivos, como, por exemplo, que tip suporte utiliza, onde € veiculado,

guais seus propositos, entre outros.

4.1 Especificagdo Teorica dos Elementos Constituis do Género em Analise

O corpusdo presente trabalho € composto pelos votos e pel@rmagao dos votos
dos Ministros Sepulveda Pertence e Carlos Brittesgmtados no julgamento da Reclamacéo
3.074-1/MG. Os discursos desses dois Ministros foram seladim entre os demais por
protagonizarem o debate em questdo, com uma diapgiianentativa na qual se evidenciam
diferentes expedientes argumentativos.

Nos moldes propostos por Passarelli (2008), sesi@cdicados teoricamente 0s
elementos que constituem o objeto da andlise, atgtexto pertencente a um determinado
género textual, como exame prévioawpusem questao:

» Género textual: voto juridico (parecer apresentaelos magistrados em sesséo de
julgamento de 6rgao colegiado).

* Dominio discursivo: juridico.

* Modalidade de realizagdo: escrita.

* Suporte: papel oficio.

* Veiculagao ou tipo de situacdo comunicativa emajgénero se situa: publica.

* Funcdao social ou propositos: funcao utilitaria (angntar, formar opiniao).

* Natureza da informac&o ou conteudo: questionamermtntado pela Unido sobre a
competéncia para julgar causa proposta pelo Estaddinas Gerais e pelo Ministério

Publico de Minas Gerais em face do IBAMA, requeresdspensdo de audiéncia

® Documento compilado da jurisprudéncia do STF,aisgel em:
http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.gp@T P=AC&docID=365640
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publica para discutir o RIMA do projeto de integiracdas bacias do Rio Séo
Francisco com as bacias do Nordeste Setentrional.

* Tipo(s) textual (is) em predominancia: predominando tipo argumentativo com
presenca de sequéncias descritivas e narrativas.

* Relagéo entre os participantes da situacao contivacaonhecidos, pertencentes ao
mesmo 6rgédo e oriundos da mesma esfera sociak(pate si).

* Nivel de linguagem predominante: formal.

Para viabilizar a analise linguistica, os votosigesipresentados na integra, com a
supresséo apenas das transcricoes lidas pelostradgss oriundas da jurisprudéncia ou de
pecas dos autos originais, que serao represenggdisamente por “[...]". Na sequéncia,
serdo apresentados os votos segmentados em pasagedfuidos de comentarios analiticos.
Os recursos argumentativos utilizados serdo suddiodh e comentados ao fim de cada
paragrafo e, ao final de cada texto, sera apredeta levantamento dos recursos utilizados

de forma predominante.

4.2 Procedimentos Argumentativos no Voto 1

Voto de autoria do Ministro Sepulveda Pertencetoeldos autos:

O caso é de acao civil publica pelo Estado de Miasais e o seu Ministério Publico
contra o IBAMA, autarquia da Unido, mediante a gsalpede: “[...]".
Estou, contudo, em que ndo cabe cogitar na espukcigar aplicacao a jurisprudéncia do
Tribunal que, mediante reducdo teleoldgica do ateariteral do art. 102, I, f, da
Constituicdo da Republica, tem reclamado para firnsaa competéncia originéria e
conhecer de acdes entre um ente da Federacdo alosaEstados membros, 0s municipios
ou o Distrito Federal e pessoa juridica integramta administracdo indireta de outro as
hipéteses nas quais, dado o objetivo da demandaa matureza da questdo juridica
envolvida, se reconheca a existéncia de um “canféterativo”.

Basta considerar que aqui, ndo obstante a pretessa@duza a compelir a autarquia a agir

%)

em determinado sentido ou inibir sua acdo em outrogventual acolhimento deles
acarretard reflexos diretos sobre o tempo de implaiacdo ou a prépria viabilidade de um
projeto de grande vulto do governo da Uni&o.
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Afigura-se pertinente, pois, mutatis mutandis, cidido pela unanimidade do Plenérjo

acerca da acdo proposta por autarquia federal, &&Aga Nacional de Energia elétric

o

ANEEL, contra o Estado de Minas Gerais, a vistadaéereto estadual que declaraya
determinada cachoeira “patriménio paisagistico @istico” e criava, em torno dela, uma
area de protecdo ambiental.
O acérdao, que deu pela competéncia originaria dbunal, recebeu a seguinte ementa|do
relator, em. Ministro Néri da Silveira “[...]".
Situacdo em tudo assimilavel a do precedente sesapta no caso, em que o Estado-

membro, no interesse da prote¢cdo ambiental deeseitdtio, pretendeu impor exigéncias|a
atuacao do IBAMA no licenciamento de obra federal.

D

Esse o quando, julgo procedente a reclamacéo psaogar 0 conhecimento do processa:

meu voto.

Andlise dos procedimentos argumentativos:
O caso é de acéo civil publica pelo Estado de MiBasais e 0 seu Ministério Publico

contra o IBAMA, autarquia da Unidanediante a qual se pede: “[...]".

* O primeiro paragrafo do Voto 1 conta apenas cons tinaas, complementadas pela
citacdo das exigéncias apresentadas pelos autoratodeclamado. Este paragrafo
contextualiza os elementos da lide, apresentangaréss em litigio, um dos Estados
da federagdo e seu Ministério Publico contra a w@as autarquias da Unido e
transcreve o peticionado pelos impetrantes. Es$aisriacoes sdo dispostas a abertura
do voto, pois é sobre a alegada gravidade do tmeifitre as duas instancias do poder
publico que o autor construird seus argumentosjplyar procedente a Reclamacéo.

e autarquia da Unido a interpolacdo que se refere ao IBAMA, néo ézatila para
esclarecer a plateia, composta pelos ministrosTdtoeSpelos procuradores da Unido e
do Estado de Minas que, naturalmente, tém ciéneidgad informacdo, mas para
enfatizar a presenca da Uni&o no litigio.

* Aintroducdo sintética, em tom denotativo, confdezeza a apresentacdo das ideias e
sugere tratar-se de causa de solucdo elementardigpensa argumentos mais

complexos.

Estou,_contudoem que ndo cabe cogitar na espécie de dar a@macjurisprudéncia
do Tribunal que, mediante reducdo teleoldgida alcance literal do art. 102, I, f, da
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Constituicdo da Republica, tem reclamagara firmar sua competéncia originaria e

conhecer de acdes entre um ente da Federacdo soUosaEstados membros, 0s municipios

ou o Distrito Federal e pessoa juridica integrartta administracdo indireta de outro as

hipoteses nas quais, dado o objetivo da demandaa avatureza da questdo juridica

envolvida, se reconheca a existéncia de um “canféiterativo.

O segundo paragrafo € destinado a fundamentacalodegoto, com a apresentacéo e
exposicdo sobre o art. 102, |, f, da Constituic@&dpublica.

teleoldgica palavra pertencente ao campo da filosofia, escltdkical utilizada para
denotar erudicéo.

tem reclamado a escolha da forma verbal pode emprestar um foer
argumentativo ao discurso, no caso, o pretéritteppercomposto € utilizado para dar
efeito durativo a acao, indicando algo que cometypassado e que continua até o
momento presente.

As interpolacfes séo utilizadas para destacarrdetadas ideias:

0 contudo trata-se de conjuncao utilizada para dar coesé®xo, ligando o

enunciado no qual esta inserida ao enunciado antegssaltando que o autor
discorda de algo que foi relatado anteriormentebeCabservar que o
enunciado anterior ndo abordou a problematica dgeténcia, o que fez foi
transcreve as exigéncias do Estado a autarquiandi UEssa transcricdo €
empregada para destacar o conflito em tela;

mediante reducdo teleolégica do alcance literal dd. 102, |, f, da
Constituicao da Republica interpolacéo desta sentenca embasa legalmente e
reforca a exposicdo com a autoridade dos artige®ila

dado o objetivo da demanda ou a natureza da qugstddica envolvida a
antecipacdo dessa sequéncia da destaque a sedirlicie, em particular, a
expressao que encerra o paragrafo, “conflito feikea O operador do direito
reconhece ja no inicio do voto que ndo basta ditmehtre os integrantes da
federagdo para atrair a competéncia para o STF.eg®# motivo procura
destacar a gravidade do conflito em questéo.

Bastaconsiderar que agundo obstanta pretensao se reduza a compeliautarquia

a agir em determinado sentido ou inibir sua acéo airtro, o_eventuahcolhimento deles
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acarretard reflexos diretosobre o tempo de implementacdo ou a prépria \iddule de um

projeto de grande vultdo governo da Unido

Basta o verbo é utilizado como recurso argumentativia ganferir a conotagédo de
obviedade a existéncia do conflito federativo @tad paragrafo anterior.

aqui. operador argumentativo com funcao de introduzgnanciado pressuposto, no
caso, a explicacdo do magistrado sobre os efai@gerariam o conflito federativo;
nao obstanteo conector é utilizado para introduzir o trecto qual o magistrado
esclarece, segundo seu ponto de vista, sobre assigmlade de acolhimento da
demanda, independentemente da pretenséo que\esseti

Adjetivacao: ao qualificar com adjetivos, o auteplera o lugar retorico da qualidade,
relativizando o objetivo da lide e exaltando seosspveis efeitos e a importancia do
projeto da Unido:

o “eventual acolhimentd: o adjetivo é utilizado para transferir a opcadope
acolhimento da demanda um carater de incerteza;

o reflexos diretos a metafora introduzida por “reflexos” indica a mleile
espelhar, ou de reproduzir integralmede&terminados efeitos, tendo como
alvo (direto) o tempo de implementacao do projetddiéo;

o grande vulto ndo se trata de qualquer obra, a adjetivacdcuglizacao de
metafora (vulto) destacam a importancia do projeto;

Advérbios: o lugar retérico da qualidade também rilpgiado com o uso de
advérbios:

0 reduza a compeliradvérbio utilizado para alterar a fun¢cdo denegatio verbo
atenuando-o. Aqui 0 autor antecipa-se a uma pdssifesa da inocéncia dos
propésitos da ACP argumentando que por mais simelgsoliticamente
neutros que possam ser seu atendimento acarrgtada consequéncias;

0 propria viabilidade o advérbio confere uma importancia singular ailitade
da obra, transfigurando-a em algo cuja violacéia sdtamente reprovavel.

governo da Unidomais uma vez o paragrafo é organizado de forerecarrar-se com
palavras-chave, aqui, governo e Unido. “governo”stibstantivo qualificado por “da
Unido”, mas também remete ao verbo governar, alplidade dessa leitura reforca a

interpretacdo de que o mando na questao pertddoga.
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Afigura-se pertinente, pgismutatis mutandijso decidido pela_unanimidadeo

Plenario acerca da agdo proposta por autarquia faflea Agéncia Nacional de Energia
elétrica, ANEEL, contra o Estado de Minas Geraisjsia de decreto estadual que declarava
determinada cachoeira “patrimdnio paisagistico eistico” e criava, em torno dela, uma
area de protecdo ambiental.

* pois elemento conector e operador argumentativo qakzaea coordenacao entre o
paragrafo em que se encontra e o anterior, intiodazum exemplo com forca de
uma conclusao relativa ao dito anteriormente.

e mutatis mutandis expressbes latinas, quando utilizadas adequadamenem
parcimdnia, demonstram competéncia linguisticaglesdo a erudicdo do orador. As
expressoes latinas também portam principios andiggdamente aceitos, substituindo
longas explicacdes, reforcando ou complementandanantos.Mutatis mutandis
pode ser lida como “mudando o que tiver que seraaoitl ao interpolar essa
expressao o autor atenua a linha do argument@dora discurso menos inflexivel e
preservando a fase @thosdiscursivo.

* unanimidadeadjetivacao usada para ressaltar que, no exesitpltn, que deve servir
de modelo, ndo houve davida quanto a questao dpeténcia.

» CitacOes de jurisprudénciaegundo Rodriguez (2011) o emprego da jurisprudénci
corresponde a aplicacdo do argumento por analadikzado para demonstrar

conhecimento de causa e fornecer modelo a serdeegui

O acordao, que deu pela competéncia originaria dibuhal, recebeu a seguinte
ementa do relator, em. Ministro Néri da Silveira..".
* em. Ministro Néri da Silveiradestaque ao nhome do relator do caso apresentaam c
exemplo, configurando utilizacdo de argumento deralade para dar peso a propria

opinido.

Situacdo em tudo assimilaveldo precedente se apresenta no caso, em queadd=st

membro, no interesse da protecdo ambiental de exedtio, pretendeumpor exigénciag

atuacao do IBAMAo licenciamento de obra federal.

» Situacdo em tudo assimilavelo comparar a acao que esta sendo julgada, cosobo ca
da ANEEL, o autor utiliza o recurso do argumentdopexemplo. O pronome

indefinido “tudo” é usado como operador argumewtatapontando no sentido da
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afirmacao plena, a expressédo “em tudo assimil&eitilizada pelo autor para atingir
um valor semantico proximo ao do vocabulo “idériticeem, no entanto, ser
categorico, evitando proferir um enunciado questrehquanto a sua exatidao.

* O Estado-membro... pretendeu impor exigéncias acgin do IBAMA 0 argumento,
aqui, foi construido de forma a produzir uma imagkeniide como embate direto entre
as duas instancias do poder publico, excluindceda o mediador judiciario, este sim,
por sua atribuicdo deliberativa e em conformidani® @ Lei, detentor de autoridade
para “impor”. A escolha lexical do verbo “preterideemete a duvida quanto a
legitimidade do que se pede, pois um dos signifisadtribuidos ao substantivo
“pretensado”, pelo Houaiss (2009), é de “desejo @oda ou descabido”, enquanto que
“pretensbes”, o mesmo dicionario explica como “feseuja realizacdo €

improvavel”.

Esse o quando, julgo procedente a reclamacdo pamca o0 conhecimento do
processo: é meu voto.
 Da mesma forma concisa e impessoal que apresesisuasgumentos o magistrado

assenta seu voto.

De forma geral, pode-se observar que a argumentagawoto 1 é baseada na
exploracdo dos argumentos por analogia e de aatl@jccom a utilizacdo da jurisprudéncia
pertinente e do lugar retérico da qualidade. Oratita exemplos nos quais a competéncia foi
atribuida ao STF e destaca que o mesmo deveragpbeado ao caso em questao, alegando
tratar-se de caso ndo s6 similar, mas portador dmrngravidade. Os procedimentos

argumentativos mais empregados sao as interpolag@esperadores argumentativos.

4.3 Procedimentos Argumentativos no Voto 2

Voto de autoria do Ministro Carlos Britto:

Senhora Presidente, o voto de eminente Ministroll8ega Pertence retrata ja
invulgar competéncia de S. Exa. no dissecar a @arggo e no trabalhar com

D

jurisprudéncia da nossa Casa de Justica,/ mas reehat ao objeto da acéo civil publica, a

qual ndo é outra se nao exigir do IBAMA complemgitados estudos e analises ¢os
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impactos ambientais na por¢do mineira da bacia do Brancisco,/ vale dizer, para que p
IBAMA observe o devido processo legal na matéria dgita raizes na Constituicdo,/ penso
nao se tratar sequer de discutir uma questdo deitdirmaterial e que o Estado de Mings

nada mais faz além de exigir o cumprimento de uomalicdo constitucionalmente previstg

para o inicio da execucédo do projeto em foco. /6a,9 Estado de Minas néo esté a se of

a uma politica publica, ao exercicio de uma fung&ecutiva do Governo Federal, nem

or

sequer quanto aos meios de concrecdo da obra, s0. ¢@ que faz o Estado de Minas é [se

irresignar contra uma indevida conducdo, do pon® \sta procedimental, porque di
respeito aos estudos e andlises dos impactos atalsiegxatamente naquela por¢do minei
da bacia do S&o Francisco.

Circunscrito o objeto da pretensdo mineira a essgeato procedimental, tenho certa

dificuldade em entender que essa reacdo, em uliin@ise, estd até ndo s prevista I
Constituicdo Federal, defender o meio ambiente,ccamprépria Constituicdo mineira, art
9° V, do diploma maior do Estado de Minas, estopeasar que ndo se trata de unmnj

pretensdo, com potencial suficiente para esgarcaeado federativo, para introduzir, naf

relacbes entre a Unido e o Estado irresignado, witaacdo de perigosa ou temeraria

desarmonia. Acho que o Estado de Minas nada maisidaque fazer uso da sua autonomnji

politico-administrativa conferida pela Constituickederal.
Os dois anéis de Saturno da Federacdo parecem-meas@utonomia e a

indissolubilidade. O uso da autonomia, claro, témites, ele ndo pode extravasar certgos

diques de modo a desembocar, vamos chamar assiemxoarada da desarmonia.

N&o estou vendo, honestamente, neste caso, umidonpmlitico tal, na questao
envolvente das duas partes, que ponha em sério oismjuilibrio da Federacao ou impliqu
uma frouxiddo nos lacos federativos. Prefiro didagos federativos porque a nosg
federacéo nédo foi constituida por um pacto, difeearente da federacdo americana, e cof
ndo houve esse pacto politico na origem da Federaefnpre prefiro falar de lagos e nédo
pacto.

Em ultima anéalise € como penso. Peco todas as véateate mundo ao eminent

Relator, 0 meu Mestre Sepulveda Pertence, parajulgprocedente a reclamacao.

Andlise dos procedimentos argumentativos:

Senhora Presidenteo voto de eminente Ministro Sepulveda Pertendeatee a

invulgar competénciade S. Exa. no_dissecar a Constituic&o no _trabalhar com a

jurisprudéncia da nossa Casa de Justigaasme atenho ao objeto da acado civil publiea
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qual ndo é outra se naexigir do IBAMA complementacados estudos e andlises dos

impactos ambientais na por¢cdo minenla bacia do Sao Francisco,/ vale dizpara que o

IBAMA observe o devido processo legalmatéria que deita raizes na Constitui¢genso

nao se tratar sequede discutir uma questdo de direito material e QuEstado de Minas

nada mais faalém de exigir o cumprimento de uma condicdo dmcgbnalmente prevista

para o inicio da execucédo do projeto em foco. /6a, ® Estado de Minas ndo esta a se opor

a uma politica publica, ao exercicio de uma fungkecutiva do Governo Federal, nem

sequerquanto aos meios de concrecdo da obra, no casguéfaz o Estado de Minas é se

irresignar contra uma_indevida conducaado ponto de vista procedimentglorque diz

respeito aos estudos e analises dos impactos ataliggxatamenteaquelaporcdo mineira

da bacia do Sao Francisco.

Em um parégrafo longo, iniciado de forma defereatautor do segundo voto segue
as orientacdes retoricas proprias do exordio, peoclo estabelecer identificacdo com
o auditorio ao invocar a figura da Presidente, cantoridade maxima presente e, na
sequéncia, elogiar a capacidade demonstrada pejistnagdo Relator na elaboracao de
seu voto ifivulgar competéncia

mas a conjuncao coordenativa adversativa marca, deooordenagcdo das oracoes, a
introducéo do argumento que se contrapora ao gioe o, visando uma concluséo
contraria, ou seja, 0 magistrado marca a oposigédce ea abordagem da lide
apresentada no voto anterior, que “disseca’ a @owgsto e trabalha com a
jurisprudéncia e a sua, que se “atém ao objetaledaanda.

vale dizer/ penso néo se tratar/ Ou seja/ O queof&stado de Minas €.expressoes
que introduzem, em onze linhas, a definicdo dadelgundo o autor. "Vale dizer" e
"ou seja" tém finalidade de esclarecer ou retifiegui sdo utilizadas para introduzir
parafrases, reformulando o que ja foi dito e daéddéase aos argumentos. O
magistrado também utiliza no trecho diversas imegbdes com funcdo explicativa.
dissecar e deita raizesa escolha lexical remete a oposicao entre agpetacoes
dos votantes em relacdo a Constituicdo, que enmdrabas 0s votos, sugerindo um
embate ente um posicionamento pautado pela maggwla fracionamento das leis
para se adequarem a certos propositos e 0 posiogmia que respeita a Lei em sua
esséncia.

nao é outra se nadd advérbio de negacédo € utilizado como operadpmaentativo

para sugerir que algo néo foi bem esclarecido @uhguum equivoco que sera sanado.
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Com esse recurso o orador descarta outras podadsl de interpretacao, trazendo o
foco para o que seré proposto.

complementacdoa escolha lexical indica que a exigéncia nao fageambito de
atuacao do IBAMA, tratando-se apenas da conclugdgb que ja foi iniciado.

na por¢cdo mineirao operador do direito aponta para a legitimidddedemanda,
argumentando que o pedido do Estado de Minas reéenedo a territério alheio, mas
ao seu proprio territério.

observe o devido processo legal / matéria que dwitaes na ConstituicAmessas
sequéncias e nas posteriores o operador do digitta o recurso da aluséo referindo-
se indiretamente ao art. 225 da Constituicdo Fedeservado ao meio ambiente. Na
primeira sequéncia o operador do direito utilizadge eufemismo, para, de forma
atenuada, corroborar com as acusacdes de Minas @erdra o IBAMA, marcando
seu posicionamento, mas evitando acusar a autatguimido de estar desrespeitando
as leis, ou, 0 que seria ainda mais contundenited@gle forma ilegal ou criminosa. A
segunda sequéncia complementa a primeira, revelaodo a utilizacdo da metafora
“matéria que deita raizes na Constituicdo”, quanadio art. 102, I, f citado no Voto 1,
existem outras matérias baseadas na Constituigdaligam respeito a questées em
pauta e ndo podem ser ignoradas.

penso nao se tratar sequer/ nada mais faz/ nenuee € utilizado o argumento de
justica para avalizar a queixa do Estado, ao séiralgue os procedimentos
estabelecidos legalmente e utilizados em casos |Is@mes ndo estariam sendo
cumpridos e mais uma vez é negada a existénciatelesses politico®s advérbios
de negacdo compdem uma escala argumentativa destengara conferir aspecto
despretensioso as intengbes do Estrado de Mirds,dio argumento mais complexo
ao mais simples, de “matéria que deita raizes nastoicdo” ao “ponto de vista

procedimental”, introduzidos pelos operadores “séidratar sequer”,” nada mais faz”
e “nem se quer”.

irresignar/ indevida conducéaoutilizacdo de eufemismo para suavizar o embate,
distanciando-o da ideia do conflito federativo. @uanento € de que o Estado de
Minas ndo “pretende impor” exigéncias e que naaa grave questdo em pauta,
como sugerido no voto 1. O Estado apenas néo seetelpassivamente (irresignar) e
seus motivos sdo apenas de ordem procedimentagnpmrpoliticamente neutros,

dizendo respeito a “indevida conducd@ws estudos de impacto ambiental.
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exatamente naquela por¢cao mineicaprimeiro paragrafo é finalizado com a repeticao
da expressagobrcao mineird utilizada na primeira parte do paragrafo, reafindo a
localizacdo geografica na qual se da o confliton ca énfase emprestada pelo
advérbio.

Circunscrito o objeto da pretensdo mineira a essgeato procedimentalenho certa

dificuldade em entender guessa reacdo, em Ultima analisesta_aténdo sé prevista na

Constituicdo Federal, defender o meio ambiente,ccam prépriaConstituicdo mineiraart.

9°, V, do_diploma maior do Estadie Minas,_estou a pensar quéo se trata de uma

pretensdo, com potencial suficiente para esgarcaeaddo federativppara introduzir, nas

relacdes entre a Unido e o Estado irresignadona situagdo de perigosa ou temeraria

desarmonia. Acho que Estado de Minas nada mais fda que fazer uso da sua autonomia

politico-administrativa conferida pela Constituickederal

Alguns expedientes utilizados no primeiro paragrafmno as interpolacdes, aplicadas
para esclarecer e reforcar argumentos, sdo repetidosegundo, que nao insere
elemento novo, apenas desenvolve o tema da autartinttstado. O destaca-se 0 uso
expressivo da lingua, que, segundo Levi (2006@¢aézado quando o autor expressa-
se de forma a provocar certas emog¢0es nos recepl@mensagem:

o tenho certa dificuldade/estou a pensar/Acho: a expressividade é marcada

pelo uso da primeira pessoa do singular, como ratégia de aproximacao
entre orador e plateia;

certa dificuldade em entender que/ estou a pens&’ é&cho que/ Estado
irresignada o autor também modaliza seus argumentos, busaandacordo
com a plateia, ele procura persuadir, evitandeaiegorico;

esgarcar o tecido federativoo autor utiliza a metafora para mudar a
caracterizagéo do relacionamento entre os memlarésdéracao, substituindo
a ideia de pacto, que remete ao contrato ou aaaswontades, que pode ser
rompido de forma abrupta, pela imagem do tecidoa mugerir que o
relacionamento entre os entes federativos € estrgita trama complexa que
nao pode ser facil, nem prontamente desfeita, afiertdo, portanto, motivos

para alarme.

estaaté ndo sorelaciona a Constituicdo Federal a Constituicdimeira e estabelece

uma hierarquia, na qual a Constituicdo mineiraegacom maior destaque;
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* ‘“em Uultima analise” expressao utilizada para destacar a afirmacéasegquinte,
como sendo o argumento mais forte que aponta jedeantinada concluséo, ou seja, a
qgueixa do Estado de Minas esta respaldada pelaigrépi constitucionalmente
estabelecida.

* nada mais faza expresséao introduz o argumento conferindo ao &ulefendido a
qualidade do que € legitimo e inquestionavel.

» diploma maior do Estada interpolacao reafirma a importancia da Camgéb dos

estados, destacando, mais uma vez, a autonomialEsta

Os dois anéis de Saturno da Federacfarecem-me ser a autonomia a

indissolubilidade. O uso da autonomia, claro, tamites, ele ndo pode extravasar certos

diques de modo a desembocar, vamos chamar assiemxuarada da desarmonia

* Neste paragrafo observa-se a predominancia do gmple metaforas na exploracao
do uso expressivo da linguagem:

o dois anéis de Saturno da Federacama primeira parte do paragrafo a
caracteristica da autonomia é ligada a da indibgwmlade pela associacao a
imagem do planeta reconhecido por seus inseparaneis;

0 extravasar certos digues de modo a desembocar, syanamar assim, na
enxurrada da desarmoniaa segunda parte, de forma irbnica, a autonomia €
comparada a um curso de aguas. Cabe lembrar giseusshio baseia-se em

divergéncias quanto a transposi¢do de um rio.

N&o estou vendo, honestamenteste casoum contetdo politico tal, na questao

envolvente das duas parfegie ponha em sério risco o equilibrio da Fedewaga@implique
uma frouxiddo nos lacos federativoBrefiro dizer lacos federativos porgu@ nossa

federacéo nédo foi constituida por um pacto, difeeerente da federacdo americana, e como

nao houve esse pacto politico na origganFederacdo sempre prefiro falar de lacos e néo d

pacta
* O uso acentuadamente expressivo da linguagem matesfecho do voto nos moldes

da peroracao retérica, unindo afetividade e argtagéo:
o honestamenteo advérbio introduz um tom emotivo, visando reé&wro poder

de persuasao;
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o frouxiddo nos lagos federativod metafora que introduz a Ultima parte do
paragrafo € usada para desestabilizar a linha agativa que defende a
integridade do “pacto federativo”, pois questionar@pria origem dos termos
empregados e a carga dramatica da qual se revestem;

o Prefiro dizer optando pelo uso expressivo 0 autor usa o vepbeférir’, que
remete as inclinacdes pessoais, as escolhas intimas

neste casocom a interpolagdo, o magistrado opde-se aooreti processo que
baseou seu voto na jurisprudéncia, o pronome ddnatiie € utilizado
argumentativamente para reforcar a unicidade dm. cas

duas partes mais uma vez o operador do direito apresentanagtos que se
contrap6em aos do relator. Enquanto no voto 1 perse um discurso com tendéncia
a destacar a posicao hierarquicamente superiomg@Uno voto 2 as duas instancias
sdo igualadas, com a despersonalizacdo dos l|gigasenominadas simplesmente
‘partes”.

ou. para a gramética tradicional trata-se de umaucgdpo que indica alternancia,
neste discurso, porém, € utilizada para encadear ailgumentos em uma escala
descendente, apontando para a conclusdo que aefusavidade das consequéncias do
caso.

porque além de explicar o uso da metafora “lacos federslt, a conjuncao
explicativa porqueintroduz uma informacgéo baseada em fato histogue,assinala a
inadequacao do uso do vocabulo “pacto”, utilizadmmentativamente na elaboragéo

do voto 1.

Em dltima andliseé como penso. Peco todas as vénias deste mamdeminente

Relator, o meu Mestr8epulveda Pertence, para julgar improcedente &areacao.

De forma ainda mais deferente do que a que emprpgm iniciar seu parecer, o
magistrado conclui o voto.

Em udltima analiseo elemento de coesao sequencial introduz a cefcju

deste munda autor acentua o tom de cortesia e conciliagao @ uso da hipérbole;
meu Mestreelogio ao opositor, qualificando-o de mestre B@ndo-o0 acima de si.
Esse tipo de recurso argumentativo pode desegtabdi adversario em um embate

argumentativo e tornar dificil uma resposta maisesgiva, pois eleva o tom a um
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nivel de polidez que obriga o interlocutor a adawtee para evitar aparecer aos ol
da plateia como um orador arrogante ou intransggent

hos

A base argumentativa do discurso no voto 2 € onaegto de justica que reclama a

aplicacao da Lei ao questionar a elaboragcéo dad@stde impacto ambiental e que combate

a disparidade entre Estados e Unido, com a def@sautbnomia estatal. Esse discurso

explora de forma mais abrangente o0s recursos ¢efdg 0s procedimentos argumentativos,

com a predominancia da linguagem expressiva eaypacio com a polidez. E marcante a

presenca de metaforas, advérbios, interpolacoagfrapses, eufemismos e de diferentes

operadores argumentativos.

4.4 Procedimentos Argumentativos na Confirmacao dgoto 1

Texto da confirmacao do voto do Ministro SepulvBéatence:

Sra. Presidente, confesso que, ante a decisdo mmedma ACO 593, julgug
desnecessarias maiores consideracdes: tratavaeseaso, de uma desavenca de dimen
infinitamente menores daquilo agora trazido a Mesa.

Participei, a partir da ACO 396/90, do inicio, paltenos no regime constitucional
hoje, dessa reducgédo teleoldgica da clausula de et@émgia origindria do Tribunal. Hoje
porém, quando ouco falar na exigéncia de “conffiederativo”, parece que a competén
originaria do Supremo Tribunal Federal estad redazid iminéncia de uma guerra
secessao.

Mas néo esta.

E preciso ir aos precedentes. Quando temos recuaadissa competéncia? Na A(
396, FURNAS cobrava tarifas da CESP. Na ACO 417/mafdna relatoria, o IAPAS cobrav
contribuicéo previdenciaria devida por um Estad@a AICO 359, relator o Ministro Celso ¢
Mello, o Banco do Estado de S&o Paulo executavangaito seu garantido por fianca g
Estado do Maranh&o. E assim por diante. A ACO 5@8tor Ministro Carlos Velloso
tratava de cobranca de uma fundacao estatal colunalacao federal.

Julgavamos, porém, ja haver “conflito federativajuando uma autarquia feder

litigava com um Estado-membro sob dominio de détawchas glebas de terras devolut:
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ACO 519, relator o Ministro Néri da Silveira, a @o contendia com uma autarqui
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estadual, o ITERPA, sobre a validade ou nulidadetitidos de terra por ela, autarquig

estadual, emitidos.
Tudo muito menor que a questdo da integracdo da@aB#x Rio Sao Francisco com
Bacia do Nordeste Setentrional, em que diversoadgst se opdem a obra ou a aspeq
ambientais dos estudos da obra.
Nela, porém, evidentemente, estd em causa um inpeogio governamental, qu
nao deve ficar sujeito, em cada unidade da Federag&uerelas locais.
Sou mineiro e, ndo distante do Rio S&o Francisgoadeco ao Sergipe do Minist

Carlos Britto o cuidado com as nossas aguas.

Agora, quanto a imunidade tributéria, a discuss@&@lBVA dos automoveis da ECT

a outras questdes tributarias muito menores, teafioiado nossa competéncia.

Desse modo, ndo posso, no caso concreto, com &sdadnias, ler, no art. 109, 1, d
Constituicdo Federal, as excec¢Oes ali enumeradasnapeténcia da Justica do Trabalho {
da Justica Eleitoral, como se a principal das exX®=s; ndo fossem os conflitos entre

membros da Federacdo e suas entidades auxilianesijages, que a Constituicdo antes

reservara ao orgao de cupula do Judiciario brasieiao Tribunal da Federacao.

Por isso, com todas as vénias, mantenho o meu voto.

Andlise dos procedimentos argumentativos:

Sra. Presidente confesso gquyeante a decisdo unanimena ACO 593, julgue

tos

e

o
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desnecessarias maiores consideracdegava-se, no caso, de uma desavedeadimensdes

infinitamente menoredaquilo agora trazido a Mesa.

» Sra. Presidenteutilizacdo de vocativo dando inicio a exposicaotem dialogal.

» confesso queutilizacdo de conjuncao subordinativa integraegtabelecendo relacéo

de justificativa introduzida com tom de sinceridadeprestado pelo verbo confessa
e ante a decisdo unanima interpolacdo encetada pela preposicao “antfodt@a ao

argumento, ressaltando o carater inequivoco daatecia ACO 593.

r.

* julguei desnecesséarias maiores consideracfestifica a forma concisa como foi

proferido o voto, indicando que mais poderia tdo glito.
» desavenca de dimensdes infinitamente menoresitor emprega o lugar retorico
gualidade, rebaixando a importancia do exemplo qeta sobrevalorizar a lide e

questdo. Para tanto, faz uso do vocabulo “desaVemgga tem uma carga semanti

da
m

Ca

atenuada se comparada com a de vocabulos comdit@mior exemplo, além de ser



55

uma palavra que nédo remete a questao juridica, seno caso dos vocébulos “lide”

ou “demanda”. O tom é reduzido ainda mais com odasbipérbole “infinitamente”.

Participei, a partir da ACO 396/90, do inicipelo menos no regime constitucional de

hoje dessa reducéo teleoldégiaa clausula de competéncia originaria do Tribunibje,

porém quando ouco falar na exigéncia de “conflito feal®ro”, parece quea competéncia

originaria do Supremo Tribunal Federadsta reduzidaa iminéncia de uma guerra de

secessao

Participei. 0 uso da primeira pessoa mostra que o discursom@amacao do voto ja
nao é tao formal quanto no voto, o que néo é astsanhar, tendo-se em vista que os
votos apresentados na sessdo de julgamento sdanpeene elaborados, com toda
cautela e rigor gramatical, enquanto a confirmadas votos é apresentada de
improviso, segundo a conjuntura estabelecida petasantacdo dos pareceres dos
magistrados votantes. Aqui a primeira pessoa tambnghita que o magistrado
conhece 0 assunto, pois ja participou de julganserdaelatos.

do inicio/ Hoje, porémas interpolacfes destacam o0 jogo argumentatiziooehdo
com 0s tempos, 0 passado e o presente. O passguwifttado em “do inicio”
aparece ligado ao “regime constitucional”, institabnsagrado e base de legislatura,
que € oposto a “Hoje” pelo uso da conjuncao “por€idje” € o momento no qual a
competéncia do STF parece ter sido “reduzida’. kspe remete a ideia do conflito
entre tradigdo e inovagéo, no qual a tradicdoiastwestida de um carater positivo de
legitimidade confiabilidade e a inovacao seria gagéo desses principios.

parece queo verbo parecer limita a validade do discursoddadhe tom de incerteza
ou irrealidade.

Reduzida a iminéncia de uma guerra de secesséatilizacdo da ironia mais uma vez

atesta que o magistrado aderiu a um discurso RpIsSSIVO.

Mas nado esta.

A organizacao dos paragrafos e a pontuacdo alégaatirem a coesdo do texto
participam da construcao de sentidos. Aqui um pafédoi dedicado exclusivamente
a negacao da hipotese aventada no enunciado antedae destaca sobremaneira a

tese defendida.
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E preciso ir aos precedentes. Quando temos recugatissa competéncidba ACO
396, FURNAS cobrava tarifas da CESP. Na ACO 417/nadna relatoria o IAPAS cobrava

contribuicéo previdenciaria devida por um Estata ACO 359, relator o Ministro Celso de

Mello, o Banco do Estado de S&do Paulo executavacrito seu garantido por fianca do

Estado do Maranhdo. E assim por diane ACO 509, relator Ministro Carlos Velloso

tratava de cobranca de uma fundacao estataitra fundacgao federal.

 Quando temos recusado a nossa competéneis®a sequéncia funciona como uma
pergunta retdrica em tom de desafio, fornecendeetexto para a argumentacdo que
se seguird. Aqui também aparece a primeira pestsia vez, porém, no plural,
expediente utilizado para envolver a plateia, catgp@elos ministros da Casa
presentes a sessao de julgamento.

« da minha relatoriamais uma vez o0 magistrado assenta sua experi@éoaeasunto.

e um Estado/ um crédito/ uma fundacao estagmhprego de artigos indefinidos para
generalizar os exemplos dados.

* E assim por dianteo operador argumentativo “e” é usado para somseaemplos ja
mencionados outros, cuja indefinicdo sugere a piuitlade.

e Ministro Celso de Mello/ Ministro Carlos Velloso autor utiliza o argumento de
autoridade ao apresentar os nomes dos relatorgealmesssos citados, aproveitando a
influéncia de suas figuras conhecidas e respeifaelaglateia para reforgar sua tese.

Julgavamos porém ja haver “conflito federativo”,_quandaima autarquia federal

litigava com_um Estado-membemb dominio de determinadas glebas de terras dasl

ACO 519, relator o Ministro Néri da Silveiraa Unido contendia com uma autarguia

estadual o ITERPA, sobre a validade ou nulidade de titudesterra por ela, autarquia

estadual, emitidos.
« O enunciado repete a maioria dos expedientes argativds apresentados no

enunciado anterior reforcando a tese defendida.

Tudo muito menoque a questao da integracao da Bacia do Rio S@améisco com a

Bacia do Nordeste Setentrion@m que diversos Estados se opdem a obra ou ataspe

ambientais dos estudos da obra.
« Tudo muito menora indeterminacdo e o sentido de afirmacéo plenpliam o

alcance do argumento.
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Bacia do Rio S&o Francisco com a Bacia do Nord&stentrional o operador do
direito apresenta estados e autarquias de formeteindinada, sem seus nomes
préprios, tirando-lhes qualquer destaque, enquaratmalha retoricamente em linha
contraria no que diz respeito ao projeto governaaherdo qual apresenta a
denominacéo completa.

diversos Estados se op6em a obra ou a aspecto®atais dos estudos da obr@qui

0 argumento emprega informacdes do contexto, pisépoca do julgamento ja era
notéria a polémica em torno do projeto de trang@msdo rio e a proposicéo de outras
acoes judiciais contra sua implementacdo. O magdistiembra as controvérsias

existentes para vulgarizar a lide julgada, juntaad®o rol das demais.

Nela porém evidentemenjeestda em causa um imenso projgmvernamentalque

nao deve ficar sujeito, em cada unidade da Federag@uerelas locais

Nela a anafora retoma “questédo da integracdo” paraaEsao ao discurso.

Porém/ evidentementeo operador argumentativo introduz argumento qee s
contrap8e ao defendido no voto 2, refor¢cado pebodasadveérbio.

Esta em causa um imenso projeto governameatalagistrado, ao empregar o lugar
retorico da qualidade utilizando a adjetivacdo,cpra demonstrar a importancia do
projeto da transposicao.

em cada unidade da Federagédo/ querelas locam/amente o operador do direito

despersonaliza o pleito, confundindo-o com outides|correlatas, a0 mesmo tempo
em que desqualifica tais lides imprimindo-lhes uarater egoistico ligado aos

interesses individuais de cada estado, em oposigaarater conciliatério do projeto

que carrega no nome a promessa de integrar a nagao.

Sou mineiro e, ndo distante do Rio Sdo Francisgnadeco ao Sergipe do Ministro

Carlos Britto o cuidado com as nossas aguas.

O paragrafo mais expressivo da confirmacéo do Yaitliza o recurso da metafora,
confundindo os votantes com seus Estados de oriQemlator, com um forte tom de
ironia e desafio pessoal, lembra que € mineirénuasmdo que os interesses de Minas
Gerais, Estado envolvido na lide, Ihe dizem respestendo, em contrapartida,

excessivas as preocupacdes do magistrado sergipano.
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Agora, quanto a imunidade tributéria, a discussao de ARdbs automoveis da ECT e

a outras questdes tributarias muito menotesos afirmado nossmpeténcia

Agora o elemento coesivo liga o enunciado no qual ewérido ao enunciado
anterior com valor opositivo. Atua também como agder argumentativo
introduzindo um conteudo pressuposto, chamanderecé@ para o que sera dito e
relativizando o dito anteriormente, ou seja, o miagilo relativiza toda a
argumentacdo do Ministro Carlos Britto ao mencioagpreocupacédo deste e, em
seguida, usar o “Agora” para introduzir o que realte considera importante.

e a outras questdes tributérias muito menokedorizacdo por contraposicéo, na qual
se desvaloriza uma ou varias questdes para sevatibizar a que se lhe opde.

temos afirmado nossa competénaiavamente é utilizada a primeira do plural para

envolver a plateia na disputa argumentativa.

Desse modonédo posso, no caso concretmm todas as véniaker, no art. 109, |, da

Constituicdo Federal, as excecdes ali enumeradasnapeténcia da Justica do Trabalho e a

da Justica Eleitoral, como se a principal das ex®=; ndo fossem os conflitos entre os

membros da Federacdo e suas entidades auxilianesijaaes, que a Constituicdo antes

reservara ao 6rgdo de cupula do Judiciario brasieiao Tribunal da Federacéo.

Desse modanterpolacdo do elemento coesivo e operador aegtativo introdutor de
concluséo.

caso concretointerpolacéo invocando a ordem pragmatica, ad@d¢ em oposicao
ao tedrico, retomando os exemplos j& julgados.

com todas as véniamovamente a interpolacédo € utilizada, aqui, pg@r@sentar um
pseudo pedido de permissao, que, na realidadea @éaxo que o autor ndo aceita
posi¢des contrarias ao seu argumento.

art. 109, I, da Constituicdo Federad esse artigo da Constituicdo Federal que coloca
em questdo a competéncia do STF, tendo-se emqustalelega aos juizes federais,
em seu inciso |, a competéncia para julgar causag|tais a Unido for interessada,
como se a principal das excecdes.destacada a relevancia de conflitos envolvendo
os entes federativos.

antes reservara ao orgao de cupula do Judiciariadieiro. o advérbio “antes”

segundo o Houaiss (2009) é polissémico, pode teidsede tempo passado, tempo ou
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lugar anteriores, sentido oposto, inclinacdo odepéacia, no argumento onde esta
inserido pode indicar tanto passado, quanto a graxdo STF.

e 0rgdo de cupula do Judicidrio brasileiro/ Tribunala Federacdo as ultimas
expressdes do paragrafo sdo reservadas para destagaportancia do STF,

parafraseado em “6rgao de cupula do Judiciarialenmas e “Tribunal da Federacao”.

Por issqQ com todas as véniasiantenho o0 meu voto.

» Por isso/ com todas as véniastomando todos 0s argumentos apresentadostate en
e apresentando um pedido de licenga ampliado piéaagéo do pronome indefinido,

0 magistrado relator justifica e confirma seu voto.

Na confirmacédo do votol, percebe-se uma mudanc@modo discurso, embora a
linha argumentativa permaneca a mesma. Diante siggmoa seus argumentos, o relator
procura adotar uma linguagem mais expressiva,edg@pela primeira vez a plateia, na
pessoa da Presidente, utiliza a primeira pesso@lw@l para envolver os ouvintes,
procurando o apoio da plateia. Reforca sua argwgaot com varios adveérbios e
adjetivos e até mesmo abre espaco para o uso déoraste da ironia.

A argumentacgdo continua baseada na analogia etovddade, os argumentos, porém,
multiplicam-se. O relator amplia a jurisprudénadaando casos e destacando o nome de

seus relatores.

4.5 Procedimentos Argumentativos na Confirmacao dgoto 2

Ao expor a confirmacdo de seu voto o Ministro CarRritto foi diversas vezes
interpelado, as intervencdes serdo transcritasaksadas para evitar que se apresente seu

discurso de forma desconexa, ou incompleta.

O Texto da confirmacdo do voto do Ministro Carla#ttB com as intervencdes do

Ministro Sepulveda Pertence:

Sra. Presidente, quero apenas ponderar 0 seguggeastivéssemos aqui a discutif o

mérito da transposi¢cdo em si, sem nenhuma duvidseguiria o voto tdo bem elaborado o
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Ministro Sepulveda Pertence. Entendo, porém, quesedcuida de se contrapor a execu¢ao
do projeto ou aos meios de sua execucao. Issdastéle discussao.

Intervencdo do Ministro Sepulveda Pertence:

Até porque, Ministro, um pedido desses dificiimgrassaria do despacho liminar do
Relator, caso viesse aqui a discutir se o projehmd ou mal.

Resposta e continuagéo da confirmacao do voto ddastvh Carlos Britto:

Concordo em boa parte. Agora, quando se fala emardemia entre ente

[72)

federativos, de sorte a atrair a competéncia judteado Supremo Tribunal Federal, a minha
interpretacdo € cum grano salis, sempre no contéxderativo. Nao basta o litigio entfe
entes da federacéo, porque a democracia significavivéncia entre os contrarios. E natufal
irromper o litigio, ocasionalmente.

O pluralismo, que postula essa diferenca inataeas pessoas geograficas de cunpho
federativo, também nos predispde para aceitar coaturalidade esses conflitas
endofederativos, chamemos assim. E preciso sabeiceaflito pontualmente irrompido tem
dimensao suficiente para prejudicar futuras relag@ntre os protagonistas e se ele tem
efeito irradiante, se ele repercute para além demesmo, de sorte a pressupor que as futuras
relacdes ficardo contaminadas.

Intervengéo do Ministro Sepulveda Pertence:

Data vénia, na construgdo dessa nossa jurispru@énonflito federativo” € um
conflito juridico. Para ameacas de guerras de ss@ies o remédio constitucional é|a
intervencdo. Esta-se discutindo, aqui, a decisdo cdaflitos juridicos que obviamente
envolvem o ponto béasico, o ponto nuclear de qualgsituto federal, que é a discriminacgo
das competéncias entre a Unido e suas entidadesreger 0s Estados e as suas entidades
menores.

Resposta do Ministro Carlos Britto:

N&o é todo conflito que atrai a competéncia do Somr. E preciso buscar um
critério.

Resposta do Ministro Sepulveda Pertence:

Evidentemente que ndo. A cobranca de tarifas deNFAIRa CESP nos repelimos,|e,
a partir dai, também as querelas da mesma dimenséao.

Continuacao da confirmagé&o do voto do Ministro @aBritto:

Quando se fala em desarmonia, ha de ser uma dess@ncom uma forca tal, cor

=

uma dimensao tal que nos leve a fazé-la prepondsoinre a autonomia dos Estados-

membros. Entdo, no uso de sua autonomia de autogmvele auto-administracdo, de
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autolegislagcédo, o Estado-membro pode se contrapdnid@o, e nem por iSso a competéngia
judicante do Supremo estara atraida para dirimicanflito. E preciso, pois, encontrar em

cada conflito essa dimenséo, essa potencialidada, papito, esgarcar o tecido federativ

o

conturbar o clima de harmonia que deve presidiredacdes, volto a dizer, endofederativas.
Intervengéo do Ministro Sepulveda Pertence:
Vossa Exceléncia ja honrava a bancada deste Tribgnando entendemos que|a
querela entre o BACEN e a Receita do Distrito Fatlspbre o IPTU cobrado dos imoveis
destinados aos seus diretores era um conflito tdtler, e afirmamos a nossa competéncia.
Se isso é maior que a questdo posta hoje ao Tribtee@lmente ja ndo sei dimensionar mais
nada.
Complementacédo da confirmacao do voto do MinisteddsS Britto:

De toda sorte, rendo, como de habito, minhas hogemaa Vossa Exceléncia e paco

vénia para persistir no meu voto.

Andlise dos procedimentos argumentativos:

Sra. Presidentequero apenas ponderar 0 seguinge estivéssemos aqui a discutir o

meérito da transposi¢do em si, sem nenhuma duvidseguiria_o voto tdo bem elaborado

Ministro Sepulveda Pertence. Entendo, paréoe ndo se cuida de se contrapor & execucao
do projeto ou aos meios de sua execucdo. Issdastéle discussao

e Sra. Presidente/ quero apenas ponderar o segumtebto tdo bem elaboradm
magistrado autor do voto 2 mantém o tom cordiaigidido-se a pessoa da presidente,
optando, em suas escolhas lexicais, por palavetaberacao de frases de tom ameno
e conciliatério e ndo se esquecendo de elogiangesitor.

* se estivéssemos... Entendo, porém... Isso estaléodiscussdoo tom ameno nao €,
entretanto, sinal de submissdo. O pretérito imgerfelo subjuntivo em‘“se
estivéssemos® utilizado para destacar o equivoco na persgeetilotada novoto
tdo bem elaborada” A oposicdo do autor a esse parecer fica clara camso da

conjuncad'porém”. A ultima frase enfatiza as afirmacdes anteriores.

Intervengéo do Ministro Sepulveda Pertence:
Até porgque Ministro, um pedido desses dificimemi@ssaria do despacho liminar do
Relator, caso viesse aqui a discutir se o projebod ou mal.
« Até porque o operador “até”, assinala o argumento mais famteoduzido pela

conjuncdo “porque”. Nessa intervencado, o Ministrert€hce rebate o argumento
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apresentado por seu opositor e, ao contrario despeansinua, demonstra saber que a
lide em questédo nao trata da execucéo do projetsi.em

Dificilmente utilizando o advérbio, o autor do voto 1 ressalkadimensdes da causa
gue é discutida e desqualifica a linha argumergali seu opositor, transferindo ao

debatido um carater de obviedade.

Resposta e continuagéo da confirmacao do voto ddastvh Carlos Britto:

Concordo em boa parte. Agorgguando se fala em desarmonia entre entes

federativos de sorte a atrair a competéncia judicante do uopr Tribunal Federal, a minha

interpretacdo € cum grano salisempre no contexto federativo. Nao basta o ditigntre

entes da federacdo, porque a democracia significavivéncia entre os contrariok natural

irromper o litigio, ocasionalmente.

Agora o0 magistrado utiliza o operador argumentativoapatroduzir e valorizar a
segunda parte de seu raciocinio em oposicao aipaiperte apresentada no paragrafo
anterior.

quando a conjuncéo é utilizada para introduzir a oragd@oordinada, dando ideia de
propor¢cdo, no sentido de relacionar o problema dksdrmonia” com o tipo de
interpretacdo adequada. Note-se que, com essaizagam do texto, o autor coloca a
questdo da “desarmonia entre os entes federatemsUma oracdo dependente da
principal, na qual destaca o tipo de interpretagédefende.

desarmonia a escolha lexical modaliza o discurso, amenizss®ics contornos, ao
substituir o vocabulo “conflito” por um vocabuleenos contundente.

cum grano salisexpresséao latina que pode ser traduzida como toongrao de sal”

e é utilizada para invocar a necessidade de terusi®ncia ao se deliberar.

porque ademocracia significa convivéncia entre os contraric\lgumas palavras
tém, além se sua significacao literal, um podesudgestao, isto €, uma capacidade de
provocar certos impactos emotivos na maior partepgssoas. Sao elas designadas,
por essas razdo, como palavras de significado eoioilEVY, 2006, p. 43 apud
CARRIO, 1990, p. 24). A palavra “democracia” ¢ iméila por ter esse poder de
sugestdo, remetendo a um dos principios basicesaik@dade moderna. Ao associar o
tipo de conflito discutido aos valores democraticmoperador do direito inverte o
valor que |he era atribuido, de um evento potemgate desintegrador da federacéo,

para um evento caracteristico de convivéncia dedtioarno meio federativo.
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O pluralismo, que postula essa diferenca inatdre as pessoas geografiades cunho

federativo, também__nos predispdeara aceitar com _naturalidadeesses conflitos

endofederativagschamemos assim. E preciso saber se o conflittupmenteirrompido tem

dimensao suficiente para prejudicar futuras relag@ntre_os protagonistas se ele tem

efeito irradiante, se ele repercute para além dmesmo, de sorte a pressupor que as futuras

relacdes ficardo contaminadas

essa diferengca inatao autor relaciona o conflito a umadiferenca inata’
transferindo-lhe um carater de imanéncia em reladéderacéo.

pessoas geograficaxom uso de adjetivo para criar uma locugdo imasiae o
magistrado procura humanizar os entres federatimpspximando-os dos valores
democraticos.

nos predispbe/ com naturalidade emprego da primeira pessoa do plural para
envolver a plateia, sugerindo uma abordagem tdkerao tipo de conflito em
discusséo.

endofederativaso neologismo, a criagcdo de uma nova palavrajliéagto para dar
mais expressao as relagbes federativas, com aagéih do prefixoendo), que
significa dentro, no interior.

se uso da particula para expressar davida, defermdgmel os conflitos federativos nao
tém todos a mesma dimenséo, nem provocam 0s mesaios.

pontualmente irrompidocom a presenca do advérbio 0 magistrado insisteyee
cada litigio deve ser analisado individualmenteggnojp-se a linha argumentativa do
relator.

0S protagonistaspara o magistrado, a hierarquia politica, na qudhido esta acima
dos Estados, ndo se aplica no campo juridico,uitidio as partes importancia simile.
e/ contaminadaso magistrado usa a particula ‘j@dra somar os efeitos que levariam
um conflito a representar ameaca aos lacos fedesatdefendendo uma andlise
cuidadosa de suas consequéncias para se deteanijum pertence a competéncia
do julgamento. A escolha do vocabulo “contaminadasbcia os efeitos dos litigios a

ideia de doenca, que deve ser tratada segundespesificidade e gravidade.

Intervengéo do Ministro Sepulveda Pertence:
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7

Data vénia na constru¢cdo _dessa nosgaisprudéncia, “conflito federativo” € um

conflito juridica Para ameacas de guerras de secessdo, 0 remédistitoaional € a

intervencdo._Esta-se discutindo, aqu decisdo de conflitos juridicos que_ obviamente

envolvem o ponto basico, o ponto nuclear de qualgattuto federal, que € a discriminacao
das competéncias entre a Unido e suas entidadesreger 0s Estados e as suas entidades
menores.

« Data vénia expressao latina que significa “com o devido edsp e é utilizada para
introduzir uma objecdo ou um argumento divergente.

* dessa nossas pronomes, demonstrativo e possessivo sdpagkils em conjunto para
destacar a jurisprudéncia abordada.

» “conflito federativo” € um conflito juridico mais uma vez o Ministro Pertence
intervém no discurso do Ministro Britto, definindacintamente “conflito federativo”
como um “conflito juridico” e contrariando a linfEmgumentativa apresentada na
confirmacédo do voto 2, que procura problematizeordlito em tela.

* remeédio constitucionaimetafora bastante utilizada no discurso juridamyi, remete
ironicamente ao discurso do opositor, que utilizoo enunciado anterior
“contaminadas”, outra palavra ligada a saude.

» [Esta-se discutindo, aguno inicio da confirmacdo de seu voto, o MinisBuotto
insinua que seu opositor esteja equivocado quantoatareza da lide, nessa
intervencao o Ministro Pertence utiliza 0 mesmoeelignte, apresentando sua versao
sobre a natureza do que se esta discutindo.

» obviamente/ qualquero advérbio e o pronome apontam no sentido dectesizar

como 6bvias as assertivas apresentadas.
Resposta do Ministro Carlos Britto:
Ndo é todo conflito que atrai a competéncia do Som. E preciso buscar um

critério.

Resposta do Ministro Sepulveda Pertence:

Evidentemente que ndA cobranca de tarifas de FURNAS a CESP nos mejpslj e,

a partir dai, também as querelas da mesma dimenséo.
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« Evidentemente que naa frase curta empresta contundéncia a argumentdeado
forca a concordancia com a primeira parte do eadocdo opositor e desviando a
atencao do fato de que a segunda parte, “E preasmar um critério”, ndo é rebatida.

e a partir dai o magistrado, mantém no enunciado a linha argtatiea apresentada
em todo seu discurso, evitando discutir “um critég optando pela apresentacdo da

jurisprudéncia como modelo inequivoco a ser seguido

Continuacao da confirmagé&o do voto do Ministro @aBritto:
Quando se fala em desarmonia, ha de ser uma des@ntom uma forga tal, com
uma dimensao tal que nos leve a fazé-la prepondsodre a autonomia dos Estados-

membros. Entdono uso de sua autonomide autogovernode auto-administracjode

autoleqislacédpo Estado-membro pode se contrapor a Unido, e penissoa competéncia
judicante do Supremo estara atraida para dirimicanflito. E preciso, pojsencontrar em

cada conflito essa dimensaessa potencialidade para, repito, esgarcar odedederativo

conturbar o clima de harmonia que deve presidiredacdes, volto a dizer, endofederativas.

* Entaa operador argumentativo usado para introduzir losdo em relacdo ao posto
anteriormente.

e autonomia/ autogoverno/ autoadministracdo/ autdgido repeticdo utilizada para
enfatizar a tese do autor em defesa da autonomailes

* e nem por issaecurso argumentativo usado para contestar orangio mais forte em
uma escala: aqui indica a discordancia em reladadha argumentativa que defende
ser de competéncia do STF qualquer conflito endétad® e Unido.

« E preciso, poiso operador argumentativo “pois” indica a conctupéetendida.

* encontrar em cada conflitoa analise individual de cada conflito antes de se
determinar a quem pertence a competéncia é a cdocpretendida deste enunciado,
ou seja, 0 magistrado tenta desarticular o a teserethtor, fundamentada na
uniformizacéo das disputas relacionadas ao projetoansposicdo e na aplicacdo da
jurisprudéncia.

» esgarcar o tecido federativescolha da metafora suavizar a designacao dmliti

Intervencéo do Ministro Sepulveda Pertence:
Vossa Exceléncia ja honrava a bancada deste Tribgnando entendemogue a

querela entre o BACEN e a Receita do Distrito Fatlspbre o IPTU cobrado dos imoveis
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destinados aos seus diretores era um conflito faoer, e afirmamos a nossa competéncia

Seisso é maior que a questao posta hoje ao Tribuealmentga ndo sei dimensionar mais
nada.

» Vossa Exceléncia ja honrava a bancada deste Tribupendo entendemos/ e
afirmamos a nossa competénaiam a utilizacdo dos pronomes na primeira pedeoa
singular, o autor menciona a presenca do oposdoCasa quando de determinado
julgamento que deu pelo parecer favoravel a compité&o STF.

» Sel realmente/ mais nadaa segunda parte do paragrafo, a conjuncéo dv@skaos
sdo combinados argumentativamente para afirmarogoaso citado no inicio do
paragrafo tem menor importancia que aquele em skScu A conjuncdo “se” é
utilizada para introduzir uma oracdo subordinadea expressa duvida, no caso, ao
condicionar a veracidade da hipotese a sua reabsolia incapacidade de
dimensionar $e.. realmentga ndo sei dimensionanais nady o magistrado est4, de
fato, descartando-a, por condiciona-la a algo indpcéwvel, ou seja, que ele, juiz
respeitado, ndo tenha capacidade para dimensi@u@® @ com isso, induzindo a

conclusao de que o posicionamento de seu opositamtéaditorio.

Complementacédo da confirmacao do voto do MinisteddS Britto:
De toda sorterendo, como de habito, minhas homenagens a \Fegseléncia e peco
vénia para persistir no meu voto.
* De toda sortea expresséo indica que, apesar de consideragosiantos contrarios,

0 magistrado mantera seu posicionamento.

Na confirmacdo do voto 2, a linha é mantida com umadanga na escala
argumentativa. A tematica € aprofundada passandefdaa da autonomia estatal a defesa da
democracia. Ao associar a queixa de Minas Geraexarxicio da democracia, o0 magistrado
invoca um dos valores mais essenciais sob a tdtelpidiciario o que redimensiona seu
discurso, tornando-o mais forte. Para reforcaraiméis seus argumentos, o autor utiliza a
repeticdo e a parafrase e a metafora, advérbiperadores argumentativos e chega a aplicar
o recurso do neologismo, ou seja, criar palavraaso

Aparecem as intervenc¢des do Ministro Pertence pgueura desestabilizar o opositor,
insinuando haver contradicdo em seu posicionamé&ntoseu discurso, Pertence ignora a
reivindicacdo de Britto para que se estabelecatarics que determinem o que pode ser

considerado como conflito federativo, insistindo defesa de uma decisdo apoiada na
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jurisprudéncia, mantendo sua linha argumentativsed@da nos argumentos de autoridade e

pelo exemplo.
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CONCLUSAO

Pelas andlises apresentadas, é possivel verificavardedade de recursos
argumentativos que o manejo proficiente da lingeapipia. Ao se estudar os discursos,
observou-se que suas linhas argumentativas adranmaist ogenus argificiale ou provas
intrinsecase ogenus inartificiale ou provas extrinsecas, segundo as necessidadessiias
de caddogos

No discurso do voto 1, a estratégia foi baseadgpheacdo dgenus inartificialj pois
essa linha argumentativa tinha a jurisprudéncialafavor e sua meta era de apresentar
exemplos para promover o convencimento. Ja noZ@&ama sua confirmacdo, predominou a
aplicacdo dagyenus argificialj em umlogosno qual a tese foi defendida de forma expressiva
em busca da persuaséo.

Para Perelman (1999), a argumentacdo destinadatencdo da adesdo de um
auditério particular é persuasiva e a argumentagfi@z de conseguir 0 apoio de qualquer
auditério é convincente. A andlise realizada exéroalesse raciocinio.

No voto 1, que utilizou a jurisprudéncia como fatte convencimento, pode-se
observar uma despreocupacdo com o auditorio, corasalha de uma linguagem
predominantemente descritiva e impessoal.

De forma contraria, 0 magistrado autor do voto ecdafirmacdo do voto 2, que
baseou sua tese na presunc¢do do carater técmoeasivo da queixa que deu origem a ACP
sob reclamacéo, no intuito de persuadir, optou pstode uma linguagem mais expressiva e
procurou, a todo o momento, estabelecer o acontoocseu auditério.

Os discursos, porém, ndo sao puros e mesmo oradoegém fatos e provas
concretas a seu favor acabam por procurar persudiizando os recursos argumentativos
em alguma medida, como pode ser observado no vatadd forma mais clara, no discurso de
sua confirmacéo. Ao perceber que nao tinha alcangddsao irrestrita, o primeiro votante e
compelido a interagir com a plateia ampliando a aate recursos argumentativos para
aumentar a eficacia de seu discurso.

Verificou-se, portanto, o vinculo entre discursidico e argumentagéo, corroborando
a afirmacdo de que “A interacdo social por inteméda lingua caracteriza-se,
fundamentalmente, pela argumentatividade” (KOCH2@.17).

Como o expediente argumentativo denota a inteneéofldienciar o interlocutor para
gue chegue a determinadas conclusdes, pode-seamafarmdo neutralidade do discurso

juridico, ou seja, que o carater ideoldgico, entideramplo, Ihe é inerente.
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Foi constatada, também, a insuficiéncia das démsipferecidas pela gramética
normativa para dar conta das funcdes de palavxgsessdes e, mesmo, da pontuacéo e de
tempos verbais que atuam na determinacao da ay@enthscursiva do enunciado.

Durante a elaboracdo do presente estudo, forantifidedas inUmeras questdes
determinantes para uma analise eficiente, ou mgsana a pratica de uma leitura que
contemple os niveis de significados mais profundasmplicitos. Essas questdes, que dizem
respeito ao ato argumentativo, apesar de bem thesspor alguns autores, parecem ainda nao
estarem bem difundidas, provavelmente por sua si&cupermanecer fechada dentro de
campos restritos, ora do direito, ora da lingudsteom pouca interacdo e ndo alcancando as
demais éareas.

Conclui-se, pois, que trabalhos como o presenterpocdontribuir para suprir uma
lacuna nos estudos académicos, ao abordar de fompka e interdisciplinar a problematica
da retdrica e da semantica argumentativa, em f@@ama revisdo dos paradigmas que ainda
imperam no ensino da lingua, na prética da leiwrama producdo e divulgacdo do

conhecimento ligado a linguagem e a interacéo socia
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