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RESUMO

O presente trabalho tem por objetivo analisar o 83° do artigo 515 do Codigo de
Processo Civil Brasileiro vigente, bem como confeccionar uma comparacao
com respectivo dispositivo equivalente no Projeto do Novo Cédigo de Processo
Civil Brasileiro. Para tanto, sera analisado o contexto histérico, no qual foi
inserido, buscando a resolucdo do conflito da maneira mais eficaz e efetiva
para fornecer tutela jurisdicional, que acabou por gerar uma historica crise de
administracdo da justica no ordenamento juridico brasileiro. Por fim, seréo
esmiucadas as peculiaridades e os pontos polémicos do referido dispositivo,
bem como a sugestao adotada pelo Projeto de Novo Cadigo de Processo Civil.

Palavras-chave: celeridade processual — tutela jurisdicional adequada — recurso
de apelacédo — julgamento antecipado — causa madura
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| - INTRODUCAO

As pessoas sempre buscam, de uma forma ou de outra, recorrer,
impugnar ou reclamar de decisdes que lhes foram desfavoraveis. No entanto,
no ambito juridico brasileiro, para que o individuo atinja o bem pretendido, é
necessario racionalizar o meétodo de trabalho do Poder Judiciario, dando
tratamento mais adequado e sistematizado aos processos de modo a respeitar
o modelo constitucional do processo civil, além de homenagear a economia
processual, tudo em consonancia com as demais garantias constitucionais
processuais, em especial do devido processo legal, do contraditorio e da ampla

defesa.

O presente estudo pretende desta forma, analisar os litigios
inerentes a sociedade brasileira e a forma pela qual influenciou a crise de

administracdo da justica e a morosidade do Poder Judiciério.

E certo que o sistema recursal € um dos grandes vildes para a
prestacao jurisdicional célere. Uma das formas que tanto a jurisprudéncia como
a doutrina vem se utilizando para driblar a morosidade enraizada no Poder

Judiciario corresponde a aplicacdo do § 3° do artigo 515 do Cddigo de

Processo Civil.

Perante a utilizacdo deste preceito, nos casos em que ocorrer a
extincdo do processo sem o julgamento do mérito, pode o Tribunal, ao apreciar
0 recurso, analisar e julgar o mérito, o qual sequer foi objeto da sentenca,
desde que a matéria seja unicamente de direito e esteja o feito em condicdes

de imediato julgamento.

Nesses termos, esse sera o apice do presente. Analisar a aplicacao
do referido dispositivo para uma maior celeridade e eficiéncia para o individuo

atingir o bem jurisdicional tutelado.



Capitulo |
O JULGAMENTO DE MERITO COMO OBJETIVO DO PROCESSO

1. A efetividade do processo

O inconformismo de homens e mulheres se torna cada vez mais

inerente na sociedade contemporanea.

7

O cotidiano do ser humano é uma fonte repleta de conflitos,
incbmodos e dissabores, os quais sdo provocados pela rapidez com que o0s
individuos se relacionam e, também, com a falta de celeridade para a

resolucéo de determinadas situagoes.

No primeiro momento soa como um paradoxo, “rapidez no
relacionamento entre as pessoas” e “morosidade na resolucdo do conflito”. No
entanto, esse cenario corresponde a realidade do povo brasileiro, sendo
unanime, na comunidade juridica, a ideia de que o Poder Judiciario péatrio esta
abarrotado e que a litigiosidade excessiva € uma caracteristica cultural do

Brasil.

O sistema estatal brasileiro de solucédo de conflitos, em que pese a
constante e reconhecida evolug¢do da ciéncia processual, ainda é moroso, se
utiliza de métodos arcaicos e ndo esté inteiramente preparado para responder

aos anseios da sociedade contemporanea’.

Nesses termos, essa realidade desperta o interesse de estudiosos
do processo civil que pensam nos possiveis mecanismos para driblar a demora

e a burocracia existente nos nossos tribunais.

7

Ato continuo é indubitavel que para a resolucdo dessas crises e

conflitos acima mencionados, o meio cabivel para a maioria da populacdo

! “Ha ainda uma consciéncia difusa, embora nem sempre objetivamente fundamentada, de que
ao notavel progresso da ciéncia, e ao préprio grau de aprimoramento ja atingido, no Brasil e
alhures, pela legislagdo processual, esta longe de corresponder, na propor¢cao desejavel, a
evolugdo do nivel qualitativo do servigo da Justica” (JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA,
“Efetividade do processo e técnica processual”’, Sdo Paulo, Saraiva, 1997, p. 17).



acaba sendo o ajuizamento de demandas para atingir a satisfacdo do direito.

7

Em outras palavras, o processo € a medida vidvel para a busca do direito

material.

José Roberto dos Santos Bedaque ja alertava que:

A solucéo das crises verificadas no plano do direito material € a
funcdo do processo. Nao obstante o recente desenvolvimento
dos denominados ‘meios alternativos’, a via estatal continua
sendo a principal forma de solu¢do das controvérsias. Apesar
de moroso, 0 processo constitui a Unica alternativa acessivel a
grande maioria das pessoas?®. Diante deste cenario, resta claro
gue a origem da crise do Poder Judiciario, bem como do
processo civil e ainda, o seu agravamento no decorrer dos
anos estdo diretamente relacionados inadaptagdo da lei
processual e da estrutura do sistema estatal de solugdo de
conflitos as alteracdes ocorridas nas relacbes de direito
material e a realidade do individuo na sociedade atual, haja
vista a enorme diversidade de ocasifes que caracteriza o
Brasil, de alta complexidade.

A explosdo de litigiosidade existente nos dias de hoje vai ao
encontro do que o Estado de Direito busca atingir que é a pacificacdo social.

Candido Rangel Dinamarco leciona:

Como o Estado tem func¢des esséncias perante sua populagéo,
constituindo sintese de seus objetivos o bem-comum, e como a
paz social é inerente ao bem estar a que deve
necessariamente conduzir (tais sdo as premissas do welfare
State), é hoje reconhecida a existéncia de uma intima ligacdo
entre o sistema do processo e o modo de vida da sociedade®.

2 BEDAQUE. José Roberto dos Santos. Efetividade do Processo e Técnica Processual. 32
Edicdo. S&o Paulo. Editora Malheiros. 2010. p. 20. Complementa o autor: “Facilitou-se o
ingresso, e, em consequéncia, o niumero de processos aumentou de forma espantosa. Ndo
foram adotadas, todavia, medidas visando adequar o Poder Judiciario e a técnica processual a
essa nova realidade. Além de a estrutura permanecer praticamente inalterada, sé&o
empregados métodos de trabalho ultrapassados”.

® DINAMARCO. Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil. Vol. I. 62 Edicdo. S&o
Paulo. Editora Malheiros. 2009. p. 131. O autor leciona ainda: ”Ignorar as insatisfagdes
pessoais importaria criar clima para possiveis explosfes generalizadas de violéncia e de
contaminag&o do grupo, cuja unidade acabaria por ficar comprometida. Como vem sendo dito,
a litigiosidade contida € um perigoso fator de infelicidade pessoas e de desagregacao social
(Kazuo Watanabe) e por isso constitui missdo e dever do Estado a eliminacdo desses estados
de insatisfacéo.

KAZUO WATANABE faz semelhante apontamento: “Direito a melhor organiza¢do da Justica,
gue envolva todos os aspectos mencionados, é dado elementar do direito de acesso a ordem
juridica justa. E melhor organizacdo somente podera ser alcangcada com uma pesquisa

10



Segundo Dinamarco, além do escopo social da pacificacéo, existe
também o escopo da educagdo, o qual corresponde “educar para a defesa de

direitos préprios e respeito aos alheios®".

Enfim, ap6s a breve introducdo acima, é certo que O processo
corresponde ao instrumento que sera utilizado para se atingir o direito material.
Sem a formacdo do processo, a tutela jurisdicional pretendida ndo sera
alcancada.

2. Afinalidade datécnica processual

Os individuos interessados na tutela jurisdicional, estes devem
utilizar-se do processo para atingir e efetivar o direito material. Outrossim, é
necessario estabelecer normas, estas previamente confeccionadas, para que o
processo siga o procedimento ordinario comum e, no futuro, o Estado, pela
figura do juiz, forneca a tutela jurisdicional pretendida pelos sujeitos da relacéo

processual.

Nas palavras de Candido Rangel Dinamarco,

0 processo € indispensavel a funcéo jurisdicional exercida com
vistas ao objetivo de eliminar conflitos e fazer justica mediante
a atuacdo da vontade concreta da lei. E, por definicdo, o
instrumento através do qual a jurisdicdo opera (instrumento
para a positivacdo do poder)°.

interdisciplinar permanente sobre os conflitos, suas causas seus modos de solucdo e
acomodacéo, a organizacao judiciaria, sua estrutura, seu funcionamento, seu aparelhamento e
sua modernizacdo, a adequacdo dos instrumentos processuais, e outros aspectos de
relevancia. Ja é passada a época em que 0s conhecimentos empiricos de dirigentes
temporéarios do Poder Judiciario eram suficientes para a correta organizacdo dos servicos da
Justica.” (“Acesso a justica e sociedade moderna”,” in Participagdo e Processo, Coord.
GRINOVER, Ada Pellegrini, DINAMARCO, Céandido Rangel, WATANABE, Kazuo, Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 1988. p. 135).

* DINAMARCO. Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil. Vol. I. 62 Edicdo. S&o
Paulo. Editora Malheiros. 2009. p. 133.

® DINAMARCO. Candido Rangel; CINTRA. Antonio Carlos de Araljo; GRINOVER. Ada
Pellegrini. Teoria Geral do Processo. 212 Edi¢do. S&o Paulo. Editora Malheiros. 2005. p. 285
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Um ponto de extrema importancia que merece ser mencionado
nesse momento corresponde em atrelar a celeridade processual com a
seguranca de decisdes justas e devidamente fundamentadas. Na verdade,
essas Sao as caracteristicas principais que se buscam atingir no processo

judicial.

De nada adianta um processo justo e seguro®, porém extremamente
lento, sem a efetividade e o dinamismo. E importante lembrar que o inverso

também é prejudicial para a obtencéo da tutela jurisdicional.

Mais uma vez, o Prof. Bedaque apresenta o seu entendimento

incontroverso sobre a técnica processual, dizendo:

A técnica processual tem dois grandes objetivos: a) conferir
seguran¢ca ao instrumento, no sentido de proporcionar a
absoluta igualdade de tratamento aos sujeitos parciais do
processo lhes influir substancialmente no resultado; b) garantir
seja a tutela jurisdicional, na medida de possivel, resposta
idéntica a atuacdo espontanea da regra do direito material,
guer do ponto de vista da justica da decisédo, que pelo angulo
de tempestividade’.

Desta forma, percebe-se que o objetivo do processo é a busca pelo
julgamento célere e devidamente fundamentado, o qual resolverda a
controvérsia fatica. Frise-se que quando a tutela jurisdicional pretendida €&
alcancada, o direito de acdo do individuo assume uma posicdo secundaria ou
de menor importancia diante da tutela concedida pelo magistrado (Estado).

E importantissimo deixar consignado que mesmo a acdo que julga
improcedente a demanda ajuizada pelo autor, esta cumpre o direito de acéo do

requerente, porém a tutela pretendida ndo é atingida, favorecendo o réu da

® “Entendemos que, nesse contexto que vimos nos referindo, ao longo deste item, um dos
valores que ndo pode se desprezado é a seguranca, tomada esta expressdo no sentido de
previsibilidade. Trata-se de um fenbmeno que produz tranquilidade e serenidade no espirito
das pessoas, independentemente daquilo que se garanta como provavel de ocorrer como valo
significativo.(WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Recurso Especial, Recurso Extraordinario e
Acédo Rescisoria. 22 Edicao. Sdo Paulo. Editora Revista dos Tribunais. 2008. p. 57/58.

! BEDAQUE. José Roberto dos Santos. Efetividade do Processo e Técnica Processual. 32
Edicdo. S&o Paulo. Editora Malheiros. 2010. p. 79.
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relacdo processual. Essa situacdo € apenas um exemplo de crise do processo

civil que sera tratada proximo item.

3. As crises inerentes ao Processo Civil

O Estado socialmente engajado e protetor, contudo, também tem se
demonstrado no decorrer do tempo desequilibrado diante da complexidade das
relacbes sociais na sociedade moderna. Como ja dito anteriormente, a
legislacdo ndo acompanhou o dinamismo da sociedade. O contexto de crise
deste modelo se deve muito a crise de legitimacdo sofrida pelo Poder
Executivo e o Poder Legislativo na sociedade contemporéanea.

Esta também é a constatacdo de Ovidio A. Baptista da Silva, para
quem “o fendmeno, sem precedente na Histéria, do crescente “apelo ao juiz’, a
transformar, como disse Fritz Baur, o Estado de Direito em verdadeiro “Estado
de tutela judicial”, oferece um aspecto de singular il6gico, porquanto a busca
crescente da tutela processual, a invadir areas antes excluidas dessa forma de
protecdo estatal, ocorre precisamente no momento em que predomina um

sentimento generalizado de desconfianca e reptdio contra o Estado®”.

A adequacao da tutela jurisdicional as varias situacdes e crises de
direito material € essencial para que a técnica processual atinja os objetivos a
ela atribuidos pelo ordenamento juridico®. Sem a devida adequacdo da tutela
jurisdicional as particularidades do direito material, ha sério risco de que

injusticas acontecam e 0 processo ndo atinja tempestivamente seu principal

® OVIDIO A. BAPTISTA DA SILVA, tratando da origem dos tribunais superiores brasileiro,
observa que “tiveram origem nos tribunais de cassacgdo, criados em consequéncia da
Revolucédo Francesa, tendo por fundamento a doutrina da divisédo de poderes, ou separacéo de
poderes, e, consequentemente, o principio da supremacia da lei e do Poder Legislativo, como
sua fonte exclusiva” (SILVA, Ovidio Baptista da. “A fungdo dos tribunais superiores” in
Sentenca e coisa julgada (estudos e pareceres). Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 285).

% “A técnica processual, em Ultima analise, destina-se a assegurar o justo processo, ou seja,
aguele desejado pelo legislador ao estabelecer o modelo constitucional ou devido processo
constitucional” (JOSE ROBERTO DOS SANTOS BEDAQUE, Efetividade do processo e técnica
processual, 32 Edicdo. S&0 Paulo. Editora Malheiros. 2010. p. 26).
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escopo de pacificacdo social com justica. O acesso a ordem juridica justa

depende, portanto, de uma tutela jurisdicional adequada™.

Trazendo os apontamentos acima para o plano processual, segundo

o Professor Dinamarco:

(...) sdo impostos certos requisitos para que 0 processo possa
chegar a seu terno normal e programado, tendo entdo o
Estado-juiz o poder-dever de emitir o provimento final
postulado pelo demandante. Esse ato estatal (provimento —
supra, n. 57) serd a sentenca de mérito no processo de
conhecimento, ou a ordem de entrega do bem, no executivo™

(...).

Vale ressaltar que para o demandante atingir o provimento final, é
necessario o preenchimento de pressupostos de admissibilidade. Em outras
palavras, a lei impBe exigéncias para que o0 autor da acdo cumpra, sem as

quais, o juiz ndo fornecerd a tutela jurisdicional pretendida. Para Dinamarco:

Como o nome indica, pressupostos de admissibilidade do
provimento jurisdicional sdo exigéncias postas pela lei como
requisitos sem 0s quais o juiz ndo pode emiti-lo. A verificacdo
da presenca ou auséncia de cada um deles é feita ao longo do
arco do procedimento, a partir do momento em que 0 juiz
aprecia a peticdo inicial (que seréa indeferida se faltar algum —
arts. 295 e 616), depois hos momentos criticos indicados pela

Oyvale citar o sempre atual ensinamento de KAZUO WATANABE, inteiramente aplicavel a
realidade dos processos repetitivos: “A multiplicidade de conflitos de configuragdes variadas
reclama, antes de mais nada, a estruturacdo da Justica de forma a corresponder
adequadamente, em quantidade e qualidade, as exigéncias que tais conflitos trazem. A alguns
desses conflitos est4d adequada a estrutura atual, que é formal e pesada. A outros, porém,
principalmente aos de pequena expressdo econdbmica, que sdo cotidianos e de ocorréncia
multipla, é necessaria uma estrutura mais leve e agil. (...) O direito de acesso a Justica &,
portanto, direito de acesso a uma Justica adequadamente organizada e o acesso a ela deve
ser assegurado pelos instrumentos processuais aptos a efetiva realizagao de direito”(“ Acesso
a justica e sociedade moderna”,” in Participacao e Processo, Coord. GRINOVER, Ada
Pellegrini, DINAMARCO, Céndido Rangel, WATANABE, Kazuo, S&o Paulo: Revista
dos Tribunais, 1988. p. 132;134).

! DINAMARCO. Candido Rangel. Instituicbes de Direito Processual Civil. Vol. Il. 62 Edicao.
Séo Paulo. Editora Malheiros. 2009. p. 635.
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lei (arts. 329, 331) e, afinal, até mesmo quando o procedimento
todo ja foi cumprido e chega ao ponto de sentenciar.?

Nesses termos, € importante frisar que na hipétese de estarem
ausentes 0s requisitos, o provimento pelo Estado ndo podera ser fornecido ao
demandante, sendo que a consequéncia processual para esta situacéo

corresponde a extingdo do processo.

Sem sombra de duvidas, a crise mais profunda do processo civil
corresponde a sua extingdo, a qual significa a morte do processo. E fato
incontroverso que um processo ndo deve ser eterno. Outrossim, 0 processo de
conhecimento pode ser extinto com ou sem julgamento de mérito, sendo que o

processo executivo tera fim quando o exequente tiver o seu crédito satisfeito.

Diante do ordenamento processual civil patrio, a sentenca nao pde
fim a processo algum. A sentenca extingue a fase de conhecimento apenas.
Apos a extingdo da referida fase, dar-se-a inicio a fase de execucdo, a qual

ocorrerd no mesmo processo em obediéncia ao sincretismo processual.

Mais uma vez, é importante mencionar a licdo de Candido Rangel

Dinamarco quanto a crise no processo civil:

A extingdo imposta pelos fatores perversos geradores das
crises vitais do processo, ou seja, pelo insuperavel
desentendimento aos pressupostos do provimento, é a
extingdo anémala, a que o Cddigo alude no art. 329. E andmala
a extincdo do processo sem producdo do provimento para o
qual ele foi instaurado e, portanto, sem oferta de tutela
jurisdicional plena a nenhuma das partes (supra, nn. 39 ss.). A
extincdo ordinaria é feito da realizacdo dos objetivos do
processo; a andmala, uma frustracdo.™

> DINAMARCO. Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil. Vol. Il. 62 Edic&o.
Séo Paulo. Editora Malheiros. 2009. p. 635.

¥ DINAMARCO. Candido Rangel. Instituicbes de Direito Processual Civil. Vol. 1l. 62 Edicao.
Sédo Paulo. Editora Malheiros. 2009. p. 646. Dinamarco ainda leciona que: “As hipéteses de
extingdo andmala sdo em parte comuns a todas as espécies de processos, porque 0s
pressupostos do exercicio acabado da jurisdicdo também s&o gerais e a todos eles se aplicam.
Todas elas tém em comum o fato de constituirem proje¢éo dos superiores fundamentos ditados
pela Constituicéo e pela lei. Extingue-se todo e qualquer processo por auséncia de legitimidade

15



No que diz respeito a extincdo do processo sem o julgamento do
mérito, € notério que o demandante ndo atinge o seu objetivo final que
corresponde a tutela jurisdicional. Tal fato acarreta consequéncias de ordem
social, politica e econémica, haja vista que ocorreu a movimentacao de toda a

maquina estatal para um resultado inécuo.

Diante de um processo, extinto sem o julgamento do mérito, o
demandante n&o consegue atingir o objetivo do processo, qual seja, a solucéo

da controvérsia, de maneira rapida e segura.

Nesses termos, € possivel perceber que individuo fica refém do
sistema processual. Em outras palavras, uma vez um processo extinto sem o
julgamento do mérito, o individuo tende a interposicdo do recurso para o
tribunal dizer sobre a tutela pretendida. Na sequéncia, pode ocorrer a
interposicdo de outros recursos como embargos de declaracdo, recurso
especial, sempre retornando para o tribunal talvez, desta vez, com o
julgamento de mérito. Assim sendo, faz-se necessario a ideia do 8§ 3° do artigo

515 do Cadigo de Processo Civil.

O legislador tomou ciéncia desta circunstancia no cotidiano dos
tribunais e da sociedade e resolveu inovar com o § 3° do artigo 515 do Cddigo
de Processo Civil. Vale dizer que da sentenca que julga extinto o processo sem
resolucdo de meérito, o demandante possui a possibilidade de recorrer ao
tribunal superior, através do recurso de apelagéo, sendo que o tribunal possui a
possibilidade de julgar a lide, se a causa versar sobre questdo exclusivamente
de direto e estiver em condi¢des de imediato julgamento.

de alguma das partes, por incompeténcia do juiz brasileiro no plano internacional, inépcia da
peticdo inicial, abandono pelo demandante, vicio de representacéo deste etc. (supra, nn. 728-
729)".
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Capitulo II
O ARTIGO 515, § 3° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

4. A constitucionalidade do dispositivo

O dispositivo que ora sera comentado foi introduzido pela Lei n°
10.532 de 26 de dezembro de 2001, sendo que antes do advento da referida
lei, uma vez extinto o processo sem julgamento de mérito, o recurso de
apelacdo, cabivel neste momento, deveria demonstrar apenas o0 que
corresponderia a improbidade da extingdo. Em hipdtese alguma deveria

questionar o mérito da demanda, o qual sequer chegou a ser analisado.

Vale ressaltar que para Fredie Didier e Leonardo Carneiro da Cunha:

tanto o entendimento doutrindrio como o jurisprudencial ja
apontavam, antes mesmo do advento da Lei n° 10.352/2001,
para a possibilidade de o tribunal, ao desconsiderar, no exame
do recurso, a prescricdo ou decadéncia, prosseguir no
julgamento para acolher ou rejeitar o pedido do autor. E que,
nesse caso, a sentenga apreciou o merito, exatamente porque
0 reconhecimento da prescricdo ou da decadéncia importa
extingdo do processo com resolu¢cdo do mérito (art. 269, 1V,
CPC). Nao haveria, entdo supressao de instancia jurisdicional
nem violac&o ao principio do duplo grau de jurisdicao™.

Assim sendo, o processo civil acaba por quebrar a sua tradicdo
diante da lei 10.352/01 que adicionou o 8 3° ao artigo 515. Em outras palavras,
com a insercdo do referido paragrafo, o tribunal passa a admitir o
enfrentamento do mérito na causa, quando a sentenca apelada houvesse
extinguido o processo pela apreciacdo apenas da preliminar. Neste momento, o

tribunal passa admitir o que anteriormente nao se praticava.

14 JUNIOR. Fredie Didier; CUNHA. Leonardo Carneiro. Curso de Direito Processual Civil. Vol.
3. 102 edicdo. Salvador. Editora JusPODIVM. 2012. p. 117.
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O § 3°do artigo 515 merece atencdo para nao ser interpretado como
uma afronta a Constituicdo Federal, principalmente quando analisado sob a
6ptica do principio do duplo grau de jurisdicdo™. Para Araken de Assis®®, o

referido dispositivo é constitucional:

A primeira vista, o art. 515, § 3°, revela-se constitucional. N&o
se extrai do texto maior, explicita ou implicitamente, a
obrigacdo de toda a causa, nos seus mais variados aspectos,
subordinar-se a duplo exame, nem ha impedimento genérico a
supressao de instancia. O principio do duplo grau carece de
significado universal, a priori, resultando o seu alcance dos
elementos hauridos do direito posto.

No direito brasileiro, o duplo grau de jurisdicdo permite que a
determinada causa seja submetida a mais de um exame. E importante frisar
gue o ultimo exame se utiliza do primeiro, fato este que proporciona uma maior

efetividade do duplo grau de jurisdigé&o.

Para melhor ilustrar o acima comentado, segue um julgado’’ no qual
a decisdo do tribunal teve por fundamento do § 3° do artigo 515 do CPC,

conforme ementa abaixo:

> Ada Pellegrini Grinover, Antonio Caros de Araljo Cintra e Candido Rangel Dinamarco
lecionam de modo brilhante: “O principio do duplo grau de jurisdicdo funda-se na possibilidade
de a decisao de primeiro grau ser injusta ou errada, dai decorrendo a necessidade de permitir
sua reforma em grau de recurso (...). (...) Para tanto, invoca trés principais circunstancias: a)
ndo so os juizes de primeiro grau, mas também os da jurisdigdo superior poderiam cometer
erros e injusticas no julgamento, por vezes reformando até uma sentenca consentanea com o
direito e a justica; b) a decisdo em grau de recurso € inutil quando confirma a sentenca de
primeiro grau, infringindo até o principio da celeridade processual; c) a decisdo que reforma a
sentenca da jurisdicdo inferior € sempre nociva, pois aponta uma divergéncia de interpretacédo
que da margem a duvidas quanto a correta aplicacdo do direito, produzindo a incerteza nas
relacdes juridicas e o desprestigio do Poder Judiciario.” (Teoria Geral do Processo, 212 Edicéo,
Séo Paulo. Editora Malheiros, 2005. p. 76).

' ASSIS. Araken. Manual dos Recursos. 32 Edicdo. Sdo Paulo. Editora Revista dos Tribunais.
2011. p. 411-412.

o Apelacdo com Revisao n° 0000264-81.2010.8.26.0223. Comarca: Guaruja. Juizo de Origem:
42 Vara Civel. Acao Civil n°® 223.01.2010.000264-6/000000-000. Apelante: Valdi Goncalves
Alves. Apelados: Nathalia Morrone Fleischmann e Caio Morrone. Fleischmann. Classificagéo:
Acidente de transito — Indenizacéo. 30 Camara de Direito Privado. 14.11.2012.
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EMENTA: Acidente de transito Acdo de indenizacao por danos
materiais e morais Indeferimento da inicial Fundamento de que
0 autor juntou rol de testemunhas intempestivamente - Reforma
do julgado

Necessidade Rito sumario Desenvolvimento regular do
processo Possibilidade, mesmo sem a oitiva de testemunhas -
Julgamento do mérito, nos termos do artigo 515, § 3°, do
Cdbdigo de Processo Civil - Provas emprestadas do inquérito
policial suficientes para demonstrar a culpa do corréu
Indenizagdo por danos materiais e morais devida Sucumbéncia
integral dos requeridos. Apelo do autor provido.

No acorddo acima mencionado, o juiz de primeira instancia proferiu
sentenca que indeferiu a peticao inicial e extinguiu o processo, sem resolucéo
do mérito, haja vista a auséncia do pressuposto de constituicdo e
desenvolvimento valido do processo, ao fundamento de que o autor juntou rol
de testemunhas intempestivamente por se tratar de rito sumario (art. 275, inc,
I, alinea “d” e 276 do CPC).

No entanto, segundo o Tribunal do Estado de Sao Paulo, o apelo
mereceu acolhimento, pois os Desembargadores entenderam que nao era caso
de indeferimento da inicial, uma vez que a prova testemunhal ndo constitui
elemento essencial para o desenvolvimento valido do processo. Os julgadores
entenderam que 0 prejuizo se daria a ndo aceitacdo do rol oferecido, sendo

essa a Unica consequéncia.

Nesse sentido, anularam a sentenca para permitir o julgamento do
mérito mediante a andlise de provas emprestadas acostadas aos autos, o que
se faz permitido conforme prevé artigo 515, § 3° do Cdadigo de Processo Civil.
Frise-se que se for verificado que a causa esta pronta para ser julgada (como
sera tratado adiante), sendo que tal assertiva sera observada no caso concreto,
o préprio tribunal pode julgar o mérito da questao, sendo desnecessario que 0s
autos retornem a primeira instancia para que o juiz profira uma decisdo que

julgue o mérito da demanda.

No acérdao utilizado a titulo de exemplo, o tribunal entendeu serem

suficientes as provas encartadas nos autos para proferir sua deciséo julgando o
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mérito sob o fundamento do § 3° do artigo 515 do Cddigo de processo Civil.

Para José Carlos Barbosa Moreira®®:

Objeto do juizo de mérito é o préprio conteldo da impugnacao
a decisao recorrida. Quando nela se denuncia um vicio de juizo
(error in judicando, resultante de m& apreciacdo da questédo de
direito, ou da questdo de fato, ou de ambas), pedindo-se em
consequéncia a reforma da decisdo, acoimada de injusta, o
objeto do juizo de mérito, no recurso, identifica-se (a0 menos
gualitativamente, e salvo disposicao especial em contrario) com
0 objeto da atividade cognitiva no grau inferior de jurisdicéo,
com a matéria neste julgada. Quando se denuncia vicio de
atividade (error in procedendo), e por isso se pleiteia a
invalidacdo da deciséo, averbada de ilegal, objeto do juizo de
mérito, no recurso, € o julgamento mesmo, proferido no grau
inferior. Ao examinar o mérito do recurso, verifica o 6rgdo ad
guem se a impugnacdo € ou ndo fundada (procedente) e,
portanto, se lhe deve ou ndo dar provimento, para reformar ou
anular, conforme o caso, a decisdo recorrida (da hipotese
excepcional do art. 515, § 3°, introduzido pela Lei n° 10.352,
tratar-se-a no 8§ 19, n° ll, 2, infra)

Desta forma, possuindo o processo condicbes para o pronto
julgamento pelo tribunal, este deverd julgar o mérito da questdo, mesmo que o

processo tenha sido extinto sem julgamento do mérito em primeira instancia.

Alguns pensadores entendem que pode ocorrer a quebra do devido
processo legal, ou seja, uma afronta a Constituicdo Federal, igual como ja
mencionado quanto ao principio do duplo grau de jurisdicdo, diante da
aplicacdo do artigo 515, 8 3° do CPC. No entanto, Céandido Rangel
Dinamarco®® afasta este entendimento fundamentando que o julgamento feito
pelo tribunal ird decidir o cerne da questao, o qual também seria decidido pelo

juiz monocratico, ndo havendo assim nenhum ponto ambiguo com relacdo a

" MOREIRA. José Carlos Barbosa. O Novo Processo Civil Brasileiro. 252 Edicdo. Rio de
Janeiro. Editora Forense. 2007. p. 121.

% “n3o ha quebra de due process of law nem exclusdo do contraditério, porque o julgamento
feito pelo tribunal incidira sobre o processo precisamente no ponto em que incidiria a sentenca
do juiz inferior, sem privar o autor de qualquer oportunidade para alegar, provar ou argumentar
— oportunidades que ele também ja ndo teria se 0 processo voltasse para ser sentenciado em
primeiro grau de jurisdicdo. (DINAMARCO, Candido Rangel. A Reforma. p. 159-160 ). In: Curso
de Processo Civil. MARCOS DESTEFENNI. Vol. 1. Sao Paulo: Editora Saraiva, 2006, p. 578.”.
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aplicacao do referido dispositivo, bem como com a quebra do devido processo

legal.

5. A natureza

O Codigo de Processo Civil atual, vigente desde 1973, foi
desenvolvido em um momento histérico no qual as crises de direito material
demandavam uma resposta do Poder Judiciario. Nessa linha, inUmeras
reformas ao texto do Cédigo de Processo Civil e a legislacdo processual foram
pensadas com o intuito de adaptar os instrumentos disponiveis a nova

realidade das crises de direito material.

Antes de tratar, especificamente, sobre o dispositivo, objeto deste
trabalho, é necessario ter em mente o conceito de recurso de. Nelson Nery

Jr 20.

E o meio processual que a lei coloca a disposicdo das partes,
do Ministério Pablico e de um terceiro, a viabilizar, dentro da
mesma relagdo juridica processual, a anulacdo, a reforma, a
integracdo ou o aclaramento da deciséo judicial impugnada.

Nesses termos, a doutrina destaca as trés grandes reformas do
processo civil brasileiro, a saber: (a) a primeira delas, em meados da década
de 1980, na qual o conceito e o escopo do acesso a justica estavam em
evidéncia, em especial para que fossem feitos esfor¢cos no sentido de remover
0s obstaculos ilegitimos a prestacdo da tutela jurisdicional para as populacdes

mais carentes mediante o desenvolvimento de regimes de assisténcia judiciaria

%% JUNIOR, Nelson Nery. Principios Fundamentais — Teoria Geral dos Recursos. Recursos no
Processo Civil. Vol. 1. S&o Paulo. Editora Revista dos Tribunais. 2000. p. 184. Nelson Nery
acrescenta ainda: Muito se tem discutido em doutrina sobre a natureza juridica do recurso. Sédo
duas as principais correntes que se formaram a respeito do tema: a) 0 recurso é uma agdo
autébnoma relativamente aquela que lhe deu origem, acdo essa de natureza constitutiva; b) o
recurso é uma continuacao do exercicio do direito de acéo, em fase posterior do procedimento.
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e diminuicdo dos custos do processo; (b) a segunda onda reformista, datada de
meados dos anos 1990, alterou substancialmente o Codigo de Processo Civil
criando instrumentos em prol da efetividade do processo, como a tutela
antecipada e as execucdes especificas do artigo 461 do Cdédigo de Processo
Civil; (c) por fim, a terceira onda reformista, datada de meados dos anos 2000,
que alterou substancialmente o regime de execuc¢ao, consagrando a figura do
processo sincrético pela retirada de autonomia do processo de execucgéo, que

passou a ser uma fase estanque do processo de conhecimento.

N&o ha davida de que todas as alteracfes legislativas supracitadas
modificaram de alguma forma a vida dos litigantes e foram, em sua maioria,
essenciais para a continua melhora na efetiva prestacao da tutela jurisdicional

em seu objetivo de entrega do bem da vida a quem tem razao.

Nessa linha de raciocinio, é possivel vincular esse momento
histérico com a inclusdo do 8§ 3° no artigo 515 do Cdédigo de processo Civil.
Neste momento, admite-se o julgamento de mérito diretamente pelo 6rgao ad
quem. Tal fato esta intimamente relacionado com a celeridade e economia

processual.

O referido dispositivo introduz, ao ordenamento processual
brasileiro, a proposta de possibilidade de julgamento do mérito diretamente

pelo 6rgdo de segunda instancia, proposta esta inexistente até o momento.

Segundo Ricardo de Carvalho Aprigliano:

(...) Alias, muito antes da presente proposta de reforma
legislativa, a doutrina ja formulara sugestbes semelhantes, a
fim de atender “orientacdo mais sensivel as exigéncias da
celeridade e economia processual’. Defendeu-se a ideia de se
passar diretamente ao mérito da acdo nas diversas hipéteses
em que o tribunal reconhece uma nulidade ou reforma
sentenca de primeiro grau que tenha extinguido o processo
sem julgamento do mérito. Segundo esse raciocinio, o correto
seria permitir ao tribunal de apelacéo verificar, em cada caso,
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“se a causa esta ou ndo madura para o julgamento do mérito,

desde logo, pelo préprio tribunal (...)".#

E importante ressaltar a necessidade da demanda estar em
condicbes de imediato julgamento para a aplicacdo do § 3° do artigo 515 do
Cdédigo de Processo Civil. Em outras palavras, o Tribunal pronunciar-se-4,
desde logo, sobre o mérito, ndo havendo mais a necessidades de producao de
novas provas. Tal fato proporciona um fornecimento da tutela jurisdicional mais

célere em busca do bem da vida como ja comentado acima.

Tratando-se da teoria da causa madura, € imperioso transcrever
uma passagem doutrinaria que explica de maneira clara e inconteste o
significado da aplicacdo dessa teoria nos dias atuais. Alexandre Freitas

Camara leciona da seguinte forma sobre o tema:

Tem-se, assim, a aplicacdo, na integra, do que ja se
denominou em sede doutrindria de teoria da causa madura.
Pede-se vénia, assim, para transcrever aquela notavel licdo
doutrinaria®*: “Causa madura é aquela que esta completamente
instruida e pronta para receber a sentenca de mérito. Onde e
guando se aplica o principio da causa madura? Onde — no
tribunal em segunda instancia. Quando — quando o juiz, por
erro in judicando, em lugar de julgar o mérito, pde fim ao
processo por uma sentengca processual, sobre a agéo,
julgando, por exemplo, o autor carecedor da agdo. Havendo
recurso, a segunda instancia tem dois caminhos a seguir: a)
cassa a sentenga, fazendo baixar os autos, para que o0 juiz
profira sentenca de mérito; b) pelo principio da causa madura,
reforma a sentenca na sua conclusdo e profere um julgamento
sobre 0 mérito, pela procedéncia ou improcedéncia do pedido.
Dirdo que, assim, se suprime uma instancia. Ndo. N&o se
suprime nenhuma instancia, porque na primeira instancia o
feito percorreu todo o seu curso, estando pronto para receber a
sentenca de mérito, sem que o tenha feito o juiz, como ja se
disse acima, por erro in judicando. O principio da causa
madura apoia-se na regra de que a segunda instancia pode
fazer tudo que o juiz de primeira instancia, podendo fazer, ndo

L APRIGLIANO. Ricardo de Carvalho. Os efeitos da apelacéo e a Reforma processual. A Nova
Etapa da Reforma do Cédigo de Processo Civil. HELIO RUBENS BATISTA RIBEIRO COSTA;
JOSE HORACIO HALFELD REZENDE RIBEIRO e PEDRO DA SILVA DINAMARCO (coord.).
S&o Paulo. Editora Saraiva. 2002. p. 259.
2 CAMARA. Alexandre Freitas. Licbes de Direito Processual Civil. Vol. Il. 122 Edicdo. Rio de
Janeiro. Editora Lumen Juris. 2006. p. 91.
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o fez, por erro no julgamento. O principio da causa madura
atende a maravilha do principio da economia processual”.

O trecho citado é de autoria de um processualista carioca (Eliézer
Rosa, Novo Dicionario de Processo Civil, Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1986,
p. 63), discipulo de Luiz Machado Guimardes, escreveu no verbete “causa
madura”, um ensinamento que seria aplicavel no texto de lei recepcionado pelo

Caodigo de Processo Civil.

Marcos Destefenni?® argumenta em seu curso no seguinte sentido:

Assim, estando a causa madura para julgamento, 0 que se
verificara caso a caso, nao se justifica a exigéncia do retorno
dos autos ao juizo inferior, para que este profira uma decisao
de mérito, cabendo esta ao proprio tribunal a quem. No
entanto, h4 de se salientar que para a ocorréncia deste

7

julgamento per saltum é mister, segundo as palavras da lei,
gue a causa verse exclusivamente questdo de direito, bem
como esteja o processo em condi¢cdes de imediato julgamento.

Apenas para nao restar davidas acerca da teoria da causa madura,
€ certo afirmar que diante desse ensinamento, o tribunal de primeiro grau,
tendo proferido uma sentenca terminativa em um caso no qual era cabivel o
julgamento de mérito, o tribunal de segunda instancia possui a possibilidade de

apreciar o mérito da causa ao prover o recurso de apelacéo.

6. Os requisitos

O texto do 8 3° do artigo 515 do Codigo de Processo Civil € claro no

sentido de que para a sua aplicacdo ao caso concreto, € necessario 0

28 DESTEFENNI, Marcos. Curso de Processo Civil. Vol. I. Sdo Paulo. Saraiva. 2006. Pag. 577.
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preenchimento de dois requisitos expressos, quais sejam: questao

exclusivamente de direito e condi¢Ges de imediato julgamento.

O dispositivo estabelece que tendo sido proferida sentenca
terminativa, podera o tribunal, no julgamento da apelacdo, apreciar o meritum
causae, sempre que a causa versar questao exclusivamente de direito e estiver

em condi¢Oes de imediato julgamento.

Para Alexandre Freitas Camara®*:

A literalidade do texto pode levar o intérprete a considerar que
a norma veiculada nesse paragrafo s6 se aplica quando
cumulativamente, as questdes de mérito sejam exclusivamente
e direito e a causa esteja pronta para ser julgada. Assim,
porém, ndo nos parece. Basta que a causa esteja em
condicbes de imediato julgamento para que o tribunal ad quem
possa pronunciar-se sobre o mérito da causa. Isto se dara
tanto em casos em que a questdo seja exclusivamente de
direito como em situagfes em que haja questdes de mérito de
direito e de fato mas quanto a estas ndo haja necessidade de
producdo de outras provas além das que ja tenham sido
trazidas ao processo.

Nessa linha de raciocinio, percebe-se que o 83° do artigo 515 do
CPC deve ser lido em atencao ao que dispde o artigo 330, inciso |, do mesmo
cddigo, haja vista que o Ultimo trata, exatamente, do julgamento de mérito
imediato. Mais uma vez, Araken de Assis®® transmite de forma clara, os

requisitos que devem ser observados quando se estuda o referido dispositivo:

** CAMARA. Alexandre Freitas. Licbes de Direito Processual Civil. Vol. Il. 122 Edi¢cdo. Rio de
Janeiro. Editora Lumen Juris. 2006. p. 90.

?® ASSIS, Araken. Manual dos Recursos. 32 Edicdo. Sdo Paulo. Editora Revista dos Tribunais.
2011. p. 412. Acrescenta ainda: Além disso, o julgamento do mérito nem sequer constitui
dever inexoravel do 6rgdo ad quem. Tal conclusdo resulta evidente da formula verbal
empregada (“...pode julgar...”) na regra. Impde-se ponderar, caso a caso, a conveniéncia do
julgamento imediato, evitando maiores prejuizos as partes. Nao sé ao legislador cabe
equilibrar, abstratamente, os principios do duplo grau de jurisdicdo e da celeridade em
confronto no julgamento da causa — essa tarefa incumbe fundamentalmente ao érgéo judiciario.
E merece a devida consideracao, ainda, o carater propedéutica dos provimentos do tribunal,
coibindo a repeticdo do erro em que incorrera o oOrgao de primeiro grau ao proferir
indevidamente sentenca terminativa, em lugar da sentenca definitiva, noutros feitos, quica
aproveitando numerosos litigantes em idéntica situagao e que, assim, deixariam de ser vitimas
do mesmo equivoco.
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E, de modo explicito, o art. 515 8§ 3°, impde dois outros
requisitos suplementares, a saber: (a) versar a causa
exclusivamente de direito; e (a) exibir a causa condicdes de
julgamento imediato, ou seja, prescindir de prova diversa da
documental. O Segundo requisito sobrepbe-se, parcialmente,
ao primeiro. Se a causa envolve tao s6 questao de direito, por
Obvio comportara julgamento de plano, ressalva feita a
necessidade de prova do direito local (art. 337). A formula
correta corresponderia a do julgamento antecipado da lide (art.
330, ), perfeitamente ajustada ao caso. Assim se pronunciou,
corretamente, a 32 Turma do STJ (32 T. do STJ, REsp.
714.620-SP, 09.08.2005, Rel, Min. Castro Filho, DJU
12.09.2005, p. 328.)

José Carlos Barbosa Moreira®® também se pronuncia sobre os
requisitos tratados neste item de forma a corroborar com a possibilidade de o
tribunal julgar desde logo a lide, deixando, de forma clara, o cumprimento da

funcao jurisdicional:

O efeito devolutivo da apelagéo abrange, quanto a extenséo, a
“‘matéria impugnada”: tantum devolutum quantum appellatum
(art. 515, caput). Como o apelante, a evidéncia, ndo pode
impugnar sendo aquilo que se decidiu, conclui-se desde logo
que, em principio, ndo se devolve ao tribunal o conhecimento
de matéria estranha ao ambito do julgamento do 6rgao inferior.
Assim, se houver posto fim ao procedimento de primeiro grau
sem apreciar 0 mérito, ndo é licito ao 6rgdo ad quem ingressar
no exame deste. Por exce¢do, em casos tais, convencendo-se
do desacerto da sentenca meramente terminativa, bem como
da inexisténcia de outro Obice a apreciacdo do mérito, pode o
tribunal, em vez limitar-se a reforma-la e restituir os autos ao
juizo a quo, “julgar desde logo a lide, se a causa versar
guestdo exclusivamente de direito e estiver em condi¢gfes de
imediato julgamento” (art. 515, § 3°, introduzido pelo Lei n
10.352).

*® MOREIRA. José Carlos Barbosa. O Novo Processo Civil Brasileiro. 253 Edicdo. Rio de
Janeiro. Editora Forense. 2007. p. 134.
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Nesse sentido, € interessante o entendimento de Teresa Arruda Alvim
Wambier?’, o qual refere-se que a expressdo “matéria de direito” pode significar, do
ponto de vista literal, matéria de direito pura e simplesmente. No entanto, pode
também corresponder a matéria de direito e de fato, cujo aspecto fatico: a) tenha sido
demonstrado mediante prova documental; b) ndo tenha suscitado divergéncia entre as
partes; c) ou se componha de fatos notdrios ou confessados. Enfim, a renomada
jurista conlui que o tribunal pode afastar a preliminar e apreciar o mérito do processo
que esteja em condi¢cbes de ser julgado, ou seja, “em que o aspecto instrutdrio se
encontre de tal forma delineado, de molde a que ndo haja séria margem de davidas a

respeito de quais sejam e de como tenham os fatos ocorrido”.

Por fim, e nd0 menos importante, segue de Munir Karam?®, ao
sustentar ser desnecessario que a lide verse exclusivamente sobre questdo de
direito, pois 0 que se tem de considerar € que os fatos estejam devidamente

provados, que dispensem instrucdo, que se apresentem incontroversos.

Em consequéncia, o tribunal podera pronunciar-se desde logo sobre
o mérito. No entanto, para isso, as gquestdes de mérito devem referir-se
exclusivamente ao direito ou, sendo de fato e de direito, ndo haja mais a

necessidade da produc&o de novas provas.

*" WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Nulidades do processo e da sentenca. 62 edicdo. S&o
Paulo. Revista dos Tribunais, 2007, p. 250.

8 KARAM, Munir. Novos aspectos da apelagdo civel (o0 julgamento por salto de instancia do
§3° do art. 515). In: Aspectos polémicos e atuais dos recursos civeis e assuntos afins. NELSON
NERY JUNIOR e TEREZA ARRUDA ALVIM WAMBIER (coord.). Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2006, p. 378.
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Capitulo Il

O ARTIGO 515, § 3° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL PARA OUTROS
RECURSOS

7. A validade do dispositivo para o recurso de agravo de

instrumento e recurso ordinario constitucional (ROC).

O referido dispositivo esta localizado no Cadigo de Processo Civil no
capitulo da apelacdo. No entanto, ressalta-se que ndo ha nenhuma referéncia

explicita a somente a essa modalidade recursal.

A leitura do § 3°do artigo 515 do Cdadigo de Processo Civil ndo deve
ser feita por meio de uma interpretacéo literal, haja vista que tal formato de
interpretacdo ndo possibilita extrair resultados satisfatorios para determinada
ocasido. Ato continuo, a interpretacédo de dispositivos processuais deve ocorrer

de modo que corresponda ao melhor resultado para a resolu¢do do processo.

Pensando nessa interpretacdo ndo literal, Rodrigo Barioni®®, admite

que:

(...) o relator pode valer-se do 8 3°do art. 515 e julgar desde
logo a lide. Para tanto, afirma ser indispensavel preencher os
requisitos estabelecidos em lei: (i) contrariedade da sentenca
de extincdo do feito sem julgamento do mérito em relacédo a
simula ou a jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal
Federal ou de Tribunal Superior; (i) existéncia de
jurisprudéncia dominante ou sumula do Supremo Tribunal
Federal, ou de Tribunal Superior sobre a matéria de meérito.
Preenchidos esses requisitos, pode-se conciliar a aplicagdo do
art. 557, § 1°-A, ao caso mencionado pelo § 3° do art. 515 do
CPC (...).

** BARIONI, Rodrigo. Efeito devolutivo da apelagéo. Recursos no Processo Civil. Sdo Paulo.
Editora Revista dos Tribunais. 2007. p. 171
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A questdo da aplicabilidade do § 3°do art. 515 do Cadigo de
Processo Civil para outros recursos visa uma maior celeridade para a busca do

bem da vida.

A cultura litigante do povo brasileiro e a necessidade de serem
criadas alternativas para que a demanda social, pelo Poder Judiciario, seja
respondida de forma efetiva. A analise pontual, artesanal e individualizada de
cada demanda pelos magistrados, notadamente dos processos massificados,
da forma como arquitetada originalmente pelo Codigo de Processo Civil de
1973 é utbpica e em total desacordo com a realidade e com os numeros do

Poder Judiciério.

Nesse sentido, Fabiano Carvalho® é categérico:

O problema da efetividade da prestacdo jurisdicional é, sem
sombra de davida, o tema mais tormentoso que se encontra na
pauta de discussao entre os processualistas modernos.

As causas da inadequada prestacéo de tutela jurisdicional s&o
varias e ocorrem por motivos diversos. Nao é dificil dar
destaque a algumas delas: morosidade na resolucdo dos
litigios, namero insuficiente de juizes, ma remuneracdo dos
juizes e de seus auxiliares, deficiéncia na formagdo do
profissional (advogados, juizes e promotores), auséncia de
recursos tecnolégicos, métodos ultrapassados e irracionais,
excesso de formalismo nos procedimentos.

Diante do cenario acima e no que diz respeito a utilizacdo do referido
dispositivo para o recurso de agravo de instrumento, pode-se dizer que a

possibilidade existe e é valida.

A aplicacdo do § 3°do art. 515 do Cdédigo de Processo Civil no
julgamento de agravo de instrumento € uma construcdo doutrinaria moderna,
pois poderia surgir o entendimento de que ocorreria a interrupgéo do curso da

acao, sendo que esta ainda estaria no primeiro grau de jurisdicao.

% CARVALHO, Fabiano. Os Agravos e a Reforma do Cédigo de Processo Civil. A nova Etapa
da Reforma do Cdédigo de Processo Civil. HELIO RUBENS BATISTA RIBEIRO COSTA; JOSE
HORACIO HALFELD REZENDE RIBEIRO e PEDRO DA SILVA DINAMARCO (coord.). S&o
Paulo. Editora Saraiva. 2002. p. 277.
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E verdade também que ndo existe uma congruéncia ente o § 3°do
art. 515 do Caodigo de Processo Civil e o artigo 557, caput do mesmo diploma.
O primeiro deles possibilita ao tribunal dar provimento ao recurso de apelagéo
contra sentenca terminativa, sendo que o segundo estabelece que o relator
podera negar seguimento diante de um recurso improcedente. Mais uma vez,

aqui, faz-se uso das palavras de Fabiano Carvalho®:

O exame desse dispositivo permite assentar que é licito ao
tribunal decidir desde logo o mérito da causa, desde que a lide
verse matéria exclusivamente de direito e esteja em condi¢des
de imediato julgamento. Repare-se que a lei estabelece
competéncia ao tribunal, ao dar provimento a apelacdo
interposta contra sentenca terminativa, para julgar o mérito da
causa.

De outra parte, o art. 557, caput, estabelece que o relator
podera negar seguimento a recurso quando manifestamente
inamissivel, improcedente, prejudicado ou em contraste com
stimula ou com jurisprudéncia do tribunal competente, do STF
ou de tribunal superior.

Confrontados, infere-se que o0s dois dispositivos néo se
harmonizam.

Em outras palavras, o requisito de estar o processo em condi¢des de
imediato julgamento se perfaz. O processo deve se encontrar maduro e em

condicdes para receber o julgamento de mérito.

No entanto, o0 entendimento mais apropriado para 0 tema
corresponde ao fato de que as condi¢cGes para a aplicacdo do referido preceito

continuam as mesmas para a aplicacao do recurso de apelacao.

Nessa linha de raciocinio, Rodrigo Barioni** entende que deve
ocorrer uma interpretacdo restritiva na sua aplicacdo. Ressalta também que o
preceito somente pode ser utilizado no caso em que o processo for extinto sem
julgamento do mérito. E que ndo se pode retirar do juiz de primeiro grau

sentenciar a causa.

%1 CARVALHO, Fabiano. Poderes do Relator - Art. 557 do CPC. Colecdo Theotonio Negréo.
S&o Paulo. Editora Saraiva. 2009. p. 237.

%2 BARIONI, Rodrigo. Efeito devolutivo da apelagcédo. Recursos no Processo Civil. Sdo Paulo.
Editora Revista dos Tribunais. 2007. p. 175.
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Ccandido Rangel Dinamarco® observa e também corrobora para a

aplicacédo do referido dispositivo e, vai além afirmando que:

(...) a nova regra ndo esta limitada a apelacédo, afirmando ainda
que “ndo deixa de ser razoavel que também o Supremo
Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica pratiquem o
que ele preconiza”, embora reconheca a dificuldade em razéo
de pressupostos de admissibilidade muito especificos.

Desta feita, pelas raz6es demonstradas acima, o tribunal possui o
poder, desde que preenchidos os requisitos legais, de adentrar no mérito ao
julgar o agravo de instrumento, independentemente de requerimento do

agravante.

Ademais, a efetiva utilizacdo do dispositivo deve ocorrer da mesma
forma como ocorre no recurso de apelacdo, ou seja, na secdo de julgamento
do recurso. Frise-se que apesar de existir a previsdo de manifestacdo
monocratica do relator, conforme dispfe o artigo 527 do Codigo de Processo
Civil, a melhor técnica sugere que o julgamento seja de maneira colegiada,

para entdo, o tribunal poder analisar o mérito da causa.

No que tange ao recurso ordinario, € importante ressaltar que este
tem sua abrangéncia atrelada ao 6rgéo a que € destinado. A redacgéo do artigo
539 do CPC é clara, in verbis:

Art. 539. Seréo julgados em recurso ordinario:

| - pelo Supremo Tribunal Federal, os mandados de seguranca,
os habeas data e os mandados de injuncao decididos em Unica
instancia pelos Tribunais superiores, quando denegatéria a
decisao;

Il - pelo Superior Tribunal de Justica:

a) os mandados de seguranca decididos em Unica instancia
pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos
Estados e do Distrito Federal e Territorios, quando denegatoria
a deciséao;

% DINAMARCO. Candido Rangel. A reforma da reforma. 52 Edicdo. S&o Paulo. Editora
Malheiros. 2003. p. 163
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b) as causas em que forem partes, de um lado, Estado
estrangeiro ou organismo internacional e, do outro, Municipio
ou pessoa residente ou domiciliada no Pais.
Paragrafo unico. Nas causas referidas no inciso I, alinea b,
cabera agravo das decisfes interlocutdrias.

Via de regra, o recurso ordinario constitucional para o Supremo
Tribunal Federal (em matéria civel) é cabivel contra decisbes denegatorias
(incluido nessa nogdo 0s casos em que o0 julgamento € de extingdo do
processo sem exame de mérito), proferidas no julgamento de mandados de
seguranca, habeas data e mandados de injuncédo, decididos em Unica instancia
pelos Tribunais Superiores (STJ, TSE, TST e STM). Nessa ocasidao, o Supremo
Tribunal Federal funciona como simples 6rgdo recursal de processos de
competéncia originaria dos Tribunais Superiores.

Cabera recurso ordinario para o Superior Tribunal de Justica contra
decisbes denegatorias (ou quando a decisdo for de extincdo do processo sem
exame do mérito) proferidas no julgamento de mandados de seguranca,
decididos em Unica instancia pelos Tribunais Regionais Federais (TRF) ou
pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e dos Territorios, bem como
contra as sentencas proferidas por juiz federal, em processos em que séo
partes Estado estrangeiro ou organismo internacional de um lado, e, de outro,

Municipio ou pessoa residente ou domiciliada no Brasil.

Apods a apresentacédo do referido recurso € pertinente afirmar que em
relacdo a este, ndo existe, tecnicamente, nenhum empecilho a aplicacdo do
artigo 515, § 3° do Cdédigo de Processo Civil, haja vista que tal recurso possui a
mesma natureza juridica e o mesmo rito procedimental do recurso de apelacéo,

por forca legislativa.

O recurso ordinario constitucional possui a finalidade de permitir um
segundo grau de jurisdicdo as acfes mandamentais que sdo processadas

originalmente nos Tribunais.

Tal entendimento é corroborado pelos seguintes julgados do

Superior Tribunal de Justic¢a, in verbis:
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ADMINISTRATIVO - PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA — PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUCAO
DO MERITO — REGRA DO ART. 515, §3°, DO CPC -
APLICACAO POR ANALOGIA — PRECEDENTES DO STJ -
AGRAVO IMPROVIDO

1. O Superior Tribunal de Justica tem entendido que,
presentes o0s pressupostos do art. 515, 83°, do Cdédigo de
Processo Civil, aplicAvel por analogia, pode, em recurso
ordinario em mandado de seguranca, apreciar o meérito da
impetragao.

2.  Agravo regimental improvido. (STJ. AgRg — RMS
23.777/RS, 5% T., Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe
23.06.2008

PROCESSO CIVIL MANDADO DE SEGURANCA -
TERCEIRO PREJUDICADO — CABIMENTO — SUMULA N°
202/STJ — PROCESSO EXTINTO SEM O JULGAMENTO DO
MERITO - ART. 515, §3°, DO CPC - APLICACAO POR
ANALOGIA — LIMINAR — DEFERIMENTO — AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO — NULIDADE DA DECISAO

De acordo com a Sumula n°® 202 do STJ, “a impetragao de
seguranga por terceiro contra ato judicial, ndo se condiciona a
interposicao de recurso”.

Aplica-se por analogia, o art.. 515, 83°, do CPC ao recurso
ordindrio em mandado de seguranca, viabilizando, por
conseguinte, a apreciacdo do meérito do writ, desde que, este
nao tenha sido instruido com complexo conjunto de provas, a
exigir detalhado exame.

N&o obstante o art. 165 do CPC admita a motivacao sucinta, tal
concisdo ndo se confunde com a auséncia de fundamentagéo,
inviabilizadora do amplo exercicio do direito de defesa.

E nula a decisdo concessiva de liminar que se limita a dizer
estarem presentes 0s requisitos autorizadores da concessao,
sem, no entanto, discorrer em que consiste o fumus boni iuris e
qual o periculum in mora.

Recurso Provido. (STJ, RMS 25.462/RJ, 32 T., Rel®> Min. Nancy
Andrighi, DJe 30.10.2008).

8 A aplicabilidade perante o Superior Tribunal de Justica e

Supremo Tribunal Federal

Diante da constatada crise e do volume de processos que atingiam a
corte suprema, ao longo dos anos, foram sendo tentados inumeros

mecanismos e técnicas com o objetivo de contencao da litigiosidade perante o
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Supremo Tribunal Federal, podendo ser destacados entre os mais relevantes
0s Obices criados pelo préprio Regimento Interno do Supremo Tribunal ou
ainda por sua jurisprudéncia, além das chamadas sumulas de jurisprudéncia
predominante, idealizadas pelo entdo Ministro Victor Nunes Leal**. A ideia
sempre foi a de criacdo de filtros de contencdo que permitissem a corte
racionalizar seu proprio trabalho, dando atencdo aos recursos que veiculassem
matéria que ultrapassasse 0 interesse subjetivo das partes e atingisse a

coletividade como um todo.

E certo que inimeras sdo as opinides sobre a aplicacdo do
referido dispositivo perante os tribunais superiores. E importante consignar que
tanto o STJ, quanto o STF, ja apresentaram entendimento de aplicar, tdo
somente, em se tratando de recurso de Apelag¢do (e, no maximo, no Recurso
Inominado dos Juizados Especiais). No entanto, abaixo seguem dois julgados

gue néo admitem aplicacéo da teoria em comento:

EMENTA Recurso em mandado de seguranca. Anistia politica.
Pensdo militar. Imposto retido na fonte. Lei n°® 10.559/02.
Autoridade coatora. Legitimidade. 1. A folha de pagamento dos
militares corre a conta do Ministério do Exército. O Ministro de
Estado da Defesa e o Comandante do Exército, portanto,
detém o poder de determinar a interrupcdo dos descontos
relativos ao imposto de renda feitos nos proventos da
recorrente, exatamente o objeto da impetracdo. Legitimidade,
assim, das citadas autoridades para figurar no pélo passivo do
mandado de seguranga. 2. Recurso ordinario provido para
reconhecer a legitimidade passiva das autoridades apontadas
como coatoras e determinar a devolugcdo dos autos ao Superior
Tribunal de Justica para a apreciacao do mérito do mandado
de seguranga, inaplicavel o art. 515, § 3° do Cddigo de
Processo Civil. (STF/RMS 26959 / DF - julgamento em
26/03/2009)

EMENTA. PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO ACOLHIDA
PELO ACORDAO RECORRIDO E AFASTADA NO AMBITO
DO RECURSO ESPECIAL. DEMAIS MATERIAS VENTILADAS
NA APELACAO. RETORNO DOS AUTOS AO JUIZO A QUO.

% JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA lembra que “a evolugao recente do Direito brasileiro,
no particular, teve marco importante na criacdo, em 1963, da Sumula da Jurisprudéncia
Predominante do STF. Inspirava-se ela no propdésito de atenuar o crbnico problema de
sobrecarga do trabalho da Corte Suprema — e, indiretamente, do Judicidrio como um todo.”
(Sumula, Jurisprudéncia, Precedente: uma Escalada e seus Riscos” in Revista Sintese de
Direito Civil e Direito Processual Civil, n. 35. Porto Alegre: Sintese. 2005. p. 6)
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NECESSIDADE. TEORIA DA CAUSA MADURA.
INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
PREQUESTIONAMENTO.

1. Ultrapassada a preliminar de prescri¢cdo acolhida no acordao
objeto de recurso especial, mister se faz o retorno dos autos a
instancia de origem para apreciacdo das demais questdes
ventiladas na apelacdo, sob pena de o STJ incorrer em
supressao de instancia, revelando-se inaplicavel, in casu, a
teoria da causa madura (artigo 515, § 3°, do CPC), maxime em
virtude do inarredavel requisito do prequestionamento (...).

2. Embargos de divergéncia providos, determinando-se o
retorno dos autos ao Tribunal de origem para que se pronuncie
sobre as demais questdes ventiladas no recurso de apelacgéo.
STJ/EREsp 856465 / DF — Julgamento em 23/06/2010:

Em outras palavras, a redacao literal do § 3° exige que a causa
verse sobre questdo exclusivamente de direito. Porém, o STJ tem ampliado esta
possibilidade afirmando que o mencionado dispositivo deve ser interpretado em
conjunto com o art. 330, I, do CPC, o qual permite ao magistrado julgar
antecipadamente a lide se esta versar unicamente sobre questdes de direito ou,
“sendo de direito e de fato, ndo houver necessidade de produzir prova em

audiéncia”.

Nesses termos, no exame de apelagdo interposta contra sentenca
qgue tenha julgado o processo sem resolucdo de mérito, o Tribunal pode julgar
desde logo a lide, mediante a aplicacdo do procedimento previsto no art. 515, § 3°,
do CPC, na hipétese em que ndo houver necessidade de producdo de provas
(causa madura), ainda que, para a analise do recurso, seja inevitavel a apreciacéo
do acervo probatério contido nos autos. (STJ. Corte Especial. REsp 874.507-SC,
Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, julgado em 19/6/2013)

Frise-se que a regra prevista no 8 3° do art. 515 do CPC pode ser
aplicada de oficio pelo Tribunal, ou seja, mesmo que o recorrente ndo tenha

requerido esta providéncia em seu recurso.

Para néo restar nenhuma davida quanto ao tema, conforme a
jurisprudéncia do STJ, ainda que ndo exista pedido expresso da parte
recorrente, afastada a extingcdo do processo sem exame do mérito, pode o

Tribunal, de imediato, julgar o feito, aplicando-se a teoria da causa madura, nos
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termos do art. 515, § 3° do CPC (AgRg no AREsp 93.707/SP, Min. Sidnei
Beneti, 32 Turma, julgado em 05/02/2013).

O acolhimento da presente tese firmou-se pela prética nos
Tribunais de Justica estaduais, 0s quais primam por uma maior efetividade e
celeridade na prestacdo jurisdicional. Por fim, é possivel sustentar que a
aplicacdo da teoria da causa madura € permitida aos julgadores perante uma
das situacdes previstas no artigo 267 do CPC. Outrossim, quando circunstancia

trilha o processo a extincdo sem a resolucao do mérito.
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Capitulo IV
A QUESTAO NO NOVO CODIGO DE PROCESSO

9. A Contextualizacédo para a criacao de Projeto de Novo Cdodigo de

Processo Civil

As reformas do Cdédigo de Processo Civii ndo foram mais
confeccionadas sob uma ética cientifica, mas, sobretudo, sob uma viséo prética

visando buscar solugdes efetivas aos conflitos do dia a dia de uma sociedade.

O projeto de novo Cédigo de Processo Civil foi construido mais a
busca da efetiva resolucédo do conflito do que aos entendimentos cientificos e
filoséficos do mundo juridico. Tal falto é notdrio na Exposi¢cdo de Motivos, a
qual trilha o caminho da eficiéncia processual para resolver a lide, conforme

segue:

Também o projeto de novo Cdédigo de Processo Civil moldou-
se mais a busca da efetiva resolu¢cdo do conflito que aos
consagrados canones cientificos do processo. A justificativa
para tanto, explicitada ja na Exposi¢cao de Motivos, da conta da
busca pela “eficiéncia” e a necessidade de nao se “ver o
processo como uma teoria descomprometida de sua natureza
fundamental de método de resolucdo de conflitos”
privilegiando-se a opc¢ao pela “funcionalidade” a uma obra
“estética e tecnicamente perfeita®.

Nesse sentido, € possivel perceber que o projeto de novo Codigo de
Processo Civil segue uma linha de raciocinio mais célere e mais efetiva. Para

tanto, cria-se um incidente para resolucdo de demandas repetitivas, limitacéo

% ELIAS, Carlos Eduardo Stefen. Os fundamentos da estrutura do sistema recursal no Cédigo
de Processo Civil de 1973 e no projeto de novo Codigo de Processo Civil. In: Aspectos
polémicos e atuais dos recursos civeis e assuntos afins. NELSON NERY JUNIOR e TEREZA
ARRUDA ALVIM WAMBIER (coord.). Vol. 12. S&o Paulo. Editora Revista dos Tribunais. 2011.
p 83.

Os trechos e palavras entre aspas foram extraidos da Exposicao de Motivos do projeto de novo
Cddigo de Processo Civil.
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das decisbes agravaveis, e entre outros, 0s quais se utilizados de maneira
errbnea, pode ocasionar, como consequéncia, a violagcao a principios basilares
do devido processo legal, como por exemplo, o contraditério e a propria

celeridade processual.

Como mencionado na Exposicdo de Motivos do Anteprojeto de

36
|

Cddigo de Processo Civil®™, a comissdo elencou 5 objetivos a serem atingidos

com a criagdo do novo Codigo de Processo Civil, conforme segue:

A simplificacdo do sistema, além de proporcionar-lhe coesédo
mais visivel, permite ao juiz centrar a sua atencdo, de modo
mais intenso, no mérito da causa. Com evidente reducdo da
complexidade inerente ao processo de criagdo de um novo
Cddigo de Processo Civil, poder-se-ia dizer que os trabalhos da
Comisséo se orientaram precipuamente por cinco objetivos: 1)
estabelecer expressa e implicitamente verdadeira sintonia fina
com a Constituicdo Federal; 2) criar condi¢des para que o juiz
possa proferir decisdo de forma mais rente a realidade fatica
subjacente a causa; 3) simplificar, resolvendo problemas e
reduzindo a complexidade de subsistemas, como, por exemplo,
o recursal; 4) dar todo o rendimento possivel a cada processo
em si mesmo considerado; e, 5) finalmente, sendo talvez este
Ultimo objetivo parcialmente alcancado pela realizagéo
daqueles mencionados antes, imprimir maior grau de
organicidade ao sistema, dando-lhe, assim, mais coeséo.

Sendo a sociedade atual marcada pela litigiosidade, constatou-se
gue era necessario aplicar a mesma logica para o desenvolvimento de novas
técnicas processuais, adaptando-as novamente a realidade social, ja que
gualquer técnica ndo amoldada a realidade das situacfes e crises de direito
material esta condenada a ser in6cua. Tal circunstancia corresponde a uma
adaptacdo da tutela jurisdicional ao fendmeno da repeticdo, requisito
essencial para a efetividade da prestacdo da tutela jurisdicional nos dias

atuais.

%6 GUEDES, Jefferson Carus. DALL'ALBA, Felipe Camilo. AZEM, Guilherme Beux Nassif.
BATISTA Liliane Maria Busato. Novo Cédigo de Processo Civil. Comparativo entre o Projeto do
Novo CPC e o CPC de 1973. Belo Horizonte. Editora Férum. 2010. p. 17
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10. O artigo 515 83° perante o atual CPC e no Projeto de Novo
CPC
Desde a concepcéo da primeira configuragdo de Estado moderno,
por meio da revolugédo francesa, a sociedade se alterou substancialmente,
tornando obrigatoria também a evolucdo do direito, em especial do direito

processual civil.

As concepgoes individuais tipicas da doutrina liberal, a busca pela
legalidade e a obediéncia do Poder Judiciario — a quem era vedada qualquer
interpretacdo para aplicacdo do direito posto ao caso concreto — ao Poder
Legislativo ruiram com a complexidade das crises sociais e o fenbmeno da
ascensdo das massas, que aumentaram exponencialmente o nivel de
litigiosidade social e exigiram do Estado uma nova postura. Assim, ao passo
que a sociedade se conscientizava dos seus direitos e evoluia, também o fazia
o Poder Judiciario, que passou de uma funcdo de mero espectador para

exercer ao longo do tempo verdadeira funcao politica.

Esta concepcdo do desenvolvimento das funcdes exercidas pelo
Poder Judiciario desde o inicio do Estado Moderno é de extrema relevancia
para a compreensao da crise de administracdo da justica que atinge diversos
paises ao redor do mundo, e em especial o Brasil, pais no qual referido poder

cada vez mais tem participagao politica.

Em nosso pais, a crise de legitimidade que assola os Poderes
Executivo e Legislativo desde o retorno da democracia tem levado os cidadaos
a exigir os direitos que lhes foram garantidos pela nova ordem constitucional
através da garantia do acesso a justica, inserindo o Poder Judiciario no debate
politico e, por outro lado, aumentando exponencialmente o numero de

processos em tramitacao.

No caso brasileiro, a facilidade do acesso a justica, de certa forma,
se transformou, por conta de todo o contexto social, em cultura de litigancia e a
garantia de inafastabilidade de apreciacdo do Poder Judiciario de qualquer
lesdo ou ameaca de leséo a direito acabou por permitir a judicializacdo de

praticamente todas as crises de direito material surgidas.
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Transportando essa pequena introducdo para o sistema recursal
atual, o dispositivo do artigo 515 do CPC permitia que o tribunal conhecesse
somente as matérias atacadas no recurso de apelacdo. Em outras palavras,

corresponde ao brocardo tantum devolutum quantum appellatum.

Neste momento, fica claro o desinteresse do Estado liberal reforcado
pelo brocardo acima, pelo qual s6 sera analisado pelo tribunal o que constar no
recurso interposto, deixando a efetiva solucdo dos conflitos esquecida diante

da formalidade técnica.

Tal situacao foi resolvida ou esclarecida com a inclusdo do 8 3° no
artigo 515 do Codigo de Processo Civil pela Lei 10.352/2001. O referido
paragrafo estendeu significativamente a ideia sobre a matéria “como um todo”
ser apreciada pelo tribunal. Ao conhecer e dar provimento ao recurso de
apelacado contra sentenca terminativa, o tribunal possui a faculdade de julgar o
pedido que consta na peti¢cao inicial, caso o processo forneca elementos para o

julgamento no estado em que o0 se encontra.

Carlos Eduardo Stefen Elias®’ ensina claramente sobre a inclusdo do

8 3° no artigo 515 do Caodigo de Processo Civil, conforme segue:

O § 3°, incluido no artigo 515 do CPC pela lei 10.352/2001,
ampliou radicalmente a extensdo da matéria devolvida por
permitir que, ao conhecer e prover a apelagdo contra sentenca
terminativa, o tribunal passe diretamente ao julgamento do
pedido contido na demanda se 0 processo ostentar as
condi¢Bes para tanto (por ser causa exclusivamente de direito
e estar em condi¢cdes de imediato julgamento). Assim, de um
recurso contra sentenca processual pode ser proferida uma
decisdo de mérito da causa, que sera discutido apenas uma
vez (no tribunal) — ainda que o recorrente ndo a tenha
requerido, segundo parte da doutrina — em clarissima mitigacao
ao principio do duplo grau de jurisdigio.”

%" ELIAS, Carlos Eduardo Stefen. Os fundamentos da estrutura do sistema recursal no Cddigo
de Processo Civil de 1973 e no projeto de novo Codigo de Processo Civil. In: Aspectos
polémicos e atuais dos recursos civeis e assuntos afins. NELSON NERY JUNIOR e TEREZA
ARRUDA ALVIM WAMBIER (coord.). Sdo Paulo. Vol. 12. Editora Revista dos Tribunais. 2011.
p 88/89.
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Neste momento, cabe transcrever os referido dispositivos, tanto no
atual codigo como no projeto, para se perceber cristalinamente a real intencdo
do legislador que buscar a tutela jurisdicional efetiva, fornecendo ao tribunal o

dever de julgar desde logo a lide.

Art. 515 CPC. A apelacdo devolverd ao tribunal o
conhecimento da matéria impugnada.

§ 1° Seréo, porém, objeto de apreciagdo e julgamento pelo
tribunal todas as questfes suscitadas e discutidas no processo,
ainda que a sentenca n&o as tenha julgado por inteiro.

8§ 2° Quando o pedido ou a defesa tiver mais de um
fundamento e o juiz acolher apenas um deles, a apelacéo
devolvera ao tribunal o conhecimento dos demais.

8 3° Nos casos de extincdo do processo sem julgamento do
mérito (art. 267) o tribunal pode julgar desde logo a lide, se a
causa versar questdo exclusivamente de direito e estiver em
condi¢bes de imediato julgamento.

8 4° Constatando a ocorréncia de nulidade sanavel, o tribunal
podera determinar a realizagdo ou renovacdao do ato
processual, intimadas as partes; cumprida a diligéncia, sempre
gue possivel prosseguira o julgamento da apelacao.

Art. 925 Projeto do Novo CPC. A apelagdo devolvera ao
tribunal o conhecimento da matéria impugnada

§ 1° Seréo, porém, objeto de apreciagcdo e julgamento pelo
tribunal todas as questfes suscitadas e discutidas no processo,
resolvidas ou ndo pela sentenga.

8§ 2° Quando o pedido ou a defesa tiver mais de um
fundamento e o juiz escolher apenas um deles, a apelagéo
devolvera ao tribunal o conhecimento dos demais.

8 3° Nos casos de sentenca sem resolucdo de mérito e de
nulidade por ndo observancia dos limites do pedido, o tribunal
deve decidir desde logo a lide se a causa versar sobre questao
exclusivamente de direito ou estiver em condi¢cbes de imediato
julgamento.

O processo civil brasileiro, representado pelo Cédigo de Processo
Civil de 1973, de ideologia predominantemente individualista, n&o colocava a

disposicdo da sociedade técnicas processuais aptas a tutelar direitos
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substancialmente novos, situacdes novas e em quantidade muito superior ao
que o legislador havia imaginado. As técnicas processuais vigentes eram
voltadas a direito subjetivos individuais em litigios individuais.

N&o havia como fugir da crise de administracdo da justica, como de
fato ndo aconteceu. E como consequéncia da crise surgiram 0s problemas da
morosidade, da inseguranca juridica e do desrespeito a isonomia dos cidadaos,
que geraram verdadeiro caos social. Os numeros do Poder Judiciario eram
alarmantes e o exercicio da atividade judicante, nessas condicdes, perdia todo
e qualquer carater artesanal, padronizando-se de forma extremamente maléfica

para a qualidade das decisdes judiciais.

Segue abaixo um trecho® da Exposicdo de Motivos do Projeto do
Novo CPC que traduz exatamente o que o legislador objetiva com a alteracao
para o dever do tribunal decidir sobre a causa, estando ela jA em condi¢cGes

para tal:

Foram criados institutos inspirados no direito estrangeiro, como
se mencionou ao longo desta Exposi¢cdo de Motivos, ja que, a
época em que vivemos € de interpretacdo das civilizagbes. O
Novo CPC é fruto de reflexos da Comisséo que o elaborou, que
culminaram em escolhas racionais de caminhos considerados
adequados, a luz dos cinco critérios acima referidos, a
obtencdo de uma sentenca que resolva o conflito, com respeito
aos direitos fundamentais e no menor tempo possivel,
realizando o interesse publico da atuacéo da lei material.

A solucdo deste imbroglio, além obviamente da necessidade de
fortalecimento das estruturas do Poder Judiciario (que até hoje ndo é
satisfatoria pelo falta de vontade politica) foi a evolucdo da técnica processual.
Os processualistas passaram a se despir de tradicionalismos infundados na
busca de solugdes que pudessem solucionar a crise em que se encontrava o

Poder Judiciario. A ideia era dar ao processo civil brasileiro uma tendéncia

38 GUEDES, Jefferson Carus. DALL'ALBA, Felipe Camilo. AZEM, Guilherme Beux Nassif.
BATISTA Liliane Maria Busato. Novo Cédigo de Processo Civil. Comparativo entre o Projeto do
Novo CPC e o CPC de 1973. Belo Horizonte. Editora Férum. 2010. p. 28
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saudavel de valorizacédo da jurisprudéncia, em uma verdadeira caminhada da

persuasao a vinculagéo.
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CONCLUSAO:

Durante todo este trabalho, percebeu-se que o sistema recursal
brasileiro foi formulado para possibilitar uma maior seguranca nos julgados, os

quais se submeteriam a reexames, objetivando a tutela jurisdicional efetiva.

Com a introducéo do § 3° do artigo 515 do Cédigo de Processo Civil,
ocorrida por intermédio da lei n° 10.352/2001 surgiu a possibilidade de o

tribunal fornecer o bem da vida de um modo mais célere.

A partir do momento que o referido dispositivo passou a ser
observado, o tribunal é autorizado a reformar uma sentenca terminativa,
analisando o mérito da causa mesmo que 0 juizo de primeiro grau ndo tenha se

manifestado sobre aquela circunstancia.

E evidente que inimeros processualistas passaram a comentar tal
inovacdo sob os olhos do principio processual do duplo grau de jurisdigéo.
Porém, as especulacdes sobre uma possivel afronta a Constituicdo Federal
ndo ganharam forca, prevalecendo a busca célere na tutela jurisdicional

pretendida.

Restou claro que para que o tribunal possa tratar sobre o mérito da
causa, devera o caso em questao, versar exclusivamente de direito e estar em
condicBes de receber o julgamento. Apesar desta inovacdo estar no capitulo
que trata sobre o recurso de apelacdo, nada impede da aplicacdo também

ocorrer no recurso de agravo de instrumento, por exemplo.

A evolucdo da sociedade e os reflexos da economia moderna e da
revolucdo tecnologica nas relagbes sociais tiveram grande efeito na

importancia dada pela sociedade ao principio constitucional da duracao
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razoavel do processo. Esse também é o entendimento de Nelson Nery Junior®,

para quem:

0 tempo no processo assume importancia vital nos dias de
hoje, porquanto a aceleragdo das comunicagdes via web
(internet, e-mail), fax, celulares, em conjunto com a
globalizacdo social, cultural e econbmica, tem feito com que
haja maior cobranca dos jurisdicionados e administrados para
gue haja solugdo rapida dos processos judiciais e
administrativos. Essa globalizacdo deu maior visibilidade as
vantagens e desvantagens, acerto e equivocos dos poderes
publicos em virtude da exposi¢cdo a que eles estdo sujeitos,
situacdo que é decorrente da transparéncia que deve existir no
estado democratico de direito.

A tempestividade da tutela jurisdicional, portanto, nunca foi tao
importante quanto nos dias atuais, muito em virtude da evolucdo tecnoldgica

dos meios de comunicacéo social*

. Em que pesem os esforgos legislativos e a
certeza de que a duracdo razoavel do processo € uma garantia constitucional
fundamental, o desrespeito a referida garantia ndo é efetivamente penalizada

no ordenamento juridico brasileiro.

Diante deste cenario, a Exposicdo de Motivos do Projeto do Novo
CPC preconiza exatamente essa celeridade e uma maior efetividade para a
tutela jurisdicional. A realidade do ordenamento juridico brasileiro demonstra
que referida garantia constitucional vem sendo diariamente violada. A
consciéncia de que a efetividade da prestacdo da tutela jurisdicional esta
intimamente ligada a tempestividade desta vem se fortalecendo ao longo dos

anos, e a positivacdo no texto constitucional da garantia constitucional da

% JUNIOR, Nelson Nery. Principios do processo na Constituicdo Federal. 102 Edicdo. S&o
Paulo. Revista dos Tribunais. 2010. p. 319/320.

% CANDIDO RANGEL DINAMARCO, citando a licdo de FRANCESCO CARNELUTTI, observa
que “a necessidade de a lei predispor e o juiz empregar efetivamente todos os meios legitimos
e habeis, com vista a debelar os males que o decurso do tempo é capaz de causar aos direitos.
“O valor que o tempo tem no processo é imenso e em grande parte desconhecido. Ndo seria
imprudente comparar o tempo a um inimigo, contra o qual o juiz luta sem trégua” (“Aceleragéo
de procedimentos” in Fundamentos do Processo Civil Moderno, Tomo |. 62 edi¢éo., Sdo Paulo
Malheiros, 2010. p. 870).
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razoavel duracdo do processo foi o resultado desse esforco da comunidade
juridica.

Na andlise realizada neste trabalho resta claro que a alteracéo feita
no dispositivo 515, § 3° do Cddigo de Processo Civil busca, exatamente, atingir
a ideia resolver o conflito, respeitando os direitos fundamentais, no menor

tempo possivel, efetivando-se o interesse publico pela atuagéo da lei material.
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