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RESUMO

O presente estudo trata da celeuma acerca da necessidade ou ndo da
intimacdo do devedor para a incidéncia da multa prevista no artigo 475-J,

no importe de dez por cento.

Tem-se, ainda, a analise minuciosa das correntes doutrinarias que
tratam do tema em comento de acordo com a legislacdo em vigor apds o
advento da Lei n.° 11.232 de 2005, que revolucionou o processo civil em
ambitos importantes, resultando em novos estudos para a sistematica da

ciéncia dos atos processuais.

O processo sincretico trouxe e ainda traz muita discussdo quando do
cumprimento de sentenca e execucdo judicial. E ululante que os operadores
do Direito que se deparam diariamente com as celeumas do tramite judicial

buscam a melhor estratégia para o direito guerreado.

Tendo em vista a enorme divergéncia jurisprudencial e doutrinaria
acerca do tema, o estudo é vasto e bastante complexo do ponto de vista
académico; contudo, ha que salientar que todas as teses arguidas contam
com extremo grau de importancia na analise cotidiana dos processos

judiciais.

Palavras-chave: intimacdo. Devedor, execucdo. sentenca. 475-J.



RESUMEN

Este estudio aborda el revuelo acerca de la necesidad o no de
intimacion del deudor para la incidencia de la multa prevista en el articulo

475-J, en la importancia de diez por ciento.

Hay, aun, un analisis detallado de las corrientes doctrinales que
tienen que ver con el tema objeto de debate, de conformidad con la
legislacién en vigor después de la promulgacion de la Ley N° 11.232 de
2005, que revoluciono el proceso civil en &reas importantes, lo que resulta

en mas estudios para la ciencia sistematica de los actos procesales.

El proceso sincrético ha traido y todavia trae mucha discusidon en
cumplimiento de la sentencia y la ejecucion judicial. Se aullaba que los
profesionales legales enfrentan a diario con el alboroto de los litigios que

buscan la mejor estrategia para el derecho guerreado.

Dada la enorme divergencia en la jurisprudencia y la doctrina sobre
el tema, el estudio es muy amplio y muy complejo desde el punto de vista
académico; sin embargo, cabe sefialar que todas las tesis tienen grado
extremo de importancia en el andlisis diaria de los procedimientos

judiciales.

Palabras-llaves: intimacion. Deudor. Ejecucion. Sentencia. 475-J.
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1. INTRODUCAO

1.1  Breve comentario acerca do processo sincrético

Data maxima venia, salientemos que muito antes de adentrarmos na
sofrega questdo doutrindria que envolve a celeuma da necessidade ou ndo
da intimacdo do devedor para pagamento espontaneo em cumprimento de
sentenca, faz-se urgente um breve comentario sobre a Lei 11.232 de 2005,
que revolucionou o processo civil em @mbitos importantes, culminando em
novos estudos para a sisteméatica da ciéncia dos atos processuais.

E certo que a Lei 11.232/2005 trouxe uma inegavel celeridade ao
credor no sentido de ja ndo precisar percorrer o longo caminho de um novo
processo (o de execucdo), mesmo apos ter reconhecido judicialmente o seu

direito.

Com a inovacdo dessa Lei, aquilo que conheciamos por dois
processos distintos, o de conhecimento e o de execuc¢do, tornou-se
sincretico, vale dizer, uma continuidade, um processo s6. Atualmente, o
credor que vé seu direito reconhecido em sede de cogni¢cdo, com um
simples “requerimento” ao juizo da inicio ao cumprimento de sentenga, que

nada mais € do que um incidente processual decorrente deste sincretismo.

Contrariamente ao que acontecia anteriormente, hoje ndo ha a
necessidade do credor ingressar com um novo processo, distribuindo a
inicial, instruindo com documentos embasadores da sentenca procedente,
aguardando a citacdo do devedor para embargar etc. Com a sentenca
proferida, nos préprios autos, por simples peticdo, o credor requer seja
dado inicio ao cumprimento de sentenca, intimando o credor para pagar em
quinze dias, sob pena de multa de 10% sobre o valor da condenacdo, nos

termos do artigo 475-J do Cdédigo de Processo Civil.
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Como bem se pode perceber, a satisfacdo do direito jd reconhecido do
credor tornou-se mais hébil a ser efetivado, o que fez muito bem o
legislador. Ora, se o credor ja demonstrou seu crédito em sede de cognicéo,

porque estar sujeito a um novo processo a fim de receber o que é seu?

Fez muito bem o legislador em conceder a celeridade ao recebimento
do crédito j& reconhecido em sede de conhecimento pelo juiz. O contrario
configurava uma afronta ao direito e, ao mesmo tempo, um erréneo
privilégio concedido ao devedor de ma-fé que, mesmo sendo condenado ao
pagamento, permanecia inerte, aguardando e vislumbrando toda morosidade
dos tramites a fim de expropriar-lhe algum bem. Por A&bvio esse
procedimento lhe era muito viavel para retirar de sua esfera patrimonial

quaisquer bens possiveis de tornar-se objeto de satisfacdo do credor.

Antes do advento em voga, o credor era obrigado a trafegar pela
duplice e ardua jornada processual da distribuicdo, autuacdo, citacdo e
pormenores judiciais. Com o titulo judicial pré-formado num primeiro
processo € que a parte credora estaria apta a executar a sentenca para

satisfazer seu direito.

E ululante que as inovacdes trazidas pela Lei 11.232/2005 ainda
desperta muito curiosidade e divergéncia de opinido quanto a sua
aplicabilidade no meio juridico. Isso se deve a duas razdes: a primeira de
ordem préatica- habemos legem- e a outra se deve as celeumas de

enquadramento ao novo sistema processual.

A sancdo da Lei se deu de forma muito célere: iniciou na Camara
baixa como o PL 3.253-B/2004 e no final de 2005 o texto fora levado a
sancdo presidencial, contrariando a situacdo politica que culminaria no
embargo de referida Lei. Ocorrera sua publicacdo no DOU 23.12.2005, com

sua vigéncia a partir de 23.06.2006.
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Mas a proposta da anélise critica desta Lei ndo é outra sendo de
ordem pratica: quais as contribuicOes trazidas para tornar mais efetiva e

racional a satisfacdo do credor na esfera exacional?

Bem sabemos que desde 1994 varias reformas tém revolucionado o
processo civil, tendo como objetivo comum a efetividade. Aos operadores
do Direito a problematica da execucdo sempre fora resumida, basicamente,
em alguns pontos chaves: intimacdo do devedor, busca de bens, falta de
penalidade pelo ndo pagamento e auséncia de honorarios advocaticios na

fase de cumprimento.

Como bem elucida Pérsio Thomaz Ferreira Rosa’,

“A nosso entender, o legislador ¢ a sociedade juridica como
um todo ndo estavam preocupados com o cumprimento da
sentenca, pois tratavam de casos em que o acertamento da
relacdo juridica de direito material ja estava concretizado.
Faltava ao sistema, portanto, um instituto que propiciasse
ao jurisdicionado obter uma tutela efetivamente preventiva
e rapida em sua lide.

Desse modo, o sistema carecia de um instituto processual que
fornecesse uma medida mais rapida que o longo transcurso do processo de
conhecimento e, apds, a espera pela fase recursal. Nesse sentido, toma
vulto a questdo dos efeitos suspensivos, uma famigerada questdao que ainda

nao foi satisfatoriamente resolvida.

N&do basta a concessdo da tutela jurisdicional sem um meio efetivo
para alcancar sua satisfacdo. Se, por um lado, no processo de conhecimento
deve-se respeitar a liberdade das partes, limite objetivo da lide e o
principio dispositivo, no processo de execuc¢do ou cumprimento da sentenca
deve-se respeitar, sobretudo, o conteudo do titulo. Assim, 0S meios

empregados para a satisfacdo do direito material serdo de competéncia do

' WAMBIER, Teresa Arruda Alvim (coord.). Aspectos polémicos da nova execucdo. Sdo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2006. p. 471.
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juizo, uma vez que o Estado é responsavel pela tutela do conflito de
interesses, sendo ilegitimo que o processo fique inerte tdo-somente porque
ndo cabe a este a substituicdo da vontade do credor para realizar a busca
dos bens.

Temos que este exemplo é bastante corriqueiro no meio juridico, pois
ndo raramente o Poder Judiciario indefere pedidos de oficios a 6rgéos
publicos ou limita sua atuacdo sob o argumento de falta de legitimidade.
Ora, pois ndo é o Estado detentor da legitimidade para arbitrar conflitos de
interesses das partes?

Alguns instrumentos trazidos com o advento da Lei 11.232 tém o
conddo de solucionar conflitos existentes na seara da execucdo do titulo.
Um deles e talvez o mais importante seja a imposicdo da multa fixada ex
lege no percentual de 10% (dez por cento) para a hipotese de

descumprimento do devedor.

Até a edicdo da Lei 11.232/2005, tanto a execuc¢do de titulo judicial
quanto a extrajudicial submetiam-se ao mesmo regramento; a partir da
referida Lei, a execugdo de titulo judicial passou a ser denominado como
“cumprimento de sentenga”, dotando tal “execucdao” de real fase de uma

relacdo juridico-processual, o chamado sincretismo.

O procedimento instituido pela Lei estabelece a aplicacdo do
referido capitulo X a “Obrigagdo por quantia certa”, contudo a
interpretacdo abrange igualmente os demais titulos executivos judiciais
elencados no artigo 475-N, quando estes forem executaveis nos proprios
autos, tais como execucdo de sentenca homologatoria de conciliacéo,

transacdo ou de acordo extrajudicial, e do formal ou certiddo de partilha.

Pois bem, visando eliminar esse dualismo, o legislador unir os
processos de conhecimento e de execucdo, primando pela efetividade

maxima da tutela jurisdicional.
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Inquestionavelmente, a quebra de tal hibridez fez surgir incontaveis
discussdes acerca da necessidade ou ndo de nova intimagdo do devedor. A
importancia disso consiste na dificuldade de estabelecer o termo inicial do
prazo de quinze dias para o pagamento espontaneo, sob pena de multa de
dez por cento sobre o valor da condenacgédo, nos termos do artigo 475-J.

1.2 Cumprimento de sentenca como género e execugao como espécie

Algumas reformas anteriores a Lei 11.232/05 também tinham o
mesmo objetivo com relacdo a satisfacdo do direito: celeridade e
efetividade.

E ululante, todavia, que a mudanca mais significativa ocorreu com
esta Lei em comento, onde deu sincretismo para o Direito ja reconhecido e
a efetividade da tutela jurisdicional. Alterou-se, pois, 0 aspecto estrutural
do Direito Processual Civil, de modo que a sentenca condenatoria de
obrigacdo por quantia certa se tornou objeto de cumprimento e ndo mais

execugao.

De modo sistematico;

e Quando a sentenca condenatoOria tratar de obrigacdo de fazer
ou ndo fazer e entrega de coisa certa, reger-se-4& pela
disposigdo do artigo 461 e 461-A, 83° do CPC, de modo que
buscar-se-a a efetivacdo da tutela jurisdicional especifica ou

resultado pratico equivalente;

e Ja quando a sentenca condenatdria tratar de obrigacdo por
quantia em dinheiro, esta dar-se-& por meio de execucado
forcada, cuja disposicdo estd regida no Livro I, Titulo VIII,

Capitulo X, do CPC, inserida no processo de conhecimento.
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Desta feita, pela sistemética da Lei 11.232/05, a fase de cumprimento
de sentenca pode ser indicada como género, cujas espécies sdo efetivacéo
da tutela especifica (461) ou a obtencdo de resultado préatico equivalente

(461-A) e a execucdo em sentido estrito (475-J ss).
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2. DA TUTELA JURISDICIONAL

2.1 Dos tipos de tutela jurisdicional & luz da Lei n.° 11.232/05

De forma bastante didatica, podemos dizer que o processo tem seu
inicio e seu desenvolvimento com um Unico fim: a tutela jurisdicional, que
é 0 momento em que o jurisdicional recebe do Estado aquilo que é seu por
Direito reconhecido.

De acordo com Gilson Delgado Miranda e Patricia Miranda Pizzol?

“O critério usado pelo Codigo de Processo Civil, em sua
versdo original, foi o da finalidade do ato decisério e ndo o
do conteddo (ndo importando também a denominacédo
encontrada na lei). Entretanto, com a alteragdo do art. 162,
§1°, do CPC pela Lei 11.232/2005, segunda parte da
doutrina, 0  critério para a classificacdo dos
pronunciamentos do juiz passou a ser do contetdo. Assim, é
sentenca todo ato decisdrio que implique uma das situacdes
descritas nos arts. 267 e 269 do CPC, ou seja, que tenha
como contetdo uma das hipdteses previstas nos dispositivos
mencionados. Mas, e se 0 pronunciamento contiver uma das
hip6teses indicadas nos referidos dispositivos, mas ndo
colocar fim ao procedimento em primeiro grau de
jurisdicdo, ainda assim serd uma sentenca ou tratar-se-a de
decisdo interlocutéria com conteddo de senten¢a? Segunda
Teresa Arruda Alvim Wambier e Araken de Assis, com a
alteracdo do artigo em tais hipoOteses, estaremos diante de
sentenca.”

Temos que a legislacdo processual civil prevé duas vias de execucao
forcada singular, quais sejam: a execuc¢do dos titulos extrajudiciais do
artigo 585 e o cumprimento de sentenca condenatdria e outras a que a lei
atribui igual teor (artigos 475-1 e 475-N). Muito embora ndo seja o objeto
de nossa pesquisa, ha que ressaltar que também ha& a possibilidade da

execucdo coletiva ou concursal para os casos de devedor insolvente.

2 MIRANDA, Gilson Delgado; P1ZZOL, Patricia Miranda. Novos rumos da execucdo por quantia certa
contra devedor solvente: o cumprimento de sentenca. In: WAMBIER, Teresa Arruda Alvim (Coord.).

Aspectos polémicos da nova execucdo. Sao Paulo: RT, 2006. p. 181.
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Pretendemos nos ater no cumprimento de sentencga, vale dizer, no
titulo executivo judicial. Pois bem, o término de um processo culminaréa

num titulo executivo que trard a satisfacdo ao credor.

Para que isso ocorresse antes da Lei 11.232/05 era necessario
executar o titulo, o que implica em dizer que se tratava de “novo
processo”. Desse modo, o credor tinha seu direito expresso num pedagdo de

papel, nada palpavel.

Com o advento da referida Lei instaurou-se o processo sincrético: a

execucao dar-se-a nos proprios autos, como uma proxima fase do processo.

Como bem elucida MARCATO?® a sentenca condenatéria tem dois

momentos:

“i) Declaratorio: no qual a sentenc¢a afirma a existéncia da
obrigacdo e define seus objetos identificadores (certeza e
liquidez) ii) sancionatério: portador da sancdo executiva,
que pode ser explicita ou implicita, ou seja, com ou sem a
condenacdo expressa. Por isso, se a sentenca contiver a
declaracdo de existéncia da obrigacdo a definir seus
elementos identificadores (certeza e liquidez), ndo ha como
impedir a execucdo. Mais ainda, se a sentenca contiver a
declaracao da existéncia da obrigacdo, bem como o que ¢é
devido (certeza — na debeatur), bastara a fase liquidativa
para que se possa comeg¢ar a execu¢do’”

Neste esteio, podemos afirmar que, sendo o titulo judicial apenas
certo, a chamada sentenca genérica, sera este liquidado para
posteriormente ser exequivel. Nem mesmo o pagamento parcial retira a
exequibilidade do titulo, haja vista que a execucdo poderad ser feita pelo

saldo devedor por meio de mero calculo aritmético.

2.2 Da efetividade da tutela jurisdicional

¥ MARCATO, Antonio Carlos (coord.). Cédigo de processo civil interpretado. 3 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2008.
p. 1540.
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A grande problematica do processo civil brasileiro sempre foi o
mesmo jargdo: “ganha, mas ndo leva”. O que significa isso ¢ bastante facil:
0 credor passava pelo processo de conhecimento e, apds toda a burocracia
propria de nossa legislagdo, terminava o processo com um pedago de papel

na médo, devendo executar o titulo em apartado.

O projeto que originou a Lei n.° 11.232/05 foi precedido da
Exposicdo de Motivos do Ministro Marcio Thomaz Bastos, cujo trecho
abaixo colacionado acerca do bjetivo da reforma demonstra facilmente a

sua urgente necessidade para aquele momento:

“(...) 3 — ‘E tempo, ja agora, de passarmos do pensamento a
acao em tema de melhoria dos procedimentos executivos. A
execucao permanece o ‘calcanhar de Aquiles’ do processo.
Nada mais dificil, com frequéncia, do que impor no mundo
dos fatos os preceitos abstratamente formulados no mundo
do direito.

Com efeito: ap6s o longo contraditério no processo de
conhecimento, ultrapassados todos os percalgcos, vencidos
0S sucessivos recursos, sofridos os prejuizos decorrentes da
demora (quando menos o ° damno marginale in senso
stretto’ de que nos fala ‘ftalo Andolina), o demandante
logra obter alfim a prestacdo jurisdicional definitiva, com o
transito em julgado da condenacdo da parte adversa. Recebe
entdo a parte vitoriosa, de imediato, sem tardanca maior, 0
‘bem da vida “ a que tem direito? Triste engano: a
sentenca condenatoria é titulo condenatério, mas ndo se
reveste de preponderante eficacia executiva. Se o vencido
ndo se dispbe a cumprir a sentenca, haverd iniciar o
processo de execucdo, efetuar nova citacdo, sujeitar-se a
contrariedade do executado mediante “embargos’, com
sentenca e a possibilidade de novos e sucessivos recursos.
Tudo superado, s6 entdo o credor poderd iniciar os atos
executorios propriamente ditos, com a expropriacdo do bem
penhorado, o que ndo raro propicia mais incidentes e
agravos.”
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3. DA INICIATIVA PARA O CUMPRIMENTO DE
SENTENCA

Ndo havendo o cumprimento da sentenca condenatéria de modo
espontaneo pelo executado, o exequente deverd apresentar requerimento
para o cumprimento da sentenca, apresentando, inclusive, memodria de

célculos aritméticos para que possa realizar o pagamento no prazo.

Eis aqui mais uma probleméatica em nossa doutrina e jurisprudéncia
na vigéncia de nosso atual Codigo de Processo Civil: transitada em julgado
a sentenca condenatoOria, o devedor deverd ser intimado™ para pagar” ou
apenas a intimacdo da sentenca condenatoria perfaz tal obrigacdo? A
intimacdo precisa ser pessoal ou ¢ admitida a intimacdo apenas do Patrono?

Apenas o credor podera dar inicio ao cumprimento da sentenca?

Varias sdo as questbes que surgiram com a entdo nova sistematica.
Observemos que algumas serdo sanadas com a vigéncia do Novo Processo
Civil, outras foram decididas no Pleno do Superior Tribunal Federal, mas

ainda pairam muitas duvidas.

3.1 Do executado

N&o raramente, vemos que ap0s a sentenca condenatoria e o0 decurso
do prazo de quinze dias para pagamento, € 0o EXEQUENTE que da inicio ao
cumprimento de sentenca. 1sso porque a sentenca certa, liquida e exequivel
ja presume a ciéncia do valor exato a ser quitado pelo EXECUTADO, ou
seja, quando tal pagamento ndo for espontdneo, denotamos a negativa Do
devedor, de modo que o EXEQUENTE devera dar impulso aos atos

judiciais para satisfacdo de seu crédito.

Mas a pergunta que nos resta é a seguinte: pode o EXECUTADO
iniciar o cumprimento de sentenca? Seria ele parte legitima para requerer a

efetivacdo da sentenca?
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A resposta é divergente.

O artigo 475-J, caput, do CPC prevé que

“Caso o devedor, condenado ao pagamento de quantia certa
ou ja fixada em liquidacdo, ndo o efetue no prazo de quinze
dias, o montante da condenacdo serd acrescido de multa no
percentual de dez por cento e, a requerimento do credor e
observado o disposto no art. 614, inciso Il, desta Lei,
expedir-se-4 mandado de penhora e avaliagdo”.

Podemos verificar que o artigo diz que “a requerimento do credor”
sera expedido mandado de penhora e avaliacdo, o que, pode-se dizer, induz
a necessidade do EXEQUENTE dar inicio ao cumprimento. Mas sabemos
que anteriormente ao pedido de mandado, a praxe forense consiste em
peticdo requerendo o cumprimento de sentenca acompanhado de memorial

de célculos e pedido para imposicdo da multa do art.475-J.

Se o valor restar devidamente certo, liquido e exigivel no processo,
nada impede que o0 juiz determine que o proprio devedor apresente a
memoria de calculo, no prazo do art.475-J, pagando concomitantemente o

valor, sem aguardar a providéncia do credor.

3.2 Do exequente

Aos operadores do Direito é costumeiro que, intimado o devedor
(executado) da sentenca condenatdria que culminou num titulo executivo de
obrigacdo de pagar quantia certa, e tendo este permanecido inerte, o
exequente peticiona requerendo o pagamento em quinze dias sob pena da
incidéncia da multa de 10% (dez por cento) do artigo 475-J bem como a

expedicdo do mandado de penhora e avaliacéo.
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4. Da necessidade da intimagdo para o pagamento

Anteriormente ao advento da Lei 11.232/05 a execucdo civil era
operada por meio de processo auténomo distinto do processo de

conhecimento®.

4.1 Das correntes doutrinarias

Para a primeira delas, o prazo para pagamento ocorre
automaticamente, desde a constituicdo definitiva do titulo, sendo, portanto,
desnecessdria a intimacdo do devedor. Este entendimento consubstancia-se

no objetivo do processo sincrético: a celeridade.

Se por um lado podemos falar em maior rapidez do decurso temporal,
por outro nos deparamos com evidente desrespeito ao principio
constitucional da efetividade processual em si. Vejamos: a efetividade é a
mateéria prima do devido processo legal, comportando, desta feita,
desdobramentos em juiz natural, plenitude de defesa, igualdade, adequacédo

de procedimentos e efetividade.

Se a efetividade é tida como a forma pela qual o processo deve ser
tramitado para atingir, in fine, as suas funcdes sociais, politicas e juridicas,
é correto dizer que, em outras palavras, o processo deve ser um meio eficaz

de instrumentacdo do exercicio do direito do credor: o bem da vida.

Se assim concordamos, para se conquistar a efetividade da lide
necessario se faz buscar meios que diminuam os procedimentos realizados
no processo com o fim de alcancar uma resolucdo justa, conforme preceito

constitucional previsto no inciso LXXVIII do artigo 5° da Carta Magna.

* DINAMARCO, Candido Rangel. Execugéo Civil. 5. ed. S&o Paulo: Malheiros, 1997. p.131. A época havia
discussdo acerca da autonomia do processo de execugdo: “No estatuto vigente inexiste davida de lege data
acerca da autonomia do processo executivo [...]. Hoje é pacifica em doutrina a autonomia do processo de

execugdo”.
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Em conclusdo, temos que a intimacdo do credor na pessoa de seu
advogado € a forma mais propicia para alcangar um processo célere, sem as
delongas corriqueiras provocadas pelos atos protelatorios intentados por
devedores de ma-fé.

Levando um caso hipotético para a rotina forense, o devedor restaria
prejudicado na apuracdo do dies a quo, jad que este seria cientificado apenas
quando seus bens estivessem sofrendo constricdo. O Advogado e a parte
teriam de funcionar como verdadeiros guardifes dos autos para observacao
exata de seu transito em julgado, o ndo oferecimento de recurso para
Superior Instdncia em caso de sentenca proferida em segunda instancia e
retorno dos autos a sua origem, recebimento de recurso no efeito apenas

devolutivo, a imediata apuracdo do quantum debeatur etc.

Veja que a celeuma é facilmente solucionada com a intimacdo do
devedor, tornando inequivoco o dies a quo, a contagem do prazo para

pagamento espontédneo e a imposi¢do de multa do artigo 475-J do CPC.

ATHOS GUSMAO CARNEIRO, um dos autores do anteprojeto da Lei
11.232 de 2005, a multa incide automaticamente- no que é acompanhado
pelo llustre HUMBERTO THEODORO JUNIOR- pois busca “compelir o
devedor ao pagamento, desestimulando as usuais demoras” (Revista do
Advogado. Maio de 2006, pagina 85). Grandes nomes como ARAKEN DE
ASSIS e NAGIB SLAIBI também sdo adeptos desta corrente.

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. INTIMACAO NA
PESSOA DO ADVOGADO. PUBLICACAO NA IMPRENSA
OFICIAL. MULTA. ART. 475-J DO CPC.

1. O credor deverd requerer o cumprimento da sentenca
instruindo o pedido com a memoria discriminada e
atualizada do célculo, sendo necessédria a intimacdo do
devedor, na pessoa do seu advogado, mediante publicacdo
na imprensa oficial para efetuar o pagamento no prazo de 15
(quinze) dias (artigos 475-B e 475-J do CPC).
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2. A auséncia de adimplemento voluntéario, no prazo de 15
(quinze) dias contados do primeiro dia util posterior a
intimacdo do devedor, na pessoa do seu advogado, autoriza
a aplicagdo de multa de 10% (dez por cento) sobre o
montante da condenacdo (art. 475-J do CPC).

3. No caso concreto, o acérddo recorrido estd em
dissondncia com o entendimento jurisprudencial desta
Corte, uma vez que a devedora ndo foi intimada para o
pagamento (e-STJ fl. 244).

4. Agravo regimental desprovido®.

A priori, pela simples leitura do artigo 475-J, tem-se que a multa
deve ser automatica ap6s o decurso dos quinze dias a contar do transito em
julgado, em ndo havendo o depo6sito do valor espontaneamente pelo
devedor. Isso se apoia do siléncio da norma quanto ao termo inicial para a

contagem do periodo para pagamento sem a incidéncia da multa.

Sabemos que a sistematica sincrética uniu os dois processos, motivo
pelo qual estes doutrinadores defendem a corrente alhures explicitada.
Todavia, se olvidam que a lei, muito embora tendo buscado tornar célere e
dindmico o procedimento tendente a satisfacdo crediticia, ndo almejou, por
certo, configurar um empecilho ao direito de defesa do devedor. Convém
dizer que a reforma processual trouxe um procedimento mais célere e

efetivo quanto ao exercicio do direito exarado em sentenca.

Privilegiar a operacionalidade da condenacdo ndo se confunde com
elidir o exercicio pelo credor de atos proprios do cumprimento de sentenca.
E ndo nos parece ser esse 0 espirito da lei, pois o cumprimento de sentenca
ndo ocorre ex officio, sofrendo, inclusive, arquivamento apds seis meses de

inércia.

Essa iniciativa do credor se avulta ainda mais quanto o transito em
julgado se da em sede recursal, ocasido em que seu cumprimento dar-se-a,
obrigatoriamente, perante o juizo que 0 processou em primeiro grau de
jurisdicdo (CPC, artigo 475-P, I1).

® SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM REsp.
2011/0277339-9. Min. ANTO NIO CARLOS. 4: TURMA. D.J. 02/05/2012.
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Ainda que o transito em julgado consubstancie o direito do credor,
ndo h& razdo para concluir por sua imediata satisfacdo, inclusive ao que
tange o efeito da contagem da multa de dez por cento, haja vista que o
devedor nédo precisa o dies a quo, tampouco o quantum debeatur exato.

No mesmo sentido, jurisprudéncia majoritéaria:

LEI 11.232/2005. ARTIGO 475-J, CPC. CUMPRIMENTO
DA SENTENCA. MULTA. TERMO INICIAL. INTIMAQAO
DA PARTE VENCIDA. DESCENESSIDADE.

1. A intimacdo da sentenca que condena ao pagamento de
quantia certa consuma-se mediante publicagdo, pelos
meios ordinarios, a fim de que tenha inicio o prazo
recursal. Desnecessaria a intimacado pessoal do devedor.

2. Transitada em julgado a sentenca condenatOria, ndo ¢é
necessario que a parte vencida, pessoalmente ou por seu
advogado, seja intimada para cumpri-la.

3. Cabe ao vencido cumprir espontaneamente a obrigacéo,
em quinze dias, sob pena de ver seu divida
automaticamente acrescida de 10%°.

[...]O termo inicial dos quinze dias previstos no art. 475-J]

do CPC, deve ser o transito em julgado da sentenca.

Passado o prazo da lei, independente de nova intimagdo do

advogado ou da parte para cumprir a obrigacdo, incide a

multa de 10% sobre o valor da condenagéo [...]”.

4.1.1 A ciéncia inequivoca do devedor

Doravante, uma segunda corrente credita-se a CASSIO
SCARPINELLA BUENO’, NELSON NERY JUNIOR e ROSA MARIA
ANDRADE NERY?, a qual tem como escopo que o prazo para a aplicacdo
da multa somente tera incidéncia a partir do decurso do prazo para
pagamento espontaneo pelo devedor. Defendem ainda que a ciéncia prévia e

inequivoca do devedor € imprescindivel.

® STF, 3% Turma, REsp 954.859-RS (2007/0119225-2, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros. D.J.
27.08.2007.

" BUENO, Céssio Scarpinella. Curso Sistematizado de Direito Processual Civil. Curso. vol 111, 3 ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2012.

8 NERY JUNIOR, Nelson e NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo de processo civil comentado e
legislacdo extravagante. 9. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006.
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Contrariamente a corrente anterior, Scarpinella, preceitua ser
desnecessaria a intimacdo pessoal do devedor, muito embora seja exigido
deste o pagamento, pois para o artigo 475-J o que importa sdo os efeitos
processuais do pagamento e ndo, apenas, os efeitos materiais, de modo que
0 Advogado é a perfeita ligacdo entre os dois planos em razdo de sua

postulacdo em juizo.

Como leciona o douto Scarpinella, professor desta Casa,

“O melhor entendimento para o tema, ndo obstante a rica
divergéncia noticiada [...] é o defendido pela ‘segunda
corrente’: o prazo de quinze dias tende a fluir desde o
instante em que a decisdo jurisdicional a ser ‘cumprida’
reuna eficacia suficiente mesmo que de forma parcial.
Assim, para todos os fins, desde que seja possivel promover
0 cumprimento ou a execucdo do julgado, o prazo tem tudo
para ter inicio. Inclusive quando a hip6tese comportar
‘execucdo provisoria’. Isso ndo significa dizer, todavia, que
0 prazo para cumprimento ‘voluntario’ do julgado ndo
dependa de ciéncia prévia e inequivoca do devedor em cada
caso concreto, vale dizer, que ele, no prazo para pagamento
‘voluntario’, correra desde que a sentenga a ser cumprida
retna suficiente condi¢do de eficacia™®.

Ainda com relacdo a intimacdo, por 6bvio que ndao podemos olvidar
que a intimacdo na pessoa do devedor ndo pode ser rechacada em casos em
que ndo haja advogado constituido, oportunidade na qual o préprio devedor

tomaré ciéncia'®,
4.1.2 A intimacao pessoal do devedor é imprescindivel
Para uma terceira corrente, a intimacdo é indispensavel, contudo esta

deve ser realizada na pessoa do devedor e ndo ao seu Advogado, dado que a

norma busca efeito material — o pagamento- e ndo processual. Este

°® BUENO, Céssio Scarpinella. Op. Cit. 357.

% LER: ARAGAO, Egas Dirceu Moniz de. Comentarios ao C6digo de Processo Civil, v. II, 9. ed., Forense,
1998, n. 315, p. 238, que escreve: “A parte somente serd intimada quando deve, ela propria, ter ciéncia de
algo, a fim de fazer ou ndo fazer alguma coisa”.
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entendimento culminou em incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia no
Orgao Especial do TJRJ sob n.° 07/2007.

Doutrinadores como TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER" adotam
essa corrente em decorréncia de ndo exigir-se o ius postulandi, sendo,
portanto, irrelevante a intimagdo do patrono. Para JOSE MIGUEL GARCIA
MEDINA, o pagamento espontdneo é um ato personalissimo do devedor, dai
a necessidade de sua intimacdo pessoal.

A titulo meramente ilustrativo, vale elencar a notdvel sabedoria
acerca do tema que predispbe a que se predispde TERESA ARRUDA
ALVIM WAMBIER:

“De acordo com o art. 475-)J, caput, 'caso o devedor,
condenado ao pagamento de quantia certa ou ja fixada em
liguidagdo, ndo o efetue no prazo de quinze dias, o
montante da condenacdo serd acrescido de multa no
percentual de dez por cento [...]' E importante notar que
inexiste, na referida regra juridica, qualquer disposicdo no
sentido de que basta, para que tenha inicio o prazo de
quinze dias, a intimacdo do advogado do réu. E certo que,
de acordo com o § 1.° desse mesmo dispositivo legal, “do
auto de penhora e avaliacdo serd de imediato intimado o
executado, na pessoa de seu advogado (arts. 236 e 237) ou,
na falta deste, o seu representante legal, ou pessoalmente,
por mandado ou pelo correio, podendo oferecer impugnacao,
querendo, no prazo de quinze dias”*.

No entanto, a intimacdo do auto de penhora e avaliacdo ocorrerd em
momento procedimentalmente posterior e eventual, isto é, se e quando
ocorrer a penhora, diante da negativa do devedor em cumprir a obrigacao,
ap6s ter sido a isso adequada e suficientemente instado pelo Poder
Judiciario. Ndo bastasse, a intimacdo, no caso, justifica-se que seja feita na

pessoa do advogado, porque o ato a ser realizado - apresentacdo de

1 Wambier, Luiz Rodrigues; Wambier, Teresa Arruda Alvim; MEDINA, José Miguel Garcia. Breves
comentarios a nova sistematica processual civil — 2, Revista dos Tribunais, 2006.
12 \Wambier, Luiz Rodrigues; Wambier, Teresa Arruda Alvim Wambier; MEDINA, José¢ Miguel Garcia.
Sobre a necessidade de intimagéo pessoal do réu para o cumprimento da sentenga, no caso do art. 475-J do
CPC (inserido pela Lei 11.232/2005). Disponivel no site
http://www.juspodivm.com.br/jp2/artigos.asp?notld=414. Acesso em 07/07/2012.


http://www.juspodivm.com.br/jp2/artigos.asp?notId=414
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impugnacdo a execucdo — é ato para o qual se exige capacidade
postulatdria, isto €, a parte apresentara a impugnacdo através de advogado,
0 que explica plenamente haver disposi¢cdo legal expressa no sentido de que
a intimacdo se dé na pessoa deste. O mesmo ocorre no caso do art. 475-A, §
1.°, também inserido pela Lei 11.232/2005.

4.1.3 A intimagdo do patrono do devedor

Uma quarta corrente, mais formalista, concorda com a prévia
intimacdo do advogado de devedor, dependendo, contudo, da prévia
apresentacdo do quantum debeatur mediante memdria de calculos. O
Professor DANIEL AMORIM ASSUMPCAO NEVES, defensor desta
corrente, defende que o artigo 475-J do CPC deve ter seu termo inicial
somente quando a quantia a ser cobrada seja certa e liquida. Segundo a
visdo do doutrinador, o credor deve apresentar os calculos, determinado o
quantum debeatur e pleiteando a intimacdo do devedor, na pessoa de seu

advogado, para que tome ciéncia e pague espontaneamente.

Este entendimento ganhou dimensdo com o célebre julgamento do
Agravo de Instrumento pelo Desembargador Neves Amorim, da 28% Camara
Civel do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, em 12/12/2006:

“CUMPRIMENTO DE SENTENCA - PRAZO DE 15
DIAS PARA PAGAMENTO - INICIO -
APRESENTACAO DA MEMORIA DE CALCULO
PELO CREDOR - INTIMACAO DO DEVEDOR NA
PESSOA DE SEU ADVOGADO. RECURSO
PROVIDO”®,

“CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Sentenca que
condenou o réu, mas ndo em valores determinados,
dependendo de calculo aritmético o estabelecimento do
quantum debeatur. Intimacdo do credor para requerer o
cumprimento da sentenca, na forma do art. 475-J, do
CPC, instruindo o pedido com memoria discriminada e

¥ TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO. Agravo de Instrumento n° 1.081.610-00/1. Orgo julgador:
282 Camara de Direito Privado. Des. Neves Amorim. Comarca: Sao Paulo -FR Santo Amaro. 3a Vara Civel.
Processo de origem n° 33353/05. D. J. 13/03/11.
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atualizada do calculo. Cabimento. Inteligéncia do art.
475- B, do CPC. HipoOtese em que se abrem ao devedor
duas possibilidades, a saber: ou paga o valor cobrado ou

apresenta impugnacdo fundamentada. Recurso provido

para esse fim”.

Em nosso entendimento, a prévia ciéncia do devedor, na pessoa de
seu Advogado justifica-se como forma de viabilizar as condi¢cGes para a
feitura dos calculos mediante consulta dos autos, a fim de que honre seu
pagamento corretamente. Salientemos, contudo, que a oportunidade de
pagamento espontaneo, sem a multa do artigo 475-J, que lhe deve ser
concedida, ndo pode figurar como “muleta” a favor da inadimpléncia,
aguardando o exequente juntar memoria de calculos para que este faca o
pagamento! Inequivoca a possibilidade dos simples cdalculos serem

realizados pelo proprio devedor em tempo habil!

A quarta correte pretende-se, data maxima venia, tutelar o estado de
inadimplemento, inclusive com privilégios ao devedor. A sentenca deve ser
liquida, certa e exigivel para a sua ‘execu¢do’; pois bem, a quantia nao
atualizada monetariamente conta com tal caracteristica, uma vez que tal
critério se satisfaz com simples aritmética. Ora, se ndo ha liquidacdo de
sentenca para apurar calculos passiveis de serem efetuados pelo proprio
credor, porque haveria de aguardar a juntada deste memorial para aferir o

quantum debeatur?

Como dito alhures, pagar a divida espontaneamente enseja no
beneficio da ndo incidéncia da multa; se a ‘nova’ intimag¢ao para tanto
fosse dispensada, em muito restaria prejudicada a exatiddo da data para
transito em julgado, considerando, por exemplo, que 0s autos se encontram

no Tribunal para apreciacdo de recurso.

 TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO. Agravo de Instrumento 0002165-45.2008.8.26.0000. Orgao
julgador: 11° Grupo de Direito Privado. Rel. Gilberto dos Santos. Comarca: Taquaritinga. D. J. 02/04/2008.
Outros numeros: 7221133500, 991.08.002165-5.
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A doutrina de tomo aplicada atualmente pelas nossas Cortes credita-

15

se a Cassio Scarpinella Bueno 2, Nelson Nery Jr. e Rosa Maria Andrade

Nery, o que é, a nosso ver, de melhor e irretorquivel maestria.

Toda essa questdo resta sanada com a mera intimacdo do devedor
para o pagamento espontdneo, em quinze dias, a contar do primeiro dia atil
seguinte a publicacdo no Diario Oficial. Além do mais, ndo haveria
possibilidade de arguir pretextos pela dilacdo temporal, alegar
impossibilidade de compulsar os autos em razdo de tramite de Cartorio,

como é cotidiano na rotina forense etc.

Entendemos, pois, que a melhor alternativa é a intimacdo do devedor,
na pessoa do Advogado, para o pagamento, ndo considerando afronta a
sistematica sincrética trazida pela Lei 11.232, mas sim a maneira mais
eficiente e clara de satisfazer o direito crediticio, sem que haja necessidade
de atos expropriatorios ante as celeumas emergentes de uma eventual

imputacdo de nulidade por falta de intimacao.

Proeminente se mostra que a intimacdo satisfaz, além da agilidade tédo
cobicada pela processualistica civil, a maior probabilidade de coibir atos
protelatorios eventualmente intentados pelo devedor, ja que a publicacdo é

prova irrefutavel de termo inicial.

> BUENO, Céssio Scarpinella. Novas Variagdes Sobre a Multa do Art. 475-J do CPC. Disponivel no site:
http://www.scarpinellabueno.com.br. Acesso em 08.07.2012.


http://www.scarpinellabueno.com.br/
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S. DA MULTA DO ART.475-J

5.1 Da natureza juridica

A Lei 11.232/2005 instituiu a multa processual de 10% sobre o
montante da divida definida no titulo executivo judicial quando esta ndo
for cumprida espontaneamente no prazo de quinze dias, culminando, pois
na atividade estatal executiva de atos sub-rogatorios de expropriacdo de
bens.

Podemos dizer que a proposta da aplicacdo da multa coercitiva
restaria satisfeita? Pedimos vénia para discordar, uma vez que estamos
diante de multa uUnica fixada pela normal legal, sem possibilidade de
adequacao ao caso concreto, como bem observa Alex Costa Pereira,

“Percebe-se estar diante de multa Unica, fixada a priori pela
norma legal, sem possibilitar a diminuicdo ou majoracdo
pelo magistrado a fim de adequa-la as necessidade do caso
concreto, como a capacidade financeira das partes, a
natureza da demanda e o lapso temporal de atraso no
pagamento. Pode assim tanto representar sancdo deveras
intensa e injusta ao devedor que por poucos dias atrasou o
pagamento do seu débito ou que ndo possui liquidez
imediata para cumprir sua obrigacdo, como também
penalidade absolutamente irrelevante em face daquele
obrigado deliberadamente sem a intencdo de adimplir”

Segue a mesma linha de pensamento o doutrinador AMARAL?™, para

quem

“esta multa podera ser manifestamente insuficiente, nos
casos em que o devedor possui suficiente patrimdnio para
saldar o débito, e opta por investi-lo e apostar na demora
processual. Podera, todavia, revelar-se injusta, se implicar
ampliagdo do débito do réu que, insolvente, nada pode
fazer”.

1 AMARAL, Guilherme Rizzo. A nova execucdo. Coord. de Carlos Alberto Alvaro de Oliveira. Rio de
Janeiro: Forense, 2006. p.143.
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A execucdo de sentenca condenatdria por quantia certa permanece
caracteriza por “meios de sub-rogacdo'™, dispensando o concurso de
vontade do obrigado (execucdo forgcada), o que enseja em nitido elemento

de “execucdo por coergdo”, pressionando o EXECUTADO.

Assim, ao estabelecer a multa de dez por cento ap6s o prazo para
pagamento espontaneo- quinze dias- apresentou importante inovagdo no
sentido de forcar o pagamento e tornar a satisfacdo do crédito exequendo

mais célere e eficaz.

Mas e se 0 pagamento espontaneo for parcial? O proprio artigo 475-J,
84 do CPC indica que se o devedor efetuar o pagamento parcial no prazo de

15 dias, ‘a multa de dez por cento incidird sobre o restante’.

GARCIA™ entende que

“essa disposi¢do, alias, confirma a interpretacdo teleologica
de que a mencionada multa, efetivamente, apresenta carater
de coercdo, visando ao cumprimento da obrigacdo pelo
devedor (no caso, o0 pagamento), ndo se tratando de
penalidade com carater repressivo de conduta antijuridica
do executado (como ocorre no art.14, paragrafo Unico, bem
como no art. 601, ambos do CPC).”

E o doutrinador atribui a isso o fato de que para que a multa incida

basta a intimacdo da decisdo condenatoria transitada em julgado.

Ha& quem defende o carater moratorio da multa e ndo coercitivo,

como Gilson Delgado Miranda e Patricia Miranda Pizzol, para quem:

“Essa multa incide automaticamente e ndo depende de qualquer
decisdo judicial. Neste caso, ap6s provocacdo do credor, que
deverd apresentar o demonstrativo do seu crédito, nos moldes do

' DINAMARCO, Candido Rangel. A reforma da reforma. S&o Paulo: Malheiros, 2003. p.223.
8 GARCIA, Gustavo Filipe Barbosa. Cumprimento da sentenca e outros estudos da terceira fase da reforma
do Codigo de Processo Civil. 2. ed. ver., atual. e ampliada. S&o Paulo: Método, 2008. p. 51.
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art. 614, 1lI, do CPC, inclusive com a multa, expedir-se-a
mandado de penhora e avaliacgéo.

N&o importa se o devedor ndo tem recursos disponiveis; néo
importa também se ele tem apenas bens moéveis ou imdveis. A
multa ser4d devida em decorréncia do inadimplemento
voluntario™®.

Entendemos que, em suma, ndo h& outro entendimento mais claro a
admitir: a multa do artigo 475-J é pena®, assemelhando-se aquela avencada
pelas partes nos termos do artigo 409 do Cddigo Civil, contudo no caso em
tela, o legislador foi além: ndo h& a necessidade de qualquer pacto,

decorrendo da lei o percentual fixo e 0 momento em que incidira.

5.2 Do termo inicial

Para o devedor ser considera em mora, é necessario que a obrigacao
em apreco esteja vencida, conforme regramento do artigo 394 do CC, in
verbis: “considera-se em mora o devedor que ndo efetuar o pagamento e o
credor que ndo quiser recebe-lo no tempo, lugar e forma que a lei ou a

convencao estabelecer”.

No estudo aqui dirigido, o artigo 475-J do CPC ndo estabelece
qualquer parametro, ademais traz um obstaculo: o artigo 219 do CPC
esclarece que, com a citacdo, o devedor encontrar-se-a em mora. O jurista
Dinamarco leciona que “legitimo ter por constituida a mora mediante a
citacdo, quando se trata somente de criar a exigibilidade do direito que se
esta exigindo em juizo; nesses casos, ndo se tratando de mora ex re e ndo
tendo havido ato anterior de constituicdo em mora, o direito a multas ou

. ;. . . ~ 21
juros moratorios surge a partir da citagdao”“".

9 MIRANDA, Gilson Delgado; PIZZOL, Patricia Miranda. Novos rumos da execucdo por quantia certa

contra devedor solvente: o cumprimento de sentenca. In: WAMBIER, Teresa Arruda Alvim (Coord.).
Aspectos polémicos da nova execugdo. Sao Paulo: RT, 2006. p. 195.

%% No mesmo sentido, Vitor J. Mello Monteiro. Da multa no cumprimento da sentenca. In Gilberto Gomes
Bruschi [Coord.]. Execugdo civil e cumprimento de sentenca. Sdo Paulo: Método, 2006. p. 479 e ss.),
segundo o qual “a multa ndo tem cariter meramente patrimonial, similar a uma penhora ou arresto. Sua
finalidade especifica, conforme sera demonstrado, € a de punir a pessoa do executado pela conduta
consistente no descumprimento da deciséo judicial que condena ao pagamento de quantia certa. N&o se trata
de um simples meio executdrio colocado a disposicdo do Estado-juiz”.

2 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de direito processual. 3. ed. v. 4. Sdo Paulo: Malheiros, p.
413
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De acordo com o juiz da Fazenda Publica de Sdo Paulo, Ronaldo
Frigini?®, encontramo-nos diante de verdade conflito de normas, de modo
que o ponto comum entre ambas é de que a multa do artigo 475-J sO existe
com a condenacdo e sua incidéncia é eventual, a depender do ndo-
cumprimento espontaneo da divida objeto da sentenca. Continua, ainda,

defendendo que

“e nem se diga que ela ndo retroage a citagdo, pois a sua
incidéncia acontece sobre a divida corrigida. Logo, o que se tem
¢ que o seu nascimento ndo depende do reconhecimento em
sentenca, mas tdo-somente pela falta do pagamento do valor nela
reconhecido”.

Nesta baila, a incidéncia da multa ndo é condicionada a um pedido
por parte do credor, tampouco de providéncia jurisdicional; mas decorre de

lei, € norma cogente.

O devedor condenado ao pagamento de quantia certa tem o prazo
legal de quinze dias para cumprir espontaneamente a decisdo judicial. Caso
realize o depdsito neste prazo, o processo sera extinto com resolucdo do

mérito.

Em contrapartida, se o devedor ndo realizar o decisum, o valor da
condenacdo serd acrescido de multa de dez por cento (10%), prevista no

12, incluindo a este

artigo 475-J, caput, do Cddigo de Processual Civi
montante reconhecido por sentenca a parcela atinente as verbas da

sucumbéncia?..

22 FRIGINI, Ronaldo (Consideracdes sobre o art. 475-J do CPC). In BRUSCHI, Gilberto Gomes;
SHIMURA, Sérgio. [Coord.]. Execucéo covol e cumprimento da sentenga. v. 2. Sdo Paulo: Método, 2007. p.
513.

2 Art. 475-J. Caso o devedor, condenado ao pagamento de quantia certa ou ja fixada em
liquidacdo, ndo o efetue no prazo de quinze dias, o0 montante da condenacdo sera
acrescido de multa no percentual de dez por cento e, a requerimento do credor e
observado o disposto no art. 614, inciso Il, desta Lei, expedir-se-4& mandado de penhora
e avaliacdo.

2 BUENO, Cassio Scarpinella. A nota etapa da reforma do Cédigo de Processo Civil.
Sao Paulo: Saraiva, 2006. v. 1. p.83.
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Referida multa fora estipulada como uma forma de tornar o
cumprimento espontdneo mais conveniente ao devedor. Alguns
doutrinadores defendem que a natureza juridica dessa multa é de carater
duplo: "coercitivo indireto”, dispensando, inclusive manifestacdo judicial e
"sancdo legal™ pelo inadimplemento da obrigacdo. Desta feita, o Douto
Fredier Didier Jr., por exemplo, ensina que "a multa tem, assim, dupla
finalidade: servir como contramotivo para o inadimplemento (coercdo) e

punir o inadimplemento (sangdo)"?.

Ha que salientar que essa multa ndo se confunde com aquela prevista
no artigo 461, §§4° e 5° do Cédigo de Processo Civil®®, sendo prescindivel
que a parte requeira o acréscimo, pois a multa incorporar-se-a ao valor da

condenacdo, de incidéncia Unica e fixa.

Comunga do mesmo entendimento o jurista Marcelo Abelha

Rodrigues® e Sérgio Shimura®.

Numa outra linha de pensamento, Daniel Amorim Assumpcéo Neves®
atribui a esta multa o carater puramente punitivo, ndo acreditando servir
como coer¢cdo ao pagamento, ja que o cumprimento espontaneo néo se trata

de um "beneficio”, mas de obrigacdo do devedor.

® DIDIER Jr., Fredie, CUNHA, Leonardo José Carneiro da, BRAGA, Paula Sarno e
OLIVEIRA, Rafael. Curso de Direito Processual Civil: execucgdo. 4 ed.Bahia, ed. Jus
Podivm, 2012. v. 5. p.523.

% Art. 461. Na acdo que tenha por objeto o cumprimento de obrigacdo de fazer ou néo
fazer, o juiz concedera a tutela especifica da obriga¢do ou, se procedente o pedido,
determinara providéncias que assegurem o resultado pratico equivalente ao do
adimplemento.

8 40 O juiz podera, na hipotese do paréagrafo anterior ou na sentenca, impor multa
diaria ao réu, independentemente de pedido do autor, se for suficiente ou compativel
com a obrigacao, fixando-lhe prazo razoavel para o cumprimento do preceito.

§ 5° Para a efetivacdo da tutela especifica ou a obtencdo do resultado pratico
equivalente, podera o juiz, de oficio ou a requerimento, determinar as medidas
necessarias, tais como a imposicdo de multa por tempo de atraso, busca e apreenséo,
remocao de pessoas e coisas, desfazimento de obras e impedimento de atividade nociva,
se necessario com requisicao de forca policial.

” RODRIGUES, Marcelo Abelha. A terceira etapa da reforma processual civil. Sao
Paulo: Saraiva, 2006. p.129.

% SHIMURA, Sérgio. A execucdo da sentenca na reforma de 2005 (Lei 11.232/2005).
Aspectos polémicos da nova execucdo. Teresa Wambier (coord.) Sdo Paulo: RT, 2006.
p.567.

“ NEVES, Daniel Amorim Assumpcdo. Reforma do CPC. S&o Paulo: RT, 2006. p.219.
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E sabido que o devedor possui o prazo de quinze dias para realizar o
pagamento a que fora condenado; pois bem, passado esse periodo e ndo
cumprida a obrigacdo, este restard caracterizado como inadimplente e,

consequentemente, o credor poderé executa-lo na forma da lei.

Tem-se como pressuposto para o inicio da execucdo forgada o
inadimplemento da obrigacdo. Muitas sdo as criticas dos juristas com
relacdo a denominacdo "execucdo" ap6s o advento da Lei que trouxe em

voga 0 processo sincrético.

Atualmente, falamos em execuc¢do apenas de titulos extrajudiciais,
uma vez que, para os titulos judiciais, estudamos o "cumprimento de

sentenca".

Apenas abrindo um paréntese no meio do presente estudo, ressalte-se
que por diversas vezes podemos falar em "execucdo" no sentido
generalizado, mas sempre se referindo ao tema-objeto de nossa analise: o
titulo executivo judicial, pois estamos travando o embate acerca da
probleméatica da necessidade da intimacdo ou ndo do devedor para a

incidéncia da multa prevista no artigo 475-J.

Como elemento de coercdo defendido pela doutrina majoritaria, o
termo a quo deve ser corretamente utilizado, dado que as consequéncias
decorrentes de errdnea interpretacdo pode implicar em prejuizo de grande

monta.

Entende PEREIRA® que

“o devedor somente serd, de fato, instado a saldar
espontaneamente seu débito a partir do momento em que
souber o valor atual pretendido pelo credor e, também em
termos quantitativos, em que medida serd onerado apés a

% Op. cit. p. 107.
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aplicacdo da multa processual do artigo 475-J do Cddigo de
Processo Civil”,

E certo que o termo inicial para incidéncia da multa do artigo 475-J
do CPC encontra-se bastante impreciso. De modo geral, uma primeira
interpretacdo entende que a incidéncia dar-se-a automaticamente ap0s o
transito em julgado da sentenca condenatdria ou mediante interposicdo de
recurso pela parte vencida, de recurso desprovido de efeito suspensivo.
Neste sentido, temos Flavio Luiz Yarshell®, Athos Gusmio Carneiro®,
Ernane Fidélis dos Santos®, Guilherme Rizzo Amaral®

Num segundo entendimento, o prazo terd inicio ap6s o recebimento
dos autos em primeira instancia, apos despacho “cumpra-se”, como

defendem Cassio Scarpinella Bueno™®

A (ltima doutrina afirma que o prazo tera seu termo inicial apos a
intimacdo do devedor acerca da pretensdo executiva do credor, com
divergéncia ja abordada em outro topico do presente trabalho, que ora
cogita a necessidade da intimacdo pessoal ou apenas com publicacdo ao
patrono. Nessa vertente, Marcelo Abelha Rodrigues, Flavio Cheim Jorge e
Fredie Didier Jr.

A titulo ilustrativo, no Estado de Sdo Paulo, o Conselho Superior de

Magistratura editou o Provimento 1158/2006 onde diz que:

“A parte que deseje promover depdsito em conta judicial,
para ndo responder pela multa a que alude o art. 475-J,
caput, do Cdédigo de Processo Civil, devera fazé-lo no juizo
de 1° grau, ainda que os autos se encontrem no tribunal”.

1 YARSHELL, Flavio Luiz; BONICIO, Marcelo José Magalhées. Execugdo civil- novos perfis. S&o Paulo:
RCS Editora. p.29.

%2 CARNEIRO, Athos Gusmao. Cumprimento da sentenca civil. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2011. p. 52.
¥ SANTOS, Ernane Fidélis. As reformas de 2005 do Cadigo de Processo Civil. p. 56.

* AMARAL, Guilherme Rizzo. A nova execuc&o. p.114.

% BUENO, Céssio Scarpinella. v.1. Op. cit. p.77.
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A pergunta que surge a partir da sistematica desde provimento é:
seria justo obrigar o devedor a depositar o valor em juizo para buscar seu
direito em segunda instancia? Nao seria uma forma mitigada de garantir o

juizo o que ndo é necessario na legislacdo atual?

Como nédo poderia deixar de ser, o entendimento quanto ao termo
inicial sempre dividiu suas opinides nos Tribunais. Logo apds o inicio da
vigéncia da Lei 11.232/05, o Tribunal de Justica de S&o Paulo interpretou a
incidéncia da multa como “ndo automatica”. Vejamos a emenda onde o
Tribunal considerou necessaria a apresentacdo de memoria de calculos pelo
credor, bem como seu requerimento expresso com relacdo ao cumprimento

de sentenca:

CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PRAZO DE 15 DIAS
PARA PAGAMENTO. INICIO. APRESENTACAO DA
MEMORIA DE CALCULO PELO CREDOR. INTIMACAO
DO DEVEDOR NA PESSOA DE SEU ADVOGADO®*®”.

Urge salientar, ainda, a posicdo adotada pelo Superior Tribunal de
Justica anterior a instauracdo de incidente de processo repetitivo acerca da
mateéria, onde defendeu por diversas vezes que o termo inicial para a
incidéncia da multa ndo deveria depender de prévia intimacdo do devedor

para cumprir a sentenca:

LEI. 11.232/2005. ARTIGO 475-J, CPC. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. MULTA. TERMO INICIAL. INTIMACAO
DA PARTE VENCIDA. DESNECESSIDADE.

1. A intimacdo da sentenca que condena ao pagamento
de quantia certa consuma-se mediante publicacdo, pelos
meios ordinarios, a fim de que tenha inicio o prazo recursal.
Desnecessaria a intimacgao pessoal do devedor.

2. Transitada em julgado a sentenca condenatéria, nédo
¢ necessario que a parte vencida, pessoalmente ou por seu
advogado, seja intimada para cumpri-la.

% TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO. 20* Camara de Direito Privado. Rel. Des. Neves Amorim.
D.J. 12.12.2006. v.u.
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3. Cabe ao vencido cumprir espontaneamente a
obrigacdo, em quinze dias, sob pena de ver sua divida
automaticamente acrescida de 10%*'.

Fica bastante evidente a intencdo do legislador de trazer celeridade
ao processo. Segundo José Roberto dos Santos Bedaque, a aplicacdo da
multa tornaria indcuo, inclusive, o trdnsito em julgado em julgado, desde

que eficaz a deciséo:

“A ideia do legislador parece ser esta: a multa incide a
partir do momento em que o réu saiba qual o valor devido
(liquidez do crédito), independentemente do transito em
julgado, desde que eficaz a decisdo. Assim, se a sentenca
condena em quantia certa, a multa incide imediatamente

ap6s a intimacdo, se o recurso cabivel ndo tiver efeito

suspensivo”®.

A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica finalizou a celeuma
acerca do tema quando julgou o REsp 940.274/MS, julgado em 11.02.2008,
assentando que a multa de dez por cento ndo tem incidéncia automatica
mesmo ap6s o trénsito em julgado da condenagdo. O entendimento
pacificado pela Corte Especial foi de que o prazo de quinze dias para
cumprimento espontdneo da sentenca comeca a fluir da intimacdo do

advogado do devedor, com baixa dos autos e oposicdo do “cumpra-se”.

Muito embora a multa coercitiva possa trazer efetividade ao
processo, de tal modo que o devedor tem a ideia de que é melhor pagar nos
primeiros quinze dias para que sua divida permaneca naquele montante,
devemos defender a necessidade da ciéncia do devedor da data que deve

cumprir o julgado.

Isto porque a pratica forense traz isso a tona a todo momento:
sentenca liquida, certa e exigivel e o devedor na duvida do momento final

para quitar sua obrigacdo. Muitas vezes aguarda para realizar o pagamento

37 STJ. 32 Turma. REsp 954.859/ RS. Rel. Humberto Gomes de Barros. D.J. 27/08/20007.
*® DINAMARCO, Candido Rangel. InstituicBes de direito processual. 3. ed. v. 4. Sdo Paulo: Malheiros,
p.594.
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quando for intimado do “cumpra-se” e recebe apenas a intima¢do com o
valor j& acrescido juntamente com o auto de penhora e avaliagdo de bens.

Ou seja, ndo teve sequer a possibilidade de pagar o valor primitivo.

NOs, operadores do direito, bem sabemos que a data efetiva do
transito em julgado ou de sua exequibilidade pode variar e muito, de acordo
com a acdao ou omissdo da outra parte, que poderd interpor recursos, cuja

ciéncia e acesso nem sempre sdo imediatos.

Sem olvidar, todavia, que o artigo 475-B do CPC prevé que quando a
determinacdo do valor da condenagcdo depender apenas de calculo
aritmético, o credor requerera o cumprimento da sentenca juntamente com a
memoria discriminada e atualizada do calculo; assim, se o inicio do prazo
para a incidéncia da multa do artigo 475-J do CPC iniciasse
automaticamente e independente de intimacdo, o devedor continuaria
arcando com o O6nus da obrigacdo de averiguar o valor exato, bem como
seria apenas quando o valor depositado fosse inferior aquele apresentado

pelo credor-exequente.

Em posicdo contraria a este entendimento, HUMBERTO THEODORO
JUNIOR® considera ndo ser dificil para o devedor o controle do momento
do transito em julgado. Contudo, admite que caso o transito em julgado
tenha a possibilidade de ocorrer em segunda instancia, antes dos autos
retornarem ao juizo a quo, ha um obstaculo judicial cuja consequéncia e a

suspensdo do curso do prazo até os autos retornarem ao juizo competente.

5.3 Da incidéncia

A previsdo de nossa atual Codificacdo Civil traz a multa como

incidéncia episodica, vale dizer, apés o decurso de 15 dias da sentenca

¥ THEODORO JUNIOR, Humberto. Processo de execucdo e cumprimento de sentenca. Editora Forense:

Rio de Janeiro, p. 574.



40

condenatéria transitada em julgado, o valor ali fixado sera acrescido de

10%, uma Unica vez.

Por 6bvio que valorar se isso € justo ou ndo é razdo de outro tdpico,
mas é fato que ela ndo é periddica por ser estabelecida em patamar
imutavel, diferentemente das astreintes, que sdo quantificadas

casuisticamente.

5.4 Da aplicacdo na execucao provisoria

Esta é, evidentemente, uma questdo bastante controvertida. Para
GARCIA®, ndo é compativel a incidéncia da multa coercitiva na execucéio
provisoria, uma vez que de acordo com a sisteméatica desta (art.475-O do
CPC), a regra ¢ exigir a garantir do juizo por meio de ‘depdsito em
dinheiro’ ou penhora de outros bens. Desta feita, para o doutrinador, a
regra para a execucdo provisoria continua sendo a garantia da execucao ou
do cumprimento da sentenca, e ndo propriamente o pagamento satisfatério.
Tanto é verdade que o art. 475-O do CPC somente autoriza, de forma
excepcional, o levantamento de deposito ou a pratica de atos que importem
alienacdo de propriedade, se houver caucédo suficiente e idonea. Podemos
concluir que permanece, pois, que a regra ndo € de se exigir do
EXECUTADO o pronto pagamento do valor da condenagdo, uma vez que
poderd sobrevir acdrddo que modifique ou anule sentenca objeto da

execucgao.

N&do seria a execucdo provisoria uma espécie de desisténcia tacita do

devedor?

“ GARCIA. Op. cit. p. 51.
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Debrugou-se sobre esse assunto o jurista CASSIO SCARPINELLA
BUENO®*, lecionando que:

“Também ndo vejo porque entender, sempre com as vénias
de estilo, que o pagamento do que o credor pretende na
execucdo ‘provisoria’ significaria, em ultima analise,
desisténcia tacita ou alguma forma de aquiescéncia do
devedor quanto ao julgado, o que redundaria, em ultima
anéalise, na perda do objeto recursal. Na mesma linha de
pensamento, ndo vejo porque identificar na hipétese de
‘cumprimento  provisério’ da sentengca, que ¢€é o
comportamento que se aguarda do devedor para os fins do
art. 475-J, a ocorréncia de alguma espécie de preclusdo, a
que melhor descreveria a hipotese, a l6gica, assim
entendida, a pratica de um ato incompativel com outro ja
praticado ou, quando menos, incompativel com os efeitos
pendentes de um ato processual ja praticado.

E certo que a Lei 11.232/05 tem a posicdo de que é definitiva a
execucdo da sentenca transitada em julgado; e provisoria quando esta se
tratar de sentenca impugnada e a cujo recurso nédo ter sido atribuido efeito

suspensivo.

N&o ha, a nosso ver, qualquer empecilho para a incidéncia da multa
na execucdo provisoria, uma vez que esta correrd por conta e 6nus do
exequente, que se obriga, em caso de reforma, a reparar 0s prejuizos que o
executado suportou (art.588, I, do CPC), incluindo, ademais, o

ressarcimento da multa eventualmente paga.

5.5 Da ndo aplicacdo em face do obrigado pobre

A ordem judicial para o pagamento do montante apurado em
condenacdo deve conferir a possibilidade de justificativa para o ndo
adimplemento pontual a fim de que possa ndo ser acrescido da multa do
art.475-J do CPC.

*! BUENO, Céssio Scarpinella. Variacdes sobre a multa do caput do art. 475-J do CPC na redacéo da Lei
11.232/2005. In: WAMBIER, Teresa Arruda Alvim [Coord.]. Aspectos polémicos da nova execucéo. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2006. p. 152.
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Para o mestre PEREIRA*, a aplicacdo da multa processual em
comento deve ser admitida em execuc¢do provisoria, vejamos a defesa do

tema:

“cumpre ainda destacar que a aplicagdo da multa processual
introduzida pela Lei 11.232/05 deve ser admitida também
em execucgdo proviséria, uma vez que o sistema processual
patrio, ha muito, ja afastou a ideia de o adjetivo
‘provisoério’ estar vinculado a incompletude da atividade
jurisdicional executiva. Assim, a execugdo provisoria deve
tramitar a semelhanca da definitiva com objetivo maior de
entrega do bem da vida ao jurisdicionado. E atividade
satisfativa, afastando-se do conceito empregado ao arresto,
ligado a singela antecipacdo de atos de execugdo”.

Essa possibilidade visa resguardar aquele que,
efetivamente, ndo possui bens suficientes para
saldar o débito a que foi condenado, preservando-
se, assim, a racionalidade da medida de coercédo e
os valores maiores assegurados ao cidaddo pela
Constituicao Federal, ja que o carater intimidatério
da multa pressupde a aptiddo material do devedor

em cumprir a determinacdo judicial.

Nada obsta, na visa do Mestre que defende tal possibilidade, a
incidéncia de multa, juros legais e a multa do art.475-J do CPC sobre o
montante primitivo caso o executado constitua patriménio que altere sua
condicdo de hipossuficiéncia. 1sso preservaria o interesse o devedor em néo

ter sua divida onerada de modo a impossibilitar ad eternum o pagamento.

Acerca do tema, Marinoni*® pondera que

“2 PEREIRA, Alex Costa. Técnicas de efetivacdo da tutela jurisdicional nas obrigacdes de pagamento de
pecunia. 126 f. Dissertacdo. 126 f. — Faculdade de Direito da Universidade de S&o Paulo, S&o Paulo. 2008. p.
87.

** MARINONI, Luiz Guilherme.Técnica processual e tutela dos direitos. 3. ed. Rio de Janeiro: RT, p. 645
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“nao ha procedéncia em admitir que o valor da multa possa
ser retirado de patrimdénio que venha ser adquirido pelo
devedor, pois a multa tem por objetivo intimidar o devedor
a pagar- considerando seu patrimonio atual- e ndo castigar o
devedor que ndo possui patrimdénio no momento em que 0

crédito é exigido”;

E ululante a necessidade de minuciosa avaliacdo do eventual pobre,
segundo a acepcdo juridica do termo, cujo dnus probatdrio deve ser por este
suportado, na medida do procedimento de justificacdo do art.733 do CPC
relativo as obrigacdes de pagamento de alimentos exigidos a luz da prisdo

civil, com carater de extrema excepcionalidade.

N&o basta a mera alegacdo de incapacidade, é necessario demonstra
cabal e exaustivamente tal condi¢do, com juntada imediata de declaracdo de

bens, extratos bancarios, comprovantes de rendimentos entre outros.

Muito embora o dispositivo legal ndo faca qualquer mencdo a
possibilidade do devedor demonstrar a impossibilidade de quitar a

obrigacdo, o jurista Marcelo Abelha Rodrigues entende que

"a multa pode ser dispensada se o devedor demonstrar que,
no prazo de quinze dias, ndo teve condicdes de desfazer-se
do seu patrimonio, transformando-o em dinheiro. Poderia o
devedor, por exemplo, oferecer bens como dacdo em
pagamento. Essas alegacOGes poderiam ser deduzidas na
impugnacéo.*"

5.6 Da reducdo da multa

A legislacdo trouxe um percentual fixo para a multa do artigo 475-J do CPC, o que
caracteriza, data maxima venia, uma inconsisténcia legal que ndo analisa a capacidade
financeira do devedor, tampouco o alcance de tal pena, como ocorre com as penas

impostas em sede criminal.

* Op. cit. p.131.
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Desta feita, 0 devedor abastado ndo se sentird coagido a realizar o pagamento no
decurso dos quinze dias, uma vez que o percentual de 10% sobre a divida podera ser
economicamente vantajoso para ele. De outra vertente, o devedor pobre que ndo possui
sequer o valor da divida original disponivel para realizar o pagamento, tera que arcar com
0 percentual de 10% caso haja qualquer problema, por exemplo, na concessdo de um

empréstimo.

Podemos dizer que a multa do artigo 475-J do CPC é equiparavel a clausula penal
convencionada em contrato do artigo 408 e ss. do CC; entretanto, a regra civil do Direito
Civil permite a reducgéo equitativa no caso de cumprimento parcial da obrigacdo principal
(artigo 413 do CC); j& a codificacdo processual ndo faz qualquer mencdo a essa
possibilidade. Contudo, a interpretacdo do Cddigo de Processo Civil deve ser consentanea
com o principio da moderacdo, de modo que o percentual de 10% incida apenas na parte

controversa quando houver pagamento parcial.

Isso ndo se trata de reducdo, mas de adequacdo da multa aquilo que é
devido ao credor, uma vez que a legislacdo processual limita a penalidade
aos 10% e ndo possui qualquer lacuna que possibilidade sua flexibilizacgao.

Incidira, pois, sempre sobre o quantum efetivamente devido.

A Unica forma de ndo ser penalizado € realizar o pagamento no prazo
dos quinze dias subsequentes a intimacdo da sentenca que condena o

devedor.
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6. DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS NO CUMPRIMENTO
DE SENTENCA

Tendo em vista que a nova sistemdatica tornou tudo um processo
continuo, a grande discussdo que se travou é: cabem honorarios
advocaticios em fase de cumprimento de sentenca? Entender isso de modo
positivo ndo seria um retrocesso ao antigo procedimento que via a execugéao
de sentenca como processo autbnomo? Mas ndo é mera continuidade do

processo de conhecimento?

Sempre houve muita controvérsia acerca do tema.

Doutrinadores como GARCIA® defendem que

“ha a possibilidade de fixa¢do ¢ condenacdo em honorarios
advocaticios especificos e proprios dessa fase de
cumprimento de sentenca, por ter natureza de execuc¢do”.

No caso de ndo cumprimento da sentenca ap6s o decurso dos quinze
dias do ‘cumpra-se’ seria correto o arbitramento de ‘novos’ honorarios ao
patrono? Pois bem, os Colegas Advogados sabem a s6frega estrada que
percorremos ap0s a sentenca para fins de efetivacdo da tutela jurisdional.
Ademais, muito embora o processo tenha se tornado Unico, a atuacdo do
profissional é de suma importancia, ndo menos importante que o trabalho

desenvolvido em sede de processo de conhecimento.

De forma coesa com a realidade, a doutrina e jurisprudéncia vém

decidindo e defendendo neste sentido:

“[...] sdo devidos honorarios advocaticios para a ‘fase’ ou
‘etapa’ de execugdo- assim entendidas as atividades
executivas que terdo inicio, a pedido do exequente,
esgotado in albis o prazo a que se refere o caput do art.
475-J)-, sem prejuizo de uma eventual (e muito provavel)
condenacdo anterior nesta verba como forma de

> Op. cit. p.55.
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remuneracdo do advogado na ‘fase’ ou ‘etapa’ de
conhecimento. Essa diretriz, parece-me, decorre
‘naturalmente’ da incidéncia do préprio art.20 84° na
especie, que, portanto, ndo foi derrogado. Até porque este
dispositivo ndo faz mencdo a ‘processo de execugdo’, a
comportar interpretacdo legislativa, mas, apenas e tao-
somente, de sua compreensdo no contexto mais recente do
Cédigg de Processo Civil, no atual sistema processual
civil”™,

Neste sentido,

PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
NOVA SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI 11.232/05.
CONDENACAO EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE.

- O fato de se ter alterado a natureza da execucdo de
sentenca, que deixou de ser tratada como processo
autbnomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo
processo em que o0 provimento é assegurado, ndo traz
nenhuma modificacdo no que tange aos honoréarios
advocaticios.

- A propria interpretacdo literal do art.20, 84°, do CPC ndo
deixar margem para duvidas. Consoante expressa dic¢cdo do
referido dispositivo legal, os honorarios sdao devidos ° nas
execugdes, embargadas ou ndo’.

O art.475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o
cumprimento da sentenca, nos casos de obrigacdo
pecuniéaria, se faz por execucdo. Ora, se havera arbitramento
de honorarios na execucdo (art.20, 84° do CPC) e se o
cumprimento da sentenca se faz por execucdo (475-1, do
CPC), outra conclusdo ndo é possivel, sendo a de que havera
a fixacdo de verba honoraria na fase de cumprimento da
sentenca.

-Ademais, a verba honoréaria fixada na fase de cognic¢do leva
em consideracdo apenas o trabalho realizado pelo advogado
ate entdo.

-Por derradeiro, também na fase de cumprimento de
sentenca, ha de se considerar o proprio espirito condutor
das alteracBes pretendidas com a Lei 11.232/05, em especial
a multa de 10% prevista no art. 475-J do CPC. De nada
adiantaria a criacdo de uma multa de 10% sobre o valor da
condenacdo para o devedor que ndo cumpre voluntariamente
a sentenca se, de outro lado, fosse eliminada a fixacdo de
verba honoréria. Arbitrada no percentual de 10% a 20%,
também sobre o valor da condenacéo.

¢ BUENO. Cassio Scarpinella. BUENO, Céssio Scarpinella. Variagdes sobre a multa do caput do art. 475-J
do CPC na redacdo da Lei 11.232/2005. In: WAMBIER, Teresa Arruda Alvim [Coord.]. Aspectos polémicos

da nova execucao. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2006. p. 159.
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Recurso especial conhecido e provido®.

PROCESSO CIVIL. FIXACAO DE HONORARIOS NA
FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. CABIMENTO.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

Muito embora o capitulo do cumprimento de sentenca seja
omisso quanto a fixagdo da verba honoraria, a interpretagdo
sisteméatica e teleoldgica da norma conduz ao entendimento
de que é cabivel arbitramento de honorarios®.

Apdés muita discussdao acerca do tema em comento, o Superior
Tribunal de Justica pacificou o entendimento, instaurando o incidente de
processo repetitivo no julgamento do REsp 1.134.186/RS (Rel. Min. Luis
Felipe Saloméo (D.J. 01.08.2011); este recurso fora embasado no acérdéo
proferido no REsp 940.274/MS, restando proferido que:

“Sdo0 cabiveis honorarios advocaticios em fase de
cumprimento de sentenca, haja ou ndo impugnacdo, depois
de escoado o prazo para pagamento voluntario a que alude o
art.475-J do CPC, que somente se inicia ap6s a intimacgdo do
advogado, com a baixa dos autos e a oposi¢cdo do “cumpra-

2

S€ .

"' STJ, 32 Turma, REsp 978.545-MG (2007/0187915-9). Rel. Min. Nancy Andrighi. D.J. 01.04.2008.
“8 ST, 32 Turma, REsp 1.050.435-SP (2008/0015687-3), Rel. Min. Sidnei Beneti, D.J. 20.06.2008.
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7. A CRISE DO PODER JUDICIARIO E O NCPC

Se a crise no Judicidrio é claro aos olhos dos leigos, o que dizer
perante aqueles que atuam na rotina forense e deparam com as situagdes

mais complexas possiveis?

Colegas Advogados reclamam da morosidade de despachos e pautas
de audiéncias, Magistrados salientam a falta de funcionario nos Oficios
judiciais, Servidores alegam excesso de trabalho e baixa remuneracéo.
Enfim, todos aqueles envolvidos no Poder Judiciario tém algo para acusar o

sistema falho, e todos tém razao.

Juristas e doutrinadores vém ressaltando desde 2004, com a
introducdo no Texto Constitucional do inciso LXXVI11*° do art. 5° pela EC
45/04, que a solucdo dar-se-ia com um Novo Processo Civil e uma visao

mais célere sobre os atos processuais.

Este dispositivo trouxe a tona a consagrac¢do do direito fundamental a
razodvel duracdo do processo, bem como meio que garantam a celeridade

de sua tramitacéo.

Bem sabemos que a rotina forense trouxe ainda mais indagacfes
acerca de varios dispositivos apds leis trazidas com fulcro neste

dispositivo. E o tema aqui estudado é prova disso!

Certo que a Lei 11.232/05 fora sancionada com o fito de tornar célere
a satisfacdo do direito do credor, mas o cumprimento de sentenca gerou
muita discussdo e controveérsia acerca de sua correta aplicacdo. Claro esta
que a crise no Judiciario nasce e sobrevive, especialmente, em decorréncia

de sua falta de estrutura. As leis sdo legisladas e sancionadas para buscar

* CONSTITUICAO FEDERAL. Art. 5°, LXXVIIL. “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo

assegurados a razoavel duracdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitacao”.
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solucionar alguns conflitos e a interpretacdo doutrinaria e jurisprudencial

tenta preencher lacunas.

N&o podemos tentar entender a crise no Judiciario sem ter acesso aos
nameros divulgados pelo Conselho Nacional de Justica desde 2010 que

buscam demonstrar os grandes vilées de tal crise.

Dados divulgados pelo CNJ apontam que no Brasil existem cerca de
100 milhdes de causas em tramite no Poder Judiciario! Nao precisamos nem
mesmo dizer que ndo ha estrutura judicidria e administrativa para tamanha

demanda!

Em 2012 o CNJ divulgou uma lista citando os cem maiores litigantes
e mostrou que, dos 100 milhGes de processos em tramitacdo, 38% sdo do
Governo, 38% envolvem bancos e o restante tem em seu polo passivo
empresa de telefonia e concessionarias de servigos publicos. Destes dados
podemos concluir que, em média, 90% dos processos que atravancam a

Justica tém como parte o Poder Publico, bancos e agéncias reguladoras!

Por o0bvio que um Novo Codigo de Processo Civil ndo estard apto
para “consertar” tais problemas. Evidentemente precisamos de meios mais
eficientes além destes trazidos pela Lei 13.105/2015 e, sem duavida, de

urgente estruturacdo do Judiciario.

O Novo Cddigo de Processo Civil aproximou-se do modelo common
law. A Revolucdo Francesa deixou sua marca indelével em nosso
ordenamento juridico, aniquilando o regime absolutista e criando um
modelo que garantisse o poder a classe emergente, de forma completamente

inovadora, tendo, pois, influéncia decisiva em paises com tradicao civilista.

Com a substituicdo do Estado Absoluto pelo Estado de Direito na
Revolucdo Francesa, todas as leis deveriam garantir os ideais propostos de

igualdade, liberdade e fraternidade. E esse fendmeno tornou-se tradicao



50

nos paises civilistas, uma vez que a valorizagdo da lei era a Unica forma de

legitimar a vontade popular, conquistando liberdade e igualdade.

Claro que a época diversas leis foram promulgada com exagero rigor
legislativo, buscando preencher toda a qualquer lacuna a fim de impedir o
juiz de ameacar a vontade das partes de alguma forma, valorizando a
igualdade e liberdade, com minima intervencdo estatal: a Lei deveria ser

aplicada, ndo interpretada.

Deste leito filos6fico e sociolégico nasceu o revogado Cddigo de
Processo Civil de 1973.

A Constituicdo Federal tomou forca normativa, de modo que seus
principios deveriam ter reflexo na horizontal e vertical, ndo cabendo
criacdo de lei ou qualquer outro ato normativo que ndo fossem submetidos

as suas lentes.

Mesmo com a instituicdo de diversos principios fundamentais em sua
faceta claramente democratica, a coesdo, uniformidade e igualdade das
decisGes restaram prejudicadas nas decisdes em massa. Assim, no
constitucionalismo democréatico, a civil law tem se inclinado a aproximar-
se da common law. Interessante notar que ndo era a lei que garantiria a
liberdade e igualdade dos cidaddos, diminuindo o poder do magistrado, tal
como ocorria no modelo francés, mas sim a igualdade de julgamentos! A
ideia era de que se todos eram iguais perante a lei, todo julgamento deveria
ser idéntico, de modo que um julgamento serviria como precedente para o
seguinte para fins de haver seguranca, previsibilidade e coeréncia nas

decisodes.

Vejamos que, diferentemente do modelo francés, essa sistematica néao
usurpou do juiz inglés (Revolucdo Gloriosa) sua funcdo interpretativa, uma
vez que cabera a este o juizo de valor de ser equanime e coerente com 0s

precedentes.
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Nesta baila, com o constitucionalismo democratico regente do civil
law, essa nova atribuicdo de interpretacdo do juiz aproximou-se a funcdo

do magistrado exercida no common law.

E a adocdo da técnica de precedente vinculante pelo civil law tornou-
se real necessidade do ordenamento juridico, dada a existéncia de diversas
fontes admitidas, demanda iguais e em série. Para tentar solucionar esse
problema, o Novo Cdédigo de Processo Civil busca adotar os precedentes
dos Tribunais Superiores, com diversas técnicas processuais que, 0S
operadores do Direito deverdo utilizar, mesmo ndo estando habituado a tal

pratica.

Ao falarmos atualmente em processo de execucdo, devemos ter em
mente se estamos tratando de titulo executivo judicial ou extrajudicial, haja
vista a institui¢do do “cumprimento de senteng¢a” para o titulo judicial
como mera fase do processo, afastando-se do cardter auténomo

anteriormente vigente.

Serd o artigo 513 que dispora do cumprimento de sentenca na nova
codificagdo processual civil. Em seu 8§81° ja determina que o cumprimento
que trata da obrigacdo de pagar quantia far-se-4& mediante requerimento do
exequente, o que aclara uma das grandes discussbes atuais. Ha& entrave
doutrinario que versa sobre a necessidade ou ndo deste requerimento 0 com

0 Novo Cdédigo de Processo Civil isso se tornou indcuo.

Devemos ter em mente que o tratamento dado a execucdo
expropriatério é diferente das demais modalidades de execucdo utilizada
para as obrigacOes especificas. Nestas ndo ha expropriacdo do patrimoénio é
afetado. Tendo em vista a consagracdo do direito de propriedade (art.5°,
caput, XXII, XXIIl e LIV, CF/88), a obtencdo da satisfacdo desse direito é
bem mais complexa, pois carece de um devido processo legal para sua

admissao.
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Evidentemente que a petigdo inicial ja possui intrinsecamente o
pedido da tutela jurisdicional satisfativa, de modo que sua pretensdo sera
esgotada apenas quando percebido o direito pela parte vencedora.

Nesta baila, acreditamos ser um erro a exigéncia do legislador de
impor ao exequente que “reitere” seu pleito, requerendo o “cumprimento da
sentenca”, tal exigéncia fere a ordem ldgica processual em relagcdo as

demais modalidades de execucao.

N&do podemos deixar de falar acerca da execucdo provisdria no Novo
Codigo de Processo Civil. O aspecto de provisoriedade traz a necessidade
de pleito por parte do exequente faz todo o sentido, ja que as demais

modalidades também o exigem.

Muito embora falemos em “mero requerimento”, essa ¢ uma

verdadeira peticdo inicial: ato formal que sera extinto por sentenca.

O Novo Cdédigo de Processo Civil continua tratando o cumprimento
de sentenca como fase e ndo nova relacdo juridica, o que dispensa a
citacdo. Assim, o executado sera apenas intimado do requerimento do

exequente.

Fixou-se, pois, a regra do art. 513, §2° segundo a qual o devedor
sera intimado para cumprir a sentenca, desde que 0 requerimento seja

realizado no prazo de um ano a contar do transito em julgado.

Essa intimacdo dar-se-4& pelo Diario Oficial na pessoa de seu
Advogado constituido pela regra geral. Caso seja representado pela
Defensoria Publica ou ndo teve procurador constituido nos autos, a
intimacdo ocorrerd por meio de carta com Aviso de Recebimento,
recordando-se da regra do art. 77, V do Codigo de Processo Civil, ndo

podendo alegar nulidade posteriormente em caso de mudanca de endereco.
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N&o podemos olvidar do Réu revel desde o processo de conhecimento

que sera intimado por meio de edital.

Apbés o decurso de um ano entre o transito em julgado e o
requerimento executivo, o devedor deverd ser intimado pessoalmente, com
Aviso de Recebimento, nos termos do artigo 274 e 513, 84° do Cddigo de

Processo Civil.

A jurisdicdo quedar-se-a inerte até a provocacdo o exequente para
fins de iniciar o cumprimento de sentenca, o que, a nosso ver, é um grande
erro, pois de que vale uma sentenca reconhecendo seu direito nas méos sem
a sua devida satisfacdo? O legislador previu uma norma na qual se presume
que o credor poderéd “escolher” se realmente deseja a tutela jurisdicional ou
se se contenta com a mera sentenca que reconhece seu direito? Seja como
for, a novel codificacdo exige o impulso do jurisdicionado para fins de

inicio do cumprimento da sentenca.

Outra questdo bastante discutida quando do o advento da Lei
11.232/05 e a pratica do processo sincrético que o Codigo de Processo

Civil aparentemente solucionou ¢é relativa aos honorarios advocaticios.

O dilema embasava-se no fato de que ndo tratamos mais a “execuc¢io
por quantia certa” como processo auténomo, mas mera ‘“fase” processual
hoje denominada “cumprimento de senten¢a”. Entdo seria correto arbitrar
honorarios ao Advogado que também patrocina essa fase mesmo ja

existindo condenacdo no processo de conhecimento?

Agora o art.523, 81° prevé que o magistrado devera fixar a verba
honoraria no patamar de 10% (dez por cento) quando a obrigacdo néo tiver
sido paga voluntariamente no prazo de 15 (quinze) dias. Essa regra
encontra-se em consonancia com o art. 85, 81° do Co6digo de Processo

Civil. Esse percentual incidira sobre o valor integral da divida e, quando se
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tratar de pagamento realizado parcialmente, o percentual incidird sobre o

saldo remanescente.

Aqui podemos analisar mais uma incongruéncia em nosso Codigo de
Processo Civil: no cumprimento de sentenca (art.523, 81°), se o devedor
quitar o débito no prazo dos quinze dias ficara inteiramente desincumbido
de pagar a verba honoraria; em contrapartida, o devedor do processo de
execucdo (titulo extrajudicial) que adimplir a divida no prazo de trés dias
arcara com 50% (cinquenta por cento) dos referidos honorérios.

Urge, neste esteio, diferenciar dois tipos de sentencas que geralmente
sdo confundidas: a primeira € aquela que condena o devedor ao pagamento
de quantia certa (ou a ser fixada em liquidagdo) e a segunda € a sentenca
que declara a existéncia da obrigacdo de pagar.

Muito embora o art.523, caput traz em seu bojo que a multa de 10%
sera aplicada nos casos de condenacgado, ndo deve ser interpretado de forma

literal, como ensina Marcelo Abelha®:

“Conquanto o art.523, caput, prescreva a regra de que
apenas nos casos de condenacdo do devedor é que se
aplicard a regra do caput, ndo é assim que deve ser, pelo
simples fato de que a exortacdo ao pagamento sé é feita
depois de iniciado o requerimento executivo, devidamente
embasado pelo titulo executivo. E do inadimplemento nesse
prazo de 15 dias que incide a referida multa, e ndo de um
mero descumprimento da sentenca, até, porque tratando-se
de mera declaracdo, a prolatacdo dessa sentenga que
reconhece a obrigagdo liquida, certa e exigivel ndo impGe
ao réu o dever de cumpri-la”.

Para Marcelo Abelha, a multa de 10% tem natureza de sanc¢édo
processual, devendo incidir sobre o valor da condenacdo em caso de ndo
pagamento espontaneo, o que justifica sua incidéncia ocorrer apenas apo6s o

requerimento do credor.

%0 ABELHA, Marcelo. Manual de Execugéo Civil. 5. ed. rev. e atual. Rio de Janeiro: Forense, 2015. p. 301.
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No Cddigo atualmente em vigor, a multa de 10% (dez por cento)
incidia antes do inicio do requerimento executivo, dotando de forca coativa
a sentenca condenatéria transitada em julgado, o que torna a sentenca
condenatéria em si algo sem qualquer forca que estimule o devedor a
realizar o pagamento espontaneamente, haja vista que ndo sofrerd a

imposi¢cdo da multa enquanto o credor ndo apresentar o requerimento.

E certo que o juiz sequer precisa fixar a multa, pois o legislador ja o
fez, ou seja, mesmo que o requerimento do exequente ou a intimagdo nao
conste o valor atinente aos dez por cento esta ja serd devida por previsédo

legal.

Pela nova sistematica que exige a apresentacdao de requerimento pelo
credor-exequente, acreditamos que o prazo de quinze dias para pagamento
espontaneo tornou-se obsoleto, posto que ndo sofrerd qualquer sancdo se
ndo quitar sua obrigacdo neste prazo quinquenal. Somente serd devida a

imposicdo da multa com o requerimento expresso e decurso deste prazo.

Para fins de ilustrar o caso em tela, tenhamos em mente que a
sentenca fora publicada no dia 02.11.2015, segunda-feira. Pela codificacdo
em vigor, os quinze dias seriam contados a partir de 02 de janeiro e,
consequentemente, no dia 17.11.2015 escoaria o prazo do artigo 475-J e a
multa seria incidente a partir de 18.11.2015. Neste diapasdo, mesmo que 0
credor ndo houvesse peticionado e juntado memdria de calculos até este

momento, ja poderia fazé-lo, incluindo a multa punitiva de 10%.

Para a nova codificacdo, a sistematica ndo funcionara assim. Esse
prazo de quinze dias terda incidéncia apenas e tdo-somente para a
interposicdo de recurso do devedor, ndo influenciando em nada o acréscimo
de multa, que serd cabivel apenas a contar do requerimento por parte do

exequente.
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No caso da problematica colocada em voga neste estudo, temos
alguns pontos chaves: qual o termo inicial da multa? H& a necessidade de
intimagcdo para pagamento? Qual a natureza juridica da multa do art.475-J
do CPC? E os honorarios advocaticios? S&o cabiveis em sede de

cumprimento de sentenga?

Bem sabemos que com o advento das Leis 11.232/05 e Lei 11.382/06,
0 artigo 570 restou revogado, instituto este que a doutrina chamava de
"execucdo as avessas", onde o devedor consignava em juizo o valor da
divida. O Novo Codigo de Processo Civil trouxe de volta o tema em seu
artigo 526:

Art. 526. E licito ao réu, antes de ser intimado para o
cumprimento da sentenca, comparecer em juizo e oferecer
em pagamento o valor que entender devido, apresentando
memdaria discriminada do calculo.

§ 1o O autor sera ouvido no prazo de 5 (cinco) dias,
podendo impugnar o valor depositado, sem prejuizo do
levantamento do depdsito a titulo de parcela incontroversa.
8 20 Concluindo o juiz pela insuficiéncia do deposito, sobre
a diferenca incidirdo multa de dez por cento e honoréarios
advocaticios, também fixados em dez por cento, seguindo-se
a execugdo com penhora e atos subsequentes.

8 30 Se o0 autor nédo se opuser, o juiz declarara satisfeita a
obrigacdo e extinguird o processo.

Evidentemente a pergunta que paira no ar é: qual a importancia
juridica desse procedimento? Pois bem, conseguimos facilmente verificar
que com a execucdo as avessas, 0 executado ndo necessidade aguardar o
prazo de quinze dias para sua intimacdo para pagamento e, como

consequéncia légica, contra si ndo serd aplicada a multa de dez por cento.

O credor sera intimado para impugnar o valor depositado no prazo de
cinco dias; se permanecer silente, o juiz declarara satisfeita a obrigacdo

independentemente de manifestacdo posterior deste.

Podemos nos perguntar se o credor ndo podera se valer de seu prazo

ordinario para juntar memdria de calculo em contraponto a execucdo
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oferecida pelo devedor. Pela nova sistemética, temos que passados 0s cinco
dias para impugnacdo do valor ora depositado, torna-se preclusa qualquer

manifestacdo nesse sentido.

Da conclusdo do magistrado a partir do célculo pericial contébil,
caso o valor depositado esteja aquém do devido, sabre este saldo incidira

multa de dez por cento, bem como honoréarios no mesmo percentual.

Podemos verificar que todo o procedimento independente de qualquer

requerimento do credor exequente, primando pelo "impulso oficial®.

Ao que tange o arbitramento de honorarios advocaticios em fase de
cumprimento de sentenca, o Novo Cddigo de Processo Civil, em seu artigo

85 traz em seu bojo que:

Art. 85. A sentenca condenarda o vencido a pagar
honorarios ao advogado do vencedor.

8 1o Sédo devidos honoréarios advocaticios na
reconvenc¢do, no cumprimento de sentenga, provisério ou
definitivo, na execucdo, resistida ou ndo, e nos recursos
interpostos, cumulativamente.

O texto da lei ndo deixa davidas, tornando inequivoco que a verba

honoraria deve ser arbitrada pelo juiz em cumprimento de sentenca.
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8. CONCLUSAO

Da breve anélise da sistemética trazida pela Lei 11.232/05 podemos
facilmente concluir que, embora busque modernizar o modo de satisfacao
da tutela jurisdicional, é certo que também configura evidente retorno a era

medieval com o principio de sententia habet paratam executionem.

Essa celeridade processual imp6s o afastamento do formalismo e
lentiddo do processo de execu¢do autbnomo, réplica da actio judicati
presente no direito romano, o que ensejou em parcial retorno a expedita

execucao per officium iudicis préprio do Direito Medieval.

N&o ha como negar que a reforma processual é urgente em diversos
procedimentos de nossa legislacdo, e a sistematica do processo sincrético
trouxe ainda mais celeridade a satisfacdo e efetividade da tutela

jurisdional.

NOs, operadores do Direito, lidamos diariamente com a s6frega
lentiddo dos processos. Anteriormente a esta lei, a propositura de acdo
autdonoma para perseguir o crédito exequendo se tornava uma nova batalha

no contexto de uma luta ja vencida.

A multa como penalidade para o ndo pagamento no prazo estipulado
estimula, sem duvida, o cumprimento coercitivo do devedor. Por ébvio que
aqui temos algumas observacdes: a primeira consiste no fato de que aquele
que 0 processo que obteve éxito em primeira instdncia ndo é imutavel! Ora,
o devedor de primeira instancia pode ser o credor em segunda instancia!l
Assim, muito tem se discutido acerca do depoésito para fins de “garantir” a

ndo incidéncia de multa.

A tutela jurisdicional de primeira instancia pode ser reformada pelo

juizo ad quem em sede de apelacdo, contudo esse provimento precisa ser
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antevisto a fim de que o executado ou apelante ndo sofra as consequéncias
do artigo 475-J.

Infelizmente sabemos que processos sdo passiveis de erro, dado que
sdo homens que os julgam. Contudo, a impossibilidade de realizar o
depdsito para fins de discussdo em segunda instancia, muitas vezes impele
o devedor a recorrer em razdo dos custas e taxas judicidrias e a
possibilidade de ver sua divida acrescida em 10% caso seu apelo ndo seja
provido.

Algumas lacunas poderiam causar grandes problemas, pois caso o
devedor efetue o depdsito, seu recurso perde o objeto, haja vista que tal
“depdsito” é tido como pagamento, integral ou parcial. Caso fosse admitido
0 contrario, a procedéncia em segunda instancia permitiria o levantamento

do valor pelo recorrente-devedor que vencera a demanda.

Defendemos, pois, a necessidade de possibilitar o depdsito,

diferenciando este do efetivo pagamento.

Outro problema nesta sistematica da Lei 11.232/05 gira em torno do
momento de incidéncia da multa do artigo 475-J do CPC e sobre a forma de

intimacdo do devedor para realizar o pagamento.

Por 6bvio que a intimacdo pessoal do devedor é de um rigorismo
extremado para os dias atuais. Sabemos largamente que a intimacdo na
pessoa do advogado de muito perfaz o intuito da norma: dar ciéncia dos
atos processuais. Para que entdo buscar subterfigios a fim de protelar a tdo

esperada satisfacdo do direito do credor?

Como é de muito apreciada pelos operadores do Direito, a rotina
forense mostra que a dinamicidade dos processos cumpre com o almejado
pelo principio da efetividade. Algumas alteracGes da lei processual

corroboraram com essa melhoria, tal como a citagcdo por hora certa.
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O devedor, de per si, e voluntariamente, foi inadimplente durante
todo o processo; o que levaria este sujeito a mostrar-se para pagamento
depois de tamanho lapso temporal? Quem garante que ndo se esquive ainda

mais agora, na linha final, no ponto em que ndo h& mais escapatéria?

Por certo que o legislador teve, desde o inicio, a intencdo de
priorizar a intimagdo ao devedor na pessoa de seu Advogado. Caso

contrario a ressalva seria feita no texto legal.

No6s, Advogados, acostumados aos tramites dos Cartdrios Judiciais,
sabemos o quanto dificil € compulsar os autos apds a sentenca para fins de
averiguacdo da data do transito em julgado. Assim, ndo resta duvida de que
a intimacdo para o pagamento € indispensavel, até mesmo em razdo da

celeridade processual!

Ademais, como vem sendo tendéncia, a valorizacdo do mandato
(instituto de direito civil previsto pelo art.653 e ss. Do CC) concedido ao
Advogado ¢ de prima necessidade. Se nos foi outorgado o poder de “falar”
e “agir” processual pelo jurisdicionado, qual a necessidade de intimacdo
pessoal? Isso exclui, inclusive, certa parte da liberdade processual da
defesa. Nessa baila, como ensina o Douto De Placido e Silva, mandato vem
de manus data, ou seja, de mdos dadas, ligados intrinsecamente, intimando

um, estar-se-a intimando o outro. O mesmo doutrinador nos ensina que:

“a pessoa escolhida para a substituicdo de outra na
administracdo de seus nego6cios ou na execucdo de
determinados atos, age em nome da mesma e em defesa de
seus interesses, sem que se anulem a vontade ou o
pensamento de quem lhe transmitiu poderes para falar ou
para atuar, por si, na realizagdo maravilhosa de uma figura
juridica que admite a intervengdo estranha, investida na
personalidade de outrem. E esta a esséncia do mandato,
fundado no desempenho do ato de interesse alheio, com
todo zelo, escrupulo e inteligéncia, obediente a vontade que
o instituiu, praticado pelo agente representante em proveito
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do agente representado, ou em cumprimento de encargos
recebidos®.

Diante da publicacdo para pagamento ndo ha possibilidade de alegar
nulidade, incidente que poderia protelar o cumprimento de sentenca por
longos meses, oportunidade na qual o devedor tiraria os bens a serem

expropriados de seu patrimdnio com calmaria.

E ululante que com relacdo a intimacdo, ndo podemos olvidar que a
intimacdo na pessoa do devedor deve ser tida como certa excepcionalidade,

nos casos em que ndo haja advogado constituido, por exemplo.

Salientemos, contudo, que a oportunidade de pagamento espontéaneo,
sem a multa do artigo 475-J, que deve ser concedida ao devedor, ndo pode
figurar como “muleta” a favor de sua inadimpléncia, aguardando o
exequente juntar memoria de calculos para que este faca o pagamento!
Inequivoca a possibilidade dos simples calculos serem realizados pelo
préprio devedor em tempo habil! Portanto a corrente que defende a
necessidade anterior de juntada de memoria de calculos ndo possui o

condéao de tornar nula a aplicacdo da multa.

Por 6bvio que algumas atitudes devem ser coibidas quando o objetivo
é burlar a Lei ou subverter seu sentido. Na pratica, j& nos deparamos com
alguma condutas em que a criatividade ultrapassou limites aceitaveis.
Como, por exemplo, o devedor que requereu considerar o valor como
deposito garantidor da execucdo, pois pretendia impugnar, ou quando o
devedor paga apenas a parte incontroversa e deposita o restante para

discutir o cabimento de sua exigéncia.

Isso é nitidamente subversdo do objetivo legal, uma vez que a dicc¢do

do artigo 475-J é conceder o prazo de 15 dias para efetuar o pagamento,

*! DE PLACIDO E SILVA. Tratado do mandato e pratica das procuraces. 3. ed. Rio de Janeiro: Forense,
v.l, p. 13.
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que, quando realizado, poderd ser levantado pelo credor e extinto o
processo com resolucdo do mérito. Ora, ndo ha garantia do juizo em sede
de cumprimento de sentenca nos decurso do prazo de quinze dias para
pagamento! Isso somente poderia ocorrer depois do requerimento do credor
para o inicio do cumprimento de sentenca com expedicdo do mandado de
penhora e avaliacdo, com o prazo de quinze dias para impugnar a restricdo

realizada.

Concluimos, neste esteio, que 0s primeiros quinze dias tém apenas
uma providéncia a ser tomada: pagar a divida original! Caso haja o
“deposito” do valor, por 6bvio ndo havera multa, tampouco possibilidade

de discutir seu direito, dado que o objeto restara perdido.

Até mesmo no caso de depositar o valor incontroverso, o devedor néo
restard livre da multa com relacdo ao saldo caso a decisdo da impugnacédo
reconheca o valor da divida originalmente procedente, contudo a multa
recaira apenas e tdo-somente no montante controvertido e ndo pago até este

momento.

Por outro vértice, trazemos a baila a questdo referente a imputacédo de
honorarios advocaticios na “fase” de cumprimento de sentenca. Claro esta
que a natureza juridica da execucdo de titulo judicial ndo possui o conddo
de afastar a contraprestacdo devida pelos servicos prestados pelo causidico

a fim de satisfazer o direito ora exarado no processo de conhecimento!

Temos que, a despeito da Lei 11.232 e sua sistematica sincrética, o
processo de execucdo ainda existe! Isso porque com o0 ndo pagamento
espontaneo pelo devedor, o Advogado devera requerer a penhora de seus
bens, insurgindo a expropriacao e seus respectivos atos postulatérios! Ora,
o Advogado que recebe verba sucumbencial no processo de conhecimento,
percebe a quantia logo ap6s o transito em julgado, prestou 0 mesmo servico
que aquele que continua, ap6s o lapso para pagamento espontaneo,

buscando o direito de seu cliente? E claro que nio.
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A grande celeuma acerca do inicio do prazo de quinze dias previsto
no caput do artigo 475-J do Codigo de Processo Civil fora solucionada pela
Corte Especial do Superior Tribunal de Justica com o julgamento do REsp
940.274, pacificando que o termo inicial dar-se-a mediante intimacdo do
Advogado da parte executada da determinagdo de que seja cumprida a
sentenca, ap6s o retorno dos autos ao juizo de origem, competente para
processar o cumprimento. Neste mesmo REsp fixou-se que ndo e cabivel
multa do artigo 475-J quando se tratar de cumprimento provisdrio de
sentenca.

Contudo, o Novo Cddigo de Processo Civil afastou tal entendimento,

determinando expressamente que:

Art. 520. O cumprimento provisdrio da sentenca impugnada
por recurso desprovido de efeito suspensivo sera realizado
da mesma forma que o cumprimento definitivo, sujeitando-
se ao seguinte regimel[...]

8 20 A multa e os honorarios a que se refere 0 § 10 do art.
523 sdo devidos no cumprimento provisdrio de sentenca
condenatéria ao pagamento de quantia certa.

Desta forma, podemos dar por encerradas as discussdes trazidas a
baila pelo estudo em tela. Como o advento porvindouro da Lei 13.105/2015
estamos diante de mais uma tentativa que busca dar efetividade a tutela
jurisdicional, sujeita, por 6bvio, aos erros humanos inerentes a existéncia

de qualquer ato.

Cabe salientar que ao que tange o cumprimento de sentenca e seus
consectarios como o termo inicial para a incidéncia de multa e honorarios
advocaticios ndo ha qualquer lacuna para discussao na Lei, 0 que podemos

tratar como um grande progresso na esfera processual.

E ululante que ap6s o inicio da vigéncia do tdo esperado Cédigo de
Processo Civil, em marco de 2016, e a aplicacdo da norma ao caso

concreto, muitos questionamentos poderdo surgir e caberd a nos,
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operadores do Direito, discutir as novas diretrizes para as novas e
inesperadas discussdes que apenas a arte do Direito pode proporcionar.
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