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RESUMO

Em 16 de marco de 2015 foi sancionada a Lei 13105 “Cdédigo de Processo Civil”, batizado
como Codigo Fux, buscando dar pragmaticidade ao processo no objetivo de torna-lo mais
célere. O novo Codigo tras de forma expressa principios constitucionais, que norteiam toda
sua interpretacdo, estes passam a ter valor de norma. No que se refere a peti¢do inicial, o
Novo Cddigo de Processo Civil trouxe mudangas e manteve alguns requisitos. O presente
trabalho permitira visualizar essas mudangas e permanéncias, as questdes controvertidas a
elas, principalmente no que se refere a possibilidade de indeferimento da peti¢ao por inépcia e
também as alteragdes quanto a improcedéncia liminar do pedido, e o recurso de apelacao
cabivel sob a luz constitucional do acesso a justica e o horizonte paradigmatico do Estado
Democratico de Direito, por fim, trara a reflexao sobre as dificuldades identificar a demanda e

instaurar o processo na aplicacdo do novo Cddigo.

PALAVRAS-CHAVE

Novo Coédigo de Processo Civil, Constituicdo Federal, Estado Democratico de Direito,

Celeridade, Pragmaticidade, Acesso a Justica

ABSTRACT

On March 16th, 2015, the law 13105, "Code of Civil Procedure", also called Code Fux, was
signed, in order to make lawsuit procedure more pragmatic and quick. The new code
explicitly brings in constitutional principles guiding its interpretation. Regarding to the
opening petition, the new code has changed some requisites and has mantained others. This
work shows these changes and continuities, and polemic issues related to them, especially
with regard to the possibilities of dismissing inept original petitions and the changes in
preliminary injuction. It also discusses the appeal in the light of the constitutional principle of
access to justice and the paradigms of a democratic state. In the end, it will discuss the

difficulties to identify the demand and start a lawsuit in using the new code.
KEYWORDS

New Code of Civil Procedure; Federal Constitution; democratic state; quick procedure;

pragmatism; access to justice.
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INTRODUCAO

O Novo Codigo de Processo Civil Lei 13.105/2015, conhecido como Codigo Fux, o
primeiro ap6és o periodo de redemocratizacdo do Brasil, trds sensiveis modificagdes
comparadas ao Codigo de Processo Civil de 1973, conhecido como Cddigo Buzaid. As ditas
modificagdes visam resolver diversos entraves do Poder Judicidrio, em especial diminuir o
nimero de recursos interpostos na justica, facilitar o processo, e de certo modo, torna-lo
menos formal. Nao promove uma revolugao no processo civil mas propde consolidar reformas

que ja constavam em leis e jurisprudéncias dos tltimos anos.

E ainda, visa corrigir alguns vicios sociais, por meio da promog¢do de valores mais
salutares para uma convivéncia digna e pacifica, tornando o processo mais efetivo no Estado

Democratico de Direito.

Assim, percebemos ja no primeiro artigo do novo Cddigo de Processo Civil uma
atencao especial para as normas fundamentais, assim como também em seu artigo 8° (oitavo),
ao expressar a aten¢do aos principios que constam na Constitui¢do Federal de 1988, como
eficiéncia, proporcionalidade e razoabilidade. O novo codigo exige que se obedeca ao
principio de duragdo razoavel do processo e tantos outros mais que veremos ao longo deste

estudo.

A intencdo ¢ evidente: aproximar o processo civil ao novo paradigma constitucional
do Estado Democrético de Direito, consagrado simbolicamente pela Constituicdo de 1988,
trazendo assim discussdes importantes acerca da celeridade ao processo e da ampliacao dos
direitos fundamentais, na tentativa de tornar o Poder Judicidrio um poder mais justo e

acessivel.

Mas ainda pretende trazer mudangas no comportamento da sociedade para que seus
cidaddos sejam mais pro-ativos e tomem parte na construcao da cidadania e da justi¢a. E uma
mudanca paradigmatica, assim como veremos ao longo do primeiro capitulo, consubstanciada

nas alteragdes dos requisitos da peti¢do inicial.

Dentro desse contexto algumas mudangas foram introduzidas na peticdo inicial. O
objetivo desse trabalho sera mostrar essas mudangas, dentro do contexto do Estado
Democratico de Direito, as controversas que surgem a partir das decisodes legislativas, de que
modo elas integram o debate processualista e constitucional sobre o Acesso a Justica no
horizonte do modelo a que pertence o Estado Democratico de Direito e finalmente

problematizar as possiveis consequéncias dessas imposigdes.



Deste modo, evidenciaremos se as futuras implicagdes que essas mudangas trazem aos
aplicadores do direito, hermeneutas e estudiosos compromissados com a justica se impdem

diante das variadas necessidades que a sociedade brasileira carece.

Traca-se em um primeiro momento o horizonte do Estado Democratico de Direito no
qual se insere o Novo Codigo de Processo Civil (capitulo 1) e fundamentalmente as
pretensdes da sociedade por detras do texto juridico, e ainda, as diferencas paradigmaticas
com relacdo ao contexto do Codigo Buzaid de 1973, mostrando quais as razdes que

conduziram historicamente a transformacao dessas decisdes politicas em mudangas juridicas.

Depois se t€ém uma visualizacdo nitida dessas mudangas referentes aos requisitos da
peti¢do inicial e como elas dialogam com o contexto supra apresentado, eventualmente
algumas controversas serdo reconduzidas (capitulo 2) a partir da doutrina, da analise de
jurisprudéncia e de debates levantados em foruns promovidos por académicos e juristas, em
especial o Forum Permanente de Processualistas Civis que contribuem com diversos
enunciados, alguns deles incorporados ndo somente ao novo codigo, mas também pela propria

sociedade engajada.

Um lugar especial serd reservado para tratar a questdo da improcedéncia liminar do
pedido e do indeferimento da peticdo inicial considerada inepta e a possibilidade de Recurso
de Apelagao (Capitulo 3). Todas essas questdes, as mudangas pacificas e as controvertidas a
luz do horizonte do Estado Democratico de Direito produzirdo uma reflexao sobre o papel da
peticdo inicial no que se refere ao acesso a justica € nos permitird responder a questao: Esta

mais dificil identificar a demanda e instaurar o processo? (capitulo 4).



CAP. 1 O NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL NO ESTADO DEMOCRATICO
DE DIREITO

O Estado Democratico de Direito caracteriza-se por ser um Estado em permanente
construgdo, sucedaneo de, pelo menos, dois modelos de Estado, o modelo liberal que
configurou o Estado como um Estado de Direito, fruto da luta permanente contra um
autoritarismo injustificado do Estado entendido essencialmente como o Unico detentor
legitimo do monopélio da forca' perante os particulares, e o modelo social que configurou o

Estado como um promotor de direitos sociais através de politicas publicas.

O Estado Liberal ¢ marcado pela afirmagdo dos direitos individuais, chamados por
Noberto Bobbio de “direitos de primeira geracdo”, aqueles com pretensdo de universalidade e
construidos a partir das ideias iluministas e conquistados pelas Revolugdes liberais do século
XVII e XVIII, cuja formalizagao se deu na declaragdo do homem e do cidadao em 1789. O
direito a liberdade se fez o mais importante direito e implicava em permitir uma esfera

privada sem a interven¢do for¢ada do Estado, caracteristica de uma época absolutista.

O processo judicial ¢ visto, dentro desse paradigma liberal, como o instrumento
essencial para proteger o cidadao dos abusos da agdo estatal. O processo € aquilo que permite
evitar dois problemas: um antigo e um da época em questdo. O problema antigo ¢ evitar a
“autotutela”, ou seja, que os cidaddos por si mesmo queiram resolver seus conflitos, s6 que
com o uso desmedido da propria for¢a. A esfera estatal entdo ¢ usada para substituir a forca
desmedida que os cidaddos poderiam exercer ao tentar resolver seus conflitos, retirando assim
parte de sua liberdade, possibilitando que o judiciario substitua o desejo das partes, impondo
uma decisdo, que se dard em um processo que garantird as regras usadas para que haja

equilibrio entre as partes.

A outra questao ¢ evitar que o Estado, ja que detétm o monopdlio legitimo da forga,
abuse de seu poder social. E a construgdao do horizonte liberal ¢ marcada por tragar justamente
os direitos, as regras e assim estabelecer os limites do Estado pela propria lei. O Estado se
constroi omissivamente, na medida em que estd comprometido com os cidaddos em nao
intervir na sua esfera privada. O direito a ampla defesa, assim como o direito a propriedade ou
a seguranga, ¢ simbolo desse paradigma. A nocao de individuo prevalecia sobre a nogao de

ser coletivo, de ser parte de um todo.

' Expressdo cunhada por Weber e largamente utilizada pela filosofia do direito.



No século XIX aprofundaram-se as criticas feitas a esse modelo de Estado, diversos
movimentos sociais surgiram com a seguinte questdo: de que adianta direito a propriedade se
nao existe moradia para todos? Como falar em liberdade se ndo ha trabalho para garantir o
usufruto da liberdade? Como ter seguranca se ndo ha educagdo e nem satde para a maioria da
populacao? Como sdo as condigdes de trabalho da maioria da populagao? Evidenciando que a
igualdade estava apenas formalizada nos textos constitucionais, mas materialmente ndo havia

condig¢des de existéncia igual para a maioria da populagao.

A arquitetura do Estado liberal comeca entdo a ruir e diversas constitui¢des sao
afirmadas com propostas que exigem uma atuagdo do Estado mais ativa, participante,
promotora de agdes sociais. O Estado Social surge na expressdo simbolica de direitos sociais:
direito ao trabalho, direito a seguridade social, direito a educagdo, a saude e a moradia. As
constituigdes sociais mais expressivas foram a Constituicdlo Mexicana de 1917 e a

Constituicao Alema de 1919, conhecida como Constitui¢do de Weimar.

Tais Constitui¢cdes foram marcantes pois positivaram os direitos sociais, chamados por
Noberto Bobbio de “direitos de segunda geracao”. Previam e garantiam uma educagdo publica
para todos, uma reforma agraria que distribuisse as propriedades para aqueles que ndo tinham

propriedade, a protecao ao trabalho, garantindo jornadas fixas com 8 horas diarias.

Do ponto de vista do processo judicial esse paradigma influenciou principalmente as
reformas do Poder Judicidrio e aqueles que poderiam ser legitimas partes do processo, a
ascensdo, por exemplo, dos sindicatos e das associagdes que representam as empresas,
industria, etc, como partes legitimas na defesa dos interesses dos trabalhadores e dos
empresarios. Também novos direitos, como os direitos do consumidor, direitos
supraindividuais, coletivos, hd quem fale at¢ em uma quinta geracdo de direitos que

verticalizaria as importantes mudangas no processo judicial.

As criticas relativas ao Estado Social ndo se deram propriamente contra os direitos que
advinham, mas sim contra o contexto histdrico que marcaram diversas dessas revolugdes
sociais. Em muitos paises, como na Alemanha, na Itdlia, e no Brasil, sob o governo getulista,
o Estado Social veio ndo s6 com uma atitude intervencionista do Estado, mas aliado a
governos autoritarios. A propria constituicdo de 1934 de Getualio que garantiu direitos sociais
aos trabalhadores, fazendo com que o proprio presidente ficasse conhecido como “o pai dos

pobres” foi influenciada pelo modelo europeu ditatorial.



Finalmente chegamos ao Estado Democrdtico de Direito, ou seja, um Estado que ¢ de
Direito, que ndo pode se sobrepor ao individuo de forma a negar-lhe direitos individuais, mas
também um Estado que deve promover o interesse publico, que deve através de politicas
publicas redistribuir a riqueza: as propriedades, os bens de forma que a maioria possa ter uma
condi¢do de existéncia digna. Esse Estado, sendo democrdtico, ndo pode ser apropriado por
governos autoritarios, ditatoriais, ¢ um Estado que também promove espagos de verdadeira
discussao e debate para que varios pontos de vista politicos participem da sua propria criagao.
O Estado Democratico de Direito ¢ historicamente recente, permanece como uma tarefa tornar

as suas instituicdes cada vez mais democraticas e justas.

Ap6s 20 anos de ditadura militar, a constitui¢do de 1988 ¢ o marco legal que identifica
muitas pretensoes historicas. Pretensdes estas que coexistem de modo as vezes tensas ao
paradigma liberal e social, sempre dindmico e interdependente. O processo judicial, portanto,
¢ o instrumento direto que lida com esses contextos maiores quando da sua propria
instituicdo. E mais, ele ¢ o elemento garantidor dessa democracia recente, pois € por ele que
as instituigdes estatais e a sociedade se relacionam de forma ainda mais tensa. O processo € o

lugar que se espera pacificar problemas e alcangar a justi¢a do caso concreto.
O mestre José Afonso da Silva ensina que nossa Constituicao Federal contempla um:

...modelo de democracia representativa que tem como sujeitos
principais os partidos politicos, que vao ser os protagonistas quase
exclusivos do jogo politico, com temperos de principios e institutos de
participacao direta dos cidaddos no processo decisorio governamental.
O regime assume uma forma participativa, ou seja, em que a
participacdo se da por via representativa (mediante representantes
eleitos de partidos politicos, art. 1°, paragrafo unico, 14 ¢ 17;
associacodes, art. 5°, XXI; sindicatos, art. 8°, I1l, elei¢do de empregados
junto aos empregadores, art. 11) e por via direta do cidadao (exercicio
do direto do poder, art. 1°, paragrafo unico; iniciativa popular,
referendo e plebiscito, art. 14, I, II e III; participacdo de trabalhadores
e empregadores na administragdo, art. 10; participagao na
administracao da justi¢a pela acdo popular, participagdao na
fiscalizacdo financeira municipal, art. 31, §3°; participagdo da
comunidade na seguridade social, art. 194, VII; participagdo na
administra¢ao do ensino, art. 206, VI. (SILVA, José Afonso da. Curso
de Direito Constitucional Positivo. 27* ed. Sdo Paulo: Malheiros
Editores, 2006).

No horizonte do Estado Democratico de Direito, a constitui¢ao de 1988 foi além e quis

resolver ainda muitos dos problemas brasileiros. Um deles era o fato de que apenas parte,
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abengoada economicamente, da sociedade brasileira conseguia ter acesso a justica de forma
ampla. Prescreveu através do artigo 5°LXXIV da CF/88 a assisténcia juridica integral e
gratuita trazendo mudangas significativas para as ultimas décadas no que se refere ao acesso
das populagdes hipossuficientes ao Poder Judiciario, e ao poder de defesa de si proprio. A
criagdo das defensorias publicas, consagrada sua autonomia pela emenda constitucional n°® 45

de 2004, por exemplo, foi um passo em dire¢do a ampliacdo do acesso a justica.

Antes das defensorias, apenas entidades juridicas, como a OAB, e algumas
associacoes, principalmente académicas, trabalhava em defesa de assistidos economicamente
desfavorecidos de forma gratuita, de modo que grande parte da populagdo brasileira estava

fora desse acesso.

O acesso a justica compreende também a assisténcia juridica gratuita, mas nao so,
tem-se a pretensdo de resolver conflitos de forma pacifica e alcangar uma ordem juridica justa

em sentido amplo. Conforme Ada Pellegrino:

O acesso a justica €, pois, a ideia central a que converge toda a oferta
constitucional e legal desses principios e garantias. Assim, oferece-se
a mais ampla admissdo de pessoas € causas ao Processo
(universalidade da jurisdi¢do), depois garante-se a todas elas (no civil
e criminal) a observancia das regras que consubstanciam o devido
processo legal, para que possam participar intensamente da formacao
do convencimento do juiz que ira julgar a causa (principio do
contraditorio), podendo exigir dele a efetividade de uma participagdo
em dialogo- tudo isso com vista a preparar uma solucdo que seja justa,
seja capaz de eliminar todo residuo de insatisfagdo. (GRINOVER,
2009, p.40)

A década de 1990 e os anos 2000 foram intensamente marcados pela reflexdo do
direito material, bem como do direito processual de todas as areas: civil, penal, trabalho, em
entendimento com a nova carta democratica brasileira. Tanto que ha uma ascensao do direito
constitucional ao elencar as outras importantes areas do direito. O novo Cddigo de Processo
Civil, que entrou em vigor em marco de 2016, faz parte desse processo de valorizacdo dos

ganhos politicos que a Constituicao de 1988 simboliza.
Nos ensinamentos de Teresa Wambier:

Nao se quis, com o novo Codigo, ‘zerar’ o direito processual, fazer
‘tabula rasa’ de tudo o que existe. Quis-se, sim, inovar, a partir do que
Jj4 existe, respeitando as conquistas. Dando-se passos a frente. Assim ¢é
que devem ocorrer as mudancas das ciéncias ditas sociais, da lei, da
jurisprudéncia: devagar. Porque também devagar mudam as
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sociedades. Nada de mudangas bruscas, que nao correspondem aquilo
que se quer, que assustam, atordoam e normalmente ndo sdo
satisfatoriamente assimiladas. Nao hé razao para nao se manter tudo o
que de positivo ja tinhamos concebido. Nada como se engendrar um
novo sistema, de forma equilibrada, entre conservagdo e inovacao.
(WAMBIER, Teresa; RIBEIRO, Leonardo Ferres da Silva;
CONCEICAO, Maria Lucia Lins e; MELLO, Rogério Licastro Torres
de.Primeiros comentarios ao Novo CPC. Artigo por artigo. Sao Paulo:
RT, 2015).

Em seu primeiro artigo chama ja a atencao para as normas fundamentais e os valores
constantes na constitui¢do, que também se lanca sobre a forma como se deve interpretar um
Codigo de Processo Civil. Exige-se do intérprete do direito uma reflexdo integrada, ou
“sistematica”, como chamou Dalmo Dallari, para compreensdo do direito material e

processual.

Nas visoes pos-positivistas que predominam nos tribunais, os principios passam a ter
valor de norma. Esses principios objetivam mais que iluminar as mentes que interpretam

direitos e conflitos, exige das partes condutas especificas para o alcance da justica.

O novo codigo abarca ja no primeiro livro “das normas processuais” diversos
principios, por exemplo, da inafastabilidade da jurisdicao (CF, art. 5°, XXXV e NCPC, art.
3°, caput), da razoavel duracao do processo (CF, art. 5°, LXXVIII e NCPC, art. 4°, caput), do
contraditorio e da ampla defesa (CF, art. 5°, LV e NCPC, art. 7°), da protecdo a dignidade da
pessoa humana e dos principios da legalidade, publicidade e eficiéncia (CF, art. 1°, III e
37, caput, ¢ NCPC, art. 8°) e da fundamentacdo das decisdes judiciais (CF, art. 93, IX e
NCPC, art. 11).

Vejamos o contexto anterior, sob a luz do Coédigo de Processo Civil de 1973, para
compreender o novo paradigma melhor. Conforme Carlos Carmona (2015, p.11), o codigo de
processo civil de 1973 estabeleceu liames rigidos e formais para a construcao da peticdo
inicial, nosso objeto de estudo. Conta-nos Carmona que nao foram poucos os juizes que
indeferiram as peti¢cdes iniciais que fugiam ao esquema formal por serem demasiadas
“criativas e decorativas”. Algumas escritas, por exemplo, em versos. Tendo os tribunais

reformado a maioria dessas decisdes que as indeferiam.

Ora, ndo parece sério escrever em versos, mas Carmona quer com a anedota contar
que os parametros formais de observacdo de uma peca juridica pelo juiz foram interpretados
como essencialmente graves, quando o texto propriamente tem determinadas exigéncias que

nao impediria um autor de escrever em versos ou prosa.
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Os requisitos do Codigo de 1973 basicamente ratificavam os requisitos constantes no
Codigo de Processo Civil anterior de 1939: indica¢do de juizo/tribunal, qualificagdo das
partes, fatos e fundamentos juridicos do pedido, indicacao dos meios de prova, requerimento

de citagao do réu e a indicag¢ao do valor da causa.

Apobs o Codigo de 1973, o processo civil passou por varias reformas com vistas a
torna-lo mais adequado e eficiente, o que se costuma chamar nas doutrinas de “fase
instrumentalista”. Com novas leis promulgadas (Lei de Ag¢do Civil Publica, Codigo do
Consumidor, Juizados Especiais, Lei da Arbitragem, etc.), o processo civil passou a ter uma
nova face. Essa nova face se deu por muitos fatores, entre eles, o crescente e vergonhoso

numero de processos judiciais no Brasil que ainda ndo foram resolvidos.

Segundo o relatorio de 2015 do Conselho Nacional de Justica (CNJ)?, sdo 71 milhdes
de processos em estoque, a taxa de Congestionamento Nacional ¢ de 71,4%, sendo a
Execucao Fiscal a maior responsavel pelo congestionamento, 95% dos casos pendentes e 86%
dos casos novos estdo em instancia de primeiro grau. Muitas vezes as garantias processuais
sdo usadas para o protelamento do processo judicial. Essas reformas que aconteceram entre a
década de 70 e os anos 2000 vieram na tentativa principalmente de ampliar o acesso a justica.
Mas, na pratica, se por um lado ampliou-se a justiga, por outro lado, o Poder Judiciério estava
cada vez mais inchado e vagaroso. O perfil das demandas mudou, aumentaram as demandas

repetitivas, e algumas regras do processo estavam sendo usadas de maneira indevida.

O novo paradigma ao interpretar os principios como normas tem a inten¢ao de que a
boa fé, o dever de cooperagdo e outros principios promovam uma nova reflexdo quanto ao
aspecto processual: a de submeté-lo ao seu lugar enquanto processo, processo que
instrumentaliza a aquisi¢do de justica material. O novo cddigo positiva algo que ja vinha
expresso em jurisprudéncia recente: tentar a todo custo reprimir atitudes como essa de protelar

. . ’ . . .o A 23
a justiga, por exemplo. E exemplo disso a seguinte jurisprudéncia’:
sem escapar o regramento que disciplina o nosso sistema processual, o
julgador ndo pode estar apegado ao formalismo exacerbado e
desnecessario, devendo-se esforcar ao méaximo para encerrar a sua

prestagdo jurisdicional apresentando uma composi¢do para a lide,
cumprindo assim a atribuicdo que lhe foi deferida (STJ, 1*Turma,

? Justica em Nameros. Pode ser acessado em <http://www.cnj.jus.br/programas-e-acoes/pj-justica-em-
numeros> Acesso em 12/01/2016.

3 Encontrada em MARINONI, LG;ARENHART,S.C; MITIDIERO,D. Novo Codigo de Processo Civil
Comentado. Revista dos Tribunais,2012, 1* edi¢do. P.337
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REsp, rel Ministro Francisco Falcao, j.14.03.2006,DJ27.03.2006,
pl182)

Percebe-se que existia a tendéncia de aproveitamento do processo na égide do codigo
de 1973, mas ndo de maneira instrumentalizada, o novo codigo ndo deixa davidas quanto a

observacgao desta exigéncia, por conseguinte, alcanga-se maior acesso a justica.

Passemos agora a desenhar o novo ‘“roteiro em torno da peti¢cdo inicial”, como diria

Carmona, s6 que agora sob a prescri¢do do novo codigo de processo civil.
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CAP. 2 A PETICAO INICIAL A LUZ DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

A petigdo inicial é o instrumento que provoca a fung¢ao jurisdicional, a chave que abre
0 processo. A partir da distribuicdo da peticdo o juiz deverd dar o primeiro passo para
identificar a demanda, aquilo que se pede. Retirados os fatos que provocam a fungdo
jurisdicional por si s6, e que independem da pré-atividade do autor, a peticdo inicial € o
momento em que a jurisdi¢do, o Estado, passa a ter conhecimento de um conflito, de um

problema, da demanda.

Os Requisitos do Artigo 3 19 - Indicacao do Juizo

O Novo Coédigo de Processo Civil manteve a intencdo do primeiro requisito
modificando textualmente o termo: 1. indicagdo do juizo. Avangou ao usar agora terminologia
mais apropriada. Isto €, ao trocar o termo “juiz ou tribunal” constante no cddigo anterior por

“juizo”, facilita-se o trabalho do advogado ou defensor publico ao redigir a peti¢dao exordial.

Isso porque ¢ tarefa de dificultosa realizacdo exigir que o autor da peti¢do indique o
nome do juiz exato que julgard a causa, uma vez que ainda ndo houve distribuicdo do
processo no momento em que se escreve a exordial e ndo se sabe exatamente a qual juiz ird
recair aquela peca juridica. Podendo haver, como ha na maioria das vezes, mais de um juiz

para uma mesma vara ou comarca.

Neste ponto, parece que o termo utilizado no co6digo anterior careceu de desenvoltura
por parte do legislador, uma vez que a intencdo sempre foi a de indica¢do tdo somente do
juizo.

A indicagdo do juizo (civil, familia, etc.) ja era a pratica recorrente, embora houvesse
ainda expressamente no texto da lei o termo “juiz”’ como requisito. Agora, com a terminologia
apropriada, indica-se o juizo: Caso se saiba o nome exato do juiz por haver apenas um juiz de
determinada comarca com competéncia material ou funcional para aquele pedido que estd em
causa, indica-se o juiz, se ndo se sabe, indica-se o tribunal. O importante ¢ que ¢ o juizo

destinatario passivel de ser conhecido na pega, € ndo o juiz.

* No apéndice dessa monografia é possivel visualizar um quadro comparativo no que se refere aos
requisitos da peticdo inicial ¢ os motivos de indeferimento constantes nos artigos do passado Codigo
de Buzaid e do atual Codigo de Fux. Traga-se um paralelo entre os artigos 282, 295 , 296 ¢ 297 do
codigo passado e os requisitos do artigo 319,330 , 331 e 332 do Novo codigo, assim € possivel
aprofundar sobre cada mudanga.



15

Nao ¢ causa de indeferimento o enderecamento errado do juizo competente, € se ndo €
causa de indeferimento pelo juiz muito menos serd possivel o cartorario que protocola a
peticdo por acaso se aventurar em recusa-la ou envia-la a outro juizo. E importante frisar que
o espirito do novo codigo ¢ exatamente o de aproveitar o processo, por isso, imaginar um
indeferimento por indicagdo incorreta ¢ um caso que saltaria aos olhos, tal situagdo ndo deve
ocorrer sob a égide do novo codigo, e ¢ absurdo imaginar tal fato ocorrendo ainda que a égide

do antigo codigo.

Veremos mais a frente as causas que levam ao indeferimento da peti¢do inicial. O juiz
que recebe a peticao e percebe que ¢ incompetente para julgar tal demanda, pode ele proprio

remeter 0 processo para o juizo competente.

Os Requisitos do Artigo 319 - Qualificacdo das Partes

Quanto a qualificagdo das partes sao mantidos os nomes, os prenomes, o estado civil,
¢ acrescentado a existéncia de unido estavel, mantida a profissdo, acrescentado o numero de
inscricdo no Cadastro de Pessoas Fisicas ou no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica,

acrescentado o endereco eletronico, e mantido o domicilio ¢ a residéncia do autor e do réu.

Os elementos que ja existiam no codigo anterior permanecem para que a demanda seja
melhor identificada, para que as partes sejam individualizadas e para que ndo haja citacdo da
pessoa errada. Cabe lembrar que no caso do “nome” e “prenome” é também pressuposto o
“nome social”, se houver, para a identificacdo, por exemplo, em caso de pessoas transgéneras,
e “apelidos” caso a pessoa seja conhecida pelo apelido. Dessa forma as partes sdo

propriamente identificadas, e evitam-se homonimos no momento de citagao do réu.

O “estado civil” permite ao juiz saber se hd necessidade de chamar conjuge para
integrar o processo devido as possiveis consequéncias da demanda, principalmente em
questdes patrimoniais. E fato que a demanda pode ter consequéncias para os direitos do
conjuge. Por exemplo, direito de heranga, execucdo, bem imdvel ou questdes relativas a

dividas.

Quanto a esta ultima finalidade, a saber, integrar o conjuge ao processo ou pelo menos
deixa-lo a par do processo, € importante o acréscimo da “existéncia de unido estavel” uma vez
que a partir da Constitui¢ao de 1988, em seu artigo 226, paradgrafo 3°, o Estado reconheceu a
unido estavel como entidade familiar, devendo inclusive a lei facilitar a conversdo em

casamento, o que traz a mesma finalidade no tocante a qualificacdo das partes: a necessidade
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de chamar o companheiro ou companheira para integrar o processo, caso a demanda tenha

efeito sobre eles.

Antes dessa alteracao a doutrina e jurisprudéncia ja haviam dado entendimento amplo
a necessidade de qualificacdo do estado civil. Mas s6 agora a lei efetiva o direito do

companheiro de estar a par das questdes juridicas que lhe correspondam.

Esta positivacdo pde fim a controversa discussdo sobre o registro da unido estavel,
antes peculiar em termos juridicos, mas amplamente corriqueira. Informar inicialmente a
condi¢do de unido estavel do autor evita que o companheiro ou companheira de uma das
partes impugne sentenga posteriormente por ndo ter tido ciéncia ou participado efetivamente

do processo.

Ademais, em 2011, foi reconhecida a unido estavel entre pessoas homoafetivas, um
grande passo para diminui¢ao do preconceito e para diminui¢ao do déficit humanitario com as
pessoas homoafetivas, aumentando assim o rol de pessoas que podem sofrer algum tipo de
efeito juridico em questdes referentes aos seus companheiros e que agora estdo legalmente

amparadas.

Conforme supracitado e confirmado por Marinoni, Arenhart e Mitidiero (2015, p.338)
se a parte desconhecer algumas das qualificagdes ndo ¢ causa para emenda da peti¢do inicial,
o0 que se configura essencial a individualizagcdo do réu € o poder de cita-lo. Se caso o autor da
peticdo desconhece informacdes de forma que ¢ impossivel a citagdo ou extremamente
oneroso para o acesso a justica, conforme artigo 319, par.1° prescreve (ver apéndice), tem o

juiz o dever de cooperacao para aferir as informacgodes e trazé-las a tona da justica.

O dever de cooperagdo dos juizes deve ser ressaltado, pois, infelizmente, ndo eram
raros os casos de demandas sendo arquivadas por auséncia de citacdo do réu, mesmo sem ter
esgotado todos os meios de tentativas, e ainda, estando os juizes numa condi¢ao de exigir que
fosse efetuado determinado ato, que poderia ter sido realizado de oficio pelo proprio juiz

como maneira eficaz de preservar o processo.

Outro acréscimo importante foi o endereco eletronico. Trata-se de contribuigdo do

Foérum Permanente dos Processualistas Civis, em seu enunciado 145:

No processo de trabalho, ¢ requisito da inicial a indicacdo do niimero
no cadastro de pessoas fisicas ou no cadastro nacional de pessoas
juridicas, bem como os enderecos eletronicos do autor e do réu,
aplicando-se as regras do novo Codigo de Processo Civil a respeito da
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falta de informagdes pertinentes ou quando elas tornarem impossivel
ou excessivamente oneroso o acesso a justiga.

Fato ¢ que nos ultimos anos a internet virou principal meio de comunicacdo, em 2006
foi promulgada lei 11.419 que regula a informatizacdo do processo judicial, na tentativa de
tornar o processo mais célere e diminuir custos para o erario publico. O artigo 2° reconhece
inclusive a peti¢do inicial com assinatura eletronica desde que o autor esteja credenciado.
Atualmente, na nossa sociedade “fluida”, o enderecamento eletronico (e-mail) ¢ mais eficaz
muitas vezes do que o enderego residencial e cumpre bem a finalidade de comunicagdes dos

atos processuais, logo a introdugdo ¢ bem-vinda.

Quanto a indica¢do do numero de Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) e Cadastro
Nacional de Pessoas Juridicas (CNPJ), houve grande mudanca em relacdo ao Cddigo de
1973. Antes, a apresentagdo de copia do CPF ndo era exigida para poder ajuizar uma acao,
conforme jurisprudéncia majoritaria. Porém, em matéria de direito tributario e previdenciario,
o CPF tem grande contribuicdo para individualizacdo da parte, sendo por isso requisito do
novo Cdédigo, conforme Medina (2015, p. 527). Trata-se de um requisito muito bem
observado pelo legislador, que mostrou-se atento as necessidades processuais e a idéia de que
o Codigo de Processo Civil ¢ aplicavel em diversos outros ramos do direito. Cabe ressaltar
que o artigo 15 da Lei 11.419/2006 ja continha também essa exigéncia. Nao sendo a auséncia
desta informacao causa suficiente para indeferimento da peticdo inicial, caso prejudique o

acesso a justica.

Cabe falar ainda que a doutrina ja entendesse que a individualiza¢do também pode ser
mitigada, caso seja possivel a identificagdo posteriormente (ex. acdo de reintegragcdo de posse
contra ocupantes cujos dados ndo sao conhecidos pelo autor), uma vez que o processo nao
pode sobrepor-se ao direito material, pelo contrario, aquele trabalha em prol deste. Medina
(2015, p.528) defende que deve ser admitida a peticdo inicial “sempre que o réu, embora nao
plenamente identificado, seja ‘identificavel’, ainda que a qualificagcdo precisa seja

posteriormente realizada, no curso da tramitagdo do processo”.

Os Requisitos do Artigo 319 — Causa de Pedir

A causa de pedir consiste naquilo que levou o autor a redigir a propria peticao, a
saber, os fatos que antecederam a a¢do. Também aquilo que leva ele a considerar que tenha
razao, que esteja “em seu direito”, a saber, os fundamentos juridicos. Entende-se que o novo
Codigo adota a teoria da substanciag¢do, que fundamentalmente implica em fazer o juiz aceitar

os fatos, ainda que os fundamentos juridicos sejam outros que ndo estdo presentes na peticao,
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ou que estdo presentes, mas de maneira erronea. Ha controversa sobre isso na doutrina, para
algumas acdes de direito real, prepondera a teoria da individualizag¢do, segundo controversa

de Pontes de Miranda, que valoriza os fundamentos juridicos mais do que os fatos.

Sao teorias compativeis, mas fato ¢ que o cddigo novo se aproxima da teoria da
substanciagdo com um acréscimo: nem todos os fatos sdo relevantes ao direito, mas aqueles
essenciais ¢ que devem ser levados em conta pelo juiz. Sdo os fatos que levam imediatamente

a identificacao do pedido que devam prevalecer no requisito causa de pedir.

Embora haja esse entendimento restritivo da teoria da substanciagdo, deve restar claro
que o juiz deve se atentar aos fatos, ainda que desconsidere fundamentos erroneos sem, no
entanto, extrapolar o direito e ferir a ampla defesa e o contraditério, ou seja, ndo pode ele ir
além do pedido de modo que haja diminui¢do do direito de defesa. O juiz pode ndo estar
limitado ao pedido quando ha intengdo de fazer cumprir uma sentenca (ex. perdas e danos),
conforme Medina (2015, p.531), mas deve sempre que superar o pedido abrir espago para que

a outra parte responda.

Sobre essa questdo dos fatos e dos fundamentos, Carmona (2005, p.15) defendeu a
necessidade de que se deve evitar que a peti¢ao inicial seja um “romance” cheia de fatos
narrados extensivamente, mesmo porque nao poderia ele produzir provas no futuro se nao
houvesse especificado no momento inicial de propositura da agdo, e parece ser mesmo esse 0

entendimento jurisprudencial atual, ou seja, vale os fatos que ensejam o direito.

Aplica-se, portanto, o brocardo juridico “mihi factum, dabo tibi jus”, porém, com o
zelo do magistrado de dar a outra parte o direto de resposta. Caso o magistrado ndo dé a outra
parte a chance de debater o ponto considerado relevante para o caso, cabera a parte
prejudicada opor embargos de declaragdo, com carater infringente, for¢ando assim o juiz a
reabrir a discussdo objeto da omissdo levantada nos embargos e assegurado o contraditorio,

para que, apds conhecer o argumento de ambas as partes, profira nova decisao.

O nomem juris que se da a essa categoria juridica ou dispositivo de lei que se invocado
para caracteriza-la sdo irrelevantes, se acaso erroneamente indicados. O juiz necessita do fato,
pois que o direito ele ¢ quem o sabe. A subsun¢do do fato a norma € dever do juiz, vale dizer,
a categorizagao juridica do fato ¢ tarefa do juiz. Se o fato narrado na inicial e o que foi pedido
sdo compativeis com a categorizacao juridica nova, ou com o novo dispositivo de lei
invocado, nao ha por que se falar em modificacao da causa de pedir, ou em inviabilidade do

pedido.
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Essa inviabilidade s6 ocorre quando as conseqiiéncias derivadas da nova categoria
juridica ndo podem ser imputadas ao fato narrado na inicial, nem estdao contidas no pedido, ou

sdo incompativeis com ele.

José¢ Joaquim Calmon de Passos, aponta a dificuldade pratica de se distinguir

fundamento legal de fundamento juridico:

Importantes sdo os fatos que o juiz deve conhecer como narrados pelo
autor, cumprindo-lhe proceder, mediante a atividade probatdria
processualmente admissivel, a verificacdo dos mesmos, para té-los ou
ndo como veridicos. Importante ¢ o pedido, que o juiz deve acolher ou
rejeitar como foi ele formulado pelo autor, sem que se lhe permita ir
além, ficar aquém ou fora do mesmo, ainda quando lhe seja permitido
apenas deferi-lo parcialmente. A tipificacdo dos fatos pelo autor ¢é
irrelevante, pois se ele categorizou mal, do ponto de vista do direito,
os fatos que narrou, pouco importa, pois o juiz conhece o direito e
deve categoriza-los com acerto. E se os fatos, incorretamente
categorizados, autorizam o pedido que foi feito, nenhum prejuizo pode
decorrer para o autor do deslize técnico de seu advogado.
Inversamente, se categorizou bem e pediu mal, em nada lhe aproveita
ter sido exato na categorizagdo dos fatos, pois que o juiz estd adstrito
ao pedido, formulado, sem poder corrigi-lo de oficio. (PASSOS, José
Joaquim Calmon de. Comentarios ao Codigo de Processo Civil,
vol.Ill, 8° ed. — Rio de Janeiro: Forense, 1998, p. 159/160).

Os requisitos indicagcdo das provas, o pedido e valor da causa mantém-se da mesma

forma que constavam no cddigo de 1973. A falta de indicacdo de provas enseja na

determinagdo de emenda da peticao inicial.

Nao hd mais a exigéncia formal de requerimento expresso para a citacdo do réu,
acredita-se que se o autor se deu ao trabalho de peticionar, ja € suposto que deseja a citacdo do
réu. A exigéncia de requerimento expresso para a citagdo do réu inserida no codigo civil de
1973 estava prevista desde o codigo de 1939, e acertadamente ndo consta no novo codigo,
pois como dito, nao faz sentido entrar com uma petigdo inicial, buscando a resolugao de um
conflito e ter que afirmar que o réu devera ser citado, ora, isso € inerente ao processo, trata-se

de um fluxo natural do procedimento processual.

E possivel, porém que o autor solicite outro modo de citagdo caso pressuponha que a
via postal ndo seja a mais efetiva para o caso (artigo 247 do CPC/2015) “bem como informar
se o réu deve ser citado para apresentar, desde logo sua resposta, ou se deve comparecer a

audiéncia de conciliagdo ou mediagdo”, conforme Medina (2015,p.533).
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Importa saber que para alteracdo ou aditamento do pedido, segundo o atual codigo, o
autor deve requerer at¢ o momento da citagdo, passado esse momento, s podera alterar ou
aditar com a anuéncia da outra parte, estipulando a lei o prazo de 15 dias para o Réu se

manifestar, depois do momento do saneamento ja nao sera mais possivel nenhuma alteragao.

Os requisitos do artigo 319, 322 e 323 — Pedido

O pedido ndo sofreu grandes alteragdes, entre as principais mudangas, ¢ de se ressaltar
algumas constantes no primeiro paradgrafo do artigo 322 do novo codigo de processo que
preceitua que o pedido principal compreendera os juros legais, a corre¢do monetaria, as
verbas de sucumbéncia, incluindo 0s honorarios advocaticios, todos

considerados implicitamente pedidos pela parte autora.

Ainda, segundo artigo 323 se na peti¢do inicial tratar-se de cumprimento de
obrigacdes em prestacoes sucessivas, essas serdo consideradas incluidas no pedido,
independente de declaragdo expressa do autor e incluidas também na condenagao se o devedor

porventura nao paga-las ou consigna-las.

Admite-se, portanto que o autor, uma vez que tenha pedido o cumprimento de
prestagdes ja vencidas, pretenda também que o réu cumpra as que ainda ndo venceram, no
caso de prestacdes periddicas, ou seja, pede-se a condenacdo futura. Essa mudanca tem
pequeno impacto no que se refere a eficiéncia da justica. Afinal, uma vez que no futuro, caso

ele novamente nao pague, ja serd possivel cumprir a sentenga.

Os requisitos do artico 319 - Obrigatoriedade de manifestacdo quanto a audiéncia de

Mediacao e Conciliacdo

E nesse requisito que se concentra a maior esperanca de melhora do congestionamento
do Poder Judiciario. Tanto para evitar que os problemas cheguem ao Poder Judiciario, através
de uma reclamacgdo pré-processual, como para evitar que continuem sob o dominio do Poder
Judiciério, através das audiéncias de conciliagdo e mediagcdo processual. No mesmo sentido
que o CNJ implementou com a resolugdo 125, o Novo Cddigo de Processo Civil também

deseja fortalecer esse meio adequado de solugdo do conflito.

Se no capitulo 1 vimos o horizonte do paradigma liberal como fundante da ideia de
afastar a autotutela e autocomposi¢do ao maximo para que no lugar o Estado intermedeie os
conflitos, sabe-se hoje que nem sempre o aparelho estatal e seus funcionarios do direito sdo o

local e as pessoas mais indicaveis para tratar determinados conflitos.
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O horizonte do Estado Democratico de Direito ndo acredita que a justica seja apenas a
auséncia de conflito, mas também uma esfera promotora da paz permanente. O conflito ¢
compreendido como salutar nas relacdes humanas, e saber lidar de uma forma melhor com os
possiveis conflitos ¢ mais saudavel a sociedade do que acreditar que pode ela expurgar todos

os conflitos que lhe sdo pertencentes.

A instalagdo recente, porém cada vez mais expansiva, dos Centros Judicidrio de
Solu¢ao de Conflitos e Cidadania (CEJUSC) ¢ um incentivo a buscar outro modo de
comportamento do cidadao. Busca-se provocar o cidadao a tomar para si o problema ao invés
de entrega-lo ao Estado. A “cidadania” ¢ justamente fazer com que o sujeito se sinta parte da

cidade e parte dos problemas bem como da solugao.

Também o CEJUSC mostra que alguns conflitos podem ser resolvidos de forma mais
adequada, via Mediagdo e Conciliacao, dai o nome meio adequado de solugdo do conflito,
pois pressupde um perfil daquele que intermedeia as rasuras das relagdes humanas de forma
distinta do perfil do juiz. Mediadores e Conciliadores ndo precisam ser pessoas advindas da
area do direito, e ¢ interessante que nao o sejam, psicologos, médicos e outros sdo as vezes até

mais capazes do que juristas neste caso.

Nao ¢ assunto pacifico, ha debate se os mediadores e conciliadores deveriam ser
pessoas com conhecimento juridico, mas a pratica vem demonstrando que psicologos fazem
um bom trabalho na mediagdo de direito de familia. O viés deste tipo de resolugdo do conflito
¢ de estabelecer qual o conflito e como as partes desejam resolve-los, as vezes procura-se o

Judiciario pelo desejo de receber um pedido de desculpas simplesmente.

E estimulada, sobretudo com a lei 13.140 de 2015, que regula a mediagdo e
autocomposicao como meio adequado de solucao de conflitos, a participagao dos advogados
nas audiéncias, mas nao ¢ obrigatéria. A Ordem dos Advogados vem apresentando

movimento no sentido de que haja participagdo obrigatoria dos advogados.

No entanto, como a audiéncia de conciliagio e mediacdo pauta-se em diferentes
principios, como o da oralidade, informalidade, autonomia da vontade das partes e busca do
consenso parece natural que seja um ambiente que propicie a pro-atividade das partes na
solucdo de seus proprios interesses. O mediador € apenas um facilitador, ou como os
envolvidos na area gostam de chamar um “escutador” que cumprem a atividade maior de
ouvir os posicionamentos e identificar os interesses na tentativa de dissolvé-los em uma

resposta.
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Ao olhar para os numeros de processos que sdo evitados através da reclamacdo pré-
processual, e o numero de casos resolvidos, principalmente na area do direito de familia, das
audiéncias processuais de conciliacdo e mediacdo veremos que os CEJUSC reduzem em
grande parte o trabalho de uma vara comum e mais, reduzem trazendo solugdes mais pacificas

e benéficas para as partes.

A conciliagdo visa resolver conflitos entre pessoas que ndo se conhecem ou se
conheceram por conta de uma eventualidade/problema (ex. relagdes de consumo entre
seguradora e segurado, bancos, acidente de transito). De forma mais incisiva o conciliador
pode propor solugdes que viabilizem a resolu¢do daquele problema sem, no entanto, provocar
o caro trabalho da jurisdi¢@o estatal por meio do processo judicial. A mediagdo visa capacitar
as pessoas para que elas proprias encontrem uma solucao para o problema, o mediador auxilia
no conflito principalmente das relagdes continuas (ex direito de familia, empregado e

empregador, etc.) ¢, como supracitado, um facilitador.

Quanto ao requisito na peti¢do, o autor deve expressamente indicar (inciso VII) se
deseja ou nao participar da audiéncia de conciliagao e mediagdo. Se consentido, o juiz manda
citar o réu para o comparecimento da audiéncia. No momento da citacdo, o réu deverd
também responder, sendo que a auséncia de manifestacdo implica tacitamente, tanto para o

autor como para o réu, na concordancia com a realizagao da audiéncia.

Apenas se ambos manifestarem expressamente o desinteresse ndo havera audiéncia.
Ou ainda, se a matéria nao couber solucdo por autocomposi¢do, entdo o juiz podera dar

seguimento citando o réu para resposta, ainda que haja o pedido de comparecimento do autor.

Lembrando que se o autor porventura se esquecer de manifestar sua op¢ao, nao havera
necessidade de emenda, ou indeferimento, o juiz entenderd que o autor deseja a realizagdo da

audiéncia.

Caso haja manifestagao pela audiéncia na peti¢do inicial, o juiz devera citar o réu em
até 20 dias para audiéncia que sera realizada em pelo menos 30 dias de acordo com o artigo
334. E possivel que haja mais de uma audiéncia de conciliagdo e mediagdo, conforme artigo

334, paragrafo 2°.

Os requisitos do artigo 320 e 321 — Documentos indispensaveis a propositura da agao

O artigo 320 do atual CPC, referente aos documentos indispensaveis a propositura da
acdo, mantém-se igual ao artigo 283 do CPC/73. Ja o artigo 321 ampliou o prazo para 15 dias

(que inclusive pode ser dilatado), em relacdo aos 10 dias do CPC/73, para emenda ou
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complementaridade, caso ndo tenham sido satisfeitas as exigéncias dos arts. 319 e 320 do

CPC atual.

Ainda, requisita expressamente que o juiz indique com precisdo o que deve ser
corrigido. A mudanca vai ao sentido de tornar o processo mais inteligivel e eficiente, assim o

autor sabe exatamente o que faltou ou o que deve ser alterado para ter sua pretensao atendida.

Além disso, faz-se necessario cumprir o dever de cooperacao entre as partes € o juiz, e
este ultimo tem ainda que cumprir de forma esclarecida seus atos, visando uma comunicagao
eficiente, a fim de a parte autora entender claramente o que deve ser corrigido, ressaltando
novamente, que o espirito deste codigo € a preservacao do processo, visando sua resolugdo, o

seu aproveitamento.

Se o autor ndo cumpriu os requisitos dos artigos 319 e 320 ou possui defeitos que
inviabilizem o julgamento de mérito, o juiz determinard que a peticdo inicial seja emendada.
Nao pode o juiz indeferir sem dar essa chance ao autor de complementar o que faltou. Cabe a

possibilidade de emenda até o momento da contestacao.
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CAP. 3 INDEFERIMENTO DA PETICAO, IMPROCEDENCIA LIMINAR DO
PEDIDO E RECURSO DE APELACAO A LUZ DO NOVO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL

Os requisitos do artigo 330 e 331 - Causas para Indeferimento da Peticdo Inicial

Quanto a matéria de indeferimento da peticdo inicial ¢ importante a informacdo que
esta s0 poderd ocorrer antes da citagao do réu, pois, se ocorrer depois, ndo ird se tratar de
indeferimento, mas sim de extingao do processo sem resolugao de mérito em face da auséncia

de condicdo da ag@o ou pressupostos processuais.
Esta previsto no art. 330 as hipoteses de indeferimento:

A peticdo inicial sera indeferida quando:

I - for inepta;

II - a parte for manifestamente ilegitima;

III - o autor carecer de interesse processual;

IV - ndo atendidas as prescrigdes dos arts. 106 e 321.

§ 10 Considera-se inepta a peticao inicial quando:

I - lhe faltar pedido ou causa de pedir;

II - o pedido for indeterminado, ressalvadas as hipodteses legais em
que se permite o pedido genérico;

III - da narragao dos fatos ndo decorrer logicamente a conclusao;

IV - contiver pedidos incompativeis entre si.

§ 20 Nas acdes que tenham por objeto a revisao de obrigacgdo
decorrente de empréstimo, de financiamento ou de alienagdo de bens,
o autor terd de, sob pena de inépcia, discriminar na peticdo inicial,
dentre as obrigagdes contratuais, aquelas que pretende controverter,
além de quantificar o valor incontroverso do débito.

§ 30 Na hipdtese do § 20, o valor incontroverso devera continuar a ser
pago no tempo ¢ modo contratados.

A primeira causa para o indeferimento da Peti¢ao Inicial ¢ a inépcia. Considera-se uma
peticdo inepta quando ela desobedece a forma prescrita em lei para sua apresentacdo. Se faltar
pedido, ou causa de pedir, ou se o pedido for genérico (ressalvadas as hipoteses previstas no
codigo ou pela jurisprudéncia supracitada), se ndo houver logica entre os fatos e aquilo que se
exige, tornando a peti¢ao ininteligivel e incompreensivel, conforme Medina (2015, p. 351) a

peticdo serd considerada inepta.

Estar mal escrita ou com os argumentos desorganizados ndo implica imediatamente na
inépcia da peticdo. Ainda, se hd varios pedidos cumulados e aparentemente incompativeis
poderé ser considerada inepta, mas se for cumulagdo alternativa de pedidos ndo devera ser

aplicada a inépcia.
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Foi retirado dos requisitos do atual cédigo para que uma peticdo seja considerada
inepta ser o pedido juridicamente impossivel tal como constava no codigo de processo civil

anterior.

Ocorrerd o indeferimento da peticdo inicial quando a parte for manifestamente
ilegitima, cabendo ao juiz aferir se a parte tem legitimidade para pleitear os direitos aludidos
na exordial. E o que se denomina legitimidade ad causam, trata-se da pertinéncia subjetiva da
demanda. O resultado da demanda devera ter consonancia com aquele que se apresenta como
titular da relacdo. Em face da ilegitimidade manifesta, o processo devera ser extinto sem

resolugdo de mérito (NCPC, art. 485, inc. VI);

No inciso III do art. 330 nos deparamos com o caso de inexisténcia de interesse de agir
(ou interesse processual). Caso em que a prestagao jurisdicional ndo alcangara nenhuma
utilidade ao pretendente. Este interesse processual estd intimamente ligado ao bindmio

necessidade-adequagao.

E de se dizer que se o interesse do autor nio encontra respaldo na atividade
jurisdicional ndo se faz necessaria a intervencao do Judicidrio. E quanto a adequacdo do
pedido, nessa hipdtese o pleito deve ser idoneo a solucionar o litigio exposto em juizo, do
contrario teriamos, por exemplo, que, por meio de uma acdo reivindicatdria, fosse perseguida

a extingdo de uma relacdo locaticia por falta de pagamento.

A peticdo inicial também estard incompleta e suscetivel de indeferimento, conforme o
art. 330, IV, quando o advogado que estd postulando em causa propria deixar de informar o
numero de sua OAB (inclusive se pertencer a alguma sociedade de advogados) e seu
endereco, conforme indica o Art. 106 cujo inciso se faz referéncia. J& o art. 321 refere-se ao

prazo para emendar a peti¢ao inicial, que sera de quinze dias.

No paragrafo primeiro do Art. 330 ¢ nitido que hd um rol taxativo de hipoteses,
numerus clausus. Desse modo, constata-se que os defeitos descritos na norma tornam inviavel
a analise do mérito da questdo proposta a solucdo, acarretando no indeferimento da inicial,

apos ter sido garantido prazo para emenda e persistir o defeito.

O paragrafo 2° deste artigo tem em vista resolver, de forma equilibrada, controvérsias
nascidas em contratos de adesdo contraidos com instituicdes financeiras, especificamente
quanto a empréstimo, financiamento e de alienacdo de bens. A norma exige que a inicial
especifique quais obrigagdes pretende controverter e deverda também quantificar o valor

incontroverso do débito em litigio. Daniel Amorim Assump¢dao Neves entende que este
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paragrafo ¢ um exagero do legislador, tendo em vista que poderia ser sanavel pela emenda da
peticdo inicial, ndo sendo necessario, portanto, ter sido incluido este texto no artigo préoprio de

indeferimento da inicial’.

Quanto a esta polemica Tereza Arruda Alvim Wambier (2015, p. 558) entende que tal
previsdo ja se encontrava no codigo, referindo-se a falta de fundamento juridico, com pedido
genérico, nos termos do art. 286 e 295, paragrafo Unico, ambos do CPC/73. Ademais,
considera que seria conduta de ma-fé dos autores, devendo ser afastada pela aplicacdo do

principio da boa fé que rege as normas contratuais.
Quanto ao requisito do paragrafo 3°, Tereza Arruda Alvim Wambier explica:

Ao dispor expressamente que o valor incontroverso deve ser pago no
tempo e modo contratados, pretendeu o legislador: (i) evitar que o
autor recorra ao depésito judicial para efetuar o pagamento do valor
incontroverso, durante o tramite da acao revisional; (II) exigir que o
pagamento seja feito, com a atualiza¢do ¢ remuneracio previstas no
contrato.

Como se sabe, a intermediacdo do Poder Judiciario para o
recebimento de valores depositados judicialmente, dificulta o
recebimento de parcelas vencidas e que nao estdo sendo impugnadas
judicialmente (WAMBIER Teresa Arruda Alvim (Conceigdo, Maria
Lucia Lins; Ribeiro, Leonardo Ferres da Silva; De Mello, Rogério
Licastro Torres). Primeiros comentarios ao novo Codigo de Processo
Civil artigo por artigo. Sao Paulo:Editora: Revista dos Tribunais,
2015, 1* Ed., p. 559).

Uma vez indeferida a peticdo inicial caberd ao autor recurso de apelagdo, conforme o
artigo 331. Se o indeferimento for apenas parcial, o recurso cabivel ¢ o agravo, pois se trata de
decisdo interlocutoria aquela que indefere parcialmente a peti¢ao inicial. Até esse momento, o
codigo anterior regulava da mesma forma. Havendo o recurso de apelacdo, o juiz podera se

retratar em até cinco dias, no codigo anterior, o prazo para a retragdo era de 48 horas.

Se ha retratagdo do juiz, e alteracdo da decisdo, cita-se o demandado para ciéncia da
mudanga. Caso ndo haja retratagdo, os autos passam para o tribunal competente a julgar o
recurso de apelagdo. O paragrafo 1° do art.331 manda que o juiz cite o réu para responder ao

récurso.

> NEVES, Daniel Amorim Assumpgao. Manual de Direito Processual Civil. Volume Unico. 7 edigio.
Rio de Janeiro: Forense. Sao Paulo: Editora Método, 2015.
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Os requisitos do artigo 332 — Improcedéncia liminar do pedido

Houve substancial mudanca do atual cddigo de processo em relagdo ao artigo 285-A
do CPC/73. Com o advento do novo codigo passou a ser possivel que o juiz deixe de
determinar a citagdo do réu e julgue desde logo o mérito, ou seja, ndo mais sera necessario
adentrar o exame da causa de pedir e do pedido, para rejeita-lo. Esta decisdo de mérito ¢

definitiva, apta a coisa julgada e possivel objeto de acdo rescisoria.

Sem mesmo citar o réu, ha determinadas causas (novas) que o Codigo de 2015 elencou

que ensejam o julgamento de mérito do juiz contra o autor, independente da citacdo do réu.

Nao ¢ mais matéria controvertida unica e exclusivamente de direito, nem a repeti¢ao
de casos idénticos nos quais ja houve manifestacdo de improcedéncia as exigéncias para

liminarmente considerar o juiz o pedido improcedente.

Sao enunciadas as causas que dao poder ao juiz para improcedéncia liminar do pedido:
Enunciado de sumula do Supremo Tribunal Federal ou Superior Tribunal de Justi¢a; acordao
proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em
julgamento de recursos repetitivos; entendimento firmado em incidente de resolugcdo de
demandas repetitivas ou de assun¢do de competéncia; enunciado de sumula de tribunal de
Jjustica sobre o direito local. O novo codigo dé certa prioridade aos precedentes que o codigo
anterior ndo havia dado.

Esta mudanca tras a tona o seguinte questionamento: o exame do mérito, sem citagao
do réu, ndo estaria a vulnerar o contraditdrio e o devido processo legal?

Em resposta a indagacdo acima devemos entender que a improcedéncia liminar do
pedido atinge aos interesses do Autor, e via de consequéncia, ¢ favoravel ao réu, motivo por
que nao se frustra o contraditorio. Nao ha qualquer violagdo ao contraditorio tendo em vista
que se trata de um julgamento de improcedéncia.

A improcedéncia liminar respeita, ademais, o devido processo legal, sendo garantida
na lei vias para que o perdedor possa recorrer de tal decisao.

Para aprofundar a comparagdao entre os tratamentos dispensados a improcedéncia
liminar por um e outro Cddigo, ¢ importante transcrever a norma da lei de 73, estabelecida no

artigo 285-A: “Quando a matéria controvertida for unicamente de direito e no juizo ja houver

sido proferida sentenga de total improcedéncia em outros casos idénticos, podera ser
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dispensada a citagdo e proferida sentenga, reproduzindo-se o teor da anteriormente
prolatada.”

Do ponto de vista técnico, esta norma trazia equivocos. Inicialmente por tratar de
“matéria controvertida”, o que nao se aplica nos casos de improcedéncia liminar, uma vez que
a acdo ¢ julgada antes da citagdo do réu, logo, ndo se tem ainda formado o conflito entre
alegagodes, que formariam as questdes a serem dirimidas pelo juiz e que integram o objeto do

processo. Ora, as alega¢des do autor nao encontraram oposicao da parte contraria.

Ainda neste artigo 285-A o requisito “unicamente de direito” também se mostra
equivocado, pois, como nos ensinou Miguel Reale e sua teoria tridimensional do direito, ndo
se deve afirmar que se trate isoladamente de matéria de direito, uma vez que existe a hipdtese

de controle de constitucionalidade in abstracto.

Outro equivoco estd na expressao “casos idénticos”, ora, ¢ impossivel haver casos
idénticos se as partes diferem, logo, a inten¢do era a de expressar mesma causa de pedir e
pedido, pois, se estivesse se referindo a causas realmente idénticas estariamos diante de coisa
julgada, caso a sentenga proferida no “caso idéntico” ja houvesse transitado em julgado, ou

haveria litispendéncia se a sentenga proferida ainda nao houvesse transitado em julgado.

Por fim, a expressdo “reproduzindo-se o teor da anteriormente prolatada” também
carece de técnica, pois, 0 que se pretende com esta expressdo ndo ¢ uma copia da sentenga
anteriormente proferida e sim as razdes de decidir idénticas, até porque toda decisdo deve ter

seu relatorio proprio.

O novo Cdédigo Civil prevé expressamente em seu artigo 489, § 1°, V, CPC/2015 o
onus argumentativo do juiz para enquadrar o caso concreto a hipotese que ensejou a

improcedéncia liminar.

Faz se necessario indicar as melhorias trazidas pela excelente redacdo do Art. 332 do
Novo Cdédigo, que conseguiu simplificar e retificar as impropriedades encontradas no Codigo
anterior, cujo caput determina: “Nas causas que dispensem a fase instrutoria, o juiz,

independentemente da citagdo do réu, julgara liminarmente improcedente o pedido (...).

Realizando a mesma analise feita do artigo constante no codigo anterior, a expressao
“causas que dispensem a fase instrutéria” melhora a técnica do preceituado anteriormente,
pois corrige o equivoco da “matéria unicamente de direito” e passa a abarcar a hipotese em

que a matéria fatica e todas as provas pré-constituidas ja sejam trazidas na inicial.
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Aplicando-se o Art. 332 do CPC/2015 justifica-se a improcedéncia liminar quando
houver entendimento juridico ja sedimentado, ou seja, ainda que sejam admitidos como
verdadeiros os fatos narrados pelo autor por for¢a das provas pré-constituidas, estes fatos tem
entendimento juridico diverso do pretendido pelo autor, logo, ndo produzirdo o efeito
desejado, pois se terd a improcedéncia liminar do pedido, uma vez que a divergéncia nao ¢

quanto aos fatos narrados e sim quanto ao entendimento juridico destes.

A andlise da dispensa da fase instrutoria se faz necessaria, pois se esta fosse exigida
teriamos na sequéncia o julgamento antecipado do mérito (artigo 355, I, CPC/15), uma vez
que apds a contestagdo do réu verificar-se-ia a improcedéncia do pedido do autor. Logo, com
a improcedéncia liminar do pedido haverd economia processual, dispensando-se a citagdo e
contestacdo do réu, que conforme explicitado acima nao tem interesse em participar desta

relacdo indcua.

Na égide do Codigo anterior a improcedéncia liminar do pedido dependia muito da
interpretacao do juiz, pois deveria ocorrer sempre que “no juizo ja houver sido proferida
sentenca de total improcedéncia”, no novo Codigo esta aplicagdo estd delimitada,
restritivamente: “/ — enunciado de sumula do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justica,; I — acorddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica em julgamento de recursos repetitivos; III — entendimento firmado em
incidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou de assun¢do de competéncia e IV —

enunciado de sumula de tribunal de justica sobre direito local.

O Codigo Civil de 2015 traz importante correcdo quanto a matéria de decadéncia e
prescri¢ao, que deixa de situar as hipoteses de indeferimento liminar da peticdo e passa a

constar do aludido Art. 332.

Esta alteracao fixa a matéria como julgamento de mérito, ao contrario do Codigo
anterior que a classificava como extingao sem julgamento do mérito, fazendo constar como

hipotese de improcedéncia liminar, acertado portanto este ajuste.
Nas palavras de Tereza Arruda Alvim Wambier, sobre o tema:

Havendo prescri¢do ou decadéncia, o juiz ndo “indeferird a inicial”
como ocorre a luz do CPC/73. Na verdade o problema, neste caso, nao
¢ com a inicial, mas com o direito do autor. Proferira, isto sim, decisdao
de mérito, a favor do Réu.

Remanesce a duvida se ao réu deveria ser dada a oportunidade de se
manifestar antes, ja que a decisdo que reconhece a prescricdo pode
fazer com que paire, para sempre, duvidas sobre ser ele, ou nao,
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devedor (WAMBIER Teresa Arruda Alvim (Concei¢ao, Maria Lucia
Lins; Ribeiro, Leonardo Ferres da Silva; De Mello, Rogério Licastro
Torres). Primeiros comentarios ao novo Cddigo de Processo Civil
artigo por artigo. Sdo Paulo:Editora: Revista dos Tribunais, 2015, 1*
Ed.).

A improcedéncia liminar do pedido implica em sentenca de mérito, impugnavel por
apelacdo, que excepcionalmente permite ao juiz prolator da decisdo a retratagdo em 5 (cinco)
dias, conforme art. 332, §3°, do CPC/2015. Se ndo houver retratagdo, o juiz determinara a

citacdo do réu, para em 15 (quinze) dias apresentar as contrarrazdes a apelacao.

Fredie Didier Junior leciona que:

Essa possibilidade de juizo de retratacdo ¢ o que garante o respeito ao
direito do demandante ao contraditério, que, com as razdes da
apelagcdo, podera convencer o juiz do equivoco de sua decisdo,
inclusive com a possibilidade de demonstrar a distingdo do seu caso
(art. 489, §1°, VI, CPC). O juizo de retratacdo homenageia, também, o
principio da cooperagdo (art. 6°, CPC) pois permite que o magistrado
“ouca” o que tem a dizer o autor sobre a questio. E importante essa
observacdo, notadamente nos casos de improcedéncia liminar pelo
reconhecimento da prescrigdo, pois o demandante podera, por
exemplo, demonstrar ao magistrado a ocorréncia de algum fato que
interrompeu ou suspendeu o curso do prazo prescricional (DIDIER
JUNIOR, Fredie. Curso de direito processual civil - v. 1: introdugao
ao direito processual civil, parte geral e processo de conhecimento. 17.
ed. Salvador: JusPODIVM, 2015. v.1, p.594).

Em caso do juiz retratar-se o réu sera citado para audiéncia de conciliagdo ou
mediacdo, retornando o curso natural do processo. Em caso de ndo retratacdo do juiz, o réu
sera citado para apresentar contrarrazdes, em seguida os autos serdo remetidos para o

Tribunal.

Pode-se admitir em tese ser possivel ao tribunal em caso de cassada a sentencga de
improcedéncia liminar do pedido por reconhecimento da prescricdo ou decadéncia, julgar o
mérito, nas hipoteses de ndo ser necessaria dilagao probatdria, nas demais hipoteses provido o

recurso os autos retornardo ao primeiro grau.

Este tema tras a discussdo de que o instituto da improcedéncia liminar do pedido
poderia engessar os juizes de primeiro grau, acabando por acarretar em julgamento de
processos com a injustica de ndo ter sido observadas as peculiaridades, os julgando como se
todos os casos fossem idénticos. Esta discussdo surge em diferentes institutos do Codigo
quando se trata de fortalecimento de precedentes judiciais. E necessario dar tempo ao tempo

para verificarmos se estamos caminhando para uma maior distribui¢do da justica ou se
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acabaremos por pegar o caminho contrario e cairmos na cilada de decisdes engessadas e

injustas.
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CAPITULO 4 - CONCLUSAO: ESTA MAIS DIFiCIL IDENTIFICAR A DEMANDA
E INSTAURAR O PROCESSO?

E possivel perceber que as mudancas trazidas pelo novo cédigo sio formalmente
timidas em relacdo ao grande problema do congestionamento dos processos judiciais e,
principalmente, a necessidade de resolu¢ao dos processos judiciais em tempo razoavel, que
nao se pretende estar completamente resolvida e atendida com mudancas legislativas apenas,

mas na pratica, algumas alteragcdes podem efetivamente trazer avancos.

Quanto aos requisitos da peti¢do, pode ser possivel visualizar o interesse do legislador
em trazer maior efetividade ao momento de individualizagdo das partes e reduzir o texto
inicial aquilo que o faz pertinente a Justica. Nesse mesmo sentido, ¢ possivel perceber
alteragdes do atual codigo exigindo também maiores esclarecimentos do juiz no sentido de

contribuir com o dever de cooperacao.

Um avango mais significativo ainda ¢ a exigéncia de manifestacdo sobre as audiéncias
de conciliagdo e mediagdo. Trata-se de aposta do novo paradigma de Estado, pois ndo ¢
possivel esperar Justica apenas do Poder Judiciario, € preciso ampla participacao dos cidadaos

e que estes tentem resolver os conflitos da melhor maneira possivel.

Acredita-se que com essa mudanga, aliada a propria possibilidade de reclamacao pré-
processual e audiéncia de conciliacdo e medicagdo anterior ao ajuizamento de uma acao,
muitos processos judiciais deixardo de existir futuramente, ou estardo se resolvendo com a

ajuda de pessoas mais preparadas para determinados tipos de conflitos.

Porém essa perspectiva depende em parte da pratica e da atuagdo e mobilizacdo de
politicas publicas que fortalegam o crescimento dos CEJUSC e capacitacao profissional dos
mediadores, tendo em vista que o novo procedimento comum em tese tem agora previsao de

trés audiéncias.

Nao se deseja aumentar o tempo de processo com isso, mas sim resolver o mais rapido
possivel todo conteudo dentro da primeira audiéncia. E necessario, portanto, que atuem os
auxiliares de modo a cooperar com o Poder Judiciario sem cair em uma burocratizagdo, ou

imitacdo dos problemas, perdendo deste modo sua eficiéncia.

A peticdo inicial no procedimento comum do novo Cédigo busca maior celeridade da
justica com um pequeno aumento de possibilidades para indeferimento da demanda, inclusive

por improcedéncia liminar do pedido.
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Se por um lado o acesso a justica implica em maior acesso da populacdo ao poder
judiciario, por outro lado, com uma participacdo massiva aliada a um paradigma no qual a
judicializagdao do conflito ¢ caminho natural, os processos se amontoarao, congestionando o

poder, e a justica efetivamente estara sempre atrasada.

O novo codigo de Processo Civil aparece com a finalidade de lembrarmos que o
processo ¢ um instrumento, € ndo um fim em si mesmo, e quem nele participa deve pretender
a justica e dizer o direito mais do que girar em volta de formalidades, ou usar a maquina

estatal para assegurar interesses egoisticos.

O custo de um processo ¢ muito alto, compreender que embora a Constituicdo seja
uma carta permeada de direitos, as instituicdes e quem as integram té€m diversas

responsabilidades pois cada direito implica em si uma responsabilidade.

Os anos 2000 sao marcados por um aumento exorbitante do niimero de recursos a
serem julgados pelos tribunais superiores. Isso tem por consequéncia um esgotamento de
recursos materiais e de pessoal, que ndo conseguem atender a essa demanda e a justica passa a

ser demasiada demorada e perde sua credibilidade em efetivar direitos e resolver conflitos.

As mudangas e permanéncias que aparecem no Novo Codigo Civil, ainda que
aparentemente singelas, implicam em um enfrentamento a essas duas questdes. Se por um
lado ha o interesse de permanecer e ampliar o acesso efetivo a justica, por outro lado ¢ preciso
resolver, ou diminuir, os constantes recursos que ndao implicam em uma discussdao
propriamente do direito em causa, mas de disputas de formalidades que tem por consequéncia

travar o poder judiciario.

Respondendo ao questionamento desta conclusdo, ndo estd mais dificil instaurar a
demanda, até porque o espirito do novo Cddigo ¢ o de se aproveitar todos os atos, devendo o
juiz garantir prazo para emenda da inicial, bem como ser claro quanto ao requisito que
entender estar em desacordo, ndo bastando a simples declaracdo de emenda da inicial sob

risco de indeferimento.

Outra questdo, ¢ a de juizo de retratagdo, que evita ser encaminhado o processo para
segunda instancia sem que se tenha esgotada toda a matéria de cognigdo, esta hipotese de
retratacdo nao ¢ apenas quando do indeferimento ou improcedéncia da inicial, mas também
como previsto no Art. 485, §7°, quando houver apelacdo de todas as sentengas que ndo

resolvam o mérito.
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Quanto a questdo de improcedéncia liminar do pedido percebe-se grande avango, uma
vez que encaminha para julgamento uniforme as demandas idénticas, garantindo assim maior
seguranca juridica, além de implicar em maior celeridade processual, havendo o julgamento
do mérito antes mesmo da citacao do réu.

Importante reforgar que este julgamento de improcedéncia do pedido ndo ocorrera em
todo e qualquer caso. Deve ser aplicado a luz do direito fundamental ao contraditério e da
propria teoria dos precedentes, que acolhe as hipoteses de superacdo e de distingdo, para

adequar cada caso a sua realidade.
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APENDICE — QUADRO COMPARATIVO CPC/2015 — CPC/1973

Artigos do Cadigo de Processo Civil 2015

Artigos do Cadigo de Processo Civil 1973

Artigo 319

A peticdo inicial indicara:

I - 0 juizo® a que ¢ dirigida;

II - os nomes, os prenomes, o estado civil, a
existéncia de unifo estavel, a profissdo, 0 numero
de inscricio no Cadastro de Pessoas Fisicas ou
no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, o
endereco eletronico, o domicilio e a residéncia do
autor e do réu;

III - o fato e os fundamentos juridicos do pedido;
IV - o pedido com as suas especificacdes;

V - o valor da causa;

VI - as provas com que o autor pretende
demonstrar a verdade dos fatos alegados;

VII - a op¢ao do autor pela realizacio ou nio de
audiéncia de conciliacdo ou de mediacao.

§ 1o Caso ndo disponha das informacgoes
previstas no inciso II, podera o autor, na peticao
inicial, requerer ao juiz diligéncias necessarias a
sua obtencao.

§ 20 A peticao inicial ndo sera indeferida se, a
despeito da falta de informacgdes a que se refere
o inciso I, for possivel a citaciao do réu.

§ 30 A peticido inicial nao sera indeferida pelo
nio atendimento ao disposto no inciso II deste
artigo se a obtencao de tais informacoes tornar
impossivel ou excessivamente oneroso o acesso a
justica.

Artigo 282

Art. 282. A peti¢ao inicial indicara:

I - 0 juiz ou tribunal, a que ¢ dirigida;

II - os nomes, prenomes, estado civil, profissao,
domicilio e residéncia do autor e do réu;

III - o fato e os fundamentos juridicos do pedido;
IV - 0 pedido, com as suas especificagdes;

V - o valor da causa;

VI - as provas com que o autor pretende
demonstrar a verdade dos fatos alegados;

VII - o requerimento para a citacdo do réu’.

Artigo 321

O juiz, ao verificar que a peticdo inicial ndo
preenche os requisitos dos arts. 319 e 320 ou que
apresenta defeitos e irregularidades capazes de
dificultar o julgamento de mérito, determinard que
o autor, no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou
a complete, indicando com precisio o que deve
ser corrigido ou completado.

Pardgrafo unico. Se o autor ndo cumprir a
diligéncia, o juiz indeferird a peticdo inicial.

Artigo 284

Verificando o juiz que a peticdo inicial ndo
preenche os requisitos exigidos nos arts. 282 e
283, ou que apresenta defeitos e irregularidades
capazes de dificultar o julgamento de mérito,
determinard que o autor a emende, ou a complete,
no prazo de 10 (dez) dias.

Paradgrafo tUnico. Se o autor ndo cumprir a
diligéncia, o juiz indeferird a peti¢cdo inicial.

Artigo 330

A peticdo inicial sera indeferida quando:

I - for inepta;

II - a parte for manifestamente ilegitima;
IIT - o autor carecer de interesse processual;

Artigo 295

A peticdo inicial sera indeferida

I - quando for inepta;

II - quando a parte for manifestamente ilegitima;
IIT -quando o autor carecer de interesse processual;

®Em negrito esta aquilo que foi acrescentado ou alterado pelo atual cédigo
’ Em cinza claro esta aquilo que foi apagado pelo atual cddigo.
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IV - ndo atendidas as prescrigdes dos arts. 106 ¢
321.

§ lo Considera-se inepta a peti¢do inicial quando:

I - lhe faltar pedido ou causa de pedir;

IT - o pedido for indeterminado, ressalvadas as
hipoteses legais em que se permite o pedido
genérico;

IIT - da narracdo dos fatos ndo decorrer logicamente
a conclusio;

IV - contiver pedidos incompativeis entre si.

§ 20 Nas acoes que tenham por objeto a revisao
de obrigacido decorrente de empréstimo, de
financiamento ou de alienacido de bens, o autor
tera de, sob pena de inépcia, discriminar na
peticio inicial, dentre as obrigacdes contratuais,
aquelas que pretende controverter, além de
quantificar o valor incontroverso do débito.

§ 30 Na hipotese do § 20, o valor incontroverso
devera continuar a ser pago no tempo e modo
contratados.

IV - quando o juiz verificar, desde logo, a
decadéncia ou a prescricao (art. 219, § 50);

V - quando o tipo de procedimento, escolhido pelo
autor, ndo corresponder a natureza da causa, ou ao
valor da agdo; caso em que sO ndo sera indeferida,
se puder adaptar-se ao tipo de procedimento legal;
VI - quando ndo atendidas as prescrigdes dos arts.
39, pardgrafo tnico, primeira parte, e 284.
Paragrafo unico. Considera-se inepta a peti¢ao
inicial quando:

I - The faltar pedido ou causa de pedir;

IT - da narragdo dos fatos ndo decorrer logicamente
a conclusio;

IIT - o pedido for juridicamente impossivel;

IV - contiver pedidos incompativeis entre si.

Artigo 331

Indeferida a peticdo inicial, o autor podera apelar,
facultado ao juiz, no prazo de S (cinco) dias,
retratar-se.

§ 1o Se nao houver retratacio, o juiz mandara
citar o réu para responder ao recurso.

§ 20 Sendo a sentenca reformada pelo tribunal,
0 prazo para a contestacio comecara a correr da
intimacao do retorno dos autos, observado o
disposto no art. 334.

§ 30 Nao interposta a apelacdo, o réu sera
intimado do transito em julgado da sentenca.

Artigo 296

Indeferida a petig¢do inicial, o autor podera apelar,
facultado ao juiz, no prazo de 48 (quarenta e 0ito)
horas, reformar sua decisao.

Paragrafo unico. Nao sendo reformada a decisao,
os autos serdo imediatamente encaminhados ao
tribunal competente.
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