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1. Introducéo

O presente artigo tem por objetivo abordar a analise dos negadcios juridicos
processuais no processo executivo e as hipéteses de renuncia do devedor executado

a impenhorabilidade do bem de familia de que trata a Lei n°® 8.009/1990.



Inicialmente, sera tracado um panorama geral sobre os negocios juridicos
processuais no Cédigo de Processo Civil de 2015 (CPC/2015), sejam eles tipicos ou
atipicos, bem como o impacto do modelo cooperativo de processo trazido pelo
CPC/2015 e a utilizacdo dos negdcios juridicos.

Além disso, serd feita uma andlise acerca da impenhorabilidade do bem de
familia & luz da Lei n° 8.009/1990, verificando, no caso concreto, qual a finalidade da
referida lei, penhorabilidade e impenhorabilidade, bem como sua abrangéncia, seus

destinatarios e hipéteses de flexibilizacdo ou de ndo aplicacéo.

Ainda, sera analisada a possibilidade de renuncia por parte do devedor
executado a impenhorabilidade do bem de familia via negécio juridico processual,
assim como a autonomia da vontade das partes sob a Lei n® 8.009/1990.

Todos esses pontos serdo analisados segundo a interpretacéo da legislacao
processual civil e legislacao especial, além da doutrina e jurisprudéncia relacionadas

ao tema proposto.

2. Negécio juridico processual

O negacio juridico processual ganhou destaque com o advento do CPC/2015,
consagrado pelo artigo 1901, previsto no Livro IV — Dos atos processuais, Titulo | — Da
forma, do tempo e do lugar dos atos processuais, Capitulo | — Da forma dos atos
processuais, Secao | — Dos atos em geral. Os atos tratados naquele capitulo do

CPC/2015, sao aqueles produzidos tanto pelo juiz, quanto pelas partes.

Fredie Didier Junior tipifica 0 negécio juridico processual como sendo o “fato
juridico voluntario, em cujo suporte fatico se confere ao sujeito o poder de regular,
dentro dos limites fixados no préprio ordenamento juridico, certas situacdes juridicas

processuais ou alterar o procedimento™?.

1 Art. 190. Versando o processo sobre direitos que admitam autocomposicao, € licito as partes
plenamente capazes estipular mudancas no procedimento para ajusta-lo as especificidades da causa
e convencionar sobre os seus 6nus, poderes, faculdades e deveres processuais, antes ou durante o
processo.

2 DIDIER JR, Fredie. Ensaio sobre os negocios juridicos processuais. 22 ed. Salvador: Juspodivm,
2020, p. 24.



Para que o0s negocios juridicos processuais, tipicos ou atipicos, sejam
considerados validos, devem observar os requisitos do artigo 104 do Cadigo Civil
(CC)3, quais sejam: (i) capacidade daqueles que celebram o negécio juridico
processual; (ii) liberdade com relacdo a vontade e consentimento do agente; (iii)
licitude, possibilidade e determinabilidade do objeto?; e (iv) adequacéo da forma que

esteja prevista em lei ou ndo proibida por esta.

No mesmo sentido do artigo acima mencionado, dispde o Enunciado 403 do

Férum Permanente de Processualistas Civis (FPPC)®°.

Os exemplos de negadcios juridicos processuais sao 0s mais diversos, podendo
ser unilaterais (desisténcia ou renuncia de determinado recurso), bilaterais (acordo
para quitacdo e encerramento do processo) ou plurilaterais (celebrados entre as
partes com a participacéo do juiz, como, por exemplo, dispde os artigos 191° e 357, §
3°” do CPC/2015).

O artigo 190 do CPC/2015 permite que os negdcios juridicos tenham por objeto
onus, poderes, faculdades e deveres processuais, sejam eles antes ou durante o

processo.

2.1. Negocio juridico processual tipico

8 Art. 104. A validade do negécio juridico requer:

| - agente capaz;

Il - objeto licito, possivel, determinado ou determinavel;

Il - forma prescrita ou ndo defesa em lei.

4 REDONDO, Bruno Garcia. Negocios juridicos processuais atipicos no Direito Processual Civil
brasileiro: existéncia, validade e eficacia. Tese (Doutorado em Direito). Pontificia Universidade Catdlica
de Séo Paulo. 2019, p. 132.

5 (art. 190; art. 104, Caodigo Civil) A validade do negdcio juridico processual, requer agente capaz, objeto
licito, possivel, determinado ou determinavel e forma prescrita ou ndo defesa em lei.

6 Art. 191. De comum acordo, o juiz e as partes podem fixar calendario para a pratica dos atos
processuais, quando for o caso.

7 Art. 357. Nao ocorrendo nenhuma das hipoteses deste Capitulo, devera o juiz, em decisdo de
saneamento e de organiza¢do do processo:

§ 2° As partes podem apresentar ao juiz, para homologacéo, delimitacdo consensual das questdes de
fato e de direito a que se referem os incisos Il e IV, a qual, se homologada, vincula as partes e o juiz.



O negdcio juridico processual tipico é aquele em que a lei previu a sua
realizacdo, regulamentando seus principais aspectos (sujeitos, objeto, formalidades,

pressupostos e requisitos, limites, efeitos etc.)2.

Este modelo de negdcio juridico esta previsto em diversas disposi¢cdes
espalhadas pelo Codigo de Processo Civil, como, por exemplo, além daquelas
mencionadas no tépico anterior, o artigo 63° que dispde sobre a eleicdo negocial do
foro; artigo 313, inciso 11'° sobre o acordo para suspenséo do processo; artigo 357, §
2° gque trata sobre o negdcio juridico acerca da organizacdo consensual do processo;
artigo 362, inciso I sobre o acordo para adiamento da audiéncia; artigo 373, 8§ 3° e
4°12 dispde sobre o acordo das partes sobre 6nus da prova; e, também, o artigo 47113

gue permite as partes, de comum acordo, escolher o perito que atuard no processo.

Como observado, o negécio juridico processual tipico encontra regramento em
diversas disposi¢cdes ao longo do CPC/2015 e, eventualmente, por legislacdes

especiais.

2.2. Negocio juridico processual atipico

7

O que se pode considerar como grande destaque do CPC/2015 é a
possibilidade de celebracdo dos negdécios juridicos processuais atipicos, com
fundamento na clausula geral disposta no artigo 190. Assim como 0s nego6cios
juridicos tipicos, os atipicos seguem também a mesma orienta¢éo prevista no referido

artigo.

8 REDONDO, Bruno Garcia. Negdcios juridicos processuais atipicos no Direito Processual Civil
brasileiro: existéncia, validade e eficacia. Tese (Doutorado em Direito). Pontificia Universidade Catdlica
de Séo Paulo. 2019, p. 124.

9 Art. 63. As partes podem modificar a competéncia em razao do valor e do territério, elegendo foro
onde seréd proposta acao oriunda de direitos e obrigacdes.

10 Art. 313. Suspende-se 0 processo:

Il - pela convencdao das partes;

11 Art. 362. A audiéncia podera ser adiada:

| - por convencao das partes;

12 Art. 373. O dnus da prova incumbe:

§ 3° A distribuicdo diversa do 6nus da prova também pode ocorrer por convengéo das partes, [...].

§ 4° A convencgdo de que trata o § 3° pode ser celebrada antes ou durante o processo.

13 Art. 471. As partes podem, de comum acordo, escolher o perito, indicando-o mediante requerimento

[..].



A partir dessa clausula geral podem advir infinitas possibilidades de negdcios
juridicos processuais atipicos, uma vez que ndo ha previsao expressa na lei que o

regulamente de forma especifica.

O artigo 190 do CPC/2015 néo traz essa regulamentacdo especifica, mas
apenas possibilita a realizacdo dos negdcios juridicos atipicos por meio de uma
“clausula geral”. Portanto, a sua validade devera ser verificada de acordo com cada

caso em que o negacio juridico for celebrado.

Alguns exemplos de negodcio juridico processual atipico sdo o acordo de
impenhorabilidade, acordo para ampliacdo ou reducdo de prazos, acordo para
substituicdo do bem penhorado, acordo para rateio das despesas processuais, acordo
para dispensa de caucdo em execucgao provisoria (Enunciado 262 do FPPC)!4, acordo
para autorizar intervencédo de terceiros fora das hip6teses legais'®, acordo para

rendncia a impenhorabilidade do bem de familia, que trataremos mais adiante.

2.3. Modelo cooperativo de processo e 0 negocio juridico processual

O negacio juridico processual, seja ele tipico ou atipico, vai de encontro ao novo
modelo de processo estabelecido no CPC/2015, em seus artigos 6°16 e 797 que é a

cooperacéo (principio basilar trazido no CPC/2015)'®19 entre o juiz e as partes na

14 (arts. 190, 520, IV, 521). E admissivel negécio processual para dispensar caugdo no cumprimento
provisoério de sentenca.

15 DIDIER JR, Fredie. Ensaio sobre os negocios juridicos processuais. 22 ed. Salvador: Juspodivm,
2020, p. 32-33.

16 Art. 6° Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo
razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.

7 At 70 E assegurada as partes paridade de tratamento em relagdo ao exercicio de direitos e
faculdades processuais, aos meios de defesa, aos 6nus, aos deveres e a aplicacdo de sancdes
processuais, competindo ao juiz zelar pelo efetivo contraditério.

18 “A maneira como esse modelo cooperativo opera no processo € obra do principio da colaboracéo.
A colaboragé@o no processo é um principio juridico. Ela impde um estado de coisas que tem de ser
promovido. O fim da colaboracéo estd sem servir de elemento para organizacdo de um processo justo
idéneo a alcancar uma decisdo de mérito justa e efetiva (art. 6°, CPC), além de viabilizar a formacao
de precedentes devidamente dialogados no &mbito da Justica Civil”. (MARINONI, Luiz Guilherme;
ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Codigo de Processo Civil comentado. 32 ed. Sdo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 172).

19 “3e adotada uma chave de leitura apropriada, trata-se de norma da mais alta importancia que ao
mesmo tempo visa caracterizar o processo civil brasileiro a partir de modelo e fazé-lo funcionar a partir
de um principio: 0 modelo cooperativo de processo civil e o principio da colaboragao”. (MITIDIERO,
Daniel. Colaboragéo no Processo Civil. 42 ed. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2019, ebook).



busca de uma prestacao jurisdicional mais efetiva e justa, bem como o tratamento

igualitario entre elas.

No modelo cooperativo, a ideia € dividir, de maneira equilibrada, o trabalho

entre as partes e o juiz. Nas palavras de Daniel Mitidiero:

“O modelo cooperativo parte da ideia que o Estado tem como
dever primordial propiciar condi¢cdes para organizagdo de uma
sociedade livre, justa e solidaria (art. 3.°, I, da CF/1988), fundado
gue estd na dignidade da pessoa humana (art. 1.°, lll, da
CF/1988). Individuo, sociedade civil e Estado acabam por
ocupar assim posi¢cdes coordenadas — o0 que da lugar a uma
relacdo de cooperacdo. Com o redimensionamento do papel do
juiz e das partes a partir da necessidade de equilibrada
participacdo, o juiz tem o seu papel redesenhado, assumindo
uma dupla posigéo: paritario no didlogo e assimétrico na deciséo
(arts. 9., 10,139 e 489, § 1.2, IV, do CPC/2015). A conducéo do
processo civil a partir dai é gravada por deveres cooperativos —
esclarecimento, dialogo, prevencéao e auxilio. A boa-fé subjetiva
e a boa-fé objetiva ttm que ser observadas por todos os seus
participantes (art. 5.° do CPC/2015). A verdade provavel é um
objetivo cujo alcance permite a prolacdo de decisfes justas (arts.
300 e 369 do CPC/2015), sendo, portanto, tarefa conjunta do juiz
e das partes (arts. 369 e 370 do CPC/2015), na medida de seus
interesses, persegui-la”°,

O modelo cooperativo, traduzido no principio da cooperacéo (ou colaboracéo)
se revela como uma peca importante para a organizacdo do processo, a fim de

alcancar, em tempo razoavel, uma decisdo de mérito justa e efetiva?’.

Assim como outros mecanismos trazidos pelo Codigo, o negdcio juridico visa
dar uma maior efetividade ao processo, objetivando uma resolucéo célere e eficaz

para ambas as partes.

Além disso, considerando o principio da cooperacao, as partes podem firmar

determinado negocio juridico antes de instaurada a fase litigiosa do processo,

20 MITIDIERO, Daniel. Colaborag&o no Processo Civil. 42 ed. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2019, ebook.

21 “Significa desde logo encarar o didlogo como ferramenta essencial para condu¢do do processo,
evitar o desperdicio da atividade processual, apurar a verdade das alegacdes das partes a fim de que
se possa bem aplicar o direito e empregar as técnicas executivas adequadas para a realizacdo dos
direitos”. (MITIDIERO, Daniel. Colabora¢éo no Processo Civil. 42 ed. S&8o Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2019, ebook)



evitando, assim, a morosidade que poderdo estar sujeitas ao escolher pela lide

contenciosa.

Uma vez que o processo judicial foi instaurado, as partes também poderéo
optar pela formalizacdo de negdcio juridico processual visando a reducao do tempo
do processo e obtendo uma resolugao que atenda aos interesses de ambas, de forma

equilibrada.

Para que isso aconteca, € necessario que as partes tenham uma posicao
equilibrada ao longo do processo??, que possibilita um didlogo voltado ao modelo

cooperativo?3. Ou seja, uma juncido entre as partes e o juiz.

Essa posicao equilibrada deve decorrer principalmente dos advogados das
partes, bem como do préprio juiz, jA que este tem o dever de esclarecimento, de
didlogo, de prevencéo e de auxilio para com as partes que litigam?*.

3. Impenhorabilidade do bem de familia & luz da Lei n°® 8.009/1990

Nas palavras de Alvaro Villaca Azevedo, “o bem de familia representa um meio
de assegurar quanto ao minimo necessario, quanto ao minimo suficiente a sua

existéncia, equilibrando os interesses particulares com os coletivos”2®,

O bem de familia foi incorporado ao Cdédigo Civil Brasileiro em 1916 e
atualmente encontra amparo no Caodigo Civil (CC), no Livro IV do Direito de Familia,

Titulo Il do Direito Patrimonial, Subtitulo IV do Bem de Familia.

22 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Cédigo de Processo
Civil comentado. 32 ed. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 172.

23 “Em outras palavras: a colaboracgéo visa a organizar a participacao do juiz e das partes no processo
de forma equilibrada. A colaboracdo impfe a organizacdo de processo cooperativo — em que haja
colaboracgéo entre os seus participantes (art. 6°, CPC)”. (MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART,
Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Cédigo de Processo Civil comentado. 32 ed. Sdo Paulo: Thomson
Reuters Brasil, 2018, p. 172).

24 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Cédigo de Processo
Civil comentado. 32 ed. S0 Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 173.

25 AZEVEDO, Alvaro Villaga; Bem de familia: com comentarios a Lei 8.009/90. 52 ed. S&o Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2002, p. 13.



O conceito de bem de familia foi importado do Direito Americano, que no inglés
significa homestead (home = lar; stead = lugar), tratando-se daquele imével destinado
a residéncia familiar, visando assegurar um lar aos cidadaos, bem como garantir a

moradia e a protecdo da familia®.

Esse instituto surgiu no Direito Brasileiro com o advento do Cddigo Civil de
1916, tratando-se de bem de familia voluntario, instituido por ato de vontade das
partes, mediante escritura publica, nos termos do artigo 70 daquele Cadigo.

Atualmente, sua previsdo no CC esta nos artigos 1.711 a 1.722.

Diferente, portanto, do bem de familia legal, instituido com a conversdo da
Medida Proviséria n° 143 na Lei n° 8.009/1990, tratando-se de norma de ordem
publica, que independe da iniciativa do instituidor ou qualquer ato de vontade das
partes. Neste caso, a lei atribui ao bem de familia — bem este caracterizado como
sendo aquele imével proprio como uUnico bem do casal ou da entidade familiar,

utilizado para moradia da familia —, a regra da impenhorabilidade.

De um lado, temos o Cddigo Civil, que trata do bem de familia voluntéario,
revestindo-o com a clausula de inalienabilidade e impenhorabilidade, e, de outro lado,
a Lei n° 8.009/90, que trata do bem de familia legal, revestindo-o pela

impenhorabilidade legal.

O bem de familia legal, tratado neste capitulo, foi instituido pelo Estado como
uma forma de proteger todos aqueles que néo instituiram o bem de familia voluntario,
por isso a regra da impenhorabilidade trazida pela Lei n°® 8.009/1990, é tida como

norma de ordem publica?’.

O beneficio trazido pela Lei tem por objeto qualquer imovel familiar, seja ele
urbano ou rural, destinado a moradia da familia, assim como os moéveis que
guarnecem a casa, as benfeitorias realizadas, plantacdes, além de equipamentos

destinados ao uso profissional do devedor.

26 VASCONCELOS, Rita. Impenhorabilidade do bem de familia. Teresa Arruda Alvim Wambier;
Eduardo Talamini (coords.). 22 ed. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015.

27 SHIMURA, Sérgio. A impenhorabilidade na visdo do Superior Tribunal de Justica. Revista de
Processo, vol. 305/2020, p. 173-194.



Segundo leciona Alvaro Villaga Azevedo, o domicilio familiar € composto por
dois elementos, sendo um objetivo e outro subjetivo. O elemento objetivo é a propria
residéncia e o elemento subjetivo é o animo de permanecer nesta residéncia de forma

definitiva?s.

Para a instituicdo do beneficio de ordem legal, devem ser observados os
requisitos objetivos e subjetivos do artigo 1° da Lei n° 8.009/1990, ou seja, que 0
imovel seja do casal que nele resida ou da entidade familiar, aguela definida nos
termos do artigo 226, 88 3° e 4° da Constituicdo Federal (CF)%°.

Entretanto, também deve ser considerada como entidade familiar, além
daquelas trazidas pela CF, os modelos de familia sociolégica e juridicamente
reconhecidas, como, por exemplo, a propria pessoa solteira, separada, conviventes
em unido estavel, homoafetivas ou ndo, irmdos que vivem juntos, além de outras

diversas formas de relacédo que constituam uma entidade familiar3°.

A verificacdo da impenhorabilidade do bem de familia de que trata a legislacéo
implica aferir, no caso concreto, a destinacao que é dada ao imovel objeto da arguicédo

de impenhorabilidade, assim como quem reside no imével.

Nesse sentido, h4 entendimento de que ndo € necessario que o devedor resida
no imovel para alegacdo da impenhorabilidade, desde que nele resida algum membro

da familia, como, por exemplo, filhos ou pais do devedor.

Esse entendimento encontra amparo na prépria Lei n°® 8.009/1990, que visa
proteger a moradia da entidade familiar do devedor, quando o imdével objeto da
penhora trata-se da Unica propriedade do devedor, ainda que este ndo resida nele.
Além disso, ha que se lembrar que essa protecdo tem por base a propria dignidade

da pessoa humana conferida pela Constituicdo Federal.

28 AZEVEDO, Alvaro Villaga; Bem de familia: com comentarios a Lei 8.009/90. 52 ed. S&o Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2002, p. 171.

29 Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado.

§ 3° Para efeito da protecdo do Estado, € reconhecida a unido estavel entre 0 homem e a mulher como
entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento.

§ 4° Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada por qualgquer dos pais e seus
descendentes.

30 Nesse sentido, é a Stimula 364 do STJ: “O conceito de impenhorabilidade de bem de familia abrange
também o imovel pertencente a pessoas solteiras, separadas e vilvas”.
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Igualmente, se o devedor ndo reside no imovel, mas usa a renda auferida como
aluguel para pagar o aluguel de outra casa que reside com sua familia, o entendimento
€ que ha a protecado legal do bem de familia também para esses casos, conforme
enuncia a Simula 486 do STJ3L.

Sob essa perspectiva, a jurisprudéncia se firmou, com base na Sumula acima,
de que € impenhoravel o imével proprio do devedor, mesmo que esteja locado a
terceiros, desde que a renda obtida com a locacéo seja revertida em beneficio da

familia32.

A arguicao da impenhorabilidade pode acontecer em um processo de execugao
civil, fiscal, previdenciaria, trabalhista ou de qualquer outra natureza®3, seja ele
autdbnomo ou aquele decorrente da fase de cumprimento de sentencga, especialmente

no que diz respeito a execugao por quantia certa.

O inadimplemento do devedor na execucdao, resulta em uma execucao for¢ada,
ou seja, a busca por seu patriménio, seja bens mdveis ou imdveis que possam

satisfazer o débito exequendo.

A luz da Lei n° 8.009/1990, a impenhorabilidade é a regra geral. Entretanto,
esta regra nao € absoluta, comportando algumas excecdes. Pode ser afastada caso
ocorram algumas das situacdes previstas nos incisos3* do artigo 3°, da referida lei.

31 Sumula 486 do STJ: “E impenhoravel o Unico imdvel residencial do devedor que esteja locado a
terceiros, desde que a renda obtida com a locacgdo seja revertida para a subsisténcia ou a moradia da
sua familia”.

32 A opcao por residir em imovel alheio, mesmo estando o imoével proprio locado, se deve, algumas
vezes, arazdes de pura conveniéncia — como proximidade do local de trabalho ou de estudo — e, outras,
a necessidade financeira, quando a renda do aluguel da casa propria é essencial para a sobrevivéncia
do devedor e de sua familia. (VASCONCELOS, Rita. Impenhorabilidade do bem de familia. Teresa
Arruda Alvim Wambier; Eduardo Talamini (coords.). 22 ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2015, p. 98).

33 Art. 3°A impenhorabilidade é oponivel em qualquer processo de execucao civil, fiscal, previdenciéria,
trabalhista ou de outra natureza, salvo se movido:

34 - pelo titular do crédito decorrente do financiamento destinado a construcdo ou a aquisicdo do
imovel, no limite dos créditos e acréscimos constituidos em fungao do respectivo contrato;

Il - pelo credor da pensédo alimenticia, resguardados os direitos, sobre o bem, do seu coproprietario
que, com o devedor, integre unido estavel ou conjugal, observadas as hipdteses em que ambos
responderdo pela divida;

IV - para cobranca de impostos, predial ou territorial, taxas e contribui¢cdes devidas em funcdo do imével
familiar;

V - para execuc¢do de hipoteca sobre o imovel oferecido como garantia real pelo casal ou pela entidade
familiar;
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E muito comum que na contratacdo de crédito para financiamento bancario
imobiliario, o préprio imével “beneficiado” pelo crédito, € dado a instituicao financeira
como garantia do pagamento daquela divida. Dessa forma, se o devedor fica
inadimplente com as parcelas do respectivo financiamento bancéario e a cobranca
deste crédito venha a ser realizada judicialmente, ndo podera o devedor, neste caso,

alegar a impenhorabilidade do bem familia>.

Com razéo, pois seria ildgico pensar que o devedor possa contrair obrigacdes
para adquirir seu imovel residencial, ainda que Unico bem, esquivar-se de tais
obrigacgOes, e ainda alegar que este mesmo imd@vel € impenhoravel por se tratar de

bem de familia.

Também estéo excluidas da impenhorabilidade, o imével e os bens méveis que

guarnecem a casa do devedor de alimentos, nas execuc¢des de penséo alimenticia®.

Contudo, essa regra ndo se aplica se, porventura, o credor dos alimentos morar

no imével que pertence ao devedor?’.

Da mesma forma, os impostos, taxas e contribuicbes do préprio imével nao
estdo sujeitos a regra da impenhorabilidade®8. Neste mesmo rol, podemos considerar

também as despesas condominiais.

VI - por ter sido adquirido com produto de crime ou para execugdo de sentenca penal condenatéria a
ressarcimento, indenizagéo ou perdimento de bens.

VIl - por obrigag&o decorrente de fianca concedida em contrato de locagéo.

35 “Assim se evita gue o executado conserve a propriedade do bem que adquiriu a custa da concesséo
de um crédito que lhe foi dado para aquela mesma finalidade”. (BUENO, Cassio Scarpinella. Curso
sistematizado de direito processual civil. Vol. 3. 32 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 268).

36 Nesse sentido, “ao interpretar o art. 3°, lll, da Lei 8.009/1990, a jurisprudéncia do STJ assevera a
irrelevancia da origem da obrigagéo alimenticia, ndo importando se decorre de relagdo familiar ou se é
proveniente de indenizag&o por ato ilicito”. (STJ, Agin 1.338.169/PR, 22 Turma. julg. 23.11.2010, rel.
Min. Vasco Della Giustina, DJ 09.12.2010)

37 Nesse sentido, “quando os credores dos alimentos residem no imével que pertence ao devedor, nao
se pode pretender a penhora desse bem, pois além de estar destinado a moradia da familia, a habitacdo
¢é forma indireta de prestagao alimentar”. (VASCONCELOS, Rita. Impenhorabilidade do bem de familia.
Teresa Arruda Alvim Wambier; Eduardo Talamini (coords.). 22 ed. S&o Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2015, p. 84).

38 Cumpre observar que “as taxas e contribuicdes a que a lei se refere consistem na remuneracgéo por
servigos publicos prestados e contribuicdes de melhoria instituidas em virtude de obras publicas que
valorizam o imével”. (VASCONCELQOS, Rita. Impenhorabilidade do bem de familia. Teresa Arruda Alvim
Wambier; Eduardo Talamini (coords.). 22 ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015, p. 84).
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Outra excecdo € o bem de familia oferecido como garantia real pelo seu
proprietario. Ou seja, o imével pode ser penhorado em favor do credor hipotecario em
eventual execucdo desta hipoteca, desde que a garantia tenha sido devidamente
registrada no cartério de Registro de Iméveis competente.

Importante ressaltar que a penhora devera recair sobre 0 mesmo bem dado em

hipoteca, ndo em imovel diverso de maior valor.

Também ndo comporta a regra geral, o imével adquirido com produto de crime.
Neste caso, 0 que € considerado ndo é a qualidade do crédito, como nas excecdes

acima, mas sim, a origem ilicita do bem.

Na mesma esteira, ndo ha impenhorabilidade do bem de familia quando a
execucao se tratar de cumprimento de sentenca penal condenatdria a ressarcimento,
indenizagdo ou perdimento de bens. Nesta situagéo, é irrelevante se o bem foi ou ndo
adquirido com produto de crime, pois 0 que sera considerado € a obrigacdo do

devedor de indenizar o dano causado pelo crime que cometeu.

Por fim, a Gltima excec¢éo a regra geral da impenhorabilidade do bem de familia,
trata-se da execucdo por divida decorrente da obrigacdo da fianca concedida em
contrato de locagéo de iméveis urbanos, apds o advento da Lei n°® 8.245/1991 (Lei das

Locacgdes).

Ha diversas criticas a essa disposi¢ao, uma vez que o fiador acaba ficando em
uma posicao de desvantagem em relacdo ao afiancado, uma vez que, neste caso, hao
ha possibilidade do exercicio do beneficio de ordem, ficando o afiancado/locatario
protegido pela impenhorabilidade dos bens que guarnecem a sua residéncia, nos
termos do artigo 2°, paragrafo Gnico*® da Lei n° 8.009/1990, em detrimento da nédo

incidéncia da regra geral para o fiador.

39 No mesmo sentido, Alvaro Villaga Azevedo afirma que “se a situagdo de bem de familia n&o retira
de seu titular a possibilidade de aliena-lo, porque esse imovel €, somente, impenhoravel, nada impede
gue seja o0 mesmo oferecido como garantia hipotecéria. Nao seria justo, entretanto, que, favorecendo
esse mesmo titular, devedor hipotecario, ndo pudesse o credor satisfazer-se de seu crédito, sobre o
objeto da garantia ofertada”. (AZEVEDO, Alvaro Villaca; Bem de familia: com comentérios a Lei
8.009/90. 52 ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2002, p. 191).

40 Art. 2° Excluem-se da impenhorabilidade os veiculos de transporte, obras de arte e adornos
suntuosos.
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Apesar das diversas criticas, essa excecado foi consolidada pelo Supremo
Tribunal Federal (STF) no julgamento do tema 295 de repercussao geral, Recurso
Extraordinario (RE) n° 612.360/SP*!, no que tange a constitucionalidade da penhora
do bem de familia do fiador no contrato de locacdo residencial, sendo este
posicionamento ratificado pelo RE n® 605.709/SP#?, para o contrato de locacdo

comercial.

4. Renlncia a impenhorabilidade do bem de familia via negécio juridico

processual Nno processo executivo

A renancia a impenhorabilidade do bem de familia pode ser entendida como a
vontade do devedor/executado em alienar o seu imovel judicialmente em um processo

que corre contra ele.

O negdcio juridico processual, como vimos anteriormente, pode ser
interpretado como uma espécie de “contrato” entre as partes do processo, vinculando

Ou n&o o juiz.

Denomina-se negdcio juridico processual, pois ocorre dentro do processo, mas

ndo deixa de ser uma espécie de contrato, onde é formalizada a vontade das partes*.

Isso porque, o processo executivo “é permeado pela autonomia das partes,

moldada na sintese do principio dispositivo e do principio do debate. Além disso, a

Paragrafo unico. No caso de imével locado, a impenhorabilidade aplica-se aos bens méveis quitados
que guarnecam a residéncia e que sejam de propriedade do locatario, observado o disposto neste
artigo.

41 STF, RE 612.360/SP, Tribunal Pleno. julg. 13.08.2010, rel. Min. Ellen Gracie, DJ 03.09.2010)

42 STF, RE 605.709/SP, Tribunal Pleno. julg. 12.06.2018, rel. Min. Dias Toffoli, DJ 18.02.2019)

43«0 espectro de negdcios juridicos processuais que podem ser celebrados em execucdo é muito
variado. E possivel haver negdcios juridicos unilaterais e convencgdes processuais. Os acordos podem
ser convencgdes dispositivas, e terem como escopo estipular a regra de procedimento (por exemplo,
acordo sobre a competéncia executiva ou sobre os bens penhoraveis), como podem também ter por
objeto uma situacéo juridica processual, quando as partes deliberam a respeito de um agir ou nao agir
no processo (por exemplo, o pacto de non exequendo). Em qualquer caso, o negdcio juridico cria
vinculos de natureza processual que impdem deveres entre os convenentes”. (DIDIER JR, Fredie.
Negdcios juridicos processuais atipicos e execucdo. Revista de Processo, vol. 275/2018, p. 5)
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execucao é plena de uma variedade de atos negociais de oferta de bens, concorréncia

publica nos leildes, avaliagao etc.”**

Pelo principio dispositivo, verificam-se “diversas faculdades de disposi¢ao para
0 exequente. A autonomia dos litigantes, que também se projeta na execucao,
engloba a possibilidade de definir negocialmente efeitos juridicos, moldando o

procedimento de acordo com as prioridades e interesses dos acordantes”>.

Como mencionado no capitulo anterior, as regras de impenhorabilidade s&o
tidas como norma de “ordem publica”, pois foram instituidas pelo Estado, mas elas

servem de protecdo ao préprio devedor/executado.

No mesmo sentido, Fredie Didier Jr. afirma que “a prevalecer o argumento de
que a regra que proibe a penhora de bem de familia visa proteger a familia, e ndo o

executado, seria preciso considerar inalienavel o bem de familia em qualquer caso™®.

O artigo 833 do CPC traz um rol de bens declarados impenhoraveis, com
excecdo da hipétese do inciso 147, que além de ser um bem impenhoravel, também é
inalienavel. Ou seja, ndo se trata de um bem disponivel que poderia ser alienado

livremente.

Sendo determinado bem de familia, um bem disponivel, este bem pode ser
alienado pelo seu proprietario (devedor/executado) em uma transacdo comercial fora
do ambito de um processo judicial (extrajudicialmente).

A prépria Lei n° 8.009/1990 reforca que o bem de familia, na condi¢do de bem

disponivel, pode ser alienado de outras formas e o proprio bem responder por essa

44 DIDIER JR, Fredie. Negdcios juridicos processuais atipicos e execucio. Revista de Processo, vol.
275/2018, p. 3.

45 DIDIER JR, Fredie. Negocios juridicos processuais atipicos e execucdo. Revista de Processo, vol.
275/2018, p. 4.

46 DIDIER JR, Fredie. Negdcios juridicos processuais atipicos e execucdo. Revista de Processo, vol.
275/2018, p. 10.

47 Art. 833. Sao impenhoraveis:

| - os bens inalienaveis e os declarados, por ato voluntario, ndo sujeitos a execugao;
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divida, a exemplo do que dispde o inciso V do artigo 3°, no que tange a execucao de

garantia hipotecaria®.

A garantia hipotecaria concedida pelo casal ou pela entidade familiar nédo se
curva a impenhorabilidade do bem familia, na verdade, trata-se de uma das excec¢des
a regra, vista anteriormente, em que a protecao da impenhorabilidade é afastada.

Se o imovel bem de familia pode ser vendido (“alienado extrajudicialmente”),
por que nao poderia ser vendido (“alienado judicialmente”)?

E mais, se o imével bem de familia ndo pudesse ser alienado em nenhuma
hipétese, ndo haveria qualquer razao para existir as excecdes previstas nos incisos Il
a VIl do artigo 3° da Lei n® 8.009/90, em que a impenhorabilidade do bem de familia

pode ser afastada.

A rendncia a impenhorabilidade do bem de familia via negdcio juridico
processual, nada mais € do que o proprio devedor querer alienar o seu bem

judicialmente?®.

Aregra daimpenhorabilidade n&o pode prevalecer sobre a vontade do devedor,
apenas por se tratar de um processo judicial. Neste caso, o devedor ja tem o beneficio

concedido pela lei, ele ndo € obrigado a renunciar se realmente ndo quiser fazé-lo.

Um exemplo de Fredie Didier Jr. ilustra claramente essa situacéo, que vai de

encontro com a proposta tematica:

“‘Bem imével de familia €, como se sabe, impenhoravel. Imagine
a hipétese de um bem imovel de pessoas casadas. De
acordo com o art. 1.647 do Cdédigo Civil, um cbnjuge somente
pode alienar bem imével com a autoriza¢@o do outro. Imagine,
ainda, que os cbnjuges tém uma divida e querem paga-la.
Como bons devedores, pretendem desfazer-se do seu
patrimbnio para pagar a sua divida, readequando o seu
padrédo de vida. Ambos tém o direito de alienar o imovel, e,
com o dinheiro arrecadado, adimplir a obrigagcdo; ambos

48 «Os negocios juridicos de garantia real sdo claramente negdcios juridicos sobre a penhorabilidade,
amplamente consagrados em diversos paises, inclusive no Brasil. (DIDIER JR, Fredie. Negdcios
juridicos processuais atipicos e execugado. Revista de Processo, vol. 275/2018, p. 11.)

49 «p impenhorabilidade € um direito do executado, que pode ser renunciado se o bem impenhoravel
for disponivel. E a rendncia a impenhorabilidade é um negdcio juridico processual”. (DIDIER JR, Fredie.
Negdcios juridicos processuais atipicos e execucdo. Revista de Processo, vol. 275/2018, p. 10.)
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podem, inclusive, doar o imével. Ndo ha como impedi-los de
fazer isso, eis que manifestacdo legitima do seu direito de
liberdade. Assim, por que ndo poderiam, uma vez demandados
pela divida, aceitar a penhora sobre o imovel, que terminara com
a alienacédo judicial do bem? Se o bem de familia pode ser
hipotecado — e, portanto, objeto de neg6cio juridico que
define previamente o bem a ser penhorado em caso de
futura execugédo, como considerar a suaimpenhorabilidade
irrenunciavel? Tanto mais se justifica a pergunta, quando se vé,
no CPC, a possibilidade de o executado pedir a substituicdo do
bem penhorado por um imoével, apresentando, de logo, a
anuéncia_expressa do _respectivo conjuge (art. 847, 8§ 3°, do
CPC)™0 (grifos nossos).

Neste caso, a rendncia via negocio juridico processual € perfeitamente cabivel,
tratando-se de um negdcio juridico atipico. Como se sabe, o tema acerca dos negoécios
juridicos processuais ainda €, de certa forma, recente, ndo tendo, ainda, situacdes

concretas em que este instrumento tenha sido utilizado.

Entretanto, em uma situacdo como esta, as partes poderiam ajustar via negocio
juridico processual como seria feita esta renuncia, o limite do imével ou valor a ser
penhorado e demais condi¢cdes que tornariam aptas a operacionalizagdo desta

transacao.

7

No mesmo sentido, ainda é possivel fazer uma andlise conjunta tanto do
Caddigo de Processo Civil quanto do Cdadigo Civil no que tange a celebracdo de

contratos atipicos®® e a liberdade de contratar®?.

4.1. Autonomia da vontade das partes e a Lei n°® 8.009/1990

50 DIDIER JR, Fredie. Negdcios juridicos processuais atipicos e execugdo. Revista de Processo, vol.
275/2018, p. 10.

51 Cadigo Civil: Art. 425. E licito as partes estipular contratos atipicos, observadas as normas gerais
fixadas neste Cédigo.

52 «Contrato atipico é o que resulta de um acordo de vontades ndo regulado no ordenamento juridico,
mas gerado pelas necessidades e interesses das partes. E valido, desde que estas sejam capazes e 0
objeto licito, possivel, determinado ou determinavel e suscetivel de apreciacdo econdmica. Ao contrario
do contrato tipico, cujas caracteristicas e requisitos sdo definidos na lei, que passam a integra-lo, o
atipico requer muitas clausulas minudenciando todos os direitos e obrigacGes que o compdem.
(GONCALVES, Carlos Roberto; Direito Civil Brasileiro: Contratos e atos unilaterais. 92 ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2012, ebook).
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A autonomia da vontade das partes é traduzida pelo principio da autonomia da
vontade que, desde o direito romano, concede aos particulares a liberdade para

contratar. Historicamente, € um dos alicerces do direito privado.

Trata-se de um principio fundamental do direito contratual, tendo como ponto
de partida a Revolugdo Francesa — momento em que predominou o individualismo,

bem como o discurso de liberdade em todos as areas, inclusive na seara contratual.

Segundo Carlos Roberto Gongalves, “o principio da autonomia da vontade se
alicerca exatamente na ampla liberdade contratual, no poder dos contratantes de
disciplinar os seus interesses mediante acordo de vontades, suscitando efeitos

tutelados pela ordem juridica3.

De maneira geral, qualquer pessoa tem liberdade para lidar com a situacéo
comercial do seu proprio bem, respeitadas as disposicdes legislativas que regulam,
por exemplo, a venda de um bem imoével de pessoas casadas. Todos os civiimente
capazes podem exercer a sua autonomia da vontade para contratar, vender, ceder

direitos, hipotecar bens etc.

Como abordado anteriormente, a Lei do bem de familia dispbe acerca da
impenhorabilidade do bem de familia em determinadas situacées. A lei ndo veda que

0 proprietario use, goze e disponha do seu imdvel; a ele € concedida ampla autonomia.

Como enfatiza Alvaro Villaca Azevedo “essa Lei n° 8.009/90 surgiu em boa
hora, em que a Nacao brasileira atravessava uma série crise, principalmente de ordem

econdmica™*.

A Lei n® 8.009/1990 veio para conferir ao devedor a protecédo de ndo ter o seu
anico bem expropriado para o cumprimento de determinadas obrigacfes, contra a sua
vontade. Entretanto, ndo proibe que ele mesmo aliene esse Unico bem. A lei trata da
impenhorabilidade do bem de familia e ndo da sua inalienabilidade.

53 GONCALVES, Carlos Roberto; Direito Civil Brasileiro: Contratos e atos unilaterais. 92 ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2012, ebook.

54 AZEVEDO, Alvaro Villaga; Bem de familia: com comentérios a Lei 8.009/90. 52 ed. S&o Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2002, p. 165.
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Tanto a impenhorabilidade, como a inalienabilidade sdo clausulas restritivas
que limitam o direito de propriedade pelo seu titular. A impenhorabilidade, como vimos
anteriormente, pode se dar de maneira voluntaria ou legal; ja a inalienabilidade, trata-
se de um ato de disposicao voluntaria, normalmente verificada em casos de doacao

ou testamento.

Nos termos do artigo 1.911 do CC®°, o imdével afetado com a clausula de
inalienabilidade, por via de consequéncia, é também um imdvel indisponivel.
Entretanto, a Quarta Turma do STJ%® decidiu que se tratam de clausulas autbnomas
e que a imposi¢cdo de uma, ndo implica, automaticamente, na imposi¢cao da outra, a

contrario do que dispde o artigo 1.911.

Dessa forma, € possivel concluir que a protecdo conferida pela Lei n°
8.009/1990, em nada impede o devedor de alienar o seu imével extrajudicialmente ou
judicialmente, tendo, assim, respeitada a autonomia da vontade das partes,

verdadeira demonstracao do direito de liberdade.

5. Concluséao

Como apresentado neste artigo, foi possivel observar como o CPC, de certa
forma, disciplinou o tema dos negdcios juridicos processuais em seu artigo 190, bem
como os diversos exemplos de negdcios juridicos processuais, unilateral, bilateral e

plurilateral.

Ainda, foi possivel verificar também a classificacdo dos negdcios juridicos
processuais em tipicos e atipicos, segundo o que dispbe o CPC, assim como 0sS

requisitos de validade para qualquer negdcio juridico processual.

Somado a isso, verificou-se também a aplicabilidade dos negdcios juridicos
processuais levando em consideracdo o novo modelo de processo cooperativo —

principio da cooperacao —, trazido pelo novo CPC.

55 Art. 1.911. A clausula de inalienabilidade, imposta aos bens por ato de liberalidade, implica
impenhorabilidade e incomunicabilidade.

56 37, REsp 1.155.547/MG, Quarta Turma. julg. 06.11.2018, rel. Min. Marco Buzzi, DJ 09.11.2018)
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Adiante, o presente artigo analisou a impenhorabilidade do bem familia a luz
da Lei n® 8.009/1990, passando pelo conceito de bem de familia, das suas espécies
— bem de familia voluntario ou legal —, os destinatarios da protecdo, requisitos
objetivos e subjetivos, além das hipéteses de afastamento do beneficio legal.

Considerando as hipoteses de excecédo a regra da impenhorabilidade do bem
de familia trazida pela prépria lei, foi possivel constatar que ndo se trata de uma regra

absoluta, podendo ser afastada a depender do caso concreto.

Por fim, de posse das informacdes acerca dos negocios juridicos processuais
e da impenhorabilidade do bem de familia a luz da Lei n° 8.009/1990, é possivel
concluir a admissibilidade da renuncia por parte do devedor executado a

impenhorabilidade do imével bem de familia via negécio juridico processual.

Ao devedor é concedida a autonomia da vontade (principio da autonomia da
vontade das partes), onde ele tem total liberdade para contratar, alienar ou ndo alienar
0 seu imével, seja extrajudicialmente ou judicialmente, uma vez que a Lei n°
8.009/1990 trata apenas da impenhorabilidade do bem de familia, ndo da sua
inalienabilidade.
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