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RESUMO

O presente trabalho teve como objetivo analisar as especificidades do cumprimento de sentenca
sob o rito da coercdo pessoal, modalidade diferenciada de execucdo lastreada em titulo judicial
que permite a cominacao de prisdo civil ao executado inadimplente com sua obrigacao de prestar
alimentos. A metodologia empregada foi 0 método indutivo. O tema em questéo foi explorado a
partir da revisdo da doutrina, da jurisprudéncia emanada de diferentes Tribunais e da legislacéo
constitucional e infraconstitucional brasileira. O resultado do estudo constata que, a despeito das
profundas modificag¢des introduzidas com vistas a efetivagdo do direito a alimentos, o Codigo de
Processo Civil de 2015 n&o conseguiu aproveitar plenamente a oportunidade de sanar algumas
das divergéncias ja existentes sob a égide do sistema processual anterior. Denota-se, ainda, o
conflito entre os direitos fundamentais a vida e a liberdade, prevalecendo, na imensa maioria dos
casos, aquele em detrimento deste, a fim de resguardar-se a urgéncia intrinseca ao crédito de
natureza alimentar. Conclui-se, no mais, que o regramento privilegiado conferido pelo legislador,
destinado a facilitar o recebimento dos alimentos, deve ser devidamente observado pelo aplicador
do direito, de maneira a atingir o fim precipuo almejado pela medida coativa, que é garantir a

sobrevida do credor.

Palavras-chave: Prisdo civil. Alimentos. Regramento privilegiado.



ABSTRACT

The present study aimed to analyze the specificities of compliance with the sentence under
the rite of personal coercion, a different type of execution backed by a judicial title that allows
for the combination of civil imprisonment for the defaulter executed with his obligation to
provide maintenance. The methodology used was the inductive method. The theme in
question was explored from the revision of the doctrine, the jurisprudence emanating from
different Courts and the Brazilian constitutional and infra-constitutional legislation. The
result of the study finds that, despite the profound changes introduced with a view to the
realization of the right to food, the 2015 Code of Civil Procedure failed to fully take advantage
of the opportunity to resolve some of the differences that already existed under the aegis of
the previous procedural system. It also denotes the conflict between the fundamental rights
to life and freedom, in the vast majority of cases prevailing to the detriment of the latter, in
order to safeguard the urgent intrinsic to food credit. It is concluded, moreover, that the
privileged rule conferred by the legislator, intended to facilitate the receipt of food, must be
duly observed by the enforcer of the law, in order to achieve the primary aim desired by the

coercive measure, which is to guarantee the survival of the creditor.

Keywords: Civil Imprisonment. Food. Privileged Rule.
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1 INTRODUCAO

O Cadigo de Processo Civil (CPC) disciplina trés diferentes mecanismos de tutela da
obrigacdo de prestar alimentos fixada em decisdo interlocutdria, sentenca ou acordao, cada qual
com sua peculiaridade, mas todos voltados a um unico fim: imprimir maior eficiéncia na
realizacdo forcada do crédito alimentar. S8o eles: a) desconto em folha (art. 529); b)
expropriagdo de bens (art. 528, 8 8°, c/c art. 530); e c) coercao pessoal (art. 528).

Este trabalho monogréafico visa examinar tdo somente o cumprimento de sentenca
mediante coercdo pessoal, técnica coercitiva mais gravosa existente no sistema juridico
brasileiro, autorizada constitucional e legalmente quando preenchidos determinados requisitos,
apresentados em momento oportuno.

Nele, serdo estudadas, entre outras questdes, as particularidades do procedimento, 0s
aspectos relevantes alusivos ao tema e os principais pontos controvertidos na seara doutrinaria
e jurisprudencial, mas sem a pretensdo de esgotar o0 assunto, deveras significativo.

N&o sera, contudo, abordada a execucdo por coercdo pessoal fundada em titulo
extrajudicial, tendo em vista que o rito procedimental do processo de execucdo ndo apresenta
expressivas diferencas quando comparado com aquele relativo ao cumprimento de titulo
judicial que impde o pagamento de prestacdo alimenticia, cujo regramento Ihe é aplicado no
que couber, na diccéo do § unico do art. 911 do CPC.

No mais, verifica-se que, apesar do amplo debate realizado durante o processo
legislativo, ndo houve, por parte do legislador brasileiro do novo estatuto processual civil, o
enfrentamento necessario de alguns dos pontos polémicos concernentes ao tema, 0 que exige
do julgador, ao se deparar com o caso concreto, que faca juizo de ponderacdo entre a maxima
efetividade da tutela satisfativa e a menor onerosidade para o devedor.

2 CONCEITO E NATUREZA JURIDICA DOS ALIMENTOS

Alimentos, na definicdo de Orlando Gomes?, sdo prestacdes cuja finalidade é satisfazer
as necessidades vitais de quem néo pode prové-las por si.

Relacionados com o direito a vida, dever indissociavel do Estado e garantia fundamental
protegida por clausula pétrea inscrita no caput do art. 5° da Constituicdo Federal, os alimentos,
juridicamente, possuem significado bem mais amplo do que o sentido comum, néo se limitando

ao necessario para o0 sustento de uma pessoa, neles se incluindo também o indispensavel a

1 GOMES, Orlando. Direito de Familia. 7. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1988, p. 455.



manutencdo da condigdo social e moral do alimentando, nos termos do art. 1.694 do Cdédigo
Civil.

Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald? ensinam que o contetido dos alimentos
abrange tanto “as despesas ordinarias, como o0s gastos com alimentacéo, habitacdo, assisténcia
médica, vestuario, educagdo, cultura ¢ lazer” quanto as “extraordinarias, envolvendo, por
exemplo, gastos em farmacias, vestuario escolar, provisdo de livros educativos”.

O dever de prestar alimentos, segundo Maria Berenice Dias?, funda-se no principio da
solidariedade humana que deve existir nas relacGes familiares ou de parentesco, que sdo 0s
“lacos de parentalidade que ligam as pessoas que constituem uma familia, independentemente
de seu tipo: casamento, unido estavel, familias monoparentais, homoafetivas, socioafetivas
(eudemonistas), entre outras”.

Existe divergéncia, em sede doutrinaria, no tocante a natureza juridica do direito a
prestacdo de alimentos.

Ha, segundo Carlos Roberto Gongalves*, trés correntes doutrinarias sobre o tema. A
primeira delas o qualifica como direito pessoal extrapatrimonial, partindo do pressuposto de
que a verba prestada ndo objetiva ampliar o acervo patrimonial do alimentando, mas sim
suprir o imprescindivel a sua sobrevivéncia. Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald®
partilham desse entendimento, ao argumento de que a verba alimentar se destina
primordialmente “a assegurar a integridade fisica, psiquica e intelectual de uma pessoa
humana”.

De sua vez, a segunda corrente, que é minoritaria, o considera simplesmente como
direito patrimonial, dado o carater patrimonial da verba, que é paga em pecunia.

Prepondera, no entanto, a terceira corrente, defendida pelo proprio Carlos Roberto
Gongalves®, que atribui aos alimentos natureza mista, descrevendo-os como direito de contetido
patrimonial, posto que incorporado ao acervo patrimonial do alimentando, e cunho pessoal, por
prestar-se a manutencdo digna de quem os recebe.

No mais, as normas que impdem a obrigacédo legal de alimentos séo consideradas de

ordem publica, vez que, como observa o autor’, “a inobservancia ao seu comando aumenta o

2 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Familias. 9. ed. Salvador:
Juspodvim, 2016, p. 706.

3 DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. 4. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 937.
4 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 15. ed. Sdo Paulo: Saraiva
Educacdo, 2018, p. 241.

51d, lbid. p. 707.

61d, lbid. p. 241

"1d, Ibid. p. 240.



nimero de pessoas carentes e desprotegidas, que devem, em consequéncia, ser por ele
amparadas”.
Em raz&o disso, consoante o disposto no art. 1.707 do Caodigo Civil, o direito a alimentos

é irrenunciavel e o respectivo crédito insuscetivel de compensacdo, compensacgédo ou penhora.

3 CLASSIFICACAO DOS ALIMENTOS

A doutrina apresenta uma série de classificacGes para os alimentos. O estudo delas,
ainda que de modo breve, se mostra relevante, haja vista que ha divergéncia doutrinaria e
jurisprudencial no que diz respeito a espécie de alimentos que pode ser executada com o
emprego da coercao pessoal.

Os alimentos sdo de diversas espécies, classificados pela doutrina segundo varios
critérios. Dentre eles, 0os que merecem maior destaque sdo os que distinguem os alimentos
quanto: a) a natureza; b) a origem; c) ao instante procedimental para a sua concessao; e d) ao

momento em que séo reclamados.

3.1 Quanto a natureza

Quanto a natureza, os alimentos podem ser classificados em naturais (ou necessarios) e
civis (ou congruos).

Previstos no § 2° do artigo 1.694 do Codigo Civil, os alimentos naturais, nas palavras
de Araken de Assis®, “compreendem as notas minimas” da obrigagdo alimentar, fixadas para o
fim de prover as “necessidades basicas ¢ tradicionais do ser humano”, que podem abranger,
além da alimentacdo propriamente dita, as despesas relativas a vestuario, salde e habitacdo,
entre outras. Restringem-se, de acordo com Carlos Roberto Gongalves®, ao “indispensavel a
satisfagdo das necessidades primarias da vida”. Situam-se, como observa Y ussef Said Cahali'?,
nos limites do necessarium vitae.

De sua vez, os alimentos civis, também chamados de cdngruos, destinam-se, segundo
Araken de Assis!!, a suprir, além das basicas, as “necessidades morais e intelectuais do ser

humano”, razdo por que consagrados como “necessarium personae”.

8 ASSIS, Araken de. Da Execugdo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 109.

® GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 15. ed. Sdo Paulo: Saraiva
Educacdo, 2018, p. 241.

10 CAHALLI, Yussef Said. Dos Alimentos. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 18.

11d, Ibid. p. 109.



Disciplinados na parte final do caput do art. 1.694 do Codigo Civil, consistem, no
magistério de Gustavo Ferraz de Campos Monaco!?, naqueles estabelecidos “em razdo da
pessoa necessitada, do padrdo econémico-social com o qual estava acostumada durante o
matrimdnio ou a convivéncia”.

Relativamente aos parentes, cita como exemplo®® a hipotese de “manutencio da
educacao dos filhos, com a continuidade de seus cursos basicos (padrdo do instituto de ensino)

e de seus cursos extracurriculares (linguas estrangeiras, musica, artes, esportes etc.)”.

3.2 Quanto a origem

Quanto a sua origem (ou a causa juridica), dividem-se os alimentos em legitimos (ou
legais), voluntarios e indenizativos.

Inseridos no Direito de Familia, os alimentos legitimos, explica Carlos Roberto
Gongalves!, sio devidos “em virtude de uma obrigacio legal, que pode decorrer do parentesco
(iure sanguinis), do casamento ou do companheirismo”.

De seu turno, voluntarios, na definicdo do autor®®, representam aqueles que emanam de
uma “declaragdo de vontade inter vivos, como na obrigacdo assumida contratualmente por
guem n&o tinha a obrigacdo legal de pagar alimentos, ou causa mortis, manifestada em
testamento, em geral sob a forma de legado de alimentos”.

Ensina o doutrinador’® que, quando instituidos por negdcio juridico inter vivos,
“pertencem ao direito das obrigagdes e sao chamados também de obrigacionais”, a0 passo que,
se derivados de declaragdo causa mortis, encontram-se regulados no “direito das sucessoes e
sao também chamados de testamentarios”.

Lado outro, os indenizativos, conhecidos também como indenizatorios ou ressarcitorios,
sdo fixados judicialmente e resultam da “pratica de um ato ilicito como, por exemplo, o
homicidio, hipotese em que as pessoas que do morto dependiam podem pleitea-los (art. 948, Il,
do CC)”, na conceituacdo dada por Flavio Tartuce!’. Carlos Roberto Gongalves'® acrescenta

que referida classe de alimentos encontra-se comtemplada no Direito das Obrigagdes, mais

12 COSTA MACHADO, Antonio Claudio da et al. Cddigo Civil Interpretado: Artigo por Artigo, Paragrafo por
Paragrafo. 10. ed. Barueri: Manole, 2017, p. 1478.

131d, Ibid. p. 1478.

4 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 15. ed. Sdo Paulo: Saraiva
Educacdo, 2018, p. 242.

151d, Ibid. p. 242.

16 1d, Ibid. p. 242.

17 TARTUCE, Flavio. Manual de Direito Civil: Volume Unico. 8. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2018, p. 1387.
181d, Ibid. p. 242.



especificamente nos artigos 948, 11, e 950 do Cadigo Civil, e traduz-se em forma de indenizagéo
do dano ex delicto.

3.3 Quanto ao instante procedimental para a sua concessao

Outro critério adotado é aquele que distingue os alimentos a depender do instante
procedimental em que concedidos, dividindo-os em definitivos (ou regulares) ou provisoérios.

Denominam-se definitivos (ou regulares), de acordo com Yussef Said Cahali'®, os
alimentos “estabelecidos pelo juiz ou mediante acordo das partes, com prestagdes periddicas,
de carater permanente, ainda que sujeitas a eventual revisao”.

Em complemento, Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald® enfatizam que
referida espécie submete-se a "clausula rebus sic stantibus", de modo que a sentenca que os fixa
ndo enseja o aperfeicoamento da coisa julgada material, porquanto passivel de alteracéo
“quando modificada a necessidade de quem os recebe ou a capacidade contributiva de quem os
presta, através de nova decisao judicial ou acordo entre os interessados”.

Dizem-se provisorios, segundo referidos doutrinadores??, os alimentos que detém
“natureza antecipatoria”, concedidos “de forma liminar, initio litis, bastando que se comprove,
de forma pré-constituida, a existéncia da obrigag¢do alimenticia”, a teor do art. 4° da Lei n°
5.478/68. A prova constituida a que se referem?? ¢ aquela apta a comprovar a “existéncia do
vinculo de parentesco, de casamento ou de unido estavel para que o juiz possa fixar,
liminarmente (antes mesmo da prévia ouvida do réu), os alimentos provisorios”.

Figura abolida pela nova legislacdo processual civil, os alimentos provisionais estavam
elencados pelo sistema processual anterior como medida cautelar inominada, contemplada no
art. 852. Diferentemente dos provisorios, tinham cabimento, segundo Cristiano Chaves de
Farias e Nelson Rosenvald?®, “quando o interessado ndo possuia prova pré-constituida da
existéncia da obrigacao alimentar, obstando a via dos alimentos provisérios em sede de acdo de
alimentos”.

Por isso, continuam?*, ajuizava-se “agdo cautelar, preparatoria ou incidental, requerendo
alimento provisionais, demonstrada a presencga dos requisitos genéricos das cautelares (isto &,

periculum in mora e fumus bani juris), para garantir a sua sobrevivéncia”.

19 CAHALLI, Yussef Said. Dos Alimentos. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 26.

20 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Familias. 9. ed. Salvador:
Juspodvim, 2016, p. 771.

2L1d, Ibid. p. 770-771.

22d, Ibid. p. 771.

2 1d, Ibid. p. 771-772.

241d, 1bid. p. 772.



Destacam?® que, pela nova sistematica processual, o interessado que pretender receber
alimentos em carater cautelar, sem dispor de prova pré-constituida, “pode requerer ao juiz uma
medida de urgéncia, incidental em outro processo”, desde que demonstre o “perigo da demora

e a plausibilidade das alegacdes formuladas™.

3.4 Quanto ao momento em que sédo reclamados

Relevante na determinacéo do termo inicial a partir do qual se tornam exigiveis, a Ultima
categoria citada neste trabalho é a que diferencia os alimentos considerando-se 0 momento em
que sdo reclamados, separando-0s em pretéritos e futuros.

Rolf Madaleno?® define os pretéritos como “os anteriores ao ingresso da a¢io e que nio
sdo devidos por ndo terem sido requeridos”. Flavio Tartuce?’ acrescenta que a impossibilidade
de os exigir decorre da aplicacdo do principio da atualidade, que rege os alimentos. Carlos
Roberto Gongalves? salienta que, como o alimentando, “bem ou mal, conseguiu sobreviver
sem o0 auxilio do alimentante, ndo pode pretender o pagamento de alimentos relativos ao
passado”, aplicando-se a maxima “in praeteritum non vivitur”.

Rita de Céssia Corréa de Vasconcelos®, porém, diz que também podem ser
consideradas pretéritas as prestacdes alimenticias “que se acumularem, sem que tenham sido
cobrados”, a exemplo daquelas relativas a periodo superior ao delimitado no § 7° do art. 528 do
CPC, cuja cobranca deverd, necessariamente, ser feita pela via expropriatoria.

Futuros, de sua parte, sao os prestados “em virtude de decisdo judicial ou de acordo”,
segundo Yussef Said Cahali®, e devidos a partir da citagdo, a teor do § 2° do art. 13 da Lei
de Alimentos. Diferentemente das pretéritas, autorizam a prisdo civil do executado, como
destaca Rita de Cassia Corréa de Vasconcelos®, somente as parcelas futuras, assim
consideradas as trés “anteriores ao ajuizamento da execucao e as que se vencerem no curso do

processo”, na dic¢do do art. 528, § 7°, do Codigo de Processo Civil.

% FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Familias. 9. ed. Salvador:
Juspodvim, 2016, p. 772.

% MADALENO, Rolf. Direito de Familia. 8. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2018, p. 1159.

2T TARTUCE, Flavio. Manual de Direito Civil: Volume Unico. 8. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2018, p. 1388.

28 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 15. ed. Sdo Paulo: Saraiva
Educacdo, 2018, p. 244.

P WAMBIER, Teresa Arruda Alvim et al. Breves Comentarios do Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2015, p. 1316.

30 CAHALLI, Yussef Said. Dos Alimentos. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 26.

31 1d, Ibid. p. 1316.



4 EVOLUCAO DO REGRAMENTO DA EXECUCAO DA OBRIGACAO ALIMENTAR
EM RELACAO AO DIPLOMA PROCESSUAL ANTERIOR

Promulgada em 16 de marco de 2015 e publicada no Diario Oficial da Unido no dia
seguinte, a Lei n° 13.105, de 2015, conhecida como o0 Novo Codigo de Processo Civil e fruto
de anos de discussoes e debates, revogou, tdo logo entrou em vigor, as disposi¢des contidas na
Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973, que havia instituido o diploma processual até entdo
vigente (CPC de 1973).

Procurando colocar fim a diversos questionamentos que surgiram em decorréncia das
poucas previsfes sobre o tema no Codigo anterior e da edigdo da Lei n® 11.232, de 22 de
dezembro de 2005, que, apesar de alterar o CPC de 1973 para nele introduzir a fase de
cumprimento das sentencgas no processo de conhecimento, silenciava-se a respeito da aplicacédo
das regras relativas ao cumprimento de sentenca a execucdo de débitos alimentares, o CPC
remodelou o regime executivo concernente a obrigacdo de pagar alimentos.

Iniciativa destinada a tornar mais coesa a execuc¢do forcada do crédito alimentar, com a
remodelagem da sistematica executiva o CPC 2015 consolidou, em seu teor, boa parte do
entendimento jurisprudencial desenvolvido durante a égide do CPC de 1973, bem como trouxe
novidades importantes e regras especificas voltadas a preencher lacunas geradas pelas regras
genéricas do codigo processual anterior.

Existiam, no CPC de 1973, dois distintos ritos procedimentais para a execuc¢do da
prestacdo alimenticia, regulados entre os artigos 732 e 735. O primeiro deles, tratado no art.
732, era 0 da execucao convencional, com expropriacdo de bens, no qual incidiam as regras do
cumprimento de sentenca, dentre as quais a aplicagdo da multa de 10% prevista no art. 475-J.
Constante do art. 733, o segundo rito decorria da urgéncia insita ao crédito alimentar,
permitindo-se a decretacdo da prisdo civil do alimentante inadimplente, autorizada pelo texto
constitucional.

Questionava-se a época a categoria de alimentos que poderia ser executada pela via
especial, tendo em vista que a leitura dos dispositivos sugeria que a execugdo dos alimentos
definitivos, fixados por sentenca, mediante cognicdo exauriente, tramitaria pelo rito
expropriatorio, ao passo que a execucao dos provisionais, fixados por decisao interlocutoria em
sede de cautela inominada, seguiria pelo rito da coercdo pessoal.

Ao unificar a dualidade de regimes do cumprimento da sentenca e da decisdo
interlocut6ria que impdem o dever de prestar alimentos, o CPC acabou com a discussao,
ampliando-se 0 ambito de aplicacdo da técnica da prisdo civil, que passou a abranger 0s

alimentos definitivos, provisérios ou fixados em antecipacao de tutela.



Importante e necessaria mudanca, o novo sistema, ao inserir um capitulo especifico para
a execucdo de alimentos fixados extrajudicialmente (arts. 911 a 913), afastou a divida quanto
a possibilidade de cobranca, pela via comum e especial, de titulo extrajudicial que contemple
obrigacdo alimentar, a exemplo das escrituras publicas e acordos referendados pela Defensoria
Publica e pelo Ministério Publico.

Outra importante novidade trazida pelo sistema foi a confirmacdo do entendimento
sedimentado no enunciado da sumula 309 do STJ, de maneira a restringir o emprego da técnica
da coercdo pessoal para a divida “nova”, compreendida entre até as trés ultimas prestacdes
anteriores a instauracdo da fase de cumprimento de sentenca mais as inadimplidas no curso do
feito, limite temporal criado ndo s6 para facilitar a atuagdo dos julgadores, mas também para
enfatizar que a divida alimentar que enseja a utilizacéo de instrumento tdo grave como a prisdo
deve ser aquela que efetivamente detenha carater de urgéncia.

No mais, dentre outras significativas mudancgas, inovou o Cadigo de 2015 ao prever, no
§ 1° do art. 528, que, caso o executado permaneca inerte no prazo legal, serd levada a protesto
a decisdo interlocutoria que o intimou a adotar quaisquer dos comportamentos definidos no
caput do mesmo dispositivo, de maneira a tornar inequivoco o inadimplemento da obrigacéo e

a dar publicidade da mora do alimentante.

5 DAS PECULIARIDADES DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA QUE
RECONHECA A EXIBILIDADE DE OBRIGACAO DE PRESTAR ALIMENTOS

5.1 Competéncia para o processamento da execucao

O art. 516 do Codigo de Processo Civil estabelece os critérios de competéncia aplicaveis
ao cumprimento de sentenca, inclusive ao promovido pelo rito da coercéo pessoal. Excetuando-
se as causas de competéncia originaria dos tribunais (inciso 1), a competéncia para processar o
cumprimento de sentenca no primeiro grau de jurisdicéo €, em regra, do juizo de onde emanou
0 provimento judicial.

Entretanto, em homenagem ao principio da efetividade da execucéo, o 8§ Unico do
referido dispositivo legal permite ao exequente, a seu critério, instaurar a execugdo perante juizo
distinto do de formacdo do titulo, podendo optar por uma das seguintes opgdes: a) o0 juizo do
atual domicilio do executado; ou b) o juizo do local onde se encontram bens sujeitos a
expropriacao.

Verdadeira mitigacdo a regra da perpetuacao da jurisdigdo, insculpida no art. 43 do CPC,
a flexibilizacéo das regras de competéncia territorial visa, de acordo com Misael Montenegro



Filho®, facilitar a “prética dos atos materiais da execucdo (penhora, avaliagdo e intimagdes,
principalmente), além de evitar a reiterada expedicao de cartas precatorias, o que naturalmente
retarda a marcha processual”.

Durante a vigéncia do CPC de 1973, havia interessante discussdo doutrinaria no que
tange a competéncia para a execucdo de prestacdao alimenticia, regulada no art. 733 do antigo
sistema processual. Debatia-se a época a respeito da possibilidade de o alimentando, que ndo
mais residia no foro do juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdicdo, promover a
execucdo no foro de seu atual domicilio, com fundamento no art. 100, I, daquele Codigo (atual
art. 53, 11, do CPC de 2015).

Apreciando a matéria, o Superior Tribunal de Justica firmou orientacdo no sentido de
relativizar as regras de competéncia previstas no art. 475-P do CPC de 1073 (atual 516 do CPC
de 2015) quando se tratar de execucdo de alimentos, em virtude da natureza da prestacao
exigida.

Em um dos julgados, proferido pela Segunda Secdo por ocasido do julgamento do
Conflito de Competéncia n° 118.340 — MS*, a relatora Ministra Nancy Andrighi, em seu voto,
destacou que “a interpretacdo das normas relativas a competéncia, quando o assunto ¢
alimentos, deve, sempre, ser a mais favoravel aos alimentandos, sobretudo em se tratando de
menores”, posto que, a seu ver, “o descumprimento de obrigacao alimentar, antes de ofender a

autoridade de uma decisdo judicial, viola o direito a vida digna de quem dela necessita”.

32 MONTENEGRO FILHO, Misael. Novo Cédigo de Processo Civil Comentado. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2018,
p. 504,

3 Confira-se, a proposito, a ementa do julgado: PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA. EXECUCAO DE PRESTACAO ALIMENTICIA. ACAO AJUIZADA NO FORO DA
RESIDENCIA DOS ALIMENTANDOS. SENTENCA EXEQUENDA PROFERIDA POR JUiZO DE FORO
DIVERSO. COMPETENCIA FUNCIONAL. RELATIVIZAQAO. POSSIBILIDADE. ARTS. ANALISADOS:
100, I1, E 475-P, DO CPC. 1. Conflito negativo de competéncia suscitado em 24/05/2011, visando a definicéo do
Juizo competente para o processamento de execucdo de prestacdo alimenticia ajuizada em 2001. 2. O
descumprimento de obrigagdo alimentar, antes de ofender a autoridade de uma decisdo judicial, viola o direito a
vida digna de quem dela necessita (art. 1° Ill, da Constituicdo Federal). Em face dessa peculiaridade, a
interpretacdo das normas que tratam de competéncia, quando o assunto é alimentos, deve, sempre, ser a mais
favoravel para o alimentando. 3. Em se tratando de execucdo de prestagdo alimenticia, a aparente antinomia havida
entre o art. 475-P e paragrafo Unico (e também o art. 575, I) e o art. 100, Il, todos do CPC, resolve-se em favor
do reconhecimento de uma regra de foro concorrente, que permite ao alimentando escolher entre: (1) o foro do seu
domicilio ou residéncia; (I1) o Juizo que proferiu a sentenca exequenda; (I11) o Juizo do local onde se encontram
bens do alimentante, sujeitos a expropriacéo; e (IV) o Juizo do atual domicilio do alimentante. 4. Na hipotese, é
competente para o processamento da execucéo de alimentos o foro do domicilio ou residéncia do alimentando,
eleito por ele para o ajuizamento da acédo, ainda que a sentenca exequenda tenha sido proferida em foro diverso.
Relativizacdo da competéncia funcional prevista no art. 475-P do CPC. Precedentes do STJ. 5. Conflito de
competéncia conhecido para declarar a competéncia do Juizo Suscitado. (STJ - CC: 118340 MS 2011/0175077-
4, Relatora: Ministra NANCY ANDRIGH]I, Data de Julgamento: 11/09/2013, S2 - SEGUNDA SECAO, Data
de Publicacdo: DJe 19/09/2013)
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Votou a Ministra pelo reconhecimento de uma regra de foro concorrente, de modo a
permitir ao alimentando escolher entre o “foro que lhe permita satisfazer, de forma mais
eficiente, sua necessidade, ainda que afastado de seu domicilio” e o “foro onde reside, que lhe
exige menos esforco financeiro”, preservando-se, a um s6 tempo, “o interesse do alimentando
e, porque nao, a propria efetividade da execugao”.

Tal entendimento restou consolidado no § 9° do art. 528 do Cddigo de Processo Civil,
que prevé que, nada obstante as opg¢des catalogadas no paragrafo Unico do art. 516, € licito ao
alimentando promover o cumprimento da sentenca ou decisao que condena ao pagamento de
prestacdo alimenticia no juizo de seu domicilio.

Antonio Notariano Junior®* observa que, embora ndo prevista expressamente, ndo se
exclui a possibilidade de o exequente também optar pelo juizo de sua residéncia, prestigiando-

se uma interpretacdo harmonica do sistema.

5.2 Requisitos do requerimento inicial

A fase de cumprimento de sentenca, seja qual for a natureza da verba executada,
submete-se ao principio dispositivo, de forma que somente pode ser iniciada a requerimento do
exequente, nos termos do art. 523 do CPC.

Em virtude da gravidade e da excepcionalidade da prisdo civil, técnica coercitiva
reservada unicamente ao credor de alimentos, o legislador, no caput do art. 528 do CPC, exigiu
expressamente o requerimento do exequente para o inicio do cumprimento de sentenca
mediante coercao pessoal.

Formulado por simples peticdo, os requisitos desse requerimento pouco diferem dos
exigidos para a instauragdo do cumprimento de sentenca de obrigacdo de pagar quantia certa,
previstos no art. 524 do CPC.

Um dos 6nus impostos ao exequente pelo mencionado artigo € o de instruir o
requerimento inicial com demonstrativo pormenorizado do crédito que se pretende executar.

O demonstrativo de calculo, segundo referido dispositivo legal, devera conter: a) o
indice de correcdo monetaria adotado (inciso I1); b) os juros aplicados e as respectivas taxas
(inciso I11); ¢) o termo inicial e o termo final dos juros e da corregdo monetéria utilizados (inciso
IV); d) a periodicidade da capitalizacdo dos juros, se for o caso (inciso V); e, por fim, e) a

especificacdo dos eventuais descontos obrigatorios realizados (inciso VI).

3 FIGUEIREDO, Simone Diogo Carvalho et al. Novo Cédigo de Processo Civil Anotado e Comparado Para
Concursos. Sao Paulo: Saraiva, 2015, p. 650.
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A peculiaridade da execuc¢do pela via especial € que o exequente, em vez de indicar bens
do executado passiveis de penhora, ha de requerer a intimacao deste para, no prazo de trés dias,
tomar uma das trés atitudes previstas no artigo 528, caput, do CPC, melhor analisadas
oportunamente.

Araken de Assis acrescenta que também compete ao exequente:

(a) identificar e qualificar a si e ao executado, ministrando os dados habeis (nome
completo, estado civil e existéncia de unido estavel, residéncia ou domicilio e
inscricdo no cadastro das pessoas fisicas na Secretaria da Receita Federal); (b)
descrever o titulo exequendo e, conforme o caso - as vezes, formam-se autos préprios,
a teor do art. 531, 8 2.° -, juntd-lo com a inicial (retro, 27); (c) explicitar o valor do
crédito e dos seus eventuais consectarios, através do demonstrativo atualizado da
divida, revestido dos requisitos legais (art. 524, Il a VII; e art. 798, |, b, e parégrafo
Unico); (d) indicar o valor da causa, correspondente ao valor do crédito constante do
demonstrativo; (e) imputar inadimplemento ao obrigado, indicando a data do
vencimento das trés Ultimas prestagdes; e, finalmente, (f) pedir providéncia executiva
correspondente ao procedimento.

Por fim, a despeito de entender ser desnecessario requerer a intimagdo do executado,
por se tratar de ato que se desenvolve por impulso oficial, entende o autor®® que nada impede o
exequente de requeré-la, especialmente quando optar por meio de comunicagdo diverso do

oficial de justica, a exemplo da intimag&o por correio.

5.3 Juizo de admissibilidade do requerimento inicial

Como em qualquer execuc¢do, o requerimento inicial do cumprimento de sentenca de
alimentos sujeita-se a controle oficioso do oOrgdo jurisdicional, destinado a analisar o0s
“pressupostos de existéncia, validade e eficacia do procedimento in executivis”, de acordo com
Araken de Assis®’.

Em sendo positivo o juizo de admissibilidade da pretensdo processual, o juiz ordenara
a intimacédo do executado para, no prazo legal, adotar uma das trés posturas indicadas no caput
do art. 528 do CPC. Em certos casos proferido em momento posterior a possiveis emendas,
necessarias a adequacdo da peticdo aos requisitos especificos dessa espécie de execucao,
destaca o autor®® que referido pronunciamento judicial reveste-se de auténtica natureza de
decisdo interlocutdria (art. 203, §2°), agravavel de instrumento, com fundamento no § tnico do
art. 1.015 do CPC.

35 ASSIS, Araken de. Manual da Execuc&o. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 970.

% 1d, Da Execucdo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019, p. 153.
37 1d, Ibid. p. 156.

3 1d, Ibid. p. 157.
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Na deciséo, o juiz deve se limitar a ordenar a intimagédo do executado, advertindo-o das
consequéncias juridicas inerentes ao meio executorio escolhido pelo exequente, dentre as quais
a decretacdo de sua prisdo civil, prevista no § 3° do art. 528.

N&o pode o magistrado, nessa fase processual, decretar desde logo a prisdo, sem antes
oportunizar ao executado adimplir a obrigacdo, provar o adimplemento ou apresentar
justificativa plausivel para o inadimplemento. Se assim proceder, o ato judicial padece, como
bem observa Araken de Assis®®, de “flagrante ilegalidade e d4 azo a habeas corpus”.

De seu turno, é perfeitamente possivel que seja negativo o juizo de admissibilidade.
Verificando o magistrado, por exemplo, estar a peticdo do requerimento incompleta ou néo
acompanhada dos documentos indispensaveis a propositura da execucdo, determinara que o
exequente a corrija, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento, consoante o art.
801 do CPC. Desatendida a determinacdo no prazo estipulado, a peticdo serd indeferida e, por
conseguinte, extinta a execucao, conforme o inciso | do art. 924.

Outra hipdtese de indeferimento da peticdo é apontada por Araken de Assis. Assinala o
autor® que a pretensdo executoria, pela via especial da coercdo pessoal, de alimentos pretéritos,
relativos a periodo anterior ao delimitado pelo § 7° do art. 528, é excegéo a obrigatoriedade de
concessdo de prazo para saneamento do vicio, permitindo-se ao juiz o indeferimento liminar da
peticdo, ato que constitui sentenca (art. 924, 1, do CPC), da qual cabera apelagdo (caput do art.
1009 do CPC).

Em derradeiro, salienta o doutrinador®® que igualmente cabera a interposicdo desse
recurso quando o exequente, credor de alimentos pretéritos, negar-se a corrigir a peticdo para

adapta-la ao rito expropriatorio.

5.4 Intimacgéo pessoal do executado

Um dos pressupostos processuais de validade para o desenvolvimento regular do feito
sob o rito restrito de liberdade, a intimacao pessoal do executado, exigida expressamente pelo
caput do art. 528 do CPC, configura excecdo a regra geral do inciso | do § 2° do art. 513, pela
qual a intimacdo da parte executada se d& pelo Diério da Justica, na pessoa do advogado

constituido nos autos.

39 ASSIS, Araken de. Da Execucédo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 157.

401d, Ibid. p. 158.

41 1d, lbid. p. 158.
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A exigéncia da intimacéo real, segundo Eduardo Arruda Alvim, Daniel Willian Granado
e Eduardo Aranha Ferreira®, decorre das peculiaridades do procedimento da coergéo pessoal,
forma especial de execucdo por quantia certa que difere da tradicional em determinados
aspectos, dentre 0s quais a concessdo de prazo menor para a defesa do executado (apenas trés
dias em vez de quinze), a fim de conferir-se maior efetividade a pretensdo do exequente.

Outro motivo para tal exigéncia é apontado por Humberto Theodoro Janior®3, que
levanta o fato de que somente o executado possui conhecimento suficiente a ponto de esclarecer
o0s verdadeiros motivos que o levaram ao inadimplemento da obrigacao alimentar.

Ao lado disso, o que certamente influenciou o legislador a excepcionar o regime foi a
gravidade dos efeitos de eventual imposicdo da prisdo civil, medida drastica da qual deve o
executado estar plenamente ciente, de forma a assegurar-lhe o exercicio da ampla defesa e do
contraditdrio, como lembra Araken de Assis*.

No mais, Ernane Fidélis dos Santos* ressalta que, embora exigida a intimagao pessoal,
nada impede que 0 ato seja realizado por carta (se assim 0 desejar o exequente) ou por edital,

desde que constatada a presenca das circunstancias autorizadoras.

5.5 Prazo para adoc¢do das posturas indicadas no caput do artigo 528 do Codigo de
Processo Civil

Prevé o caput do art. 528 do CPC que, intimado, tera o executado o prazo de até trés
dias para tomar uma entre trés possiveis posturas, a serem estudadas mais a frente.

Controverte-se sobre se referido prazo possui natureza processual ou material, o que
influi em sua contagem, que se dara, respectivamente, em dias Uteis ou corridos, nos termos do
que dispde o art. 219, caput e paragrafo tnico, do CPC.

Parcela da doutrina sustenta que, como 0 pagamento, um dos trés comportamentos que
podem ser assumidos pelo executado, é ato a ser praticado pela parte devedora, ndo se
demandando, em principio, qualquer atividade técnica ou postulatoria do advogado, ndo haveria

razdo para a contagem do respectivo prazo em dias Uteis.

42 ALVIM, Eduardo Arruda; GRANADO, Daniel Willian; FERREIRA, Eduardo Aranha. Direito Processual
Civil. 6. ed. S&o Paulo: Saraiva Educacéo, 2019, p. 2011.

4 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil: Volume IlI. 51. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2018, p. 173-174.

4 ASSIS, Araken de. Da Execugdo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. S&o Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 153.

4 SANTOS, Ernane Fidélis dos. Manual de Direito Processual Civil, Volume 2: Cumprimento da Sentenca e
Processo de Execucdo. 16. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p. 117-118.
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Sérgio Shimura?® partilha dessa tese, argumentando que, ao estabelecer que na contagem
dos prazos legais ou judiciais computar-se-do somente os dias Uteis, o art. 219 do CPC referiu-
se a pratica de atos que envolvam o efetivo trabalho do advogado, diferentemente do prazo para
pagamento, cujo unico destinatario € o devedor, que pode adimplir com sua obrigacéo
independentemente de qualquer atividade técnica ou postulatoria do causidico.

Tal interpretacdo é corroborada por Guilherme Rizzo Amaral*’, que se posiciona no
sentido de que ““os prazos concedidos as partes para o cumprimento de sentenca ou de decisdes
interlocutorias que lhes imponham obrigacdes” ndo recebem 0 “beneplécito do art. 219,
contando-se de forma corrida igualmente em dias ndo tteis”.

A doutrina majoritaria, todavia, comunga do entendimento de que o prazo de que trata
o0 caput do art. 528 do CPC deve ser reconhecido como processual, a ser contado em dias Uteis.

Filiado a essa corrente doutrinaria, Humberto Theodoro Junior*® proclama que o art. 219
do CPC, instituindo a contagem em dias uteis, “ndo restringiu o critério legal a0s prazos
relativos apenas aos atos dos advogados, mas aos ‘prazos processuais’, genericamente”. Em sua
linha de raciocinio*®, como o prazo de pagamento refere-se a evento tipico da execucio, deve
ser considerado prazo processual, e ndo extraprocessual, a exemplo daqueles fixados em
contrato.

Da mesma forma, Andre Vasconcelos Roque®® defende que, em virtude da manifestacio
do executado destinar-se, ainda que ndo exclusivamente, a “produzir efeitos no processo, inibindo
a deflagracéo das proximas etapas da execucdo, com a possivel decretagdo de sua prisdo civil”, deve
0 prazo ser qualificado como processual, computando-se somente em dias Uteis.

Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery®! acrescentam que a intimagéo para
o cumprimento de sentenca tem como finalidade a pratica de um ato processual, que é aquele
que deve ser realizado “no, em razao do ou para o processo”.

Ato processual que é, porquanto derivado de determinacdo judicial e apto a trazer
consequéncias para 0 processo, dentre as quais 0 encarceramento do executado, como na

hipotese descrita no 8 3° do art. 528, a interpretacdo que mais se alinha a intencdo do legislador

4 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim et al. Breves Comentarios do Codigo de Processo Civil. So Paulo: Revista
dos Tribunais, 2015, p. 1300.

47 AMARAL, Guilherme Rizzo. Comentarios as Alteracdes Do Novo CPC. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
20186, p. 310.

48 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil: Volume IlI. 51. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2018, p. 152.

491d, Ibid. p. 152.

50 GAJARDONI, Fernando da Fonseca et al. Execucédo e Recursos. 2. ed. Sdo Paulo: Método, 2018, p. 401.

51 NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo de Processo Civil Comentado. 3. ed. S&o
Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 1302.
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é realmente a de que o respectivo prazo terd a mesma natureza juridica (processual), incidindo-

se a norma do art. 219 do CPC, que determina a contagem em dias Uteis.

6 REACOES DO EXECUTADO
6.1 Pagamento

Intimado para pagar o debito, o executado pode, no prazo de trés dias, adotar trés
iniciativas, indicadas no caput do art. 528 do CPC: a) efetuar o pagamento do débito; b)
comprovar o pagamento ja feito; ou c) justificar a impossibilidade de efetua-lo.

Primeira reacdo do executado, o pagamento, objetivo primordial da via eleita pelo
exequente, traduz-se em “espécie de reconhecimento juridico do pedido”, na visdo de Daniel
Amorim Assumpcado Neves®2,

Diferentemente dos demais comportamentos descritos pelo legislador, o dia do comeco
do prazo para pagamento voluntario, segundo Céassio Scarpinella Bueno®3, corresponde a data
em que efetivada a intimacéo dirigida a parte devedora, aplicando-se o contido no § 3° do art.
231 do CPC. A seu ver™ a fluéncia do prazo, contado em dias Uteis, inicia-se com
a comunicacao em si, tendo em vista que 0 pagamento consiste em ato processual praticado
pela propria parte sem a necessidade de representacdo judicial.

Em complemento, afirma® que, ao contrario da comprovagdo judicial do pagamento
com as consequéncias juridicas dela derivadas, a quitacdo da divida em si mesma considerada
ndo pressupde a atuacdo de alguém munido de capacidade postulatoria.

Questdo interessante gira em torno da possibilidade de afastar-se a prisdo civil com o
pagamento parcial da divida, tal como no caso em que o executado, apesar de ndo efetuar o
pagamento das prestacGes vencidas ao longo processo, paga as trés prestacdes anteriores a
instauracdo da fase de cumprimento de sentenca.

Acerca do tema, firmou-se no STJ, no decorrer dos anos, o entendimento dominante no
sentido de que apenas o pagamento integral da divida alimentar tem o conddo de elidir a prisdo

do devedor. Para a Corte Superior, como consignado no HC 350.101/MS>®, de relatoria do Min.

52 NEVES, Daniel Amorim Assumpgo. Manual de Direito Processual Civil: Volume Unico. 10. ed. Salvador:
Juspodivm, 2018, p. 1320.

58 BUENO, Cassio Scarpinella. Manual de Direito Processual Civil: Volume Unico. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva
Educacdo, 2018, p. 746.

54 1d, Ibid. p. 746.

5 1d, Ibid. p. 746.

5 \/eja-se a ementa do aresto: HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. ALIMENTOS. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. PRECEDENTES DO STF E DO STJ. CONCESSAO DE
ORDEM DE OFICIO. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES. 1. Ndo conhecimento do
habeas corpus impetrado como substitutivo de recurso ordinario. Precedentes do STF e do STJ. 2. Inocorréncia de
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Paulo de Tarso Sanseverino, 0 pagamento nao realizado em sua integralidade ndo justifica o
afastamento do decreto prisional, uma vez que o débito alimentar que autoriza o emprego da
técnica da coercao pessoal é o representado pelas trés Gltimas prestacdes vencidas e por aquelas
que se vencerem durante o processo, a luz do enunciado sumular n® 309 e do 8§ 7° do art. 528
do CPC.

Em virtude disso, Fernanda Tartuce®’ diz que é equivocado orientar o devedor a pagar
SO as trés prestacdes anteriores ao requerimento formulado pelo exequente, na expectativa de
gue essa iniciativa obste a expedicdo do mandado prisional, haja vista que pode ocorrer 0
vencimento de outras parcelas no lapso de tempo entre a formulacéo do pleito executorio e o
recebimento da intimagéo.

A questdo se torna ainda mais interessante quando se leva em considera¢do o voto
proferido pelo Ministro Luis Felipe Salom&o em certo caso. Relator do HC n° 439.973-MG*®,
que tramitou perante a 4% Turma do STJ, o Ministro votou pela aplicacdo da Teoria do
Adimplemento Substancial, oriunda do Direito Contratual, em controvérsias relacionadas a
obrigacGes de natureza alimentar.

No remédio constitucional impetrado, afirmou-se que haveria ilegalidade no decreto

prisional expedido, por terem sido incluidos, no calculo do débito, custas processuais e

flagrante ilegalidade ou abuso de poder a justificar a concessao da ordem de oficio. 3. Decreto prisional em razéo
do inadimplemento da pensdo alimenticia firmada em acordo judicial em acdo de execucdo de alimentos. 4.
Jurisprudéncia firme do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de que o descumprimento de acordo firmado entre
alimentante e alimentado, nos autos de acdo de execucéo de alimentos, pode ensejar o decreto de prisdo, bem como
gue o pagamento parcial ndo produz o efeito de liberar o devedor do restante do débito ou, tampouco, afastar o
decreto prisional. 5. Precedentes especificos desta Corte. 6. HABEAS CORPUS DENEGADO. (STJ - HC 350101
2016/0051991-0. Relator: Min. Paulo de Tarso Sanseverino, Data do Julgamento: 14/06/2016, Data de Publicacéo:
DJe 17/06/2016)

5" TARTUCE, Fernanda. Processo Civil no Direito de Familia: Teoria e Préatica. 3. ed. Sdo Paulo: Método, 2018,
p. 228.

58 E a seguinte a sua ementa: HABEAS CORPUS. DIREITO DE FAMILIA. TEORIA DO ADIMPLEMENTO
SUBSTANCIAL. NAO INCIDENCIA. DEBITO ALIMENTAR INCONTROVERSO. SUMULA N. 309/STJ.
PRISAO CIVIL. LEGITIMIDADE. PAGAMENTO PARCIAL DA DIVIDA. REVOGACAO DO DECRETO
PRISIONAL. NAO CABIMENTO. IRRELEVANCIA DO DEBITO. EXAME NA VIA ESTREITA DO WRIT.
IMPOSSIBILIDADE. 1. A Teoria do Adimplemento Substancial, de aplicacdo estrita no dmbito do direito
contratual, somente nas hipéteses em que a parcela inadimplida revela-se de escassa importancia, ndo tem
incidéncia nos vinculos juridicos familiares, revelando-se inadequada para solver controvérsias relacionadas a
obrigacgdes de natureza alimentar. 2. O pagamento parcial da obrigacdo alimentar ndo afasta a possibilidade da
prisdo civil. Precedentes. 3. O sistema juridico tem mecanismos por meio dos quais o devedor pode justificar o
eventual inadimplemento parcial da obrigacdo (CPC/2015, art. 528) e, outrossim, pleitear a revisdo do valor da
prestacdo alimentar (L. 5.478/1968, art. 15; CC/2002, art. 1.699). 4. A acdo de Habeas Corpus ndo € a seara
adequada para aferir a relevancia do débito alimentar parcialmente adimplido, o que s6 pode ser realizado a partir
de uma profunda incursdo em elementos de prova, ou ainda demandando dilagdo probatéria, procedimentos
incompativeis com a via estreita do remédio constitucional. 5. Ordem denegada. (STJ - HC: 439973 MG
2018/0053668-7, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data de Julgamento: 16/08/2018, T4 - QUARTA
TURMA, Data de Publicagdo: DJe 04/09/2018)
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honorarios advocaticios e por ter a autoridade coatora desconsiderado os comprovantes de
diversos depositos efetivados pelo paciente na conta da genitora do alimentando, o que reduziria
substancialmente o valor da divida, importando em deciséo sem a devida fundamentacéo.

Em que pese tenha asseverado que o @mbito restrito do habeas corpus ndo comporta
dilagdo probatoria, ndo sendo possivel concluir que nos calculos estariam de fato embutidos
custas e honorérios, considerou o Ministro a existéncia de adimplemento substancial do
debito alimentar, fato que entendeu relevante a ponto de autorizar a concessdo de oficio da
ordem.

Desenvolvida com a finalidade de impedir o uso desequilibrado do direito do credor,
defendeu o Ministro a excepcional incidéncia da teoria do inadimplemento minimo (ou
adimplemento substancial), derivada do Direito Contratual, nos vinculos juridicos
familiares, como no caso discutido naqueles autos, em que o débito executado era de R$
1.108, sendo que o devedor apresentou comprovante de pagamento de R$ 903.

Embora tenha colacionado relevantes argumentos, o Ministro foi voto-vencido, tendo
os demais integrantes da Turma, com excecdo de Lazaro Guimardes (Desembargador
convocado do TRF da 5% Regido), divergido do relator, enfatizando que, além de o HC néo ser
a seara adequada para aferir a relevancia do débito alimentar parcialmente adimplido, o
pagamento parcial da obrigagéo alimentar ndo afasta a possibilidade da prisdo civil, conforme
precedentes da Corte.

Outro ponto digno de nota é levantado por Araken de Assis®®, que assevera que 0
pagamento da divida alimentar pode ser feito por terceiro, interessado ou ndo. A titulo
exemplificativo, pode-se citar a hipotese em que o alimentando, domiciliado em outro Estado,
outorga poderes especiais a procurador para tal fim. Outra situacdo em que se mostra possivel
o adimplemento da obrigacdo por terceiro ndo interessado se verifica quando um pai paga a
divida do filho executado, para evitar a possibilidade de decretacdo de priséo.

No mais, observa o autor® que incumbe ao executado pagar, além do débito principal,
estabelecido no respectivo titulo judicial, também as custas processuais e 0s honorarios
advocaticios, de maneira que “a simples operagdo aritmética, exigida pelo acréscimo dessas
rubricas”, ndo pode “servir de pretexto para o executado ndo executar o deposito integral da

divida”.

59 ASSIS, Araken de. Da Execucédo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 159.
€0 1d, Ibid. p. 159.
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Por fim, caso o executado atenda a determinacéo judicial e efetue o pagamento integral
no prazo legal, deve o magistrado colher a manifestacdo do exequente a esse respeito.

Havendo concordancia, a execucao sera extinta, com fundamento no inciso Il do art.
924 do CPC, por sentenca, consoante o art. 925 do mesmo Cadigo. De outro lado, havendo
controvérsia a respeito do quantum debeatur, Araken de Assis®® assinala que os autos deveréo
ser remetidos ao contabilista do juizo, que dispora de prazo para a “elabora¢do de conta,
cingindo-se as diretrizes do titulo”, cabendo, por sua vez, ao juiz “resolver as questdes

porventura suscitadas pelo executado”.

6.2 Defesa Sumaria do executado
6.2.1 Consideracdes gerais

Estabelece o caput do art. 528 do CPC que a defesa do executado, no cumprimento de
sentenca mediante coercdo pessoal, deve se limitar a demonstrar que pagou o valor devido ou
justificar a impossibilidade de efetuar o pagamento.

Como as questdes envolvendo o crédito alimentar necessitam de celeridade processual
méaxima, sob pena de prejudicar-se o sustento de quem o cobra, o CPC, seguindo o exemplo do
CPC anterior, procurou limitar o ambito de defesa do executado a matérias relacionadas a
inexisténcia da divida ou a ocorréncia de algum fato excepcional que possa ter impedido o
adimplemento da obrigagéo, dai por que Araken de Assis®? afirma que “a defesa incidental do
executado apresenta natureza sumaria”.

Embora reconheca que citado dispositivo legal parece, de certa forma, restringir a
resposta do executado as matérias nele enumeradas, o autor®® observa que, em exame mais
aprofundado, a cognicdo do juiz mostra-se, em verdade, exauriente, porquanto compreende
também “qualquer matéria conhecivel ex officio, a exemplo da admissibilidade do rito”, além
de “questdes agrupadas sob o rotulo de pressupostos processuais”.

José Miguel Medina, porém, discorda de Araken. Destaca o jurista® que, como o
sistema processual ndo prevé, no cumprimento de sentenca de alimentos pela técnica da priséo

civil, que goza de procedimento processual especifico, meio de oposic¢ao similar a impugnacao

61 ASSIS, Araken de. Da Execugdo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 161.

62 1d, Ibid. p. 158.

83 1d, Ibid. p. 158.

& MEDINA, José Miguel Garcia. Direito Processual Civil Moderno. 3. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2017, p. 707.
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ao cumprimento de sentenca de obrigacdo de pagar quantia certa, cujas matérias alegaveis
encontram-se taxativamente encartadas no 8 1° do art. 525 do CPC, a defesa apresentada pelo
executado deve se prender aquelas enumeradas no caput do art. 528.

Eduardo Arruda Alvim, Daniel Willian Granado e Eduardo Aranha Ferreira®
concordam com a posicdo deste Gltimo autor, mas entendem que a cognicdo limitada do
julgador “ndo exclui a possibilidade de serem alegadas matérias de ordem publica no bojo do
cumprimento de sentencga, na forma do art. 518 do CPC”.

Em que pese entenda que a resposta ao comando judicial deva ser apresentada com a
intermediacdo de representante judicial, por se tratar de ato privativo de advogado, Araken de
Assis®® recomenda tolerancia caso o executado manifeste-se em nome proprio, “mantendo-se a
peca nos autos e apreciando as questdes suscitadas, porque a regra da apresentacdo técnica ndo
pode prejudicar a quem ela, em tese, beneficiaria”.

Mantida que seja a manifestagdo no bojo dos autos, ainda assim defende o autor®” que a
parte executada seja constituido advogado dativo para realizar a defesa técnica, encarregando-

se a Defensoria PUblica desse 6nus.

6.2.2 Comprovacgéo do pagamento

Matéria de defesa citada pelo caput do art. 528 do CPC, se 0 executado suscitar, em sua
resposta, que ja havia efetuado o pagamento das parcelas cobradas no cumprimento de sentenca,
passa entao a assumir o 6nus de provar a sua ocorréncia, por se tratar de fato extintivo do direito
do exequente, de acordo com Misael Montenegro Filho®.

Araken de Assis®® sustenta ser licito ao executado arguir, em sua obje¢do, “todo e
qualquer fato extintivo, modificativo ou impeditivo” do direito do exequente, tais como a
novacao e a transacdo, alegagdes que, apesar de menos frequentes, entende serem igualmente
admissiveis para comprovar o cumprimento da obrigacdo alimentar.

Embora reconheca que, via de regra, 0 pagamento € comprovado documentalmente, seja
mediante recibo, comprovante de deposito ou transferéncia bancaria ou outro documento apto,

destaca o autor’® que, a depender das peculiaridades do caso concreto, pode o executado se

8 ALVIM, Eduardo Arruda; GRANADO, Daniel Willian; FERREIRA, Eduardo Aranha. Direito Processual
Civil. 6. ed. S8o Paulo: Saraiva Educacéo, 2019, p. 2012.

8 ASSIS, Araken de. Da Execucédo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 161.

67 1d, Ibid. p. 161.

% MONTENEGRO FILHO, Misael. Novo Cédigo de Processo Civil Comentado. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2018,
p. 520.

% 1d, lbid. p. 162.

01d, Ibid. p. 165.
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valer de meios de prova tipicos ou atipicos para convencer o0 juiz da verdade dos fatos em que
se funda a sua defesa.

A seu ver’, cabe prova testemunhal para tal desiderato, notadamente porque, em
determinados casos, a producdo da prova pode ser excessivamente dificil para o alimentante,
como na hipotese de apresentacdo de recibo do pagamento realizado em espécie, cuja
solicitacdo, ndo raras as vezes, pode provocar reprimendas e insultos perpetrados pelo
alimentando.

Ato processual que depende da intermediacéo de advogado, o codmputo do prazo de trés
dias Uteis inicia-se com a juntada do respectivo comprovante do ato intimatdrio, segundo Céssio
Scarpinella Bueno’2. Nesse particular, vale mencionar o artigo 231 do CPC, que cuida, em seus
respectivos incisos, das circunstancias que permitem considerar consumada a intimacgéo, bem
como estabelece o dia do comeco do prazo em cada uma das hipoteses aventadas pelo
legislador.

No mais, importante salientar que, ndo se liberando o executado do énus probatério que
Ihe compete, estara o juiz autorizado a decretar a sua prisao civil.

De outra face, provando que efetuou o pagamento, deve o magistrado extinguir a
execucdo, por sentenca, em decorréncia da satisfacdo da obrigacdo, na forma do inciso Il do
art. 924 do CPC.

Nesse ponto, Misael Montenegro Filho” observa que, se o débito ja estava pago, ndo
deveria sequer ter sido apresentado o requerimento de cumprimento de sentenca, por carecer o
exequente de interesse processual.

Levando em consideracdo o ensinamento do referido jurista, tem-se que é recomendado
ao advogado, antes de promover o cumprimento de sentenca, conferir se, de fato, ha
inadimplemento da obrigacéo alimentar, haja vista que a cobranca de divida paga pode, em tese,
caracterizar litigancia de méa-fé, que, se reconhecida, poderd acarretar na imposi¢do, em

desfavor do exequente, seu cliente, das san¢des descritas no art. 81 do CPC.

L ASSIS, Araken de. Da Execucédo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 165-166.

2 BUENO, Céssio Scarpinella. Manual de Direito Processual Civil: Volume Unico. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva
Educacdo, 2018, p. 746.

8 MONTENEGRO FILHO, Misael. Direito Processual Civil. 13. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2018, p. 686.
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6.2.3 Impossibilidade de efetuar o pagamento

Segundo meio de defesa para o devedor ndo se sujeitar a prisao civil, a justificativa da
impossibilidade de efetuar o pagamento vem prevista na parte final do caput do art. 528 do
CPC.

Recorrendo-se da justificativa, cabe ao executado demonstrar cabalmente a situacdo de
penuria que o impossibilitou de adimplir com a obrigacéo, circunstancia que deve ser relevante
a ponto de configurar o inadimplemento involuntério e escusavel de que trata o inciso LXVII
do art. 5° da Constituicdo Federal, requisito essencial para afastar a prisdo civil por divida
alimentar.

Controverte-se em saber se a impossibilidade alegada pelo executado pode ser
comprovada por outros meios idéneos, além da prova documental.

Em HC apreciado pelo Tribunal de Justica do Ceara™, distribuido sob o n° 0625208-
02.2017.8.06.0000 perante a 3.2 Camara de Direito Privado e relatado pela Desembargadora
Lira Ramos de Oliveira, entendeu-se que, promovida pelo procedimento da coercao pessoal,
ndo ha que se falar em dilacdo probatoéria na execugdo, ao argumento de que a impossibilidade
de pagamento deve ser demonstrada de plano no prazo legal, dada a presuncédo de liquidez e
certeza que se reveste o titulo exequendo.

Inobstante liquidez, certeza e exigibilidade constituam requisitos necessarios a
instauracdo da execucdo, doutrina e jurisprudéncia majoritarias defendem seja conferida ao
executado a oportunidade de produzir provas suscetiveis de influir no acolhimento de sua
justificativa, sob pena de cerceamento de defesa.

E 0 que pensa Araken de Assis’®, para o qual a prova da impossibilidade pode ser feita
por quaisquer meios iddneos para tanto, “observadas, naturalmente, as regras quanto a
proposicédo e a produgdo de cada prova em espécie”, ostentando-se ilegal a decretacdo da priséo
enquanto “nao se esgotar o direito a prova, que se afigura amplo e ilimitado”.

Acerca do assunto, merece destaque o entendimento adotado pela Terceira Turma do

STJ no julgamento do Recurso Especial n® 1.601.338-SP’8, reconhecendo que o rito da

"4 TJCE, HC 0625208-02.2017.8.06.0000, 3.2 Camara de Direito Privado, Rel? Des? Lira Ramos de Oliveira, DJCE
03.10.2017, p. 50.

5 ASSIS, Araken de. Da Execucédo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 165.

76 Eis a ementa do precedente: CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA.
EXECUCAO DE ALIMENTOS. PRISAO CIVIL. ESCUSA. PRODUCAO DE PROVA TESTEMUNHAL.
POSSIBILIDADE. 1. O exiguo prazo de trés dias concedido ao alimentante para pagar ou justificar o ndo-
pagamento de pensdes alimenticias em atraso, tem como objetivo primario garantir a sobrevida do alimentado,
pois o atraso nos alimentos pode leva-lo a caréncia cronica dos mais basicos meios de subsisténcia. 2. Nessa senda,
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constricdo pessoal ndo é incompativel com a realizacdo de prova testemunhal, destinada a
justificar a impossibilidade de pagamento da verba alimentar, por consistir a prisdo civil em
mecanismo excepcionalmente admitido pelo ordenamento juridico.

Na ocasido, ap0s pedir vista dos autos, a Ministra Nancy Andrighi divergiu do relator,
0 Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, consignando que a prova testemunhal somente se mostra
possivel se realizada no prazo exiguo da justificacdo (trés dias Uteis), de modo a ndo
comprometer a subsisténcia do exequente.

Na visao da Ministra, o “triduo é peremptorio, porque o risco alimentar do executado ¢
premente, e nessa linha, o mero protesto pela producéo de prova testemunhal ndo pode ser
aceito”.

Acompanhando a divergéncia, o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino acrescentou que,
no prazo da justificacdo, deve ser evidenciada, com seriedade e de forma fundamentada, a
imprescindibilidade da prova oral, ndo havendo que se falar em cerceamento de defesa caso o
magistrado indefira de plano o requerimento formulado genericamente, posto que resguardada
a producdo dessa prova em sede de revisional de alimentos.

Ao final, sagraram-se vencedores os Ministros Paulo de Tarso e Nancy Andrighi.

Para Cassio Scarpinella Bueno’’, deve ser sublinhada a ressalva de que “nio se trata de
exigir necessaria e invariavelmente que o executado produza a prova testemunhal nos trés dias
reservados pelo caput do art. 528”, em vista da inquestionavel “dificuldade de realizagdo pratica
de tal requerimento naquele curtissimo espaco de tempo”.

A seu ver’® o que se exige é que a “prova seja requerida com as devidas e inafastaveis
justificativas, vedado o (tdo comum quanto equivocado, maxime em um sistema de processo
“cooperativo™) protesto genérico pela produgio de determinado meio de prova”. Esclarece’
que, com isso, busca-se evitar a “vedacao aprioristica da prova testemunhal para comprovar a

impossibilidade de o executado arcar com o pagamento da verba alimentar”.

ndo se verifica, a priori, nenhuma impossibilidade de a escusa ao pagamento ser realizada por meio de oitiva de
testemunhas, prova perfeitamente aceitavel, mesmo na excepcional execucédo do art. 733 do CPC/73. 3. No entanto,
O triduo é peremptorio, porque o risco alimentar do executado é premente, devendo a justificativa ser produzida
neste intervalo e, nessa linha, o mero protesto pela producgéo de prova testemunhal ndo pode ser aceito, porquanto
fatalmente se estendera além da janela temporal de justificativa permitida na legislacdo. 4. Recurso ndo provido.
(STJ - REsp: 1601338 SP 2016/0031579-7, Relator: Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Data de
Julgamento: 13/12/2016, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publica¢do: DJe 24/02/2017)

7 BUENO, Cassio Scarpinella. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil: Volume X. Sdo Paulo: Saraiva
Educacdo, 2018, p. 874.

81d, Ibid. p. 874.

1d, Ibid. p. 874.
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A justificativa habil a inibir a decretacdo da prisdo é aquela temporaria (ou momentanea)
e absoluta, na licdo de Andre Vasconcelos Roque®.

Para que seja acolhida a argumentacdo tecida pelo executado, necessaria se faz a
demonstracdo, por prova robusta, da situacdo excepcional que o impediu de cumprir com sua
obrigagdo, dai por que a impossibilidade alegavel ndo é aquela definitiva, vez que, como bem
destaca Guilherme Augusto Bittencourt Corréa®!, se consistir em motivo que leve a exoneragéo
completa ou modificacdo permanente do quantum da obrigacédo, deve ser arguida no curso do
processo de conhecimento, em sede de acdo de exoneragdo ou revisional de alimentos.

De acordo com Araken de Assis®, ainda que se admita certo grau cognitivo com a
justificativa, a alegagdo do executado “ndo envolve a subsisténcia da pretensdo a executar”, nao
se prestando, por conseguinte, a atacar o titulo executivo judicial. No entender do doutrinador®?,
as questbes relativas a esse aspecto devem ser discutidas “em agdo propria, quica na
impugnacao”, visto que “linha de defesa nesse teor atentaria contra a existéncia da prestacao
alimenticia”.

Em que pese reconheca ndo ser cabivel o debate acerca do binbmio necessidade-
possibilidade na fase executoria, Araken de Assis®* assinala que, eventualmente, o éxito da
pretensdo autdbnoma de reducdo ou exoneracdo da prestacdo alimenticia pode repercutir na
execucao, em desfavor do exequente, tendo em vista que é ex tunc o efeito da sentenca proferida
em acdo revisional ou de exoneragéo de alimentos, consoante estabelece o0 8 2° do art. 13 da Lei
de Alimentos. Frisa®, porém, que tal efeito é “externo, recepcionado na execucdo pendente na
forma do art. 493, e nada tem a ver com o ambito da defesa do executado”.

Além de momentanea, a justificativa valida ha de ser absoluta, nos termos do § 2° do
art. 528 do CPC. Requisito inexistente no CPC de 1973, a previsao foi alvo de criticas por parte
da doutrina, que entendeu que referido dispositivo deve interpretado com ressalvas, sob pena
de trazer dificuldade consideravel para o devedor.

A respeito, Araken de Assis® sustenta que a redacdo do § 2° do art. 528 “almeja a
radicalizagdo, buscando formula mais restritiva, exibindo que a impossibilidade seja absoluta”,

razao por que o “carater ‘absoluto’ da impossibilidade ha de ser entendido em termos”, ndo se

8 GAJARDONI, Fernando da Fonseca et al. Execucédo e Recursos. 2. ed. Sdo Paulo: Método, 2018, p. 401.

81 TUCCI, José Rogério Cruz et al. Cédigo de Processo Civil Anotado. Sdo Paulo/Curitiba: AASP/OAB-PR,
2018, p. 908.

82 ASSIS, Araken de. Da Execucédo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 163.

& 1d, Ibid. p. 163.

8 1d, Ibid. p. 163.

& 1d, Ibid. p. 164.

% 1d, Ibid. p. 164.
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equiparando “as causas (forga maior e caso fortuito) eliminatérias da imputabilidade do
inadimplemento”, posto que, em tais hipoteses, “nem sequer teria cabimento executar”.

De sua vez, Cassio Scarpinella Bueno®’ frisa que a norma deve ser compreendida “no
sentido de que o magistrado deve se convencer suficientemente das razfes apresentadas pelo
executado para ndo ter realizado o pagamento”.

Eduardo Arruda Alvim, Daniel Willian Granado e Eduardo Aranha Ferreira®® seguem a
mesma linha da raciocinio, argumentando que cabe ao julgador “investigar se a origem da falta
de recursos ¢ absoluta ou relativa”, verificando “se poderia ele ter obtido recursos por outros
meios, ou se deixou de auferir renda por vontade propria”.

Alegada a impossibilidade momenténea e absoluta, ao executado, segundo Marcus
Vinicius Rios Gongalves®, sera dada oportunidade de fazer prova do alegado, instruindo-se
“uma espécie de pequena instru¢do no bojo da execucgdo, com a possibilidade até de designar
audiéncia de instrucdo e julgamento”.

Levando em conta que a escusa justificada pressupbe a ocorréncia de fato novo,
imprevisto e ndo apreciado na fase de conhecimento do processo em que definida a obrigacéo
alimentar, bem como que o legislador ndo fixou parametros objetivos para o seu acolhimento,
a definicdo se a justificacdo € valida (ou nédo) fica a critério do julgador, o que acarreta em
decis@es conflitantes para casos semelhantes.

Eis alguns dos casos concretos em que a justificativa foi acolhida: a) moléstia grave

incapacitante para o trabalho®; b) internacdo por dependéncia quimica®’; c¢) executado idoso,

87 BUENO, Céssio Scarpinella. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil: Volume X. Sdo Paulo: Saraiva
Educagéo, 2018, p. 874.

8 ALVIM, Eduardo Arruda; GRANADO, Daniel Willian; FERREIRA, Eduardo Aranha. Direito Processual
Civil. 6. ed. S&o Paulo: Saraiva Educacdo, 2019, p. 2012.

8 GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. Direito Processual Civil Esquematizado. 9. ed. Sdo Paulo: Saraiva
Educagdo, 2018, p. 726.

% TJPR, HC Civel 1693430-0, Curitiba, 122 Camara Civel, Rel. Juiz Conv. Luciano Carrasco Falavinha Souza, j.
16.08.2017, DJPR 28.08.2017, p. 268.

9% AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO DE ALIMENTOS - PENSAO ATRASADA -
JUSTIFICATIVA ACEITA - DEPENDENTE QUIMICO INTERNADO PARA TRATAMENTO - RECURSO
NAO PROVIDO. Diante da plausibilidade da justificativa apresentada, afasta-se o decreto prisional do genitor que
se encontra internado em clinica de recuperacao para dependente quimico. (TJ-MS - Al; 06025213920128120000
MS 0602521-39.2012.8.12.0000, Relator: Des. Julizar Barbosa Trindade, Data de Julgamento: 26/03/2013, 22
Camara Civel, Data de Publicagdo: 02/04/2013)

EXECUCAO DE ALIMENTOS. JUSTIFICATIVA PLAUSIVEL. PRISAO. JUSTIFICATIVA PLAUSIVEL
PARA O INADIMPLEMENTO DE OBRIGACAO ALIMENTAR, A EXEMPLO DE SITUACAO DE
DESEMPREGO E INTERNACAO POR DEPENDENCIA QUIMICA, IMPEDE O DECRETO DE PRISAO DO
ALIMENTANTE. AGRAVO NAO PROVIDO. TJ-DF - Al: 192284320108070000 DF 0019228-
43.2010.807.0000, Relator: JAIR SOARES, Data de Julgamento: 18/05/2011, 62 Turma Civel, Data de Publicacdo:
26/05/2011, DJ-e Pag. 154)
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doente e dependente financeiramente de terceiros®?; d) filho maior e capaz®®; e e) revés
financeiro®,

Emblematico é o caso do desemprego. Cassio Scarpinella Bueno® defende que tal fato
representa justificativa plausivel para elidir a prisao. No mesmo sentido posiciona-se Araken
de Assis®, para quem “parece assaz duvidosa a legitimidade” da prisdo daquele que, “apesar
dos seus esforgos, ndo conseguir colocagdo no mercado de trabalho”, por fugir do “objetivo da
coer¢ao pessoal”. Tradicionalmente, entretanto, a alegacdo de desemprego nao costuma livrar
o0 executado da prisdo, como decidido no HC n° 401.903-SP?’, de relatoria da Ministra Nancy
Andrighi.

EXECUCAO DE ALIMENTOS. PRISAO CIVIL. Medida que n&o se justifica porque o executado é dependente
quimico, atualmente em tratamento contra a droga e o alcoolismo desde meados de outubro de 2018. Diante disso,
esta desempregado, ndo possui renda, dependendo da assisténcia material fornecida por entidade filantropica para
sobreviver, uma vez que ndo tem residéncia ou familiares que o possam acolher. Além disso, também é portador
de epilepsia e faz uso de medicamentos controlados. Encarceramento ndo traré qualquer resultado Gtil ao processo.
Liminar confirmada. Recurso provido. (TJ-SP - Al: 21766414220198260000 SP 2176641-42.2019.8.26.0000,
Relator: Coelho Mendes, Data de Julgamento: 05/11/2019, 10? Camara de Direito Privado, Data de Publicag&o:
06/11/2019)

% AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO DE ALIMENTOS - OBRIGACAO ALIMENTAR
COMPLEMENTAR DO AVO - PRISAO CIVIL DECRETADA - JUSTIFICATIVA AUTORIZATORIA DA
REVOGAGCAO DA PRISAO - RECURSO PROVIDO. - Se a execugdo é dirigida a avd, com obrigacio alimentar
complementar, tendo este apresentado justificativa, informando acerca de sua idade avangada, problemas de saide
e dependéncia material de terceiros, mostra-se razodvel a revogagdo do decreto prisional. - Recurso provido
(TIMG, Al 1.0105.06.187915-8/001, Governador Valadares, 12 Camara Civel, Rel. Des. Eduardo Guimaraes
Andrade, j. 31.07.2007, DIMG 14.08.2007);

% HABEAS CORPUS. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRISAO DECRETADA NO TRIBUNAL DE
JUSTICA. ALIMENTOS. CUSTEIO DE CURSO SUPERIOR. NAO CUMPRIMENTO DE ACORDO PELO
CREDOR. ORDEM CONCEDIDA. 1. A priséo civil por inadimplemento de obrigacdo alimentar é constricdo
excepcional e tem por fim coagir o devedor a prestar os alimentos devidos a fim de salvaguardar a sobrevivéncia
do alimentando. 2. A prisdo civil perde sua finalidade quando for constatado que os alimentos estdo sendo
prestados a filho maior com o Unico objetivo de custear curso superior, mas a verba é desviada para outros fins
que ndo os estudos ou a sobrevivéncia. 3. Habeas corpus concedido (HC n° 342.558/SP, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 19/08/2016)

% AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. INADIMPLEMENTO.
DECRETAGCAO DA PRISAO DO DEVEDOR, ORA AGRAVANTE. PRISAO QUE SO SE JUSTIFICA
QUANDO EVIDENCIADA RENITENCIA POR PARTE DO EXECUTADO. NO CASO CONCRETO,
PLENAMENTE JUSTIFICADA A IMPOSSIBILIDADE DE QUITAQAO DO DEBITO ALIMENTAR. REVES
FINANCEIRO. INEXISTENCIA DE FUNDAMENTOS PARA A MANUTENQAO DA CONSTRIQAO
FISICA. RECURSO PROVIDO. (TJSP, Al 2006109-69.2018.8.26.0000, 62 Camara Direito Privado, Relator:
Rodolfo Pellizari, DJ: 07.7.2018)

% BUENO, Céssio Scarpinella. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil: Volume X. Sdo Paulo: Saraiva
Educagéo, 2018, p. 874-875.

% ASSIS, Araken de. Da Execucédo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 169.

97 CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL POR ALIMENTOS. DESEMPREGO,
PROBLEMAS DE SAUDE, EXISTENCIA DE OUTRA PROLE, REJEICAO DE PROPOSTA DE ACORDO
PELO CREDOR E EXISTENCIA DE ACAO REVISIONAL. AUSENCIA DE PROVA DOS REFERIDOS
FATOS. ALEGACAO, ADEMAIS, QUE E INSUFICIENTE PARA JUSTIFICAR O INADIMPLEMENTO. 1-
O proposito do habeas corpus é definir se deve ser suspensa a ordem de prisdo do paciente, que alega néo ser
possivel adimplir a obrigacdo alimentar de seu filho. 2- As alegacGes de que o devedor estad desempregado, possuli
problemas de sadde e é provedor também de outra prole, bem como a rejeicdo de proposta de acordo pelo credor
dos alimentos e a existéncia de a¢éo revisional em tramitacdo, sdo insuficientes para afastar o decreto prisional do
paciente, sobretudo na hipdtese em que as referidas alegagdes ndo encontram respaldo no acervo fatico-probatério
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O (ltimo exemplo a ser mencionado ¢ o citado por Fernanda Tartuce®®, que diz que,
enquanto perdurar o chamado “limbo previdenciario”, intervalo de tempo em que INSS e
empregador discutem acerca da aptidao do empregado para o trabalho, o executado “nao recebe
qualquer valor”, sendo “inviavel realizar pagamentos nesse periodo”.

Apresentada a justificativa, peca processual que, segundo Humberto Theodoro Janior®®,
prescinde das formalidades da impugnacdo ao cumprimento de sentenca, dar-se-a vista dos
autos ao representante do Ministério Publico, quando no processo envolver interesse de incapaz,
hipdtese em que o érgdo intervira nos autos como fiscal da ordem juridica, na forma do inciso
I1 do art. 178 do CPC.

Em seu parecer, o parquet pode opinar pelo acolhimento da justificativa apresentada ou
pela decretacdo da prisdo civil do executado, caso entenda que este ndo logrou comprovar a
impossibilidade temporéria e absoluta de pagar.

Elaborado o parecer, o0 magistrado tem duas opg¢des: a) acolher a justificativa; ou b)
decretar a prisdo do executado.

Escolhida a primeira op¢ao, observam Luiz Rodrigues Wambier e Eduardo Talamini*®
gue a execucdo ndo sera extinta, pois o crédito alimentar, consubstanciado em titulo certo,
liquido e exigivel, permanece incolume, configurando a justificativa um meio de afastar
ocasionalmente a coercdo pessoal do devedor que ndo impede que o credor busque, por outros
meios, a satisfacdo da quantia devida.

De modo semelhante pensam Fredie Didier Junior et al.*%!, que reforcam que, acatada a
justificativa, deve o juiz consultar o exequente, que, se assim preferir, pode dar seguimento ao
feito pelo rito convencional de expropriacdo, com determinacdo de penhora e de demais atos
tendentes a expropriacdo patrimonial.

De outra sorte, ndo sendo acolhida a justificativa apresentada, devera o magistrado

decretar a prisdo civil do executado, nos termos do § 3° do art. 528 do CPC.

produzido pela parte. Precedentes. 3- Ordem denegada. (STJ - HC: 401903 SP 2017/0128390-0, Relator: Ministra
NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento: 27/02/2018, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe
02/03/2018)

% TARTUCE, Fernanda. Processo Civil no Direito de Familia: Teoria e Pratica. 3. ed. Sdo Paulo: Método, 2018,
p. 230.

% THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil: Volume 111. 51. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2018, p. 174.

10 WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Curso Avancado de Processo Civil: Volume 2. Sio
Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 654.

101 DIDIER JUNIOR, Fredie et al. Curso de Direito Processual Civil: Execucéo. 7. ed. Salvador: Juspodivm,
2017, p. 720.
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6.2.4 Natureza juridica do pronunciamento judicial que aprecia a justificativa do executado

Processada, de acordo com Araken de Assis'®?, como incidente processual, a
justificativa ofertada pelo executado resolve-se por deciséo interlocutéria, definida pelo § 2°
do art. 203 do CPC como todo pronunciamento judicial de cunho decisério que ndo pde fim a
fase cognitiva do procedimento comum nem extingue a execucao.

Ainda na licdo do citado juristal®®, a natureza interlocutdria do ato judicial decorre de
seu contetdo, que ndo envolve a subsisténcia da pretensdo a executar, muito menos se
aperfeicoa ao gabarito da sentenca terminativa de que trata o art. 485 do CPC, visto que,
acolhida ou néo a justificativa, a execucdo, seja por qual prisma for, tera prosseguimento na

expectativa do pagamento ou do término do prazo de priséo.

6.2.5 Meio idéneo para impugnar a deciséo que acolhe a justificativa do executado

Conquanto ndo esteja inserida nas hipdteses taxativamente enumeradas nos incisos do
art. 1.015 do CPC, a decisdo que aceita a justificativa apresentada pelo devedor é agravavel de
instrumento, posto que proferida no curso da fase de cumprimento de sentenca, nos termos do
8 Unico do mesmo artigo.

De mais a mais, podera o exequente/agravante requerer ao relator, nas razGes de seu
pedido de reforma da decisao, a antecipacdo da pretensao recursal, conhecida como efeito ativo,

previsto no inciso | do art. 1.019 do CPC.

6.3 Inatividade do executado e protesto do pronunciamento judicial

Malgrado seja dotada de inequivoco carater coercitivo, é possivel que o executado, a
despeito da ordem judicial que Ihe é direcionada, assuma posicdo de inércia, ndo adotando
quaisquer dos comportamentos indicados no caput do art. 528 do CPC.

Hipdtese frequente na praxe forense, a inatividade no triduo legal encontra-se
disciplinada no 8§ 1° do aludido artigo, que diz que, se constatada, devera o juiz mandar protestar
0 pronunciamento judicial, aplicando-se, no que couber, o disposto no art. 517 do Cédigo.

Araken de Assis!? pontua que ndo ha incidéncia dos efeitos da revelia nos dominios

executivos, posto que o direito do exequente esta materializado no titulo exequendo, que ja se

102 ASSIS, Araken de. Da Execucdo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 168.

103 1d, Ibid. p. 168.

104 1d, bid. p. 181.
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reveste de presuncdo de veracidade, sendo O6nus da parte executada desconstituir a sua
ineficécia.

De outra face, o protesto do pronunciamento judicial, uma das novidades do novo
estatuto processual civil para forcar o devedor ao adimplemento da obrigacdo alimentar, tem
por finalidade, de acordo com Fernanda Tartuce'®, incrementar a efetividade da demanda
executoria pela via especial.

Elemento adicional de coercéo, ao protesto, no ensinamento da citada autora'®, foi dado
regramento diferenciado, vez que a “expressdo legal ‘mandara protestar’ (prevista no art. 528,
8 19 configura uma ordem clara no sentido de imprimir maior efetividade ao comando
decisorio”, proferida de oficio pelo magistrado.

Sem embargo, ressalta-se que ndo ha dbice a imposicdo concomitante de protesto do
pronunciamento judicial e de decreto de prisdo civil do executado, providéncias que, a luz do 8

3°do art. 528 do CPC, podem ser efetivadas simultaneamente.

7 PRISAO CIVIL

Excecdo a regra de que o patriménio é a garantia geral das obrigacdes contraidas pelo
devedor, a priséo civil por divida alimentar encontra guarida no ordenamento juridico brasileiro
e sua aplicacdo varia a depender da situacdo juridica processual ou material que esteja em jogo.

Atento a especificidade e relevancia conferida aos alimentos, destinados precipuamente
a preservar a sobrevivéncia do alimentando, o legislador constituinte optou por conceder ao
credor de alimentos um regime especifico e privilegiado para a satisfacdo desse crédito tdo
peculiar, com a possibilidade de atos de coer¢do pessoal do responsavel pelo inadimplemento
voluntario e inescusavel da obrigacéo alimentar, autorizada no inciso LXVII do art. 5° da Carta
Magna.

Embora ndo escrito, a restricdo da liberdade individual do devedor de prestacéo
alimenticia foi instituida com o nitido propdsito de assegurar o direito a vida do alimentando,
que, no conflito entre direitos igualmente alcados a condicdo de fundamentais, preponderou

sobre o direito a liberdade do alimentando, desprovido de semelhante urgéncia.

105 TARTUCE, Fernanda. Processo Civil no Direito de Familia: Teoria e Pratica. 3. ed. Sdo Paulo: Método, 2018,
p. 234.
106 14, Ibid. p. 235.
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Sob esse prisma, a prisdo civil, de acordo com Fredie Didier Junior et al.1%’, “n3o é uma
pena, sangdo ou punicdo, ostentando a funcdo de medida coercitiva, destinada a forcar o
cumprimento da obrigacao por parte do devedor”.

Distingue-se, segundo Eduardo Arruda Alvim, Daniel Willian Granado e Eduardo
Aranha Ferreiral®, da prisdo-pena, meio de punicdo a quem pratica ato ilicito, na medida em
que o seu integral cumprimento ndo exime o executado do pagamento das prestacdes vencidas
e vincendas (art. 528, § 5°), ao passo que o transcurso do prazo de recolhimento decorrente de
prisdo penal constitui o proprio cumprimento da penalidade, eximindo o condenado, ao menos
na esfera criminal.

Medida excepcional prevista no § 3° do art. 528 do CPC, a técnica executiva da coercéo
pessoal, consoante se infere dos ensinamentos acima, ndo esta atrelada a uma possivel punicao
por inadimplemento, mas tem como intuito coagir o devedor a pagar 0 quanto deve ao
alimentando, servindo como um mecanismo de pressdo sobre sua vontade.

A seqguir, serdo abordadas as peculiaridades e 0s principais pontos controvertidos acerca

desse grave e (geralmente) eficaz meio coercitivo.

7.1 Medida cabivel contra a decisdo que decreta a priséo civil

Considerando que é interlocutoria a decisao judicial que decreta a sua prisao civil, pode
0 executado dela se insurgir manejando agravo de instrumento, em cuja minuta podera ser
requerida a concessdo de efeito suspensivo ope judicis (art. 1.019, I, do CPC), ja que,
diferentemente da apelacdo, referido recurso é desprovido de efeito suspensivo automatico (ope
legis).

A despeito de poder desafiar a decisdo mediante agravo de instrumento, ao executado
se afigura licito impetrar o remédio constitucional do habeas corpus com idéntica finalidade,
uma vez que a priséo civil cerceia a liberdade de locomocgéo do devedor (art. 5°, LXVIII, da
Constituicdo Federal).

Contudo, Fredie Didier Junior et al.!®® recomendam a utilizagdo de tal instrumento
juridico somente na hipotese de “manifesta (demonstravel por prova pré-constituida)

ilegalidade na ordem de priséo”.

107 DIDIER JUNIOR, Fredie et al. Curso de Direito Processual Civil: Execucéo. 7. ed. Salvador: Juspodivm,
2017, p. 722-723.

108 ALVIM, Eduardo Arruda; GRANADO, Daniel Willian; FERREIRA, Eduardo Aranha. Direito Processual
Civil. 6. ed. S&o Paulo: Saraiva Educacdo, 2019, p. 2013.

109 1d, lbid. p. 725-726.
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Nesse ponto, converge Daniel Amorim Assumpcao Neves. A seu vert!?, o instrumento
juridico mais técnico é o agravo de instrumento, sendo o habeas corpus a op¢do mais atécnica,
mas igualmente admitida, dada a importancia que o sistema juridico da a liberdade de
locomocdo, direito fundamental de primeira geracéo.

Citados doutrinadores controvertem a respeito do uso simultaneo do recurso de agravo
de instrumento e da acdo constitucional de habeas corpus. Para Daniel Amorim Assumpgéo
Neves!!!, “ndo se deve admitir a existéncia concomitante dos dois instrumentos, porque havera
nesse caso identidade de partes, causa de pedir e pedido, o que configura litispendéncia”.

Fredie Didier Junior et al., porém, discordam da tese de litispendéncia. Na visdo deles'?,
“estdo em jogo direitos diferentes e pedidos diferentes (direito de reforma de decisdo judicial
civel e direito de ir e vir)”, de modo que “o que ha é conexao e risco de decisdes contraditorias,
sanavel com a suspensdo de um dos feitos”.

Noutro ponto também controvertem. Fredie Didier Junior et al., assentindo com o
entendimento exarado em precedente do STJ (Resp n° 769.735-RS*'3, 12 Turma, Rel. Min. Luiz
Fux, j. em 26.05.2008), entendem!'* que, mesmo que decorrido o prazo de interposicdo de
agravo de instrumento e transitada em julgado a decisdo, admite-se, ainda assim, o uso de
habeas corpus, sob o argumento de que a “decisdo sobre medida de execugdo nao faz coisa
julgada, por ndo compor contetdo, mas, sim, o quadro de efeitos da decisdo”.

De forma diferente pensa Daniel Amorim Assumpcdo Neves. Segundo ele!?®, “a coisa
julgada material deveria ser suficiente para impedir 0 manejo do outro instrumento, mas

aparentemente ndo e exatamente esse o entendimento do Superior Tribunal de Justiga”.

110 NEVES, Daniel Amorim Assumpg&o. Manual de Direito Processual Civil: Volume Unico. 10. ed. Salvador:
Juspodivm, 2018, p. 1322.

11 d, Ibid. p. 1321-1322.

112 DIDIER JUNIOR, Fredie et al. Curso de Direito Processual Civil: Execucéo. 7. ed. Salvador: Juspodivm,
2017, p. 726-7217.

113 O mencionado julgado restou assim ementado: PROCESSUAL CIVIL. HABEAS CORPUS. DEPOSITARIO
JUDICIAL INFIEL. IMPETRACAO EM FACE DE DECISAO ANTERIORMENTE IMPUGNADA POR
AGRAVO DE INSTRUMENTO, O QUAL RESTOU IMPROVIDO POR DECISAO PRECLUSA.
VIABILIDADE DA IMPETRACAO. PRECEDENTES. MANIFESTA ILEGALIDADE DA PRISAO CIVIL. 1.
O habeas corpus é instrumento constitucional para tutela do direito a liberdade pessoal, um dos mais sagrados
predicados da dignidade humana. Quando esse tdo privilegiado direito esta sofrendo ameaca, ndo se pode opor
restricBes secundarias a utilizacdo do remédio constitucional, cujo cabimento nao pode, portanto, ficar subordinado
a limitacdes de natureza formal. 2. No caso, é manifestamente ilegitima a prisdo civil do suposto depositario:
depdsito, efetivamente, ndo houve, pois tinha por objeto bens a serem produzidos no futuro. 3. Recurso improvido
(STJ - REsp: 769735 RS 2005/0124072-8, Relator: Ministro LUIZ FUX, Data de Julgamento: 18/12/2008, T1 -
PRIMEIRA TURMA, Data de Publica¢do: DJe 18/02/2009)

114 1d, Ibid. p. 726-727.

115 1d, bid. p. 1321-1322.
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Apesar de ter posicionamento distinto, o autor compreende as razdes de decidir quando
da prolagdo do mencionado acérddo. Diz ele''® que a Corte Superior “preferiu prestigiar a
justica a seguranca juridica, admitindo a relativizacao da coisa julgada para afastar o decreto de
prisdo”.

No que tange a competéncia para julgamento do habeas corpus, deve-se, antes, ser
analisado o 6rgdo prolator da decisdo de decretago da prisdo civil.

Em se tratando de decisdo interlocutéria emanada de juizo de primeiro grau de
jurisdicdo, o 6rgao competente para julgar o remédio constitucional é o tribunal de segundo
grau ao qual esteja vinculado o de insténcia inferior. No Estado de Sdo Paulo, por exemplo,
compete as Camaras Civis processar e julgar os habeas corpus impetrados contra atos de juizes
de primeira instancia, nos termos do art. 247 do Regimento Interno do Tribunal de Justica.

Por sua vez, tratando-se de prisdo decretada por Tribunal de Justica ou Tribunal
Regional Federal (até mesmo quando o acordao tiver sido proferido por ocasido do julgamento
do recurso de agravo de instrumento), cabe habeas corpus ao Superior Tribunal de Justica (art.

105, c, da Constituicdo Federal).

7.2 Motivacao do ato decisorio

O CPC de 2015 exaltou, no § 1° do art. 489, a importancia da fundamentacdo dos
pronunciamentos judiciais, exigindo do 6rgdo prolator a observancia a determinados requisitos
para que se tenha por fundamentada a deciséo judicial.

O dever de fundamentar encontra-se disciplinado tanto no texto constitucional como no
diploma processual civil. Com redagéo idéntica, os artigos 11, caput, do CPC e 93, inciso IX,
primeira parte, da Constituicdo Federal dispdem que todos os julgamentos dos 6rgaos do Poder
Judiciario serdo publicos, e motivadas todas as decisdes por eles prolatadas, sob pena de
nulidade.

Verdadeira limitacdo ao arbitrio estatal, a exigéncia de motivacdo do ato decisorio visa
resguardar o direito das partes de saberem a razdo do Seu sucesso ou insucesso processual.

Maria Lucia Lins Conceicdo!’ aduz que a fundamentacio deve, obrigatoriamente, estar
atrelada ao caso concreto, bem como ser clara, coerente e completa, de maneira a possibilitar

as partes e eventuais interessados que dela se recorra, se 0 caso. Além da finalidade de permitir

116 NEVES, Daniel Amorim Assumpgao. Manual de Direito Processual Civil: Volume Unico. 10. ed. Salvador:
Juspodivm, 2018, p. 1322.

17 TUCCI, José Rogério Cruz et al. Cddigo de Processo Civil Anotado. Sdo Paulo/Curitiba: AASP/OAB-PR,
2018, p. 812.
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a perfeita compreensio da decisdo judicial, diz a doutrina'® que o dever de motivar tem por
escopo “‘evitar que o juiz decida com base em suas impressdes pessoais, cometendo
arbitrariedades”.

A fundamentagdo completa e minuciosa se faz ainda mais imperiosa em se tratando de
decisdo que decreta a priséo civil do devedor de alimentos. Araken de Assis!*® explica que ha
antagonicos valores contrapostos no litigio. De um lado, a liberdade do executado, direito
fundamental e bem de valor inestimavel. De outro, a urgéncia da satisfacdo das necessidades
vitais do exequente.

Por essa razdo, entende o autor'? ser invalida “decisdo destituida de fundamentacéo,
deferindo ou indeferindo a custddia executiva do alimentante, ou deficientemente
fundamentada”. Segundo ele'?!, ndo bastam “formulas de estilo (V.g., ‘as alegacdes do
executado ndo me convenceram, ndo restando demonstradas’)”, tendo em vista que
fundamentagao desse teor “presta-se a justificar decisdo positiva ou negativa, incidindo no veto
do art. 489, §1°, III, e a consequéncia ¢ a inatividade da decisao”.

Para Yussef Said Cahali'??, a fundamentagdo da decisio interlocutdria de que trata o §
3° do artigo 528 do CPC ¢é o minimo exigivel do julgador, ndo s6 pela natureza especial da
prestacdo, mas também pelo prejuizo incontroverso que dela resulta, pondo em risco a liberdade
do individuo.

Continua o autor?® dizendo que, no pronunciamento judicial em questio, devem ser
consideradas, de maneira especifica, todas as defesas relevantes do executado. N&o basta, a seu
ver'?* simplesmente deixar de acolher a pretensdo do devedor em enunciado breve e
padronizado. Em seu sentir'?®, a fundamentagdo exigida pelo art. 5°, LXI, da Constituico
Federal é aquela em que ha a indicagdo expressa dos fatos determinantes da ordem, que variam
a depender da situagdo de cada ocorréncia.

Contudo, lembra Araken'?®, uma “solugdo justa e equilibrada do conflito se afigura
dificil, exigindo ‘larga sondagem do fundo das provas’ € muita prudéncia do julgador de

primeiro grau”. A dificuldade a que se refere o doutrinador deve-se ao fato de que a

118 TUCCI, José Rogério Cruz et al. Cddigo de Processo Civil Anotado. Sdo Paulo/Curitiba: AASP/OAB-PR,
2018, p. 812.

119 ASSIS, Araken de. Da Execucdo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 170.

1201, Ibid. p. 170.

121, Ibid. p. 171.

122 CAHALL, Yussef Said. Dos Alimentos. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 790.
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12514, Ibid. p. 791.
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impossibilidade absoluta para 0 pagamento, prevista no §2° do art. 528, constitui um conceito
juridico indeterminado, cabendo ao juiz apontar as razdes da formacdo de seu convencimento.
Em que pese tal dificuldade, o CPC de 2015, nos incisos do § 1° do art. 489, indica 0s
parametros por meio dos quais pode ser reputada valida e completa a fundamentacéo constante
da decisdo judicial, cuja inobservancia podera acarretar a sua nulidade.
No mais, cumpre destacar que, ao proferir uma decisdo fundamentada, o juiz atendera
ao dever de cooperar com 0s demais sujeitos do processo (no caso, exequente e executado),

insculpido no art. 6° do CPC.

7.3 Efeitos da decisdo que decreta a prisao civil do executado

Uma vez decretada a prisao civil do executado, a autoridade que a houver ordenado fara
expedir o respectivo mandado. Lavrado pelo escrivdo, o mandado de prisdo deve,
obrigatoriamente, ser subscrito pelo juiz, haja vista que a auséncia de sua assinatura no
documento pode acarretar a ilegalidade de eventual custodia do executado.

Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery*?’ destacam que a “ordem de prisdo
tem eficacia imediata, devendo ser cumprida in continenti”, independentemente da interposigdo
de agravo de instrumento (art. 1.015, 8§ Unico, do CPC).

Entretanto, segundo eles!?®, nada impede seja atribuido efeito suspensivo ao recurso,
aplicando-se por extenséo o contido no art. 1.019, I, do CPC, desde que fique demonstrada a
probabilidade de seu provimento e que haja risco de dano grave, de dificil ou impossivel
reparacéo (art. 995, 8§ Unico, do CPC).

Araken de Assis'?® salienta ser descabida a concessdo de oficio de periodo “de graga”
ao executado no intervalo entre a decretacdo da prisdo e seu cumprimento, por auséncia de
previsao legal.

Assevera o doutrinador'®® que o “Ginico interregno legalmente estabelecido antecede a
propria defesa e a ulterior deciséo acerca de sua procedéncia, que é de trés dias (arts. 528, caput,
e 911, caput)”, de modo que “nenhum outro, posterior ao pronunciamento, acha-se previsto”.

Ainda segundo o autor*!, nada impede que o exequente, no periodo compreendido entre

a prolagéo da decisdo e o cumprimento da medida, requeira a concesséo de novo prazo para o

127 NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Codigo de Processo Civil Comentado. 3. ed. Sdo
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cumprimento da obrigagéo pelo devedor, posto que a prisdo foi decretada em seu proveito e a
partir de seu requerimento.

Nada obstante, o exequente tem o direito de desistir da medida executiva de prisao civil,
na diccdo do art. 775, caput, do CPC.

Referido requerimento, segundo Araken de Assis'®, deve ser “formulado pelo proprio
punho do credor ou por seu advogado”. Assinala o autor'*® que, neste caso, ndo se concede
margem de discrigdo ao juiz, “cabendo-lhe revogar, e imediatamente, a ordem de priséo,
soltando o executado”.

Outrossim, deve-se ressaltar que incumbe a autoridade policial o cumprimento do
mandado de prisdo civil, nos termos do art. 13, 111, do Cdodigo de Processo Penal.

No mais, estabelece o § 6° do art. 528 do CPC que, paga a divida, o executado se livra
do carcere. Nas palavras de Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery***, o pagamento

do débito “implica a suspensdo do cumprimento da ordem de prisao”.

7.4 Competéncia para decretar a prisao

No tocante ao juizo competente para o processamento do cumprimento de sentenca
mediante coercao pessoal, 0 § 9° do art. 528 do CPC remete as opcGes catalogadas no § Unico
do art. 516 do mesmo Cdédigo, estabelecendo uma espécie de “beneficio” ao alimentando no
momento do inicio do procedimento.

Assim, 0 exequente pode optar por promover 0 cumprimento da sentenca: a) no juizo
de seu domicilio (art. 528, 8 9°); ou b) no juizo do atual domicilio do executado (art. 516, §
Unico); ou ¢) no juizo do local onde se encontram os bens sujeitos a execugdo (art. 516, § Gnico).

Diferente, porém, é a regra de competéncia para a decretacdo da prisdo civil do
executado. Marcelo Abelha Rodrigues®®® afirma que apenas é competente para decreta-la o
“juizo em que se processa a tutela satisfativa dos alimentos, pois se trata de medida executiva
coercitiva no curso do procedimento executivo”. Em outras palavras, é competente o juizo onde

estd sendo exigido o crédito alimentar.
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133 |d, Ibid. p. 171.

134 NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Codigo de Processo Civil Comentado. 3. ed. Sio
Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 1329.
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35

Na hipotese de encontrar-se domiciliado em comarca diversa daquela na qual tramita o
feito, expedir-se-4 carta precatdria para a intimagdo do executado, que deve necessariamente
ser pessoal, a teor do caput do art. 528 do CPC.

Araken de Assis™® salienta que é por demais restrita a atua¢o do juizo deprecado nesta
espécie de cumprimento de sentenca, limitando-se tdo somente a cumprir a ordem precatoria.
Segundo o doutrinador®®’, ndo cabe ao deprecado apreciar a justificativa do executado nem
tampouco decretar a prisao civil.

Da mesma forma pensa Marcelo Abelha Rodrigues®3®

, para quem o juizo deprecado atua
na condi¢do de “um mero cumpridor da carta precatdria”, sendo-lhe defeso “determinar a prisao
do devedor de pensdo alimenticia e fixar o respectivo prazo”.

Misael Montenegro Filho®® acrescenta que, limitando-se a cumprir o ato processual que
constitui objeto da deprecada, ndo ¢ conferida ao juizo deprecado a “prerrogativa de conhecer
de questdes e de defesas substanciais, da competéncia do juizo deprecante, que Ihe foi atribuida
desde o momento da formagao do processo”.

Araken de Assis diverge. Referido doutrinadort*® entende que, se ocorrer o correto
pagamento no juizo deprecado, incumbe a este revogar a ordem de prisdo, uma vez que a
liberdade do executado, direito fundamental que é, sobrepde-se a eventual arguicdo de
incompeténcia.

De outra sorte, em que pese sua colaboracdo se restrinja a praticar ou determinar o
cumprimento do ato processual que constitui objeto da deprecada (art. 237, 111, do CPC), o juizo
deprecado pode recursar cumprimento a carta precatoria.

Entretanto, Misael Montenegro Filho'*! explica que, partindo do pressuposto de que
referido instrumento é processado em regime de cooperacdo nacional, a recusa de seu
cumprimento deve ser entendida como excecdo, admitida apenas nas taxativas hipdteses
elencadas nos incisos do art. 267 do CPC.

Ainda segundo o autor'#?, o pronunciamento que devolve a carta sem cumprimento

deve, necessariamente, ser fundamentado, em respeito ao principio da motivagdo. A devida
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139 MONTENEGRO FILHO, Misael. Novo Codigo de Processo Civil Comentado. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2018,
p. 285.

140 1d, Ibid. p. 152.

141 |d, Ibid. p. 284.

142 |d, Ibid. p. 285.



36

fundamentagdo, complementa o doutrinador'*®, possibilita ao juizo deprecante conhecer o0s
motivos da recusa, para o fim de determinar a serventia que complemente a formacéo da carta,

aditando requisito ausente na primeira remessa.

7.5 Decretacgdo de oficio e iniciativa do requerimento

Doutrina e jurisprudéncia controvertem acerca da possibilidade de a prisdo civil ser
decretada de oficio.

Parcela da doutrina sustenta a admissibilidade de sua decretacdo de oficio. Este inclusive
foi o posicionamento adotado pelo respeitado doutrinador José Carlos Barbosa Moreira**, que
defendia a desnecessidade de manifestacdo do exequente nesse sentido. Da mesma forma pensa
Haroldo Lourengo*, para quem n&o ha 6bices a decretacdo de oficio pelo juiz, sob a assertiva
de que a prisdo civil “ostenta natureza juridica de um meio de coercao, ndo de uma penalidade”.

Entretanto, a doutrina majoritéaria, ainda que com diferentes linhas argumentativas,
posiciona-se no sentido de que a decretacdo da prisdo depende de requerimento expresso do
exequente.

Luiz Rodrigues Wambier e Eduardo Talamini®*® dizem que, por ter “melhores condigdes
de avaliar a oportunidade da prisdo”, pode ocorrer de “ndo ser interessante ao credor a prisao
imediata”.

Rita de Cassia Vasconcelos!*” explica que, embora seja uma das técnicas mais eficazes
para compelir o executado a cumprir a obrigacao alimentar, € comum que 0S exequentes, em
geral familiares, optem por ndo sujeitar o executado a uma medida tdo drastica como a prisdo
civil, pelas mais diversas razdes.

Em que pese haja quem defenda a possibilidade de decretacdo de oficio, a
jurisprudéncia, desde antes da entrada em vigor do CPC de 2015, firmou-se em sentido

contrério.
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p. 285.
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Por ocasido do julgamento do HC n® 128.229-SP*8, datado de 23.04.2009, a 32 Turma
do STJ, por unanimidade de votos, consolidou o entendimento de que ndo deve ser decretada
de oficio a prisdo civil.

Em seu voto, o Ministro Relator Massami Uyeda asseverou que, sendo o exequente o
maior interessado na satisfacdo de seu crédito e detendo ele legitimidade para propor 0os meios
executivos que entenda conveniente, ndo se mostra razoavel compeli-lo a adotar procedimento
mais gravoso para com o executado, do qual ndo se utilizou voluntariamente no requerimento
inicial do cumprimento de sentenca.

Explicou o Ministro que também deve ser considerado o fato de que, em razdo da
intervencdo do Poder Judiciario, os lagcos de afetividade entre as partes ja se encontram
severamente comprometidos.

De fato, parece esta ser a posicdo mais acertada, ndo so por conta do disposto no caput
do art. 528 do CPC, mas também devido ao principio da inércia da jurisdigdo, insculpido no
artigo 2° do mesmo Cadigo.

Eventual decretacdo da prisdo do executado sem o requerimento expresso do exequente
pode configurar uma desnecessaria interferéncia estatal no relacionamento das partes litigantes,
com o inegavel potencial de prejudicar as relagdes familiares e, a depender do caso, obstar a
prépria percepcdo da verba alimentar pretendida (ja que, preso, o executado ndo dispora de
meios para auferir renda).

Outro ponto interessante diz respeito a possibilidade de decretacdo da prisdo a partir de
requerimento do Ministério Publico, quando este intervier como fiscal da ordem juridica (art.
178 do CPC). Antes da entrada em vigor do CPC atual, 0 STJ (RHC n° 14.813-MA®, 32 Turma,

148 Nesse sentido: HABEAS CORPUS - ACAO DE EXECUGCAO DE PRESTACOES ALIMENTARES -
INEXISTENCIA DE PEDIDO DE PRISAO CIVIL DO EXECUTADO E EXECUCAO DE VERBAS
ALIMENTARES, INCLUSIVE, PRETERITAS - OBSERVANCIA DO ARTIGO 732, CPC - NECESSIDADE -
CONVERSAO PARA O RITO PREVISTO NO ARTIGO 733, DE OFICIO - IMPOSSIBILIDADE - IMINENCIA
DA EXPEDICAO DE DECRETO PRISIONAL - VERIFICACAO - ORDEM CONCEDIDA. | - A execucéo de
sentenga condenatdria de prestacao alimenticia, em principio, rege-se pelo procedimento da execugdo por quantia
certa, ressaltando-se, contudo, que, a considerar o relevo das prestac@es de natureza alimentar, que possuem nobres
e urgentes desideratos, a lei adjetiva civil confere ao exeqiiente a possibilidade de requerer a adocéo de mecanismos
gue propiciam a célere satisfacdo do débito alimentar, seja pelo meio coercitivo da prisao civil do devedor, seja
pelo desconto em folha de pagamento da importancia devida; Il - N&o se concebe, contudo, que a exeqliente da
verba alimentar, maior interessada na satisfacdo de seu crédito e que detém efetivamente legitimidade para propor
0S meios executivos que entenda conveniente, seja compelida a adotar procedimento mais gravoso para com o
executado, do qual ndo se utilizou voluntariamente, muitas vezes para ndo arrefecer ainda mais os lagos de
afetividade, ja comprometidos com a necessaria intervenc¢do do Poder Judiciario, ou por qualquer outra razdo que
assim repute relevante. 111 - Ordem concedida (STJ - HC: 128229 SP 2009/0024166-1, Relator: Ministro Massami
Uyeda, Data de Julgamento: 23/04/2009, Terceira Turma, Data de Publicacdo: 06/05/ 2009)

149 Vide ementa do citado julgado: Habeas corpus. Prisdo civil. Débito alimentar. Impossibilidade financeira.
Matéria probatoria. I. A prisdo civil de devedor de pensdo alimenticia é cabivel quando a cobranca se refere as trés
Gltimas parcelas em atraso, anteriores a citagdo, e as que lhes sdo subsequentes. Ndo comprovado o pagamento
destas, ndo se apresenta ilegal o decreto prisional. I1. A alegacdo de impossibilidade financeira para pagamento da
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Rel. Ministro Anténio de Padua Ribeiro, j. em 16.12.2003) havia permitido a decretacdo de
prisdo quando requerida pelo Parquet, o que fez surgir a discussao.

Todavia, ndo parece ter sido esta a intencdo do legislador do CPC de 2015, tendo em
vista que o caput do artigo 528 vincula a decretacdo da prisdo do executado a requerimento
exequente (e de ninguém mais).

Yussef Said Cahali'*® salienta que o alimentario é o “arbitro da conveniéncia do pedido
de prisdo do devedor inadimplente”, ja que a ele, “e ndo aquele que propde a a¢do em seu nome
situagdo excepcional, compete verificar a conveniéncia ou oportunidade da medida extrema”.

Apesar de a primeira vista parecer, a questdo ndo é tao simples.

Isto porque, atuando como substituto processual, 0 Ministério Publico tem legitimidade
ativa para, em situacfes excepcionais, ajuizar acdo de alimentos em proveito de crianga ou
adolescente, consoante os artigos 201, 111, da Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990 (Estatuto da
Crianga e do Adolescente), e 177 do CPC.

Inobstante a previsdo legal, a legitimidade do Ministério Publico foi igualmente
reconhecida pelo STJ na Sumula 594, aprovada em 25/10/2017, em cujo enunciado restou
consignado que a propositura da acdo independe: a) do exercicio do poder familiar dos pais; b)
do fato de o menor se encontrar nas situacdes de risco descritas no artigo 98 do Estatuto da
Crianca e do Adolescente; e c) de quaisquer outros questionamentos acerca da existéncia ou
eficiéncia da Defensoria Pablica na comarca.

Assim, alcado a qualidade de substituto processual, com legitimidade extraordinaria
para a iniciativa da acdo alimentar em favor do menor, o Ministério Publico pode promover a
execucdo forcada (art. 778, 81°, I, do CPC) no caso de inadimplemento da obrigacéo alimentar.

Todavia, em razdo da excepcionalidade da medida, Yussef Said Cahali‘®! entende ainda
assim ser indispensavel o expresso requerimento de prisdo feito pelo alimentando ou de seu
representante legal se o cumprimento de sentenca for promovido na modalidade prevista no art.
528 do CPC.

Ensina o doutrinador'® que, em determinadas circunstancias, a juizo do proprio

alimentando, a custddia do devedor podera ndo sé ser ineficaz como também reverter em seu

verba alimentar ndo se coaduna com a via estreita do habeas corpus, por exigir necessariamente exame da matéria
fatico-probatoria. I11. - Requerida pelo Ministério Publico Estadual a prisdo civil do devedor, ndo se ha de falar
em prisao de oficio. IV. - A acdo revisional de alimentos ndo obsta o decreto de prisdo civil. Precedente da Turma
(RHC n° 13.598-SP). IV. - Recurso ordinario desprovido. (STJ - RHC: 14813 MA 2003/0134219-0, Relator:
Ministro Ant6nio de Padua Ribeiro, Data de Julgamento: 16/12/2003, Terceira Turma, Data de Publicacdo: DJe
25/02/2004, p. 166)
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proprio prejuizo, uma vez que, preso, o alimentante estard impedido de vir a exercer atividade
laborativa que lhe proporcione meios para o pagamento do débito.

No mais, vale trazer a baila a observacéo feita por Marcelo Abelha Rodrigues. Segundo
o doutrinador®®, “uma vez provocado o magistrado da tutela satisfativa, ndo havera mais
nenhuma necessidade de formular novo pedido apenas para decretagdo da prisao”. Assim, para
ele’™*, pedida no requerimento inicial do cumprimento de sentenca, poderd o magistrado

decretar a custodia do executado de oficio, desde que presentes os requisitos legais para tanto.

7.6 Regime prisional

Questdo que ensejou profunda discussdo durante a tramitacdo do processo legislativo
do CPC de 2015, sobretudo na Camara dos Deputados, foi o regime da priséo civil a que o
executado deveria ser submetido. Na época, houve quem defendesse a adocdo do regime
semiaberto, permitindo-se que, durante o dia, o devedor preso saisse para trabalhar, a fim de
obter 0s recursos necessarios para efetuar o pagamento da verba devida.

Continha no relatério emitido pelo Deputado Federal Sérgio Barradas Carneiro,
designado como Relator-Geral pela Comissdo Especial destinada a proferir parecer sobre o
Projeto de Lei (PL) n°8.046, de 2010, oriundo do Senado Federal, que instituiu 0 CPC de 2015,
a seguinte regra, prevista no 8§ 3° do art. 543 do entdo PL (p. 948): “A prisdo sera cumprida em
regime semiaberto; em caso de novo aprisionamento, o regime sera o fechado”. Constava do
relatorio que apenas se persistisse 0 inadimplemento é que se poderia cogitar de prisdo pelo
regime fechado.

Daniel Amorim Assumpc¢do Neves teceu duras criticas a respeito da referida proposta.
Cogitou®® a hipdtese de tentativa de se aliviar a pressdo psicoldgica exercida sobre o devedor
de alimentos com a técnica da prisdo civil, verdadeira leniéncia por parte do legislador
brasileiro, no seu entender. Argumentou®® que, sendo menos severa a consequéncia do
descumprimento da decisao judicial, menor também seria a sua forga coercitiva.

Apos amplo debate, prevaleceu no texto final enviado a Presidéncia da Republica para
sancéo o regime fechado de cumprimento da priséo civil (art. 528, 8§ 4°), como forma de reforcar

o carater intimidatério da medida.
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No entanto, o Codigo faz uma ressalva. Por ndo ostentar carater punitivo nem criminal,
a parte final do 8§ 4° do art. 528 determina a separagéo do preso devedor de alimentos dos presos
comuns, em razao de ilicito penal.

Guilherme Augusto Bittencourt Corréa elogia tal discriminacio. Sustenta o autor®’

que
existe manifesta distin¢do entre o preso que cumpre pena privativa de liberdade em decorréncia
de condenacéo criminal e o preso por inadimplemento de obrigagéo alimentar. Isto porque, no
primeiro caso, a prisdo tem por fim privar a liberdade do individuo que praticou infracdo penal
até a sua completa ressocializacdo. No caso da priséo civil por divida alimentar, a restricdo a
liberdade representa uma forma de coercéo e incentivo ao cumprimento da prestacao alimentar.

Da mesma forma entende Misael Montenegro Filho®™®, para quem a lei processual
buscou evitar o convivio do executado preso por divida de alimentos com latrocidas, homicidas
e presos que tenham praticados delitos graves.

Fredie Didier Junior et al.*® ndo vislumbram incompatibilidade entre a regra do art. 528,
8 4°e o0 art. 201 da Lei de Execucdo Penal (Lei n® 7.210, de 11 de julho de 1984), que prevé
que, na falta de estabelecimento adequado, o cumprimento da prisdo civil e da prisdo
administrativa se efetivara em secdo especial da Cadeia Publica.

Teresa Arruda Alvim Wambier et al.’®°, de sua vez, asseveram que o § 4° traduz-se em
norma “mais afeta ao regime de execucdes penais do que propriamente a legislagao processual
civil, é de cumprimento duvidoso e parecer ter a intencdo de recrudescer a coercao feita ao
executado”.

Existem certas peculiaridades no tocante ao regime de cumprimento da priséo civil. Por
ndo se tratar de cumprimento de pena, Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel
Mitidiero®® destacam que ndo se aplicam integralmente as regras insculpidas no art. 34 do
Codigo Penal. Salientam os autores!®? que “ndo ha submissdo da pessoa a ‘exame

criminologico’”, tampouco “se cogita da necessidade de trabalho durante a ‘pena’, ja que esse

oficio tem estrito papel ressocializador”.
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por Artigo. 2. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 969.

161 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de Processo
Civil: Tutela dos Direitos mediante Procedimento Comum. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 1.030.
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Fredie Didier Junior et al.%® acrescentam que ao preso por divida alimentar ndo devem
ser dispensados quaisquer tratamentos que se aproximem do regramento penal, tais como a
progressao de regime ou a substituicdo por medida despenalizadora (art. 44 do Cddigo Penal).

A inaplicabilidade do regramento penal se deve ao fato de que a priséo civil e a prisdo
criminal possuem natureza e fundamentos juridicos diversos, sendo que as normas da Lei de
Execucdo Penal sdo destinadas, de forma precipua, ao cumprimento das san¢des penais, nos
termos do art. 1° da LEP.

A titulo de exemplo, decidiu o STJ, no julgamento do RHC n° 24.555-SP*4, que n&o se
aplicam os prazos de prescri¢ao previstos no Cddigo de Processo Penal. No caso em questéo,
alegou o recorrente que o acdrddo recorrido violou o art. 733 do CPC de 1973 (correspondente
ao art. 528 do CPC de 2015), ao argumento de que a decisdo que decretou a priséo civil pelo
prazo de 30 dias havia sido proferida hd mais de quatro anos. Pugnou, entdo, pelo
reconhecimento da prescri¢éo, por analogia ao regime do estatuto processual penal.

Em seu voto, o Ministro relator Aldir Passarinho Junior assentou que improcede o pleito
de aplicacdo das regras da extincao da pretensao punitiva pela prescricao, oriundas do Processo
Penal, tendo em vista que a natureza da coercdo civil é diversa daquela, ndo se revestindo dos
atributos tipicos da sancdo de carater penal.

Ponto importante diz respeito a possibilidade de substituicdo do regime fechado pela
prisdo domiciliar.

Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero'® aprovam a
aplicacdo de regime domiciliar apenas ao devedor de alimentos enquadrado nas hip6teses dos
incisos do art. 318 do Cddigo de Processo Penal, j& que consideram utdpico, no sistema
prisional nacional, reservar-se espaco separado para o devedor de alimentos nas cadeias e casas
de detencéo brasileiras.

Alertam?®®, contudo, quanto a dificuldade de tornar-se efetiva a medida, em virtude da
impossibilidade de se realizar a vigilancia direta do preso, impedindo-o de sair de sua

residéncia, dada a auséncia de implantagdo, em todas as localidades, de regime de vigilancia

163 DIDIER JUNIOR, Fredie et al. Curso de Direito Processual Civil: Execucéo. 7. ed. Salvador: Juspodivm,
2017, p. 724-725.

164 Confira-se a ementa do citado aresto: CIVIL. EXECUCAO DE ALIMENTOS. PRISAO CIVIL. EXTINCAO
DA PUNIBILIDADE PELA PRESCRICAO PENAL. INCOMPATIBILIDADE. I. Improcede o pleito de se
aplicar as regras da extingdo da pretensao punitiva pela prescricdo, oriundas do Processo Penal, pois a natureza da
coercdo civil é diversa daquela. Precedentes. 11. Recurso desprovido. (STJ - RHC: 24555 SP 2008/0213430-6,
Relator: Ministro Aldir Passarinho Junior, Data de Julgamento: 16/12/2008, Quarta Turma, Data de Publicacéo:
DJe 02/02/2009)

165 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Curso de Processo
Civil: Tutela dos Direitos mediante Procedimento Comum. Séo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 1030.
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eletronica, com a utilizagdo de equipamento de monitoragéo eletronica (tornozeleira eletronica),
autorizada pelo art. 122 da Lei de Execucdo Penal.
De seu turno, Araken de Assis discorda da aplicacao de prisdo domiciliar ao devedor de

alimentos. Sublinha o autor que:

[...] o deferimento de prisdo domiciliar ao executado constitui amarga pilhéria. Dela
ndo resulta nenhum estimulo real sobre a vontade renitente do devedor. O controle do
confinamento, ademais, se revela dificil e, na maioria das vezes, improvavel; assim,
torna-se pifia a ameaca derivada do meio executério.*®

Destacal6®

que o cumprimento em regime fechado tem por escopo advertir o alimentante
relapso de que, se inadimplir com a obrigacdo de prestar alimentos, eventual prisao que lhe for
decretada concretizar-se-4& de maneira dura, rigida, na forma da lei. Em razdo disso,
argumenta®®® que, se a custodia se der de modo brando, a experiéncia ensina que o obrigado
ndo se sensibilizara com a medida judicial, podendo até mesmo preferir cumprir a “pena” em
lugar de pagar a divida.

De mais a mais, embora reconheca que a jurisprudéncia tenha deferido a priséo
domiciliar em alguns casos, atendendo a circunstancias excepcionais, como a idade avancada e
o debilitado estado de satde do devedor, entende'’® que ndo basta a mera constatacdo de tais
situacbes para o imediato acolhimento do pedido, cabendo ao magistrado analisar todo o
contexto presente no caso concreto e, a partir dai, estabelecer a melhor forma de cumprimento
da prisdo e o eventual tratamento médico que se faca necessario.

A Unica excecdo em que considera admissivel o deferimento da prisdo domiciliar €
aquela concernente a prisdo do executado menor de idade. Atentou o estudioso’* que
adolescentes procriam com frequéncia e, via de consequéncia, assumem o dever de prestar
alimentos ao seu descendente. Em situacGes como esta, defende seja o devedor confinado em
estabelecimento propicio a acolher menores ou em cela especial destinada para tal fim.

Ha& controvérsias quanto a viabilidade de cumprimento da prisdo em regime domiciliar,
em se tratando de preso advogado. Isto porque o inciso V do art. 7° da Lei n° 8.906, de 4 de
julho de 1994, conhecida como Estatuto da Advocacia, garante a todos os advogados, enquanto
inscritos nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil, o direito de ndo serem recolhidos
presos sendo em sala de Estado Maior, com instalages e comodidades condignas, e, na sua

falta, em prisdo domiciliar.

167 ASSIS, Araken de. Da Execucdo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 176.
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Analisando a questdo, posicionou-se a 3% Turma do STJ, no julgamento do HC n°
305.805-G0O'"?, no sentido da inaplicabilidade do art. 7° da Lei 8906/94 a priséo civil por divida
de alimentos. No caso examinado, o paciente aduziu que o Estatuto da Advocacia ndo faz
distingdo entre a prisdo civil e aquela decorrente de imputacéo criminal, razéo por que deveria
submeter-se a prisdo domiciliar, na auséncia de sala de Estado Maior em seu domicilio.

Em seu voto, o relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino acentuou, primeiramente,
que a prisdo civil ja consubstancia prisdo de natureza especial, vez que o devedor ndo sera
segregado com presos criminais. Ndo obstante, destacou que, em razédo da relevancia do direito
a alimentos, exige-se que se coloque a disposi¢do do credor meio executivo capaz de exercer
maxima pressdo nos designios do coagido, de forma a estimula-lo ao célere cumprimento da
obrigacdo alimentar, diretamente ligada a subsisténcia do alimentando.

Disse que, caso acatado o pedido, restaria esvaziada a razdo de ser do meio executivo
por coergao pessoal, posto que o obrigado permaneceria no “confortavel recesso do seu lar pelo
periodo estabelecido pelo juizo e limitado pela lei”.

Tempos antes, a mesma 32 Turma, no julgamento do HC n° 181.231-GO'", ja havia

chegado a entendimento semelhante. Na ocasido, destacou-se na ementa do acorddo, relatado

172 Note-se a ementa do julgado: HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. OBRIGACAO ALIMENTAR. DEBITO
OSTENTADO POR ADVOGADO. PEDIDO DE SUBSTITUICAO DA PRISAO POR RECOLHIMENTO
DOMICILIAR. INADMISSIBILIDADE. NECESSIDADE DO RESGUARDO DA VIS COMPULSIVA
PROPRIA DO MEIO EXECUTORIO. RELEVANCIA DOS DIREITOS CORRELATOS A OBRIGAGAO. 1. A
norma do art. 7° da Lei 8906/94, relativa a prisdo do advogado, antes de sua condenacdo definitiva, em sala de
Estado Maior, ou, na sua auséncia, no seu domicilio, restringe-se a prisdo penal, de indole punitiva. 2.
Inaplicabilidade a prisdo civil, pois, enquanto meio executivo por coercdo pessoal, sua natureza ja é de prisao
especial, pois o devedor de alimentos detido ndo sera segregado com presos comuns. 3. O regime de cumprimento
da prisdo civil deve imprimir maxima coercdo sobre o devedor para estimula-lo ao célere cumprimento da
obrigacéo alimentar, diretamente ligada a subsisténcia do credor de alimentos. 4. Doutrina e jurisprudéncia desta
Corte sobre a questdo. 5. HABEAS CORPUS DENEGADO. (STJ - HC: 305805 GO 2014/0253586-3, Relator:
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Data de Julgamento: 23/10/2014, Terceira Turma, Data de Publicacdo: DJe
31/10/2014)

173 A respeito, confira-se: HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. EXECUQAO
DE ALIMENTOS. ALIMENTANTE ADVOGADO. INADIMPLENCIA VOLUNTARIA E INESCUSAVEL.
PRISAO CIVIL. PEDIDO DE REDU(}AO DO TEMPO DE CUMPRIMENTO DA MEDIDA.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAGAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRETENSAO DE
TRANSFERENCIA PARA SALA DE ESTADO MAIOR OU CASA DO ALBERGADO OU DE CONVERSAO
EM PRISAO DOMICILIAR. INADMISSIBILIDADE. A SEGREGACAO CIVIL JA E UMA PRISAO
ESPECIAL. DIFERENCAS ENTRE PRISAO CIVIL E PRISAO CRIMINAL. WRIT CONHECIDO EM PARTE
E, NESSA EXTENSAOQ, DENEGADO. 1. O STJ, em principio, ndo pode apreciar diretamente em habeas corpus
questdo ndo debatida no tribunal apontado como autoridade coatora, sob pena de incorrer em indevida supresséo
de instancia. Inadmissibilidade de exame da pretensdo de redugdo do tempo de cumprimento da medida privativa
de liberdade. 2. A prisdo civil e a prisdo criminal possuem naturezas e fundamentos juridicos distintos. N&o é
recomendavel, portanto, o devedor de alimentos inadimplente cumprir a medida restritiva da liberdade em sala de
Estado Maior ou Casa do Albergado ou, ainda, obter o beneficio da prisdo domiciliar. 3. Apesar do Supremo
Tribunal Federal ter reconhecido a constitucionalidade do art. 7°, V, da Lei 8.906/94 (Estatuto dos Advogados),
na parte em que determina o recolhimento a prisdo de advogados, antes de sentenca transitada em julgado, em sala
de Estado Maior e, na sua falta, em prisdo domiciliar, tal norma somente se aplica as prisGes cautelares penais, néo
se refletindo nas prisdes civis, ainda mais se considerar a hip6tese de execugdo de alimentos definitivos oriundos
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pelo Ministro Vasco Della Giustina, na condi¢do de desembargador convocado do TJ-RS, que
a “aplicacdo dos regramentos da execu¢ao penal, como forma de abrandar a prisdo civil, podera
causar o desvirtuamento do instituto”, uma vez que “afetara, de modo negativo, sua finalidade
coercitiva”, esvaziando-se, “por completo, a medida de execucao indireta da divida alimentar,
em detrimento do direito fundamental dos alimentandos a uma sobrevivéncia digna”.

Entretanto, em sentido contrario pronunciou-se a 42 Turma da Corte Superior. No
julgamento do HC n° 271.256-MS*"#, de relatoria do Ministro Raul Arajo, deliberou-se a favor
da aplicacdo da regra contida no art. 7°, V, da Lei n° 8.906/94 a prisdo civil de advogado.

Em seu voto, o relator afirmou que se afigura “uma inversao de valores permitir-se que
o advogado acusado de cometimento de ilicito penal seja recolhido a sala de Estado Maior”,

negando-se, todavia, “igual direito aquele que tenha praticado um ilicito meramente civil”.

de decisdo ja transitada em julgado ou de acordo homologado judicialmente. 4. O instituto da prisdo civil por
inadimplemento voluntario e inescusavel de obrigagdo alimenticia - permitido pelos arts. 5°, LXVII, da CF, 7°, 7,
da Convengdo Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de Séo José da Costa Rica), 18 e 19 da Lei 5.478/68 e
733, § 1°, do CPC - ndo constitui san¢do penal, ndo ostentando, portanto, indole punitiva ou retributiva, mas, ao
revés, ¢ uma medida coercitiva, imposta com a finalidade de compelir o devedor recalcitrante a cumprir a obrigacdo
de manter o sustento dos alimentandos, de modo que sdo inaplicaveis as normas que regulam o Direito Penal e a
Execucdo Criminal. 5. Em casos excepcionais, como o individuo ser portador de moléstia grave, de necessidades
especiais ou de idade avangada e o estabelecimento prisional ndo puder suprir tais necessidades de carater continuo,
a jurisprudéncia vem admitindo outras formas de execuc¢do da medida restritiva da liberdade, como a prisdo
domiciliar, mas, mesmo nesses casos, o fundamento utilizado € constitucional, qual seja, a preservacdo da
dignidade da pessoa humana - e ndo normas de indole penal. 6. A aplicacdo dos regramentos da execucao penal,
como forma de abrandar a priséo civil, podera causar o desvirtuamento do instituto, ja que afetara, de modo
negativo, sua finalidade coercitiva, esvaziando, por completo, a medida de execug¢do indireta da divida alimentar,
em detrimento do direito fundamental dos alimentandos a uma sobrevivéncia digna. 7. A prisdo civil ja é uma
forma de prisdo especial, pois 0s presos civis devem ser recolhidos em "estabelecimento adequado” e, na falta
deste, "em secdo especial da Cadeia Pablica" (art. 201 da LEP - Lei 7.210/84). E dizer, a privacio da liberdade
dos alimentantes inadimplentes devera ser efetivada em local préprio, diverso do destinado aos presos criminais,
0 que preserva o devedor dos efeitos deletérios da convivéncia carceraria. Observancia de tal regramento na
espécie, ja que o paciente se encontra segregado em uma sala administrativa, reservada, da Penitenciria local, ndo
havendo contato com os presos comuns (aqueles que respondem ou responderam por algum delito). 8. A expressao
"sala de Estado Maior" é anacrdnica, ndo devendo o conceito ser restringido a um recinto dentro de quartel. Ao
contrério, deve ser entendido como uma sala sem grades, possuidora de adequadas condi¢cdes de higiene e
seguranga (comodidades condignas), o que a distingue de cela, cuja finalidade tipica é o aprisionamento de alguém.
9. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensdo, denegado. (STJ - HC: 181231 RO 2010/0143236-8,
Relator: Ministro Vasco Della Giustina (Desembargador convocado do TJ/RS), Data de Julgamento: 05/04/2011,
Terceira Turma, Data de Publicagdo: DJe 14/04/2011)

174 Interessante é o teor da ementa do julgado: HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. ALIMENTOS.
ADVOGADO ALIMENTANTE. RECOLHIMENTO EM CELA SEPARADA DE DELEGACIA DE POLICIA.
INEXISTENCIA DE SALA DE ESTADO MAIOR. PRISAO DOMICILIAR. CONCESSAO DA ORDEM. 1. Se
o ordenamento juridico garante a advogado supostamente infrator da lei penal o recolhimento em sala de Estado
Maior, razdo ndo ha que justifique recolhimento em cela comum de delegacia de policia de causidico devedor de
alimentos, porque um ilicito civil ndo pode justificar tratamento mais gravoso do que o previsto para aquele que
pretensamente viola a norma penal. 2. Aplica-se a prisao civil de advogado a regra contida no artigo 7°, V, da Lei
8.906/94 (EOAB), segundo a qual constitui direito do advogado "ndo ser recolhido preso, antes de sentenca
transitada em julgado, sendo em sala de Estado Maior, com instalacBes e comodidades condignas e, na sua falta,
em prisdo domiciliar”. 3. Ordem de habeas corpus concedida. (STJ - HC: 271256 MS 2013/0169494-3, Relator:
Ministro RAUL ARAUJO, Data de Julgamento: 11/02/2014, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagio: DJe
26/03/2014)
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Defendeu que “os bens da vida tutelados pela legislagio penal, pelo principio da
fragmentariedade, s3o aqueles mais caros ao ser humano”, merecendo, pois, “uma atengao
maior do legislador e impondo-se a seu infrator mais severo rigor na punicdo adotada pelo
Estado”.

Prosseguiu dizendo que, se “quando ¢ malferido um bem tutelado pelo direito penal,
permite-se ao acusado, se advogado for, o recolhimento em sala de Estado Maior”, igual direito
deve ser estendido “aquele que infringe uma norma civil, porquanto, na linha do regramento
logico, ‘quem pode o mais, pode o menos’”.

A divergéncia foi inclusive admitida pelo préprio relator, que consignou que sua posicao
contraria precedentes da Terceira Turma. A despeito de considerar relevantes os argumentos
trazidos pela Terceira Turma, sustentou que, por mais expressiva que seja a obrigacao civel,
“na escala de bens tutelados pelo Estado, os abrangidos pela lei penal sdo os mais relevantes a
sociedade”.

Enfatizou que “a omissdo do Estado nao é fundamento para tolher direito alheio,
cabendo as autoridades empreenderem esforcos para dar efetividade a regras criadas pelo
proprio Poder Publico”, ndo se mostrando razoavel a “modificag¢do de institutos juridicos, com
a supressao de direitos, para o Unico fim de suprir eventual omissao estatal”.

Concluiu seu raciocinio dizendo que, se o legislador, ao disciplinar os direitos inerentes
ao advogado, entendeu por bem incluir por bem o direito de ser recolhido em sala de Estado
Maior ou, em sua falta, em prisdo domiciliar, “ndo cabe ao Judiciario restringi-lo somente aos
processos penais, sob pena de violar-se uma garantia que tem assento constitucional”.

A doutrina, porém, alia-se a primeira corrente adotada pelo STJ. Daniel Amorim
Assumpcio Neves!™, por exemplo, defende que a prerrogativa do art. 7°, V, do Estatuto da
Advocacia € limitada a prisdo penal, de indole punitiva.

Outra questao digna de nota refere-se a possibilidade de concessdo de regime semiaberto
ao devedor de alimentos. Araken de Assis discorda da aplicagdo do referido regime prisional
ao alimentante inadimplente. Para ele!’®, a adoc&o de regras da Lei de Execugdo Penal é excecéo
e, como tal, ndo pode se transformar em regra, sob pena de se aniquilar a intimagao intrinseca

ao meio executorio da coercao pessoal.

175 NEVES, Daniel Amorim Assumpgao. Manual de Direito Processual Civil: Volume Unico. 10. ed. Salvador:
Juspodivm, 2018, p. 1324.

176 ASSIS, Araken de. Da Execucdo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 177.
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Rolf Madaleno et al.'’” concordam com Araken de Assis, ao argumento de que, no
regime semiaberto, o preso fica recolhido em estabelecimento prisional apenas a noite, quando
dorme, ao passo que, durante o periodo diurno, continua circulando socialmente, como se nada
tivesse se alterado na sua vida social, sem realmente se sentir coagido a pagar a penséo.

Reforcam®’® que, ao permitir-se ao executado o cumprimento da prisdo nesse regime,
perde-se a forga coativa do instituto dos alimentos, essencial a subsisténcia do alimentando, que
por intermédio da coercéo pessoal persuadia o executado ao pagamento.

Insiste Araken de Assis'’®

que o emprego de formas alternativas para o cumprimento da
priséo civil so se justificaria mediante levantamentos empiricos que demonstrassem, com dados
concretos, ndo haver alteracdo no percentual de executados que pagam suas dividas alimentares
quando presos em regime fechado e presos em regime aberto ou semiaberto.

Salienta'® que n&o se providenciou semelhante levantamento, tampouco ha interesse
em fazé-lo, de modo que a tese favoravel a adocédo dessas formas ficaria desamparada de dados
efetivos, a ponto de eliminar a generosidade judicial.

N&o se faz necessaria a expressa mencdo, pelo juiz, do regime da prisdo. A respeito,
proclamou a Terceira Turma do STJ, no julgamento do Recurso Ordinario em Habeas Corpus
(RHC) n° 13.585-RS™8!, de relatoria da Ministra Nancy Andrighi, que, em se tratando de prisdo
civil, “ndo se exige que o decreto prisional, além da fundamentagao legal quanto a incidéncia
da sancao, proceda a fixagao do regime prisional, como ocorre no Direito Penal”.

Em seu voto unanime, a Ministra argumentou que os “critérios de fixa¢do do regime de
cumprimento da penal criminal sdo especificos a este sistema legal”, sendo “estruturados em
razdo da fungdo que a pena privativa de liberdade exerce no Direito Penal, qual seja, a de
reabilitar o condenado para o convivio social”. Tal fun¢do, segundo a relatora, “ndo se confunde
com o objetivo da priséo civil, que € mero meio coercitivo para se obter a execucdo da obrigacao

alimentar ou da entrega do bem confiado em deposito”.

177 MADALENO, Rolf et al. Instrumentos de Coercdo e Outros Temas de Direito Processual Civil. Rio de
Janeiro: Forense, 2007, p. 623.

178 1d, Ibid. p. 623.

179 ASSIS, Araken de. Da Execucédo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 177.

180 14, 1bid. p. 177.

181 Processual civil. Recurso ordinario em habeas corpus. Acdo de execucdo. Pensdo alimenticia. Prisdo civil.
Regime. Fixacdo. N4o exigéncia - E cabivel a prisdo civil do alimentante inadimplente em ac&o de execucéo contra
si proposta, quando se visa ao recebimento das Ultimas trés parcelas devidas a titulo de pensdo alimenticia, mais
as que vencerem no curso do processo. Precedentes. - No sistema da prisdo civil ndo se exige que o decreto
prisional, além da fundamentagdo legal quanto a incidéncia da sancéo, proceda a fixagdo do regime prisional, como
ocorre no direito penal. (STJ - RHC: 13585 RS 2002/0144771-5, Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de
Julgamento: 04/02/2003, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 10/03/2003, p. 182)
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Embora prolatado durante a vigéncia do CPC de 1973, o entendimento exarado pela
Corte Superior naquela oportunidade permanece inc6lume. Logo, a auséncia de especificacdo
do regime prisional ndo acarreta a nulidade do decreto de prisao.

Apesar de validas, as discussdes relativas ao regime prisional tendem a diminuir. O § 4°
do art. 528 do CPC ndo deixa duvidas no sentido da obrigatoriedade do regime fechado.

Nesse particular, € importante trazer a baila trecho do voto do Ministro do STJ Ricardo
Villas Boas Cueva, relator do REsp n° 1.557.248-MS*2, no qual asseverou que a prisio sob o
regime fechado é norma cogente e regra do ordenamento patrio. Destacou 0 Ministro que “nada
pode ser mais urgente sendo o direito a alimentos pela mera circunstancia de que visa garantir
a propria sobrevivéncia do beneficiario, ndo havendo espago para interpretagao diversa”.

Firmou-se no STJ o entendimento (HC 297.792-SP'®) de que apenas em
excepcionalissimas situacdes, tais como a idade avancada ou a existéncia de problemas de saude
do paciente, que inspirem cuidados médicos que restem inviabilizados no cércere, é que se pode
cogitar da substituicdo do regime fechado pelo semiaberto ou pela prisdo domiciliar, em
respeito ao principio da dignidade da pessoa humana. Para tanto, deve ficar cabalmente

demonstrada a fragilidade do estado de salde do devedor de alimentos ou sua idade avancada.

182 RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA. ALIMENTOS. PRISAO CIVIL. REGIME FECHADO.
NORMA COGENTE. ARTS. 528, § 4°, CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015 E 713 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 1973. SUMULA N° 309/STJ. APLICABILIDADE. 1. Recurso especial interposto contra
acdrdao publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n 2 e 3/STJ).
2. O principio da paternidade responsavel consta da Constituicdo Federal em seu art. 227, caput, e representa uma
das facetas da dignidade humana. 3. O direito a alimentos é urgente pela mera circunstancia de que visa garantir a
prépria sobrevivéncia do beneficiario, ndo havendo espago para interpretacdo diversa. 4. A eleicdo do rito de
execucdo por divida alimentar € de livre escolha do credor, tanto na hip6tese de versar sobre titulo judicial, como
extrajudicial (arts. 528, §8§ 3° e 8°, e 911 do CPC/2015). 5. O procedimento executdrio relativo a coagdo pessoal
exige que o crédito alimentar tenha prestacdo pecunidria limitada as Ultimas trés prestaces antecedentes ao
ajuizamento da execucdo e as que se vencerem no curso do processo (arts. 733 do CPC/1973 e 528, § 4°, do
CPC/2015 e Sumula n°® 309/STJ). 6. O acorddo proferido pela Corte local destoa do art. 528, § 4°, do Codigo de
Processo Civil de 2015 que prevé, expressamente, que, em caso de inadimplemento de prestacdo alimenticia, "a
prisdo sera cumprida em regime fechado, devendo o preso ficar separado dos presos comuns”. 7. Recurso especial
provido. (STJ - REsp: 1557248 MS 2015/0230134-1, Relator: Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Data
de Julgamento: 06/02/2018, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 15/02/2018)

183 \/eja-se, a respeito, a ementa do precedente: CIVIL E PROCESSO CIVIL. HABEAS CORPUS. PRISAO
CIVIL. RENOVACAO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. DEBITO INCONTROVERSO. PARCELAS
ANTERIORES E POSTERIORES A SEGREGACAO PRIMITIVA. CUMPRIMENTO DA PRISAO EM
REGIME SEMIABERTO. EXCECAO NAO DEMONSTRADA NO CASO DOS AUTOS. ORDEM
DENEGADA. 1. O STJ admite a renovacdo do decreto de prisdo civil, no mesmo feito executivo, desde que
observado o prazo maximo fixado na legislacdo de regéncia. Precedentes. 2. O inadimplemento incontroverso do
devedor de alimentos, seja em relagdo a parcelas anteriores ao primeiro decreto prisional, seja no tocante a débito
posterior, autoriza a renovacdo da ordem de prisdo civil no mesmo processo. 3. Somente em hipbteses
excepcionais, nas quais fique cabalmente demonstrada a fragilidade do estado de salde do devedor de alimentos
ou sua idade avangada € possivel o cumprimento da prisdo civil em regime semiaberto, circunstancias nédo
demonstradas no caso concreto. 4. Ordem de Habeas Corpus denegada. (STJ - HC: 297792 SP 2014/0156068-0,
Relator: Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, Data de Julgamento: 11/11/2014, T4 - QUARTA TURMA,
Data de Publicacdo: DJe 21/11/2014)
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7.7 Prazo da priséo

O § 3°do art. 528 do CPC regulamenta o prazo da prisdo civil do devedor de alimentos.
O legislador do diploma processual civil vigente optou por manter a redagéo do § 1° do art. 733
do CPC anterior. Referidos dispositivos legais ttm em comum o fato de estabelecerem prazo
minimo (1 més) e maximo (3 meses) de encarceramento do executado.

A escolha do legislador por fixar pardmetros a serem observados pelo julgador no
momento da definicdo do prazo de recolhimento do alimentante inadimplente tem dois
principais objetivos, segundo o STJ.

Em voto proferido no julgamento do RESp n° 1.698.719-SP#  a relatora Ministra
Nancy Andrighi asseverou que “o estabelecimento de um prazo minimo pretende conferir
efetividade a tutela jurisdicional, na medida em que fatalmente seria ineficaz recolher o devedor
inadimplente ao carcere, por exemplo, apenas por 03 dias”. Enfatizou, ainda, que a prisao civil
“deve ser temida a ponto de incutir, no devedor, o fundado receio de ser recolhido ao
estabelecimento prisional na hipdtese de descumprimento da obrigacio que lhe fora imposta”.

De outro lado, destacou que a fixagdo de um prazo ma&ximo tem por escopo
“descaracterizar a prisdo civil como uma espécie de pena”, haja vista que “prolongar o
encarceramento equivaleria a uma espécie de castigo ao devedor”, 0 que seria ineficaz, “na
medida em que a segregacdo exacerbada, em ultima andlise, impediria o devedor de
desenvolver uma atividade profissional ou econdémica que propicia a obtencdo dos valores

necessarios ao adimplemento da obrigagdo™.

18 CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. FAMILIA. ALIMENTOS. PRORROGACAO DE PRISAO CIVIL.
POSSIBILIDADE, EM TESE, RESPEITADO O MAXIMO LEGAL. REQUISITOS A SEREM OBSERVADOS
PELO JULGADOR. EXISTENCIA DE RECALCITRANCIA DO DEVEDOR DE ALIMENTOS. 1- Acéo
distribuida em 26/08/2010. Recurso especial interposto em 13/09/2013 e atribuido a Relatora em 25/08/2016. 2-
O propésito recursal é definir se a prisdo civil, meio coercitivo tipico adotado para assegurar o cumprimento das
obrigacfes de contetido alimentar, comporta modificagdo ou prorrogacéo de prazo, observando-se o teto fixado
em lei, especialmente nas hipoteses em que a reniténcia do devedor ndo foi superada pelo primeiro decreto
prisional. 3- O estabelecimento de prazo minimo e méaximo para a prisdo civil do devedor de alimentos visa, a um
sO tempo, conferir a necessaria efetividade da tutela jurisdicional e, ainda, descaracterizar a medida coercitiva
como espécie de pena aplicada ao devedor inadimplente. 4- Nao ha 6bice legal para que a priséo civil, técnica de
coercdo tipica disponivel para assegurar o cumprimento tempestivo das obrigaces de contelido alimentar, seja
modulada ou ajustada, quanto a forma ou ao prazo, para atender as suas finalidades essenciais. 5- Dado que a
efetividade da medida coercitiva depende da postura do devedor de alimentos, nada impede que, decretada
inicialmente no prazo minimo legal, seja posteriormente objeto de prorrogagdo, observando-se 0 prazo maximo
fixado em lei, se demonstrada a recalcitrancia e a desidia do devedor de alimentos. 6- Recurso especial provido.
(STJ - REsp: 1698719 SP 2015/0293523-1, Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento:
23/11/2017, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 28/11/2017)
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De igual modo pensam Eduardo Arruda Alvim, Daniel Willian Granado e Eduardo
Aranha Ferreiral®, que sustentam que a limitagdo do prazo prisional se justifica porque “o
tempo de encarceramento ndo pode ser curto o suficiente a ponto de ndo atingir a sua finalidade
coativa, tampouco longo o bastante para punir em excesso o devedor da prestagao alimenticia”.

A vista disso, tem-se por ineficaz o pronunciamento judicial omisso quanto ao prazo da
prisdo civil, como bem recorda Yussef Cahali. Salienta o autor que, faltando tal elemento
integrativo da decisao, ndo se pode entender que 0 prazo corresponda a um més, que € o minimo

previsto em lei, pois:

tal modo de pensar afronta o principio da tipicidade, inerente a toda e qualquer san¢éo
restritiva da liberdade de ir e vir; ainda que se cuidasse de prazo inerente a uma sangao
patrimonial pura e simples, haveria mister da fixacdo em branco do termo resolutivo
cominado para o cumprimento obrigacional .1

Na mesma linha de raciocinio, argumenta®’ ser igualmente inexequivel o mandado
judicial que ndao contenha explicita men¢do do tempo de duragdo da restricdo da liberdade do
executado.

Embora de dificil ocorréncia, extremamente valido tal argumento, posto que, se se
entender por estabelecida por prazo indeterminado até o integral pagamento do débito - o que,
diga-se de passagem, afronta a principios basilares do ordenamento juridico -, a prisdo civil
representaria, no caso, verdadeiro mecanismo de punicdo, em vez de meio de coagir o devedor
a adimplir a verba necessaria a subsisténcia do alimentando.

Hé& tempos perdura o debate sobre o prazo limite da prisdo, muito ja se tendo debrugado
sobre o tema na doutrina e na jurisprudéncia. Instaurada durante a vigéncia do CPC de 1973, a
discussao surgiu devido a previsdo contida no caput do art. 19 da Lei n°® 5.478/1968 (Lei de
Alimentos), que entrava em rota de colisdo com o quanto disposto no § 1° do art. 733 daquele
Caodigo. Enquanto o estatuto processual civil entdo vigente estipulava o intervalo de um a trés
meses, a Lei de Alimentos limitava o prazo prisional a até 60 dias.

Fomentou a controveérsia a edicdo da Lei n° 6.014, de 27 de dezembro de 1973.
Publicada no Diario Oficial da Unido no ultimo dia daquele ano (31.12.1973), entrou em vigor
na data de sua publicacdo (art. 21). Criada para adaptar disposi¢des especiais de procedimentos
regulados em outras leis ao entdo novo Cddigo de Processo Civil, referida lei modificou a
redacdo de diversos dispositivos da Lei de Alimentos, mas manteve incélume a do art. 19,

caput.

185 ALVIM, Eduardo Arruda; GRANADO, Daniel Willian; FERREIRA, Eduardo Aranha. Direito Processual
Civil. 6. ed. S8o Paulo: Saraiva Educacdo, 2019, p. 2014.

186 CAHALLI, Yussef Said. Dos Alimentos. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 777.

18714, Ibid. p. 777.
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O problema residia no fato de que, em vez de concomitantemente ao inicio da vigéncia
do CPC de 1973, a exemplo da Lei n® 13.256, de 4 de fevereiro de 2016 (art. 4°), que alterou o
CPC de 2015, a Lei n° 6.014/1973 entrou em vigor um dia antes da entrada em vigor daquele
Estatuto Processual, ocorrida em 1° de janeiro de 1974 (art. 1.220).

Em virtude de, pelo menos do ponto de vista temporal, ser o CPC de 1973 posterior a
ambas (Lei n° 6.014/1973 e Lei de Alimentos), Barbosa Moreira'8 entendeu derrogado o caput
do art. 19 da Lei de Alimentos por incompatibilidade com o 81° do art. 733 do diploma
processual.

De sua vez, Athos Gusméao Carneiro'®® defendeu ser a Lei n° 6.014/1973 posterior ao
CPC, utilizando-se do argumento de a posterioridade se refere “a existéncia da lei, e ndo a sua
vigéncia, pois logicamente inconcebivel que a lei adaptadora pudesse ser revogada pela propria
lei a ser adaptada”.

Reforgando a argumentacdo do autor acima citado, Yussef Said Cahali'® ressaltou que
a derrogacéo de lei especial por lei geral superveniente afronta o § 2°, § 2°, da Lei de Introducéo
as Normas do Direito Brasileiro, com o que também concordou Assis'®?.

A historica celeuma ganhou novo capitulo a partir da promulgacdo do Codigo de
Processo Civil de 2015. No inciso V do art. 1.072, o legislador do Novo Cédigo Adjetivo
revogou os arts. 16 a 18 da Lei de Alimentos, que traziam certa gradagéo nos modos de executar
a prestacao alimenticia, mas deixou de revogar expressamente o citado artigo 19.

Diversas correntes doutrinarias foram desenvolvidas ao longo do tempo acerca desse
assunto. Dentre elas, uma primeira faz distingdo entre o conteddo dos alimentos. Filiados a essa
corrente, Nelson Nery Jinior e Rosa Maria de Andrade Nery!®? defendem a aplicagdo do prazo
da lei processual quando se tratar de execugdo de alimentos provisionais, ao passo que, em se
tratando de alimentos definitivos ou provisérios, ndo poderia a prisao exceder o prazo disposto
na Lei de Alimentos, de rito especial.

Em que pese filiado a essa corrente, Flavio Tartuce pensa diferente. Para ele'®3, o prazo
da Lei de Alimentos se aplicaria tdo somente aos alimentos provisionais (arts. 852 a 854 do

188 MOREIRA, José Carlos Barbosa. O Novo Processo Civil Brasileiro: Exposicdo Sistematica do Procedimento.
29. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2012, p. 274.

1891978, p. 68 apud CAHALLI, Yussef Said. Dos Alimentos. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 776.
190 1d, Ibid. p. 776.

191 ASSIS, Araken de. Da Execucdo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 173.

192 NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Codigo de Processo Civil Comentado. 3. ed. So
Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 1330.

1% TARTUCE, Flavio. O Novo CPC e o Direito Civil: Impactos, Dialogos e Interaces. Sdo Paulo: Método,
2015, p. 411-412.
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CPC de 1973), que néo foram regulados pelo estatuto processual emergente. Em relacdo aos
provisorios e definitivos, vigoraria o prazo da legisla¢do processual civil.

Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero!®

, porém, rechacam
referida tese, sob a assertiva de que o “contetido do direito aos alimentos em qualquer dos casos
no difere em nada para que se tenha legitimada essa discriminagdo”. Para eles'®, o art. 19 da
Lei de Alimentos ¢ incompativel com o art. 528, §3°, do CPC, na medida em que “impde
diferenciacdo claramente arbitraria entre situac@es iguais, o que violaria o postulado aplicativo
da igualdade”.

Uma segunda corrente defende a adogcdo de um critério unitério de duracdo maxima da
prisdo civil, incidindo-se, em todos 0s casos, seja qual for a espécie de alimentos, 0 prazo menor,
de até sessenta dias. Os defensores dessa tese utilizam como principais fundamentos os
principios da dignidade da pessoa humana, menor onerosidade para o devedor e da
especialidade das normas.

Carlos Roberto Gongalves!® adere a essa tese, ao argumento de que o artigo 19 da Lei
de Alimentos contém previsdao mais benéfica ao paciente da medida excepcional da priséo.
Baseou-se o doutrinador na regra odiosa restringenda (vocabulo latim, que, em traducdo livre,
significa “restrinja-se o o0dioso”), segundo a qual se determinada norma contiver duas
interpretacdes juridicas possiveis, uma favoravel e outra desfavoravel ao destinatéario da lei,
deve o juiz escolher a primeira alternativa.

Guilherme Augusto Bittencourt Corréa, por sua vez, vale-se de argumento distinto, mais
voltado a retérica. Questiona o autor'®’ a razao por que o legislador do novo diploma processual
civil revogou, de forma expressa, apenas os artigos 16 a 18 da Lei de Alimentos, mas deixou
intacto o artigo 19, que trata justamente do prazo da prisdo civil. A seu ver'%, talvez teria sido
a intencdo do legislador manter o prazo da lei especial em vigéncia.

De seu turno, Marcos Vinicius Rios Gongalves enfatiza que a mencionada antinomia de
normas deve ser solucionada com base no principio da especialidade. Sustenta o doutrinador®®

que, embora sejam posteriores os CPCs de 1973 e de 2015, a Lei de Alimentos é especial e

1% MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo Cddigo de Processo
Civil Comentado. 3. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p. 665.

195 14, Ibid. p. 665.

1% GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 15. ed. Sdo Paulo: Saraiva
Educacdo, 2018, p. 271.

197 TUCCI, José Rogério Cruz et al. Cddigo de Processo Civil Anotado. Sdo Paulo/Curitiba: AASP/OAB-PR,
2018, p. 910.

198 14, Ibid. p. 910.

199 GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. Direito Processual Civil Esquematizado. 9. ed. Sdo Paulo: Saraiva
Educagéo, 2018, p. 727.
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deve prevalecer sobre a geral, dai por que eventual segregacdo por prazo superior a 60 dias seria
ilegal.

Yussef Said Cahali®® diz ser mais acertado o critério unitario, por conter disposicoes
especiais aplicaveis tanto na fase cognitiva como na execucéo, consoante o disposto no art. 13.
Lembrou o autor?®! que, como na Lei de Alimentos ndo se fixou lapso temporal minimo para a
prisdo civil, o art. 19 deve ser complementado pelo § 1° do art. 733, que prevé o tempo minimo
de 30 dias.

Por mais relevantes que sejam 0s argumentos favoraveis a aplicacdo do prazo menor
estabelecido na Lei de Alimentos, doutrina e jurisprudéncia majoritarias concluem pela
revogacao tacita da parte final do caput do artigo 19 da citada lei pelo inciso V do art. 1.072 do
CPC de 2015, aplicando-se o prazo da lei processual independentemente da espécie de
alimentos.

Assim entende Rita de Céssia Vasconcelos?®?, para quem o Novo Diploma Legal
revogou, embora ndo expressamente, o artigo 19 da Lei de Alimentos, por ser lei federal
posterior, de igual hierarquia, que disciplinou a mesma matéria de forma diversa.

De igual modo se posiciona Araken de Assis?®

, que sustenta que, com a superveniéncia
do CPC de 2015, a disposicao especial (art. 19 da Lei de Alimentos) restou revogada por
manifesta incompatibilidade.

Conquanto a doutrina ndo tenha se aprofundado no estudo da matéria, tratando-a, no
mais das vezes, de maneira superficial, o CPC de 2015, ao regulamentar a questdo, manteve a
redacdo do § 3° do art. 528 praticamente idéntica a do 8§1° do art. 733 do CPC de 1973,
consagrando entendimento do Superior Tribunal de Justica consolidado durante a vigéncia do
sistema processual anterior, que reconhecia o prazo de 3 meses como sendo 0 maximo da priséo.

Perdendo 6tima oportunidade de colocar pa de cal na histérica discussdo doutrinaria e
jurisprudencial travada sobre o tema, o CPC vigente acabou por reaviva-la, desta vez sob novas
teses, 0 que naturalmente conduzira a prolacéo de decisdes conflitantes até que definitivamente

uniformizada a interpretacdo pelo STJ, funcéo precipua da Corte Superior.

200 CAHALLI, Yussef Said. Dos Alimentos. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 776.

201 |d, Ibid. p. 777.

202 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim et al. Breves Comentarios do Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2015, p. 1321.

203 ASSIS, Araken de. Da Execucdo de Alimentos e Prisdo do Devedor. 10. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2019, p. 174.
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7.8 Renovagao da prisdo

Ponto digno de nota consiste em saber se é possivel a expedicdo de novo decreto
prisional quando esgotado o prazo estabelecido no primeiro sem que a divida tenha sido paga.

Analisando a questo, a Quarta Turma do STJ, no julgamento do RHC n° 23.040-MG?%,
relatado pelo Ministro Massami Uyeda, pontuou que, antes de se decidir pela possibilidade ou
impossibilidade de renovagao, deve ser analisado o fato gerador da priséo civil.

No caso sob analise, ao recorrente, embora esgotado o prazo limite de trés meses de
prisdo em decorréncia do inadimplemento das 3 (trés) prestacdes anteriores ao ajuizamento da
execucdo e das que venceram no curso do processo, foi decretada nova prisdo, pelo prazo de
sessenta dias, diante da falta de cumprimento da obrigagdo alimentar sem aceitavel escusa.
Aduziu, no recurso, ser vedado um novo decreto prisional, sob pena de caracterizar bis in idem,
ao argumento de tratar-se de mesma divida e mesmas partes.

Em seu voto, o relator afirmou que a segunda decretacao da prisdo é cabivel somente
em duas hipdteses, distintas da matéria objeto do recurso.

A primeira hipd6tese autorizadora se verifica quando, tratando-se do mesmo fato gerador
(inadimplemento das parcelas atuais e vincendas), for a prisdo decretada por prazo inferior a
trés meses. Nesse cenario, de acordo com o Ministro, ndo haveria 6bice a sucessivas reiteracoes
da priséo, limitadas, contudo, ao periodo faltante para complementar os trés meses.

A segunda delas, oriunda do entendimento firmado no julgamento do HC n° 39.902-
MG?%, de relatoria da Ministra Nancy Andrighi, exige a ocorréncia de novo fato gerador,

204 A propésito, veja-se: RECURSO ORDINARIO - HABEAS CORPUS - PRISAO CIVIL DO ALIMENTANTE
DECORRENTE DO INADIMPLEMENTO DOS DEBITOS ALIMENTARES ATUAIS - CUMPRIMENTO DA
PRISAO POR TRES MESES - RENOVACAO DA PRISAO PELO PERIODO DE 60 DIAS OU ATE O
PAGAMENTO EM RAZAO DO MESMO FATO GERADOR - IMPOSSIBILIDADE - PRECEDENTES -
RECURSO PROVIDO - CONCESSAO DA ORDEM. | - Constata-se, na espécie, que as Instancias ordinarias, ao
impor o prazo maximo (trés meses) na decretacdo da prisdo do devedor, exauriram todas as possibilidades de
renovacao da prisdo, ao menos, em relacdo ao mesmo fato gerador (inadimplemento das prestacfes alimentares
referentes a trés meses antes do ajuizamento da ac¢do e as vincendas); Il - Havendo o inadimplemento do devedor
em relacdo as parcelas referentes ao periodo posterior ao cumprimento da prisdo, poderdo as Instancias ordinarias,
com base neste novo fato gerador, cominar nova priséo civil; I11 - Recurso provido - Concessdo da ordem (STJ -
RHC: 23040 MG 2008/0024468-6, Relator: Ministro Massami Uyeda, Data de Julgamento: 11/03/2008, Quarta
Turma, Data de Publicag8o: DJe 30/06/2008)

205 Nesse diapasdo: Habeas corpus. Diversas execucdes de alimentos. Decretada prisdo do devedor. Cumulagéo de
prazo de prisdo. Impossibilidade. Renovacdo do decreto prisional. Cabimento. - Em execucdo de alimentos
proposta pelo procedimento descrito no art. 733 do CPC, o decreto prisional expedido contra o devedor abrange
todas as prestacdes alimenticias que se vencerem, no curso do processo, até o cumprimento do prazo de prisao
estabelecido no decreto. - Propostas sucessivas execu¢des de alimentos, todas pelo procedimento do art. 733 do
CPC, mostra-se inviavel o cumprimento cumulativo dos decretos prisionais, expedidos em cada um dos processos,
pois, nesta hipétese, estaria configurado bis in idem, considerando que as prestagdes que se vencerem no curso da
primeira execucao e, portanto, abrangidas pelo primeiro decreto prisional serdo, justamente, 0 objeto das execucdes
posteriores. — O cumprimento cumulativo dos decretos prisionais expedidos em processos distintos frusta a
finalidade da prisdo que deve ser decretada, excepcionalmente, apenas como meio de coagir o devedor a adimplir
0 débito alimentar e ndo como mecanismo de punigdo pelo ndo pagamento. - No entanto, nosso ordenamento
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consistente em novo inadimplemento, desta vez de parcelas que se vencerem posteriormente ao
cumprimento do prazo da priséo relativa ao primeiro fato gerador. Nessa situacdo, segundo o
Ministro, seria viavel a decretacdo de nova priséo, restringida ao limite de trés meses.

A propésito, ndo sé a questdo relacionada a uma eventual segunda decretacdo da prisao
foi debatida neste ultimo remédio constitucional. Na ocasido, discutiu-se também a respeito da
possibilidade de cumulagdo de prazos de prisdo estabelecidos em diferentes execugdes
instauradas concomitantemente em face do mesmo devedor.

Naqueles autos, alegou o paciente que foram propostas quatro execugdes em seu
desfavor, todas sob o rito da coercdo pessoal. Disse que, em cada um dos processos, foi
decretada a prisdo civil pelo prazo de sessenta dias. Questionou, entdo, o desacerto da deciséo
que indeferiu o seu pedido de unificacdo das referidas execuc@es, determinando, de forma
implicita, o cumprimento cumulativo dos decretos prisionais.

Para a solucdo da controvérsia, a relatora se valeu do emprego da interpretacdo
sistematica e aplicagdo cumulativa de dois dispositivos do diploma processual anterior, quais
sejam: art. 290 (atual art. 323 do CPC de 2015) e § 2° do art. 733 (atual 8 5° do art. 528 do CPC
de 2015). Lidos conjuntamente, representam o enunciado da Sumula 309 do STJ, que deu
ensejo ao §87° do art. 528 do CPC.

Definiu a Corte Superior que, proposta a primeira execucdo pelo procedimento da
coer¢do pessoal, as prestacdes alimenticias vincendas no curso do processo serdo abrangidas
pelo decreto prisional nela exarado. Concluiu-se que, dada a natureza sucessiva da obrigacdo
alimentar, o prosseguimento simultdneo demandas executorias paralelas pelo mesmo rito
especial configura bis in idem, bem como que o cumprimento cumulativo de decretos prisionais
expedidos em processos distintos frustra a finalidade da prisdo, medida excepcional que nédo
pode ser usada como mecanismo de punig&o.

Voltando-se ao RHC n° 23.040-MG, julgado no ano de 2008, ainda sob a égide do CPC
de 1973, verifica-se que, apesar de permanecer inalterado o referente a segunda, foi alterado o
entendimento jurisprudencial relativamente a primeira hipotese autorizadora mencionada pelo

relator, sendo vedada a decretacdo de nova prisdo pelo mesmo fato, por caracterizar bis in idem.

juridico ndo veda a possibilidade de o juiz, renovar, no mesmo processo de execucdo de alimentos, o decreto
prisional, apds analisar a conveniéncia e oportunidade e, principalmente, ap6s levar em conta a finalidade
coercitiva da prisdo civil do alimentante. (STJ - HC 39902/MG 2004/0168400-1, Relatora Ministra Nancy
Andrighi, Data de Julgamento: 18/04/2006, Terceira Turma)
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No HC n° 397.565-SP?%, por exemplo, relatado pelo Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, a Terceira Turma do STJ, por unanimidade, concedeu a ordem a um devedor de
alimentos para afastar nova prisdo decretada em virtude da mesma divida pela qual ja havia
sido encarcerado anteriormente. No voto, o relator enfatizou que, tendo o executado cumprido
o0 periodo prisional fixado, a segunda prisdo corresponderia a uma sobreposicao de pena, um
verdadeiro bis in idem.

Fredie Didier Junior et al.?%” concordam com tal orientacio, asseverando que, liberado
em razdo do esgotamento do prazo da prisdo, ainda que inferior ao limite legal, ndo podera o
executado ser preso novamente pelo inadimplemento das mesmas presta¢des vencidas (mesmo
fato gerador).

De modo semelhante posiciona-se Marcus Vinicius Rios Goncgalves. Argumenta o

autor?%®

que o cumprimento da prisdo ndo exime o executado do pagamento da divida (art. 528,
8 5° do CPC), a qual pode ainda ser cobrada pelo rito convencional de expropriacdo. No seu
entender, o0 executado sé pode ser preso novamente se ndo efetuar o pagamento de novas
prestacOes, vencidas apds a efetivacdo da primeira priséo.

A mesma linha de raciocinio é adotada por Daniel Amorim Assumpcdo Neves?%

» que
ndo descarta a possibilidade de ocorréncia de novos decretos de prisdo, mas desde que se trate
de novas prestagdes que eventualmente venham a ser inadimplidas no futuro.

A orientagdo mais recente, de fato, soa a mais correta, na medida em que, ndo surtindo,
no limite temporal delimitado no decreto prisional, o efeito pretendido com a priséo civil, ao
exequente ainda remanescente a possibilidade de cobranca pela via convencional, na diccdo do

§ 52 do art. 528 do CPC.

206 Esclarecedora é a ementa do referido julgado: HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. DIVIDA ALIMENTAR.
ORDEM DE PRISAO. REITERAGAO. CUMPRIMENTO DE PRISAO ANTERIOR. DEBITO ALCANGADO
PELA MEDIDA RESTRITIVA DE LIBERDADE. BIS IN IDEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 309/STJ.
PARAMETROS. CASO CONCRETO. INCOMPATIBILIDADE. INTERVENCAO DE TERCEIROS.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. SEGREDO DE JUSTICA. IMPRESCINDIBILIDADE. 1. O devedor n4o
pode ser preso novamente em virtude do inadimplemento da mesma divida. 2. Na hipotese, o paciente foi libertado
apos cumprir a medida restritiva de liberdade, fixada em 30 (trinta) dias, em virtude de uma Gnica divida alimentar
devida a ex-mulher, ja tendo, inclusive, sido exonerado da obrigacéo. 3. A possibilidade de decretagdo de nova
prisdo deve observar os parametros da Simula n® 309/STJ, aos quais ndo se amolda ao caso concreto. 4. Terceiros
interessados sao carecedores de acéo para atuar a favor ou contraria a concessao da ordem discutida em habeas
corpus ante a auséncia de norma autorizativa da intervencao de terceiros no procedimento especial, bem como em
decorréncia da propria natureza do writ, que tramita em segredo de justica. 5. Ordem concedida. (STJ - HC: 397565
SP 2017/0094699-0, Relator: Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Data de Julgamento: 27/06/2017, Terceira
Turma, Data de Publicagdo: DJe 30/06/2017)

207 DIDIER JUNIOR, Fredie et al. Curso de Direito Processual Civil: Execucéo. 7. ed. Salvador: Juspodivm,
2017, p. 726.

28 GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. Direito Processual Civil Esquematizado. 9. ed. Sdo Paulo: Saraiva
Educacdo, 2018, p. 727.

209 NEVES, Daniel Amorim Assumpgao. Manual de Direito Processual Civil: Volume Unico. 10. ed. Salvador:
Juspodivm, 2018, p. 1324.
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7.9 PrestacOes que autorizam a prisao

Consoante 0 § 7° do art. 528 do CPC, s6 é cabivel a execucdo por coergdo pessoal em
relacdo as trés prestacdes anteriores a instauracdo do cumprimento de sentenca e a todas as que
se vencerem no curso do feito.

Assim, quando o objeto for a satisfacao das trés prestacdes anteriores a inauguracao da
fase processual, a chamada “divida nova”, “atual”, o cumprimento de sentenca de obrigacao de
prestar alimentos é regido pelo artigo 528 e §§ do CPC, possibilitando-se a prisdo do devedor
inadimplente.

Lado outro, caso o credor de alimentos pretenda a satisfacdo da obrigacdo em relacao
as parcelas mais “antigas”, anteriores as trés acima mencionadas, deverd iniciar a fase de
cumprimento de sentenca pelo rito da expropriacao de bens, previsto nos artigos 523 e seguintes
do CPC.

No entanto, antes de se adentrar de forma mais aprofundada no tema, oportuno se faz
tracar um panorama histérico que culminou na redagdo do mencionado dispositivo legal.

Na data de 27 de abril de 2005, por sua Segunda Secdo, o STJ editou o enunciado
sumular que recebeu o n° 309, uniformizando o entendimento da Corte Superior a respeito do
namero de parcelas alimentares exigiveis na execucao de alimentos pela modalidade coercitiva.
Na ocasido, deixou assentado que o “débito alimentar que autoriza a prisao civil do alimentante
é 0 que compreende as trés prestacdes anteriores a citacdo e as que vencerem no curso do
processo”.

Tao logo editado, o enunciado foi alvo de diversas criticas. Alertou-se, na época, que
configuraria grave lesdo ao direito do credor de alimentos considerar como executaveis somente
as trés prestagcdes vencidas na data da citacdo do executado, na medida em que lhe seria
subtraida a possibilidade de executar, pelo modo mais eficaz, um maior niumero de parcelas a
que faz jus.

Numa atitude elogiavel, a Ministra Nancy Andrighi, relatora do HC n° 53.068-MS,
propds a revisdo do enunciado n® 309, com fundamento nos 88 1° e 2° do art. 125 do Regimento
Interno do STJ, ante a constatacdo de equivoco em sua redacdo, falha identificada a partir de
provocacdo deduzida pela Associa¢do dos Advogados de S&o Paulo - AASP (Oficio n.° S-
170/2006) e evidenciada na analise daquele caso concreto.

Em seu voto, a relatora apontou nitido descompasso dos precedentes que embasaram a
sumula com o texto final do enunciado. Isto porque, segundo observou, de um total de dez, sete

precedentes permitiam a cobranga, pelo rito especial, das trés parcelas anteriores a data do
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ajuizamento da execuc¢do e das vincendas no curso da demanda executoria. Em contrapartida,
notou que apenas trés precedentes indicavam a data da citagdo como marco de contagem das
trés prestacOes anteriores sujeitas a execucao pelo procedimento da coercdo pessoal.

Assim, concluiu que de fato houve equivoco quando da redacédo do referido enunciado.
Enfatizou que permitir ao executado “afastar o decreto prisional, na acdo de execucdo de
alimentos, com o pagamento das trés ultimas parcelas anteriores a sua citacdo” traduz-se em
prémio e incentivo a ma-fé “daquele que se esquiva de cumprir a obrigacdo de prestar
alimentos”.

Na sessdo de 22/03/2005, menos de um ano ap0s editado, a mesma Segunda Turma
reviu o enunciado da referida simula, que passou a ter a seguinte redacao: “O débito alimentar
que autoriza a prisdo civil do alimentante é o que compreende as trés prestacdes anteriores ao
ajuizamento da execug¢do e as que se vencerem no curso do processo”.

Ao reproduzir literalmente a reducdo do enunciado da Simula n® 309, o novo diploma
processual civil nada mais fez do que positivar a orientagdo jurisprudencial ja sedimentada pelo
Superior Tribunal de Justica durante a vigéncia do sistema anterior.

Embora consolidado na jurisprudéncia ha tempos, parte da doutrina discorda desse
entendimento. Cassio Scarpinella Bueno é um dos criticos. Lamenta o autor?'® a escolha feita
pelo legislador, por entender que tende a dificultar o magistrado a decidir sobre a real urgéncia
da prisdo em cada caso concreto. Prefere?!!, assim, compreender o dispositivo como “mera
presuncado (relativa) de insubsisténcia do carater premente da divida alimentar”, a permitir a
cominacdo da prisdo mesmo que a divida compreenda periodo anterior a trés meses.

Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery?!? reforgam a critica, ao argumento
de que o parametro adotado oportuniza ao devedor contumaz de alimentos livrar-se da coergédo
pessoal com o pagamento de valor bastante inferior ao montante real da divida. Sugerem, entdo,
que o julgador aplique a técnica de ponderacdo de valores, de maneira a contrabalancear a
integridade humana do devedor e o direito do credor de receber a verba alimentar a que tem
direito.

Seguindo essa linha de raciocinio, Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald?*3

desaprovam a delimitagdo de um periodo certo de inadimpléncia como condicdo para a

210 BUENO, Céssio Scarpinella. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil: Volume X. Sdo Paulo: Saraiva
Educacdo, 2018, p. 747.

211 d, 1bid. p. 747.

212 NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Codigo de Processo Civil Comentado. 3. ed. So
Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 1330.

213 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Familias. 9. ed. Salvador:
Juspodvim, 2016, p. 816.
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admissibilidade da execugéo pelo rito especial, indagando: “qual o critério adotado para impedir
a prisdo civil pelo inadimplemento das parcelas vencidas h4d mais de trés meses? Por que
considerar atual a divida dos ultimos trés meses e ndo dos quatro, cinco ou seis Ultimos meses?”.

Para eles®*

, antes de tudo, a matéria precisa ser compreendida a luz da técnica de
ponderacéo de valores, sopesando-se, de um lado, “a garantia constitucional de repudio a prisao
civil como meio de coercdo para o cumprimento de obrigagdes civis” e, de outro, “o direito a
percepgao de alimentos, como expressao da propria dignidade humana e solidariedade social”.

Por isso, defendem?!®

a interpretacdo do dispositivo legal no sentido de que, a depender
da peculiaridade do caso concreto, a prisdo civil justifica-se ainda que o inadimplemento
alcance prestagOes superiores aos trés meses, como forma de proteger os interesses do
exequente.

Argumentam?'® que a demora na formulagio do pedido pode decorrer de fatores
estranhos a vontade do credor, tais como a auséncia, na comarca onde reside, de unidade da
Defensoria Publica ou de Promotor de Justica em exercicio de titularidade, bem como a hip6tese
de internacdo hospitalar.

Concluem?'’ que, em caso tais, desde que demonstrada suficientemente a inexisténcia
de abuso de direito por parte do credor, “pode o magistrado decretar a prisdo por prazo maior
do que aquele parametrizado pelo Cddigo de Ritos”, utilizando-se da “ponderagdo de
interesses”.

Diferentemente dos autores acima citados, Ernane Fidélis dos Santos ndo chega a
criticar o entendimento acolhido pelo legislador, mas aponta uma impropriedade técnica na
redacdo do §7° do art. 528. Destaca o doutrinador®!® que ndo ha que se falar em “ajuizamento
da execugdo”, vez que o cumprimento de sentenga constitui fase do processo de conhecimento,
instaurada mediante simples requerimento do exequente.

A doutrina majoritaria, porém, aprova o critério utilizado pelo legislador.

Luiz Rodrigues Wambier e Eduardo Talamini?®®, por exemplo, elegem duas
justificativas para a sua adogdo. A primeira é a de que os alimentos sdo consumiveis por

exceléncia, de modo que a inércia do alimentando em cobra-los autoriza a presuncéo de que as

214 EARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Familias. 9. ed. Salvador:
Juspodvim, 2016, p. 816.

215 d, Ibid. p. 817.

216 1d, Ibid. p. 817.

217 1d, Ibid. p. 817.

218 SANTOS, Ernane Fidélis dos. Manual de Direito Processual Civil, Volume 2: Cumprimento da Sentenca e
Processo de Execucdo. 16. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p. 120.

219 WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Curso Avancado de Processo Civil: Volume 2. Sio
Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 653.
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suas necessidades ndo sdo mais urgentes, podendo aguardar a respectiva cobranca pelos meios
comuns. Eduardo Arruda Alvim, Daniel Willian Granado e Eduardo Aranha Ferreira??
esclarecem que, nesses casos, 0s débitos pretéritos sdo dotados de carater pecuniario, ndo se
justificando a medida extrema da prisdo, destinada a preservacao da vida do alimentando.

A segunda justificativa apontada pelos doutrinadores é a de que a inclusdo de prestacoes
pretéritas pode, em determinados casos, tornar o quantum debeatur tdo elevado que certamente
eliminaria qualquer possibilidade de pronto pagamento pelo executado, nem mesmo diante da
ameaca de prisao.

Acerca da segunda justificativa, manifestaram-se Fredie Didier Junior et al. Os
doutrinadores??! sustentam que o devedor ndo pode ser surpreendido pelo acimulo de
prestacfes, muito menos prejudicado pela demora do credor em executar, com base no instituto
do duty to mitigate the loss (dever de mitigar o préprio prejuizo).

Derivada do Direito anglo-saxdo francés e acolhida nos principais ordenamentos
juridicos de civil law, a doutrina da mitigacdo dos prejuizos foi contemplada no art. 77 da
Convencao de Viena de 1980, da qual o Brasil é signatario (Decreto n° 8.327, de 16 de outubro
de 2014). Gradativamente introduzido no Direito patrio, referido instituto, segundo os
autores??2, decorre do principio da boa-fé, insculpido no art. 5° do CPC, “sendo um dos deveres
anexos que o tratamento cooperativo do vinculo obrigacional impde ao credor”.

Asseveram?? que, ao ndo diligenciar no sentido de evitar o aumento consideravel de
seus prejuizos, o credor comete abuso de direito, em violacdo a boa-fé objetiva. Por essa razdo,
afirma que o atraso por parte do credor ndo deve acarretar prejuizos ao devedor.

Marcelo Abelha Rodrigues é outro que elogia a orientagcdo do STJ reproduzida pelo CPC
de 2015. A seu ver??*, o pardmetro usado atingiu o fim proposto, que era o de restringir a prisdo
civil, medida extrema que €, a casos ou situagdes de real urgéncia. Argumenta??® que, apesar de
credor da quantia ndo paga, o0 exequente, ainda que a duras penas, conseguiu se alimentar, o

que afasta a urgéncia na cobranca.

220 ALVIM, Eduardo Arruda; GRANADO, Daniel Willian; FERREIRA, Eduardo Aranha. Direito Processual
Civil. 6. ed. S8o Paulo: Saraiva Educacdo, 2019, p. 2014.

221 DIDIER JUNIOR, Fredie et al. Curso de Direito Processual Civil: Execucéo. 7. ed. Salvador: Juspodivm,
2017, p. 724.

2214, Ibid. p. 724.

223 |4, Ibid. p. 724.

224 RODRIGUES, Marcelo Abelha. Manual de Execucdo Civil. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2015, p. 614.

225 |4, Ibid. p. 614.
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Enfatiza 0 autor?® que o acerto do enunciado sumular “esti em dar um tratamento
especial a prisao civil, colocando-a em uma posicéo de destaque e excepcional na execucgdo de
alimentos”, evitando-se que a “medida seja desvirtuada da sua fungao coercitiva para punitiva”.

Equivocadamente, muitos operadores do Direito entendem que somente € cabivel a
coerc¢do pessoal quando houver o atraso de, no minimo, trés prestagdes alimenticias anteriores
ao “ajuizamento da execugdo”.

Entretanto, o requerimento de prisdo por inadimplemento de obrigacdo alimentar ndo
estd condicionado, necessariamente, ao atraso das trés ltimas parcelas vencidas. A rigor, como
acertadamente destaca Maria Berenice Dias??’, basta 0 atraso de uma sé delas para que seja
possivel a adogdo do rito especial, requisito apto a configurar a atualidade do débito, sendo
desnecessario aguardar o vencimento da segunda ou terceira parcelas para iniciar-se a execugao.

Constatada que seja a existéncia de procedimentos diversos para a cobranca de pensdes
alimenticias pretéritas e atuais, controverte-se a respeito da possibilidade de ambas as
pretensdes executivas serem perseguidas nos mesmos autos do processo em que a sentenca foi
proferida, nos termos do art. 531, §2°, do Cddigo de Processo Civil.

Yussef Said Cahali®® ndo recomenda o processamento conjunto dos ritos de priséo e
expropriacdo nos mesmos autos, por entender que a cumulacdo de pedidos que demandam
formas procedimentais diversas causa tumulto processual.

Apresenta Maria Berenice Dias posicdo divergente, para quem??® ndo existe
incompatibilidade para, no mesmo cumprimento de sentenca, ser buscado o pagamento da
integralidade da divida, independentemente do numero de prestacdes inadimplidas.

Embora reconhega que o legislador poderia ter sido mais claro, entende a
doutrinadora®° que o fato de o CPC abrigar em diferentes capitulos as duas modalidades de
executar alimentos “ndo significa que seja necessario o uso de procedimentos distintos: um para
a cobranca do encargo vencido até trés meses e outro para o pagamento das prestaces
anteriores”.

Nesse panorama, prop0s a autora uma solugéo viavel no sentido de adotar-se um Unico

procedimento para a execucdo de todas as verbas alimentares, sejam pretéritas ou recentes,

226 RODRIGUES, Marcelo Abelha. Manual de Execucdo Civil. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2015, p. 614.

227 DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p.
1030.

228 CAHALLI, Yussef Said. Dos Alimentos. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 773.

29 |4, Ibid. p. 1037.

230 14, Ibid. p. 1037.
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evitando-se movimentar duas vezes a maquina judiciaria, em homenagem a economia

processual:

Ao despachar a inicial, o juiz fixa o valor dos honorarios de 10% (CPC 827) e expede
mandado de penhora e de citacdo para que o réu em trés dias (CPC 829): a) Pague a
totalidade da divida, caso em que o valor dos honorarios fica reduzido pela metade
(CPC 827 § 1.9); b) Prove que a divida estava paga quando do ajuizamento da
execucdo, hipétese em que se livra do pagamento de verba honoraria; ¢) Justifique a
impossibilidade absoluta de proceder o pagamento referente as trés Ultimas parcelas
vendidas antes da execucdo (CPC 528). Ndo ocorrendo o pagamento integral: a) O
juiz determina o protesto; b) Aprecia a justificativa apresentada; ¢) Recusada a
justificativa, decreta a prisdo do devedor pelo prazo de um a trés meses (CPC 528 §
3.9) a ser cumprido em regime fechado (CPC 528 § 4.°); Mesmo aceita a justificativa,
deve ser procedida & penhora de bens que comportem o pagamento do valor integral
da divida, honorarios e encargos processuais. No momento em que ocorrer 0
adimplemento das trés parcelas vencidas antes da propositura da execu¢do, e mais das
que se vencerem até a data do pagamento, o réu se livra da prisdo, mas a execucao
prossegue quanto ao eventual débito remanescente: prestacdes pretéritas, honorarios
advocaticios e encargos processuais.?!

Em derradeiro, ressalta-se que o Tribunal de Justica do Estado do Amazonas
recentemente firmou tese juridica sobre a possibilidade de cumulacgdo das técnicas de coergdo
pessoal e patrimonial.

Em sesséo realizada em 25 de setembro de 2018, o Pleno da Corte Estadual admitiu um
incidente de resolucdo de demandas repetitivas (IRDR) proposto pela Defensoria Publica do
Estado e, por maioria de votos, concedeu tutela provisoria para o fim de determinar aos Juizos
de Familia de sua competéncia territorial que processem cumulativamente os pedidos de
cumprimento de sentenca de obrigacdo alimenticia mediante prisao e expropriacdo, caso haja
requerimento do exequente nesse sentido.

Distribuido sob o n° 0004232-43.2018.8.04.0000%%2, o acorddo foi relatado pelo

desembargador Aristételes Lima Thury, que fundamentou seu voto em decisdo similar

231 DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p.
1037-1038.
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repetitivas admitido. (TJ-AM - Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas: 00042324320188040000 AM
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proferida pelo STJ no HC 114.936-MG, de relatoria da Ministra Nancy Andrighi, e asseverou
que indeferir a cumulagdo dos procedimentos “implica em flagrante prejuizo ao alimentado,
que se vé privado do recebimento do direito que lhe foi conferido por sentenca transitada em
julgado”, a atingir, via de consequéncia, “o acesso a Justi¢a, consagrado na disciplina do inciso
XXXV do art. 5° da Constitui¢ao Federal”.

De todo modo, louvavel que seja o esfor¢o do TJ amazonense, até 0 momento nao foi
firmada, pelos Tribunais Superiores, tese juridica sobre a questao objeto do incidente, de forma
que a divergéncia de entendimentos, embora comprometa a isonomia e a seguranca juridica,

ainda persiste.

7.10 Espécie de alimentos que autoriza a prisao civil

H& tempos controverte-se a respeito do cabimento da prisdo civil na hipdtese de
inadimplemento de alimentos indenizativos, devidos em razéo de ato ilicito. Durante a vigéncia
do CPC anterior, processualistas e civilistas ja debatiam a questdo, tendo a jurisprudéncia
majoritaria firmado entendimento no sentido de que apenas o descumprimento de obrigacéao
alimentar derivada do Direito de Familia (alimentos legitimos) autoriza a medida drastica da
prisao.

Em vez de por fim a controvérsia em torno do tema, o CPC atual reacendeu o debate.
Isto porque, inovando em relagdo ao sistema anterior, inseriu o art. 533, que trata da
possibilidade de constituicdo de capital em demandas reparatorias que preveem alimentos
indenizativos, no mesmo capitulo que regula a execucdo de prestacGes alimentares em geral
(Capitulo 1V do Titulo 11 do Livro I da Parte Especial, intitulado “do cumprimento de sentenga
que reconhega a exigibilidade de obrigagdo de prestar alimentos”), mas ndo limitou
expressamente o emprego das técnicas previstas no Capitulo (coercdo pessoal, protesto e
desconto em folha) aos alimentos baseados em vinculos familiares.

Em virtude disso, parcela da doutrina sustenta que referida alteracdo legislativa estaria
a autorizar que os alimentos indenizativos recebessem o mesmo regramento processual dos
alimentos legitimos, inexistindo vedacdo legal ao uso da técnica da priséo civil quando houver

falta de pagamento de pensdo decorrente de ato ilicito fixada em demanda indenizatéria.

0004232-43.2018.8.04.0000, Relator: Aristételes Lima Thury, Data de Julgamento: 25/09/2018, Tribunal Pleno,
Data de Publicacdo: 25/09/2018)
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Esta ¢ a posicdo compartilhada por Daniel Amorim Assumpgdo Neves?®, que ndo vé
razdo plausivel para dar-se tratamento diferenciado ao credor de alimentos indenizativos,
tolhendo-o de um meio executdrio que geralmente se mostra efetivo, ao argumento de que a
necessidade especial do credor permanece inalterada, independentemente da origem da
obrigacédo alimentar.

Acrescenta o doutrinador®* que o caput do art. 531 do CPC, ao prever que as regras
relativas ao cumprimento da sentenca que condena a prestar alimentos se aplicam aos alimentos
definitivos ou provisorios, ndo restringiu a utilizacdo dos medidas executivas da prisao civil e
do desconto em folha de pagamento aos alimentos legitimos, de maneira que pode ser admitida
a aplicacdo de tais meios em execucdes de outras espécies de alimentos.

José Garcia Medina € outro que defende que a prisdo civil pode ser manejada também
em relacdo a alimentos indenizativos. Reforcando o argumento de Neves, assevera®® que os
dispositivos legais que regulam a matéria ndo obstam a que o credor dessa espécie de alimentos
lance méo de todos 0s meios executivos postos a disposicdo do credor de alimentos de outra
natureza.

Entretanto, pontua o autor?%

gue, no caso concreto, deve o magistrado distinguir a que
titulo foi fixada a indenizagdo. Segundo ele?®’, caso tenha por fim exclusivo a reparagdo dos
danos sofridos pela vitima, situacdo retratada no inciso | do art. 948 do Cddigo Civil, a
indenizacdo ndo possui carater propriamente alimentar. Se, por outro lado, o devedor tiver sido
condenado a prestar alimentos as pessoas a quem o morto os devia, circunstancia apontada no

inciso 11 do mesmo artigo, diz o autor®

que prepondera o carater alimentar sobre o
indenizatorio, razdo por que entende ser cabivel a medida coercitiva.

Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart igualmente partilham do pensamento
de ndo ser correta a limitacdo da técnica executiva da prisdo civil apenas aos alimentos
legitimos, elencando, dentre outras, duas principais justificativas para a aplicagdo de

instrumentos coercitivos para a execugdo dos alimentos indenizativos.

233 NEVES, Daniel Amorim Assumpgao. Manual de Direito Processual Civil: Volume Unico. 10. ed. Salvador:
Juspodivm, 2018, p. 1314-1315.

23 1d, Ibid. p. 1314.

235 MEDINA, José Miguel Garcia. Direito Processual Civil Moderno. 3. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2017, p. 708.

2% 1d, Ibid. p. 708.

237 1d, Ibid. p. 708.
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A primeira principal justificativa eleita pelos doutrinadores®® para adotar-se um
tratamento homogéneo ¢ de que “toda e qualquer verba alimentar se caracteriza pela
necessidade e pela urgéncia, pouco importando as diferencas de fonte”.

Caracteristica inerente a todas as formas de alimentos, a urgéncia em que se funda a
tutela diferenciada dada a obrigagdo alimentar imp&e, segundo 0s autores?4?, “resposta efetiva
e tempestiva da jurisdigdo”, uma vez que, “sem esse montante, corre-Se 0 SErio risco de
abandonar o credor ao relento, faltando-lhe o minimo imprescindivel a satisfazer as
necessidades para uma vida digna”.

A segunda principal justificativa trazida pelos doutrinadores?** é de que a constituigdo
de capital a que se refere o art. 533 do CPC é insuficiente para atender as necessidades do credor
de alimentos indenizativos, por ndo conter, na norma, san¢do para o descumprimento da
determinacdo, muito menos haver garantia de que o montante devido seria transferido ao credor
com a rapidez necessaria. Assim, acreditam?*? ser imprescindivel a utilizagdo dos mecanismos
coercitivos e sub-rogatérios proprios da tutela alimentar familiar, a par da imposicéo legal de
tal garantia.

Em complemento, argumentam?*® que os “alimentos indenizativos ndo sdo menos
necessarios do que os devidos em razdo de parentesco”. Criticam?** veementemente a
discriminacao dada aos alimentos indenizativos, dizendo ser irrazoavel pensar que “os filhos
daqueles que se afasta do lar merecem tutela jurisdicional mais efetiva do que os filhos que tém
0 pai morto em acidente automobilistico”.

Outro importante doutrinador apoia a tese de que a classe de alimentos ndo importa a
operacdo dos meios executorios, mas faz ressalvas. Para Araken de Assis®*®, o credor de
alimentos indenizativos somente tera a disposicdo 0s meios comuns proprios da obrigacdo
alimentar (em especial a coergédo pessoal) quando, inexistindo quaisquer das garantias previstas
no art. 533 do CPC (constituicdo de capital, caucdo ou fianga), ocorrer o improvavel
inadimplemento. Ainda de acordo com referido autor?®, verificada a existéncia de tais

garantias, a execugdo exigira 0 mecanismo da expropriagéo.

233 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Curso de Processo Civil: Execucéo. 6. ed. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2014, p. 389.
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A despeito dos consistentes argumentos acima esposados, ainda prevalece, na seara
doutrinéria e jurisprudencial, o entendimento de que a execu¢do mediante coercdo pessoal,
devido ao seu carater excepcional, fica restrita a casos de inadimplemento da obrigacdo relativa
aos alimentos devidos em razéo de vinculo de parentesco ou de casamento.

Carlos Roberto Gongalves é um dos doutrinadores que concordam com a orientagdo

jurisprudencial majoritaria, assinalando®*’

que o preceito constitucional que excepcionalmente
permite a prisao civil por divida alimentar ha de ser interpretado restritivamente, sendo inviavel
conferir-se aplicacdo analdgica para abarcar a hipoOtese de inadimplemento de prestacdo
alimentar derivada de ato ilicito.

De seu turno, Alexandre Morais da Rosa e Doris Ghilardi apontam diversos argumentos
para a ndo aplicacdo da técnica da prisdo civil aos alimentos indenizativos. O primeiro
argumento mencionado pelos autores®*® é de que, por mais que ambas as verbas sejam
alimentares (alimentos legitimos e indenizatérios), a natureza da obrigacdo é distinta, na medida
em que a tutela daqueles é protegida pelo Estado, ao passo que estes pertencem ao Direito
Privado.

Logo, para os autores®*®, a limitacdo da prisdo aos alimentos legitimos se justificaria
devido a natureza publica e relevancia do crédito alimentar decorrente do Direito de Familia,
de modo que, por ser medida grave e excepcional, a coercdo pessoal ndo encontra guarida nos
casos em gue ndo contiver previsao expressa, sob pena de ferimento de direitos fundamentais.

Outro argumento por eles apresentado®® é de que, se se entender pela ampliacéo
interpretativa, todos os demais artigos que antecedem o art. 533 (arts. 528 a 532)
consequentemente deveriam se aplicar aos alimentos indenizativos. Entretanto, ressaltam?! que
0 art. 532, que estabelece que o juiz devera dar ciéncia ao Ministério Publico dos indicios da
pratica do delito de abandono material (art. 244 do Codigo Penal) sempre que verificar a postura
procrastinatéria do executado, ndo faz sentido algum aos alimentos indenizativos.

Rebatendo a alegacéo de que a introducéo do art. 533 no proprio capitulo que cuida do
cumprimento de sentenca de alimentos representaria uma opc¢éo do legislador em equiparar 0s

alimentos indenizativos aos legitimos, enfatizam?? que tal fato, por si sO, ndo autoriza a

247 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito de Familia. 15. ed. Sdo Paulo: Saraiva
Educagéo, 2018, p. 242-243.

248 ROSA, Alexandre Morais da; GHILARDI, Doris. E ilegal e abusiva a prisdo do devedor de alimentos
indenizatdrios. 2018. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2018-jul-06/limite-penal-ilegal-abusiva-prisao-
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ampliacdo interpretativa. Frisam?® que, se esta fosse a escolha do legislador, a teria deixado
expressa, utilizando-se da expressao “independentemente de sua origem”, proposta pelo Senado

e posteriormente suprimida da redagdo final. Lembram?®*

que a redacdo do art. 533 €
praticamente a reproducdo do art. 475-Q do CPC de 1973, cuja sistema executiva continua
sendo tratada basicamente da mesma forma.

Na mesma linha de raciocinio, Rafael Calmon Rangel?>® complementa que, se realmente
fosse esta a intencao do legislador, teria ele se valido de expressdes que privilegiassem a clareza
e precisao de seus enunciados, em observancia as recomendacGes contidas na Leli
Complementar n°® 95/98 e no Decreto n°® 4.176/2002. Citou®*® como exemplos aquelas
empregadas no art. 833, § 2° (“independemente”) e nos paragrafos 4° ¢ 5° do art. 536 (“no que
couber”).

A tese acima fica mais robusta quando levado em consideracdo o teor da emenda
constante do Tépico 2.3.2.163 do Parecer Final n° 956, de 2014, elaborado pela Comisséo
Temporaria do Codigo de Processo Civil e relatado pelo Senador Vital do Régo, na qual se
explica que, “assim como o art. 733 do CPC/1973 ndo individualiza a espécie de alimentos
autorizadores da prisédo civil no caso de inadimpléncia, o novo diploma processual também nédo
o fard”, mantendo, por conseguinte, a “orientacdo jurisprudencial pacificada até o presente
momento, firmada no sentido de que o ndo pagamento de alimentos oriundos do Direito de
Familia credencia a medida dréastica”.

Dela também consta outro relevante argumento, ndo comentado pelos demais autores.
Diz a emenda que, enquanto “os alimentos de Direito de Familia sdo estimados de acordo com
a possibilidade do alimentante e a necessidade do alimentando”, que, se ndo os paga, “é porque
esta de ma-fé, ao menos de modo presumido”, os alimentos indenizativos “sdo arbitrados de
acordo com o efetivo prejuizo causado, independemente da possibilidade do devedor”, de
maneira que a “inadimpléncia do devedor ndo necessariamente decorre de ma-fé”. Por isso,
entendeu a Comissdo que a “prisdo civil, nesse caso, seria desproporcional e poderia encarcerar

individuos por sua pobreza”.
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Outro argumento invocado a favor da restricdo da prisdo civil aos alimentos
provenientes de vinculo familiar é aquele extraido do magistério de Pontes de Miranda®’, que
afirmava que “do dever de alimentar deriva o direito de alimentos, pessoal, razao por que nao
se podem invocar regras juridicas do direito das obrigagdes, analogicamente”. Em seu
raciocinio, ndo poderia ser atribuido aos alimentos indenizativos 0 mesmo regime juridico dos
legitimos, por ndo possuirem cunho propriamente alimentar, mas sim indenizatorio.

Caracteristica peculiar que o distingue dos demais, o direito a alimentos familiares, na
licio de Flavio Tartuce®®®, que se posiciona no mesmo sentido que Pontes de Miranda, é
personalissimo e instituido em carater intuitu personae, “vez que somente aquele que mantém
relagcdo de parentesco, casamento ou unido estavel com o devedor ou alimentante pode pleitea-
los”.

Pelo menos ao que parece, a historica discussdo doutrinaria e jurisprudencial travada
sobre o tema ainda render& novos capitulos, o que, infelizmente, implicara na existéncia de

decis@es conflitantes, que certamente comprometem a seguranca juridica.

8 CONCLUSAO

O presente trabalho buscou analisar as especificidades do cumprimento de sentenca por
coercdo pessoal, técnica executiva de natureza excepcional que possibilita a restricdo da
liberdade individual do responsavel pelo inadimplemento voluntério e inescusavel de obrigacdo
alimentar, cujo regramento diferenciado tem por escopo conferir maior efetividade a tutela do
direito aos alimentos, voltado a satisfazer as necessidades prementes do alimentando.

Inicialmente, abordou-se a conceituacdo doutrinaria dos alimentos, que se traduzem em
prestacdes imprescindiveis ao desenvolvimento digno do ser humano, bem como a natureza
juridica do crédito alimentar, dotado de cunho patrimonial, dada a relacéo crediticia entre quem
0s presta e quem os recebe, e pessoal, posto que concentrado na protecdo do direito a vida.

A seguir, foram apresentadas as principais classificagdes das espécies de alimentos,
elaboradas pela doutrina a partir de determinados critérios, utilizados, na execu¢édo da verba
alimentar, para distinguir, dentre os diversos existentes, quais 0s grupos de alimentandos
verdadeiramente fazem jus ao uso do meio gravoso da prisao civil.

Ato continuo, tragcou-se um panorama comparativo entre 0S regimes executivos

concernentes a obrigacdo de pagar alimentos regulados no antigo e no atual Codigo de Processo

2571974, p. 211 apud CAHALLI, Yussef Said. Dos Alimentos. 6. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p.
25.
258 TARTUCE, Flavio. Manual de Direito Civil: Volume Unico. 8. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2018, p. 1376.
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Civil, com énfase as novidades acerca do tema introduzidas pelo novo diploma processual, que
consolidou grande parte do entendimento jurisprudencial desenvolvido durante os mais de
quarenta anos de vigéncia do estatuto processual anterior.

Em seguida, discorreu-se a respeito das particularidades do procedimento executivo, em
especial sobre: a) a competéncia para o processamento da execucdo, com destaque a regra de
foro concorrente, destinada a preservar o interesse do exequente e a efetividade do meio
executorio por ele escolhido; b) os requisitos do requerimento do cumprimento de sentenca,
que dispensa a indicacdo de bens do executado passivel de penhora e que deve conter a opcao
do exequente pela adocdo da técnica da coercdo pessoal; ¢) o juizo de admissibilidade da
pretensdo processual, reservado a analisar os pressupostos de existéncia, validade e eficécia do
procedimento; d) a exigéncia da intimacdo pessoal do executado, decorrente da gravidade dos
efeitos de eventual imposicao da prisdo civil, medida drastica da qual deve o executado estar
plenamente ciente; e e) a natureza juridica do prazo para adocao das posturas indicadas no caput
do art. 528 do CPC, que, para a doutrina majoritéria, é processual, contando-se em dias Uteis.

Posteriormente, comentou-se acerca das rea¢es do executado quando intimado para
pagar o débito apontado pelo exequente, descritas pelo legislador no caput do art. 528 do CPC,
ndo se olvidando ser possivel que, a despeito da ordem judicial que Ihe foi dirigida, o executado
assuma posicéo inercial, a ensejar, desde logo, a decretagédo de sua prisao civil e o protesto do
pronunciamento judicial, tornando publica a sua situacdo de inadimpléncia.

No mais, estudou-se sobre as peculiaridades da prisdo civil por divida alimentar,
excecdo a légica das relacdes obrigacionais e instituida com o proposito de assegurar o direito
do alimentando a vida, com destaque para: a) a exigéncia de fundamentagdo do pronunciamento
judicial que decreta o encarceramento do executado, contendo a descricdo dos fatos
determinantes da ordem; b) a impossibilidade de decreta-la de oficio, por ndo ser a técnica da
coercgdo pessoal a unica colocada a disposi¢do do exequente para satisfacdo de seu crédito; c) a
obrigatoriedade do regime prisional fechado para o cumprimento da priséo, salvo em casos
excepcionais; d) o debate quanto ao prazo maximo de encarceramento do devedor, que ganhou
novo capitulo com a entrada em vigor do CPC de 2015; e) a discussao relativa a possibilidade
de expedicdo de novo decreto prisional apds esgotado o prazo estabelecido no anterior sem que
tenha havido o pagamento da divida; f) a divergéncia doutrinaria a respeito do nimero de
parcelas alimentares exigiveis na execucao de alimentos pela modalidade coercitiva; e, por fim,
g) a controvérsia no que tange a espécie de alimentos executavel pela via especial da coercéo
pessoal.
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Constata-se que, conquanto tenha incorporado avangos, na seara doutrinéria e
jurisprudencial, alusivos a tutela executiva de alimentos, o legislador do novo estatuto
processual civil ndo s6 deixou de enfrentar certas questfes polémicas instauradas durante a
égide do diploma processual anterior, mas também acabou por reavivar muitas delas, agora
pautadas em novos argumentos, 0 que, naturalmente, acarretard a prolacdo de decisdes
conflitantes, exigindo-se do julgador, dada a relevancia do tema, que, ao deparar-se com o0 caso
concreto, realize juizo de ponderacéo entre a maxima efetividade da tutela satisfativa e a menor

onerosidade para o devedor.
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