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RESUMO

Por meio de analise doutrinaria, legislativa e jurisprudencial, serdo aqui estudados 0s
impactos tributarios de decis@es judiciais declaratorias transitadas em julgado, por meio das
quais o contribuinte obtém a declaracdo de seu direito a restituicdo e/ou compensacdo de
determinado indébito tributério. Mais especificamente, sera analisado 0 momento em que resta
caracterizada, para fins tributarios, a receita decorrente de mencionadas decisdes judiciais e,
portanto, o0 momento em que o contribuinte devera recolher imposto sobre a renda e
contribuicéo social sobre o lucro liquido.

Além disso, serd também abordada e questionada a incidéncia de imposto sobre a renda
e contribuicdo social sobre o lucro liquido em face dos valores referentes a juros de mora e
correcdo monetaria decorrentes de repeticdo de referido indébito tributario.

Desta forma, o presente trabalho abordara conceitos como como renda, juros, imposto
sobre a renda, contribuigdo social sobre o lucro liquido e regra matriz de incidéncia tributéaria
de mencionados tributos.

Palavras-chave: Indébito tributario. Receita. Momento reconhecimento de renda. IRPJ. CSLL.

Juros de mora. Correcdo monetaria.



ABSTRACT

Through the analysis of doctrine, laws and jurisprudence, it will be studied the tax
impacts of judicial declaratory decisions that have become final, through which the taxpayer
obtains the declaration of his right to restitution and/or compensation a certain tax undue. More
specifically, it will be analyzed the moment when the revenue resulting from the mentioned
judicial decisions remains characterized, for tax purposes, and, therefore, the moment when the
taxpayer must collect income tax and social contribution on net income.

In addition, the incidence of income tax and social contribution on net income will also
be treated and questioned in view of the amounts referring to interest and monetary adjustment
resulting from the repetition of the tax undue.

Therefore, the present work will treat concepts such as income, interest, income tax,
social contribution on net income and the rule of tax incidence of the mentioned taxes.
Keywords: Tax undue. Revenue. Income recognition moment. ‘IRPJ’. ‘CSLL’. Interest.

Monetary adjustment.
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1 Introducéo

Como é cedico, o Brasil possui quantidade exacerbada de processos perante o Poder
Judiciario, sendo que parte significante de mencionada litigiosidade refere-se a processos
ajuizados por contribuintes com o escopo de reaver indébitos tributarios.

Diante deste cenério é de suma importancia a consciéncia, conhecimento e orienta¢do
dos contribuintes acerca dos impactos tributarios decorrentes do reconhecimento da receita
oriunda da procedéncia de seus pleitos perante o Poder Judiciario, mais especificamente oriunda
da declaragdo de seu direito a restituicdo e/ou compensacao do indébito tributario reconhecido.

Assim, o presente trabalho tem por objetivo analisar, com fulcro em legislacéo,
doutrina e jurisprudéncia, 0 momento em que resta caracterizada, para fins tributarios, a receita
decorrente de decisdo judicial declaratoria de indébito tributario transitada em julgado; bem
como os impactos tributérios (incidéncia de imposto de renda e contribuicdo social sobre o lucro
liquido) decorrentes de mencionada decisdo.

Para tanto, serdo aqui analisados e desenvolvidos conceitos como renda; imposto sobre
a renda; contribuicdo social sobre o lucro liquido; e juros. Além disso, serdo explorados os atos
normativos veiculados pela Receita Federal sobre o tema, bem como a jurisprudéncia do
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, dos Tribunais Regionais Federais, Superior

Tribunal de Justica e Supremo Tribunal Federal.



2 Conceitos
2.2 Renda e lucro para fins de incidéncia de IRPJ e CSLL

Para que possamos analisar os impactos tributarios decorrentes do transito em julgado
de sentencas judiciais declaratorias que reconhecem o direito do contribuinte em obter a
restituicdo e/ou compensacdo de um indébito tributario, faz-se necessaria a compreenséo do
conceito constitucional de renda para fins de incidéncia de imposto sobre a renda (“IRPJ”) e de
contribuicao social sobre o lucro liquido (“CSLL”).

A Constituicao Federal de 1988 (“CF”) atribui a Unido Federal a competéncia para
tributar a “renda e proventos de qualquer natureza”, conforme disposto no artigo 153, 111 do
referido diplomal. Ainda, o artigo 195, inciso I, alinea “c” da CF, estabelece que incidira
contribuicao social sobre o “lucro”.

Logo, o fato gerador do IRPJ séo a renda e os proventos de qualquer natureza, e o fato
gerador da CSLL é o lucro das pessoas juridicas.

Dada a rigida discriminacdo de competéncias tributarias que caracteriza o sistema
constitucional brasileiro, ndo € permitido a Unido tributar pelo IRPJ e CSLL fato que ndo revele
a existéncia de renda ou acréscimo patrimonial; caso contrario, estaria a Unido ultrapassando a
competéncia que Ihe foi assegurada constitucionalmente, intrometendo-se em competéncia
alheia (isto é, de Estados e Municipios) e criando o risco de exercicio concomitante de
pretensdes tributérias, violando, a proposito, o proprio principio da capacidade contributiva?.

Em observancia ao artigo 146, 111, “a” da Constituicido Federal®, a defini¢do do fato
gerador do imposto de renda ganha contornos mais nitidos nos artigos 43 e 44 do Cddigo
Tributario Nacional (“CTN”):

Artigo 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de
qgualguer natureza tem como fato gerador a aquisicdo da disponibilidade

econdmica ou juridica:

| - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinacéo

de ambos;

! Note-se que, aplicam-se a CSLL (artigo 195, I, “c” da CF) no que couberem, as disposi¢des da legislacio do
imposto sobre a renda referentes & administracdo, ao lancamento, a consulta, & cobranca, as penalidades, as
garantias e ao processo administrativo, mantidas a base de célculo e as aliquotas previstas na legislacéo da referida
contribuicdo (conforme Lei n® 7.689, de 1988, artigo 6°, e Lei n° 8.981, de 1995, artigo 57 ).

2 SCHOUERI, Luis Eduardo. O conceito de renda e o artigo 43 do CTN: entre disponibilidade e econdmica e
disponibilidade juridica. In: André Elali, Evandro Zaranza e Kallina FI6r dos Santos (coords.), Direito
corporativo. S&o Paulo: Quartier Latin, 2013, p. 343.

3 “Artigo 146. Cabe a lei complementar: (...) III - estabelecer normas gerais em matéria de legislagdo tributaria,
especialmente sobre: a) definicdo de tributos e de suas espécies, bem como, em relagdo aos impostos discriminados
nesta Constitui¢ao, a dos respectivos fatos geradores, bases de calculo e contribuintes”.



Il - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos 0s acréscimos

patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.

§ 1° A incidéncia do imposto independe da denominag&o da receita ou do rendimento,
da localizacdo, condicéo juridica ou nacionalidade da fonte, da origem e da forma de

percepcao.

§ 2° Na hipdtese de receita ou de rendimento oriundos do exterior, a lei estabelecera
as condi¢es e 0 momento em que se dara sua disponibilidade, para fins de incidéncia

do imposto referido neste artigo. (destaques nossos)

Artigo 44. A base de calculo do imposto é o montante, real, arbitrado ou presumido,

da renda ou dos proventos tributaveis.

De acordo com mencionados dispositivos legais, a legislacdo tributaria consolidou
como parametro certos conceitos eminentemente econémicos, uma vez que a definicdo de
“renda” descrita no artigo 43 do CTN esta associada a nogdo de ‘renda-produto’ (inciso 1), ao
passo que a definicdo de “proventos de qualquer natureza” se vincula a nogdo de ‘renda-
acréscimo’ (inciso II).

Sobre esses conceitos, sdo esclarecedoras as licdes do Professor Paulo de Barros
Carvalho*:

Acerca do conceito de ‘renda’, trés sd0 as correntes doutrinrias predominantes:

a) ‘teoria da fonte’, para a qual ‘renda’ é o produto de uma fonte estavel, susceptivel
de preservar sua reproducdo periddica, exigindo que haja riqueza nova (produto)

derivada de fonte produtiva duravel, devendo esta subsistir ao ato de produgo;

b) ‘teoria legalista’, que considera ‘renda’ um conceito normativo, a ser estipulado

pela lei: renda é aquilo que a lei estabelecer que é; e

¢) ‘teoria do acréscimo patrimonial’, onde ‘renda’ é todo ingresso liquido, em
bens materiais, imateriais ou servicos avalidveis em dinheiro, periédico, transitério ou
acidental, de carater oneroso ou gratuito, que importe um incremento liquido do

patriménio de determinado individuo, em certo periodo de tempo.

4CARVALHO, Paulo de Barros. Direito tributario, linguagem e método. 6a ed. Sdo Paulo: Noeses, 2015.
Segunda Parte, Capitulo 3, 3.3. Regra-matriz dos principais impostos (3.3.2. Imposto sobre a renda a 3.3.2.6.
Sistema e territorialidade do imposto sobre a renda, pp. 690-707).
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Prevalece, no direito brasileiro, a terceira das teorias referidas, segundo a qual o que
interessa € 0 aumento do patrimdnio liquido, sendo considerado como lucro
tributavel exatamente o acréscimo liquido verificado no patrimdnio da empresa,
durante periodo determinado, independentemente da origem das diferentes

parcelas. E o que se depreende do artigo 43 do Codigo Tributario Nacional. [...]

Nessa linha de raciocinio, a hipotese de incidéncia da norma de tributacao da
‘renda’ consiste na aquisicio de aumento patrimonial, verificavel pela variagéo
de entradas e saidas num determinado lapso de tempo. E imprescindivel, para a
verificacdo de incrementos patrimoniais, a fixagdo de intervalo temporal para
sua identificacdo, dado o carater dindmico insito a ideia de renda. (destaques

N0SS0S).

Com relacdo a CSLL, apesar de a Lei n® 7.689/88 (que instituiu mencionado tributo)
ndo ter definido de forma expressa o seu fato gerador, considera-se que o fato gerador da CSLL
é o auferimento de lucro.

As premissas conceituais ora abordadas séo relevantes, na medida em que fornecem
os elementos necessarios para compreender e interpretar quais situacbes efetivamente
consubstanciam fato gerador de IRPJ e CSLL.

Sobre o tema, Ricardo Mariz de Oliveira observa que “ndo se pode olvidar que pode
haver ingressos de novos direitos em determinado patrimonio, os quais, contudo, ndo tém a
natureza juridica de renda ou provento, de receita ou rendimento, enfim, ndo tém as
propriedades que caracterizam as rendas em sentido lato™.

Em outras palavras, a hipotese de incidéncia tributaria do IRPJ e CSLL néo abarca
todo e qualquer valor agregado ao patriménio dos contribuintes, sendo importante reforcar que
a tentativa de cobranca desses tributos sobre o que ndo ¢ “renda” representa violagdo ao
principio da estrita legalidade (previsto no artigo 150, I, da Constituicdo Federal), na medida
em que € vedado aos entes federados exigir tributo sem lei que o estabeleca. Nas palavras do
Professor Paulo de Barros Carvalho, “renda €, sempre e necessariamente, renda disponivel,
pelo que tributar renda indisponivel importaria ultrapassar os limites postos pelo legislador

do Codigo Tributario, para efeitos de criar a regra-matriz da exagao” ®.

> OLIVEIRA, Ricardo Mariz de. Estudos de direito processual e tributario em homenagem ao Ministro Teori
Zavascki, Belo Horizonte, 2018, Ed. D’Placido, p. 1089.

® CARVALHO, Paulo de Barros. Direito tributario, linguagem e método. 6a ed. Sdo Paulo: Noeses, 2015.
Segunda Parte, Capitulo 3, 3.3. Regra-matriz dos principais impostos (3.3.2. Imposto sobre a renda a 3.3.2.6.
Sistema e territorialidade do imposto sobre a renda, pp. 690-707).
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Ora, se o fato gerador do IRPJ é a aquisicéo da disponibilidade econdmica ou juridica
de “renda”, que, por sua vez, ¢ definida como “acréscimo patrimonial”, segue-se que a sua
base de calculo, cuja funcédo é dimensionar quantitativamente o fato gerador, deve corresponder
exatamente ao acréscimo havido. O mesmo raciocinio aplica-se a CSLL. Confira-se, a

proposito, os ensinamentos do Professor Paulo de Barros Carvalho’:

Apenas a aquisi¢do de disponibilidade econdmica ou juridica de renda,
considerada como acréscimo patrimonial decorrente do capital, do trabalho ou
da conjugacdo de ambos (critério material), verificada no Gltimo instante do ano
civil (critério temporal), configura fato juridico tributario do imposto sobre a
renda, fazendo nascer o correspondente vinculo obrigacional, conjugados esses

critérios, logicamente, ao espacial, quantitativo e pessoal [...]. (destaques nossos).

Os conceitos de renda e lucro, portanto, guardam intima e direta relacdo, ambos se
identificando com o aumento ou acréscimo patrimonial. Assim, apenas o efetivo acréscimo
patrimonial constitui renda (ou lucro) tributavel pelo IRPJ e pela CSLL. Onde ndo ha acréscimo
patrimonial efetivo, a tributacdo pelo IRPJ ou pela CSLL néo se afigura constitucionalmente
possivel, pois deixa de incidir sobre a renda do contribuinte, para recair sobre o seu patriménio.

E nesse sentido, inclusive, que ja se manifestou o Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do EREsp n.° 1057912/SP, em 2011: “O imposto sobre a renda incide sobre o
produto da atividade de auferir renda ou proventos de qualquer natureza, que constitua riqueza
nova agregada ao patriménio do contribuinte (...) de acordo com a Constitui¢do, renda e

proventos de qualguer natureza devem representar ganhos ou riquezas novas. Do contrario,

nao serd atendido o principio da capacidade contributiva™®,

Assim, a partir dos conceitos acima explanados, iremos analisar os impactos tributarios
decorrentes de decisOes judiciais declaratorias transitadas em julgado, por meio das quais 0s
contribuintes brasileiros obtém a declaracdo de seu direito a restituicdo e/ou compensacéo de
determinado indébito tributario, com enfoque para 0 momento em que resta caracterizada a
receita decorrente de mencionadas decisdes e, consequentemente, 0 momento em que deverdo

ser recolhidos aos cofres puablicos o IRPJ e a CSLL incidentes.

" CARVALHO, Paulo de Barros. Direito tributario, linguagem e método. 6a ed. Sdo Paulo: Noeses,
2015. Segunda Parte, Capitulo 3, 3.3. Regra-matriz dos principais impostos (3.3.2. Imposto sobre a renda
a 3.3.2.6. Sistema e territorialidade do imposto sobre a renda, pp. 690-707).

8 STJ, EREsp 1057912/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Secéo, julgado em 23/02/2011, DJe 26/04/2011 —
destaques nossos.
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3 Impacto tributario de decisdes declaratdrias que reconhecem direito a

restituicdo e/ou a compensacéo de um indébito tributario.

Primeiramente, cumpre destacar que, consoante ja mencionado acima, 0 presente
trabalho tem por escopo a analise de sentencas declaratérias transitadas em julgado, por meio
das quais o contribuinte obtém o reconhecimento de seu direito a compensacao e/ou restituicdo
de indébito tributario. Explica-se:

Consoante ensinamentos do doutrinador Leandro Paulsen®, a agdo declaratoria, tal
como o mandado de seguranca, € utilizada em mateéria tributaria quando o contribuinte pretende
ver reconhecido e declarado em juizo que determinados fatos ndo geram obrigacao tributaria
ou que a obrigacdo é inferior aquela que seria devida segundo o entendimento do fisco.

Ainda, nas palavras de Leandro Paulsen, “a acéo declaratoria também é utilizada para

buscar a declaracdo de que o contribuinte efetuou pagamentos indevidos e de que tem direito

a compensacio do indébito sequndo determinado critério”!®. E é sob esse viés que se debruca

0 presente trabalho.

Sobre o tema, cumpre destacar que a jurisprudéncia patria tem aceitado que o
contribuinte opte pela compensacédo ou pela repeti¢do do indébito ao final da acdo, ainda que a
sentenca proferida no caso seja meramente declaratoria.

Confira-se o entendimento do Superior Tribunal de Justica, firmado sob a sistematica
de julgamento de recursos repetitivos, em 2010, quando do julgamento do Recurso Especial n.°
1.114.404, de Relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques (Anexo 1)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. SENTENCA DECLARATORIA DO
DIREITO A COMPENSACAO DE INDEBITO TRIBUTARIO.
POSSIBILIDADE DE REPETICAO POR VIA DE PRECATORIO OU
REQUISICAO DE PEQUENO VALOR. FACULDADE DO CREDOR.
RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO
543-C, DO CPC.

® PAULSEN, Leandro. Curso de direito tributario: completo. 5. ed. rev. atual. e ampl. — Porto Alegre: Livraria
do Advogado Editora, 2013; Capitulo XIX — Processo Judicial Tributério; “159. A¢do Declaratoria”, pp. 356-357.
1% 1bid., pp. 356-357.

11STJ, Resp n.°1.114.404, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 12 Secdo, julgado em 10/02/2010.
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1."A sentenca declaratéria que, para fins de compensacao tributaria, certifica o
direito de crédito do contribuinte que recolheu indevidamente o tributo, contém
juizo de certeza e de definicdo exaustiva a respeito de todos os elementos da
relacdo juridica questionada e, como tal, é titulo executivo para a agéo visando a
satisfacdo, em dinheiro, do valor devido" (REsp n. 614.577/SC, Ministro Teori
Albino Zavascki). 2. A opg&o entre a compensagéo e o recebimento do crédito por
precatorio ou requisicdo de pequeno valor cabe ao contribuinte credor pelo
indébito tributario, haja vista que constituem, todas as modalidades, formas de
execucao do julgado colocadas a disposi¢édo da parte quando procedente a agéo
que teve a eficacia de declarar o indébito. Precedentes da Primeira Secdo:
REsp.796.064 - RJ, Primeira Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 22.10.2008;
EREsp. N°502.618 - RS, Primeira Se¢do, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado
em 8.6.2005; EREsp. N. 609.266 - RS, Primeira Sec¢éo, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, julgado em 23.8.2006. 3. Recurso especial provido. Acorddo submetido
ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. (destaques nossos)

A partir do entendimento acima, foi formulada a Sumula n.° 461/STJ, segundo a qual
“o contribuinte pode optar por receber, por meio de precatorio ou por compensacao, 0 indébito

tributario certificado por sentenca declaratdria transitada em julgado” (destaques nossos).

Como se pode notar, o presente trabalho tem por escopo analisar sentencas de cunho
declaratorio, proferidas em sede de acBes declaratérias ou de mandados de seguranca
repressivos, em que o contribuinte obtém ndo s6 o reconhecimento de inexisténcia de
determinada relacdo juridico tributaria e, consequentemente, de seu direito ao ndo recolhimento
de determinado tributo, mas também a declaracdo de seu direito de obter a restituicdo e/ou
compensacao de determinado indébito tributario que, por sua vez, ndo restou quantificado no
bojo da sentenca ora em comento.

Pois bem. No que tange ao tratamento tributério aplicvel aos valores restituidos aos
contribuintes em razdo de recolhimento indevido, a Receita Federal do Brasil ja manifestou seu
entendimento a respeito da matéria por meio do Ato Declaratério Interpretativo SRF n.°
25/2003 (ADI n.° 25/2003):

Artigo 1° Os valores restituidos a titulo de tributo pago indevidamente serdo tributados

pelo Imposto sobre a Renda das Pessoas Juridicas (IRPJ) e pela Contribuicdo Social

sobre 0 Lucro Liguido (CSLL), se, em periodos anteriores, tiverem sido

computados como despesas dedutiveis do lucro real e da base de célculo da
CSLL.




14

Artigo 2° Néo ha incidéncia da Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social
(Cofins) e da Contribuicdo para o PIS/Pasep sobre os valores recuperados a titulo de

tributo pago indevidamente. (destaques nossos)

Embora o ADI n.° 25/2003 regulamente especialmente os casos em que o direito
creditério € reconhecido em sede de Acdo de Repeticdo de Indébito (em que a sentenca
proferida indica e quantifica o valor do crédito a ser restituido/compensado) para fins de anéalise
da tributacdo que recai sobre os valores reavidos pelo contribuinte, entendemos que o raciocinio
juridico adotado ali é plenamente aplicavel as hipoteses ora examinadas, que dizem respeito as
sentencas judiciais meramente declaratérias do direito de crédito, sem definicdo do valor do
crédito a ser restituido/compensado.

Isso porque, consoante mencionado acima, as sentencas declaratdrias se prestam ndo
sO para declarar o quao indevida é determinada cobranca, como também para declarar o direito
do contribuinte em obter a compensacdo e/ou restituicdo de determinado indébito tributario.
Por outras palavras, o fim das sentencas declaratorias também acaba sendo a
restituicdo/compensacao do indébito tributario, motivo pelo qual entendemos que o ADI n.°
25/2003 também deve ser aplicado em tais casos.

Dito isso, da leitura dos dispositivos acima transcritos, € possivel extrair as seguintes
conclusdes: (i.) no que diz respeito ao IRPJ e a CSLL, havera incidéncia, desde que, a época do
recolhimento indevido do tributo, o contribuinte tenha adotado o regime de tributacéo pelo lucro
real, e tenha deduzido tal despesa da base de calculo do IRPJ e da CSLL quando da apuracdo
dos tributos devidos. Do contrario, caso o regime de apuracéo tenha sido pelo lucro presumido,
ou, ainda que submetido ao lucro real, ndo tenha havido a dedutibilidade fiscal das despesas,
ndo ha incidéncia de IRPJ e de CSLL; e (ii.) no que diz respeito a Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social (“COFINS”) e a Contribuicao ao Programa de Integragao
Social e o Programa de Formagao do Patrimonio do Servidor Publico (“PIS/PASEP”), ndo ha
incidéncia, independentemente do regime de tributacdo adotado pelo contribuinte (presumido
ou real; cumulativo ou ndo cumulativo).

Ainda, como é possivel notar, a Receita Federal do Brasil ndo considera os valores
reavidos pelo contribuinte propriamente como uma “receita”, mas sim como uma recuperagao
de custo, o que ndo altera o entendimento quanto a ndo incidéncia de PIS/COFINS, mas que €
fundamental para avaliarmos a incidéncia ou ndo de IRPJ e CSLL nos casos de sentencgas

declaratdrias do direito do contribuinte a restituicdo e/ou compensacéo do indebito tributario.
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Isso porque, a orientagdo das autoridades fiscais é clara no sentido de que o valor
restituido, decorrente da sentenca declaratéria transitada em julgado, serd considerado

“tributavel” apenas nas hipéOteses em que o pagamento do tributo indevido tenha sido

previamente utilizado como despesa dedutivel para efeitos de apuracdo de IRPJ e CSLL, no

caso de contribuinte submetido ao regime de apuracdo pelo lucro real.

Trata-se, assim, de tributacdo que se destina a anular os efeitos de eventuais dedugdes
que tenham sido realizadas pelo contribuinte em periodos de apuracdo de IRPJ e CSLL
anteriores, o que nao se aplica ao regime de tributacéo pelo lucro presumido.

N&o é demais lembrar que, além do valor a ser restituido ou compensado pelo
contribuinte a titulo de “principal”, hd uma parcela reavida a titulo de juros de mora e corre¢éo
monetaria.

Em relacdo a tributacdo dos juros de mora e de corre¢cdo monetaria, o entendimento da
Receita Federal do Brasil € o de que esses devem ser tributados por IRPJ e CSLL. A esse
respeito e consoante sera explorado a seguir, destacamos que a constitucionalidade da
incidéncia de IRPJ e CSLL sobre os juros Selic calculados sobre valores recebidos pelo
contribuinte a titulo de repeticdo de indébito tributaria estd pendente de apreciacdo pelo

Supremo Tribunal Federal no RE n°® 1.063.187, sob o regime de Repercusséo Geral.

3.1 Natureza juridica dos valores correspondentes a taxa de juros aplicada sobre indébito
tributario

Como bem se sabe, 0s indébitos tributarios que sdo repetidos pelos contribuintes
brasileiros (por meio de restituicdo ou por meio de compensagéo) estéo sujeitos ao que preveem
os artigos 167 e 168 do Cadigo Tributario Nacional, in verbis:

Artigo 167. A restituicdo total ou parcial do tributo da lugar a restituicdo, na mesma
propor¢do, dos juros de mora e das penalidades pecuniérias, salvo as referentes a

infracBes de carater formal ndo prejudicadas pela causa da restituicdo.

Paragrafo Gnico. A restituicdo vence juros ndo capitalizaveis, a partir do transito em

julgado da decisdo definitiva que a determinar.

Artigo 168. O direito de pleitear a restituicdo extingue-se com o decurso do prazo de
5 (cinco) anos, contados: | - nas hipotese dos incisos | e Il do artigo 165, da data da
extingdo do crédito tributario; Il - na hipotese do inciso Il do artigo 165, da data em
que se tornar definitiva a decisdo administrativa ou passar em julgado a deciséo
judicial que tenha reformado, anulado, revogado ou rescindido a deciséo

condenatoria.
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Assim, como se pode notar, 0s indébitos tributarios que sdo repetidos pelos
contribuintes sdo atualizados desde os respectivos pagamentos indevidos.

Quando se trata de indébito decorrente de tributos/contribui¢fes federais (ou de
tributos estaduais e municipais atualizados com base nos mesmos indices dos tributos federais),
essa atualizacao é calculada com base na taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacéo e
de Custodia (“taxa Selic”), que desde 1° de janeiro de 1996 passou a ser obrigatoriamente
aplicada & compensacao ou restituicdo de tributos federais.

A taxa Selic foi instituida pela Resolugdo n.° 1.124/86, do Banco Central do Brasil,
como um instrumento de politica monetaria, constituindo taxa basica de juros, apurada nas
operacdes de empréestimos entre as institui¢ces financeiras que utilizam titulos pablicos federais
como garantia.

Originalmente, portanto, a taxa Selic est4 atrelada ao funcionamento do mercado
financeiro, tendo sido criada como indexador de capital investido por tomadores de titulos da
divida publica federal.

Apesar de ndo ter sido idealizada com propdésitos fiscais, a taxa Selic foi incorporada
ao direito tributario, sobretudo para aplicacdo no caso de indébitos tributarios federais (e
indébitos tributarios estaduais e municipais atualizados com base nos mesmos indices dos
tributos federais), por meio do 84° do artigo 39 da Lei n.° 9.250/95, alterado pelo artigo 73 da
Lei n.° 9.532/97, cuja consolidagdo se encontra atualmente no artigo 944 do Decreto n.°
9.580/2018 (“RIR/18”):

Artigo 39. A compensagdo de que trata o artigo 66 da Lei n° 8.383, de 30 de dezembro
de 1991, com a redagdo dada pelo artigo 58 da Lei n® 9.069, de 29 de junho de 1995,
somente podera ser efetuada com o recolhimento de importancia correspondente a
imposto, taxa, contribuicdo federal ou receitas patrimoniais de mesma espécie e

destinagdo constitucional, apurado em periodos subseqtentes. [...]

8§ 4° A partir de 1° de janeiro de 1996, a compensacdo ou restituicdo sera acrescida de

juros equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custodia

- SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, calculados a partir da data do

pagamento indevido ou a maior até 0 més anterior a0 da compensacdo ou restituicao

e de 1% relativamente ao més em que estiver sendo efetuada. (destaques nossos)
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Artigo 944 do RIR/18. As restitui¢des do imposto sobre a renda serdo acrescidas de
juros equivalentes a taxa Selic, para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir
do més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior até 0 més anterior ao da
compensacdo ou da restituicdo e de um por cento relativamente ao més em que for
efetuada (Lei n° 8.383, de 1991, artigo 66, § 3°; Lei n®9.250, de 1995, artigo 39, § 4°;
e Lei n®9.532, de 1997, artigo 73).

A partir da introducdo desse dispositivo legal, passou-se a conferir ao indébito
tributério a utilizacdo do mesmo indice que j& vinha sendo aplicado aos casos de cobranga de
contribuinte inadimplente, nos quais 0 pagamento do tributo em atraso ja era submetido a
aplicacdo da taxa Selic para o célculo do valor devido, conforme previsto no artigo 84, da Lei
n.° 8.981/95 cumulado com o artigo 13 da Lei n.°9.065/95, e no artigo 161 do CTN. Veja-se:

Artigo 84 da Lei n.° 8.981/95. Os tributos e contribui¢Ges sociais arrecadados pela
Secretaria da Receita Federal, cujos fatos geradores vierem a ocorrer a partir de 1° de
janeiro de 1995, ndo pagos nos prazos previstos na legislacdo tributaria serdo
acrescidos de: | - juros de mora, equivalentes a taxa média mensal de captacdo do

Tesouro Nacional relativa a Divida Mobiliaria Federal Interna; [...]

Artigo13 da Lei n.° 9.065/95. A partir de 1° de abril de 1995, os juros de que tratam a
alinea c do paragrafo Unico do art. 14 da Lei n° 8.847, de 28 de janeiro de 1994, com
a redacdo dada pelo art. 6° da Lei n° 8.850, de 28 de janeiro de 1994, e pelo art. 90 da
Lein®8.981, de 1995, o art. 84, inciso |, e o art. 91, paragrafo Unico, alinea a.2, da Lei
n® 8.981, de 1995, serdo equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de

Liquidacéo e de Custddia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente.

Artigo 161 do CTN. O crédito ndo integralmente pago no vencimento é acrescido de
juros de mora, seja qual for o motivo determinante da falta, sem prejuizo da imposi¢éo
das penalidades cabiveis e da aplicacdo de quaisquer medidas de garantia previstas
nesta Lei ou em lei tributaria. § 1° Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros de
mora sdo calculados a taxa de um por cento ao més. § 2° O disposto neste artigo nao
se aplica na pendéncia de consulta formulada pelo devedor dentro do prazo legal para

pagamento do crédito.

Especialmente nos casos de indébito tributério, a aplicacdo da taxa SELIC foi adotada
como parametro pelo legislador em fungdo de sua natureza hibrida, a qual contempla tanto a

corre¢do monetéaria dos valores envolvidos, como a incidéncia de juros de mora sobre o tributo
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pago indevidamente, satisfazendo-se assim as exigéncias do artigo 167 do CTN, acima ja
transcrito.

Inclusive, justamente por ser concebida como indice que, simultaneamente, contempla
a atualizacdo monetéaria e os juros de mora, entende-se que nenhum outro indice além da taxa
Selic pode ser aplicado aos casos de restituicdo de tributo federal — assim como, analogamente,
aos casos de restituicdo de tributos estaduais e municipais sujeitos aos mesmos indices de
atualizacao que os tributos federais.

Veja-se, a esse respeito, o entendimento do Superior Tribunal de Justica, firmado em
sede de recurso repetitivo, quando do julgamento do Recurso Especial n.° 1111175/SP, em

200912
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A
SISTEMATICA PREVISTA NO ARTIGO 543-C DO CPC. VIOLACAO DO
ARTIGO 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. REPETICAO DE INDEBITO.
JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. ARTIGO 39, § 4°, DA LEI 9.250/95.
PRECEDENTES DESTA CORTE. [...]

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizacdo monetaria do indébito

tributéario, ndo podendo ser cumulada, porém, com qualguer outro indice, seja de juros

ou atualizacdo monetaria.

3. Se os pagamentos foram efetuados ap6s 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia
do acréscimo serd o do pagamento indevido; no entanto, havendo pagamentos
indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa SELIC
terd como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de
1996.

Dito isso, sera analisada a incidéncia ou ndo de IRPJ e CSLL sobre os valores

recebidos a titulo de taxa Selic recebida em razdo da repeticao do indébito tributario.

3.1.1 (N&o) incidéncia de IRPJ e CSLL sobre os valores correspondentes a taxa Selic
decorrente do indebito tributario

Pois bem. Da anélise da composicdo da taxa Selic analisada no capitulo anterior, é
possivel afirmar que nem a corregd0 monetaria nem 0s juros de mora constituem acréscimo

patrimonial. Explica-se:

12 9TJ, REsp 1111175/SP, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 10/06/2009 -
destagues nossos.
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A atualizacdo monetéria e 0s juros de mora sdo conceitos originalmente provindos do
direito privado, de modo que o seu caréater indenizatorio é reforgado pelas préprias disposicdes
do Caodigo Civil (Lei n.° 10.406/02):

Artigo 404. As perdas e danos, nas obrigacdes de pagamento em dinheiro, serdo pagas

com atualizacdo monetaria segundo indices oficiais reqularmente estabelecidos,

abrangendo juros, custas e honorarios de advogado, sem prejuizo da pena

convencional.

Paragrafo Unico. Provado que 0s juros da mora ndo cobrem o prejuizo, e ndo havendo
pena convencional, pode o juiz conceder ao credor indenizacdo suplementar.

(destaques nossos)

Embora as disposicdes da legislacao civil ndo repercutam imediatamente para fins dos
efeitos desses institutos nas relagdes juridico-tributarias, ¢ importante lembrar que “0S
principios gerais de direito privado utilizam-se para pesquisa da defini¢do, do conteudo e do
alcance de seus institutos, conceitos e formas” (conforme previsto no artigo 109 do CTN).
Auxiliam, portanto, na interpretacdo desses institutos para fins tributarios.

Também ndo é demais relembrar que, a teor do artigo 110 do CTN, “a lei tributaria

ndo pode alterar a definicdo, o conteudo e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito

privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituicdo Federal, pelas Constitui¢des
dos Estados, ou pelas Leis Organicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou
limitar competéncias tributarias” (destaques nossos).

Pois bem. Em relagdo a correcdo monetaria, trata-se dos ajustes financeiros da moeda
nacional em relacdo a outras moedas e a inflacdo; resumidamente, portanto, a correcdo
monetaria é responsavel por adequar a moeda em relacdo a inflacdo, dentro de um periodo de
tempo, de forma a preservar economicamente o poder de compra da moeda face a inflacao.

Assim, a correcdo monetaria representa a recomposicao do valor da moeda objeto da
obrigacdo pecuniaria, que tem por objetivo eliminar distor¢cdes com o decorrer do tempo, para
obtencdo do seu valor real. Desta forma, € possivel afirmar que a correcdo monetaria nao
representa qualquer acréscimo patrimonial.

A respeito, Sacha Calmon Navarro Coelho ensina que ‘“no que toca a correcao

monetaria plena, € inadmissivel a sua tributacdo em qualquer circunsténcia por nao traduzir
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empréstimo patrimonial e por corresponder a mera atualizacao dos valores do patrimoénio

social ou individual®3,

Ainda sobre o tema, é esclarecedor o entendimento da Advocacia-Geral da Unido,

consignado por meio do Parecer N° GQ — 96, de 11/01/1996:

EMENTA: Mesmo na inexisténcia de expressa previsdo legal, é devida correcéo
monetaria de repeticdo de quantia indevidamente recolhida ou cobrada a titulo

de tributo. A restituicdo tardia e sem atualizacdo é restituicdo incompleta e

representa enriguecimento ilicito do Fisco. Correcdo monetaria ndo constitui um

plus a exigir expressa previsdo legal. E, apenas, recomposicéo do crédito corroido

pela inflacdo. O dever de restituir o que se recebeu indevidamente inclui o dever

de restituir o valor atualizado. Se a letra fria da lei ndo cobre tudo o que no seu

espirito se contém, a interpretacdo integrativa se impde como medida de Justica.
Disposicdes legais anteriores a Lei n. 8.383/91 e principios superiores do Direito
brasileiro autorizam a conclusdo no sentido de ser devida a corre¢do na hipdtese em
exame. A jurisprudéncia unanime dos Tribunais reconhece, nesse caso, o direito a
atualizagdo do valor reclamado. O Poder Judiciario ndo cria, mas, tdo-somente aplica
o direito vigente. Se tem reconhecido esse direito € porque ele existe. (destaques

N0Ss0s).

Em relacdo aos juros morat6rios, como visto, nada mais sdo do que uma taxa

percentual incidente em razdo do atraso no cumprimento de determinada obrigagdo, no

pagamento de determinado crédito em um determinado periodo de tempo. Assim, é possivel

afirmar que os juros de mora funcionam como uma espécie de indenizacdo em razdo da mora

no cumprimento de determinada obrigacao.

No contexto ora sob anélise, portanto, os juros tém por escopo ressarcir/indenizar o

contribuinte que teve a disponibilidade de seu capital tolhida em razdo do pagamento indevido

de tributos.

A respeito do tema, séo elucidativas as consideragdes de Cldvis Bevildqua - autor do

projeto do Codigo Civil anteriormente vigente — a respeito do proposito de mera reparacao

patrimonial inerente aos juros de mora:

13 COELHO. Sacha Calmon Navarro. Curso de Direito Tributario Brasileiro, Rio de Janeiro, Forense, 2003, p.

451.

14 BEVILAQUA, Clovis. Cddigo Civil dos Estados Unidos do Brasil comentado. Vol. IV. 22 tiragem. Editora
Rio. Rio de Janeiro, 1976. p.178.
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Juros sdo frutos do capital. Se o devedor nao paga a divida em dinheiro no tempo
devido, a lei manda contar-lhe juros dessa quantia, desde que se constituiu em mora.
S&0 0s juros moratorios. E nisto consiste a REPARACAO DO DANO causado
pelo ndo cumprimento da divida de dinheiro. [...] O credor da divida de dinheiro

ndo tem que provar prejuizo para exigir os juros moratérios. Se a lei ndo lhe da outra
compensagdo, concede-lhe esta facilidade, que alias, resulta, claramente, da natureza

das coisas. (destagues nossos).

Em outras palavras, é possivel afirmar que os juros de mora prestam-se a mera

reparacdo patrimonial pelo tempo em que a Fazenda Publica reteve em seu poder quantia paga

indevidamente pelo contribuinte, ndo havendo que se falar, consequentemente, em acréscimo

patrimonial tributavel pelo IRPJ e pela CSLL.

Esse entendimento também é confirmado pelas ligGes de Roque Antonio Carrazza®:

Né&o incide o IR sobre as diferengas (acréscimos, compensacfes, juros moratorios,

correcBes monetarias etc.) e depreciaces dos vencimentos ou salérios pagos, total ou

parcialmente, com atraso. E que neste caso também se consubstancia o carater

indenizatorio de tais verbas. [...]

De fato, tivessem tais verbas sido recebidas no modo e tempo devidos, os beneficiarios
aproveitariam integralmente os - agora, sim - rendimentos auferidos. Com o atraso
[...], pode-se considerar que parte dos valores pagos - justamente a relativa a perda do
poder aquisitivo da moeda - ja ndo tipifica renda, mas indenizacdo, pelos gravames

causados pela demora. (destaques nossos)

N&do é demais relembrar que a taxa de juros utilizada para débitos federais e para

débitos estaduais e municipais (quando ndo houver disposicdo em lei em sentido contrario em

relacdo a estas duas Ultimas esferas) é a taxa de juros Selic, a qual, ndo compreende apenas

juros moratdrios, mas também a respectiva atualizacdo monetaria. Assim, € possivel que, ap6s

a tributacdo da taxa Selic, o contribuinte receba de volta menos do que o valor do principal

atualizado monetariamente, caso a inflagdo acumulada no periodo em que o contribuinte

15 CARRAZZA. Roque Antonio Imposto sobre a renda. Perfil Constitucional e Temas Especificos. Sdo Paulo:

Malheiros, 2005. p. 218.
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permaneceu sem o dinheiro seja superior & taxa Selic reduzida da tributacdo do IRPJ e da
CSLL®S,

Em um passado ndo muito distante, a situacdo narrada no paragrafo acima poderia soar
mera divagacdo; porém, nos ultimos meses, com a reducdo da taxa Selic a patamares nunca
antes verificados, a corrosdo do valor do indébito tributario restituido ao contribuinte em virtude
da tributacdo pelo IRPJ e pela CSLL do montante correspondente a atualizacdo desses valores
é uma realidade.

Apesar do todo até aqui apresentado, a Receita Federal do Brasil, por meio do artigo
3° do ADI n.° 25/2003, assentou, expressamente, que ha incidéncia de IRPJ e CSLL sobre 0s
juros incidentes sobre o indébito tributério reavido (e consequentemente sobre a correcdo
monetaria — ja que a taxa SELIC, como visto, abrange juros de mora e corre¢cao monetaria). De
acordo com mencionado artigo, “oS juros incidentes sobre o indébito tributario recuperado é
receita nova e, sobre ela, incidem o IRPJ, a CSLL, a Cofins e a Contribuigao para o PI1S/Pasep”.

Igualmente, ja se manifestou a Receita Federal do Brasil por meio de SolucGes de

Consultas que versam sobre a matéria (Anexo II):

Solucdo de Consulta RFB SRRF06/Disit n.° 10/2013:

ASSUNTO: Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL

EMENTA: REPETICAO DE INDEBITO A recuperacdo de valores pagos
indevidamente a titulo de tributo s6 serdo tributados pela CSLL se anteriormente
foram computados como despesas dedutiveis da base tributdvel da CSLL. Os juros
incidentes sobre o indébito tributdrio recuperado é receita nova e, sobre ela,
incidea CSLL.

DISPOSITIVOS LEGAIS: Lei 9.430/96 artigo53; SD n° 19/2003; ADI n° 25/2003;
artigo 108, I CTN Lei 5.172/66.

ASUNTO: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ

EMENTA: REPETIGAO DE INDEBITO Os valores restituidos a titulo de tributo
pago indevidamente serdo tributados pelo Imposto sobre a Renda das Pessoas
Juridicas (IRPJ) se, em periodos anteriores, tiverem sido computados como despesas

dedutiveis do lucro real. Os_ juros incidentes sobre o indébito tributario

recuperado é receita nova e, sobre ela, incide o IRPJ.

16 FERRAZ, Diogo. Revista Dialética de Direito Tributario (RDDT) n.° 216: “IR/CSLL sobre juros em
depositos judiciais e em repetigdo de indébitos federais — andlise critica do REsp n.° 1.138.695 — legalidade versus
justica”. Setembro/2013. Sao Paulo: Ed. Dialética. p.30.
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DISPOSITIVOS LEGAIS: Lei 9.430/96 artigo53; SD n° 19/2003; ADI n° 25/2003;
artigo 108, I CTN Lei 5.172/66. [...] (destaques nossos)

Solucdo de Consulta RFB COSIT n.° 105/2019:

ASSUNTO: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ RESTITUICAO.
JUROS SELIC. INCIDENCIA.

EMENTA: O montante dos juros Selic oriundos da restituicdo de tributos
indevidamente recolhidos por sociedades cooperativas, mesmo quando o
indébito se referir a valores provenientes de tributos sobre receitas derivadas de
atos puramente cooperativos, devera ser acrescido a base de calculo do IRPJ,
conforme preceitua o artigo 215, § 3°, inciso |, alinea 'd', da Instrucdo Normativa RFB
n® 1700, de 2017. [...]

ASSUNTO: Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido — CSLL RESTITUICAO.
JUROS SELIC. INCIDENCIA.

O montante dos juros Selic oriundos da restituicdo de tributos indevidamente
recolhidos por sociedades cooperativas, mesmo quando o indébito se referir a
valores provenientes de tributos sobre receitas derivadas de atos puramente
cooperativos, deverd ser acrescido a base de calculo da CSLL, conforme preceitua
0 artigo 215, 8 3°, inciso I, alinea 'd’, da Instrugdo Normativa RFB n° 1700, de 2017.

[...] (destaques nossos)

Nos tribunais brasileiros, como ndo poderia deixar de ser, 0 tema € controverso e a

jurisprudéncia encontra-se dividida. VVejamos:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O
LUCRO - CSSL. CORRECAO MONETARIA. BASE DE CALCULO. LEI 7.689/88.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DISSENSO JURISPRUDENCIAL
SUPERADO. SUMULA 168/STJ. INCIDENCIA.

3. A correcdo monetaria posto ndo ser um plus gue se acrescenta, mas um minus

que se evita, ndo traduz acréscimo patrimonial, por isso que sua aplicacdo nao

gera qualguer _incremento no capital, mas tdo-somente restaura dos efeitos

corrosivos da inflacao.

4. Os precedentes assentam que: (a) esta contribui¢do ndo pode incidir sobre o lucro
inflacionario. A contribuicdo sé pode incidir sobre o lucro real, o resultado positivo,
o lucro liquido e ndo sobre a parte correspondente a mera atualizacdo monetéaria das
demonstracdes financeiras; (b) o chamado lucro inflacionario ndo realizado ndo é

lucro real. A correcdo monetéria ndo representa qualquer acréscimo ao valor corrigido
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e visa preservar o valor aquisitivo da moeda através do tempo; (c) o artigo 43, do
CTN, estabelece que o imposto de competéncia da Unido, sobre a renda e
proventos de qualquer natureza, tem como fato gerador a aquisicdo da
disponibilidade econdmica ou juridica de renda e de proventos de qualquer

natureza, sendo certo que lucro inflacionario ndo é renda, ndo é aumento de

capital; (d) ndo se confunde lucro inflacionario com lucro real. O primeiro engloba
no seu quantitativo os ganhos reais da empresa devidamente atualizados. O ganho
real, diferentemente, é unicamente o resultado da atividade econdmica; (e) as
demonstracBes financeiras devem refletir a situagdo patrimonial da empresa, com o
lucro efetivamente apurado, que servira de base de calculo para a cobranca do imposto
de renda, da contribuicdo social sobre o lucro e do imposto sobre o lucro liquido; e (f)

a correcdo monetaria ndo traduz acréscimo patrimonial. Sua aplicacdo ndo gera

qualquer incremento no capital, mas tdo-somente o restaura dos efeitos

corrosivos da inflacdo. Por este prisma, ndo ha como fazer incidir, sobre a mera

atualizacdo monetéria, Imposto de Renda, sob pena de tributar-se 0o proprio
capital. (STJ, AgRg nos EREsp 436.302/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, 1* Se¢éo,
julgado em 22/08/2007 — destaques nossos).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. BASE DE CALCULO DO
IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA JURIDICA - IRPJ E DA
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL.
DISCUSSAO SOBRE A EXCLUSAO DOS JUROS SELIC INCIDENTES
QUANDO DA DEVOLUCAO DE VALORES EM DEPOSITO JUDICIAL
FEITO NA FORMA DA LEI N. 9.703/98 E QUANDO DA REPETICAO DE
INDEBITO TRIBUTARIO NA FORMA DO ARTIGO 167, PARAGRAFO
UNICO DO CTN.

[...] 3. Quanto aos juros incidentes na repeticao do indébito tributdrio, inobstante

a constatacdo de se tratarem de juros moratérios, se encontram dentro da base

de calculo do IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza de lucros cessantes,

compondo o lucro operacional da empresa a teor artigo 17, do Decreto-lei n.
1.598/77, em cuja redacdo se espelhou o artigo 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99,
assim como o artigo 9°, 82°, do Decreto-Lei n® 1.381/74 e artigo 161, IV do RIR/99,

estes Ultimo explicitos quanto a tributagdo dos juros de mora em relagéo as empresas

individuais.
4. Por ocasido do julgamento do REsp. n. 1.089.720 - RS (Primeira Secéo, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, julgado em 10.10.2012) este Superior Tribunal de Justica

definiu, especificamente quanto aos juros de mora pagos em decorréncia de sentencas

judiciais, que, muito embora se tratem de verbas indenizatdrias, possuem a natureza
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juridica de lucros cessantes, consubstanciando-se em evidente acréscimo patrimonial
previsto no artigo 43, Il, do CTN (acréscimo patrimonial a titulo de proventos de
qualquer natureza), razdo pela qual é legitima sua tributacdo pelo Imposto de Renda,
salvo a existéncia de norma isentiva especifica ou a constatacdo de que a verba
principal a que se referem os juros é verba isenta ou fora do campo de incidéncia do
IR (tese em que 0 acessorio segue o principal). Precedente: Edcl no REsp. n°
1.089.720 - RS, Primeira Sec¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
27.02.2013.

5. Conhecida a ligdo doutrinaria de que juros de mora sao lucros cessantes:
"Quando o pagamento consiste em dinheiro, a estimacdo do dano emergente da

inexecucdo ja se acha previamente estabelecida. Ndo ha gque fazer a substituicdo em

dinheiro da prestacdo devida. Falta avaliar os lucros cessantes. O cddigo os determina

pelos juros de mora e pelas custas" (BEVILAQUA, Clévis. Codigo Civil dos Estados

Unidos do Brasil Comentado, V. 4, Rio de Janeiro: Livraria Francisco Alves, 1917, p.
221).

6. Recurso especial parcialmente provido. Acdrddo submetido ao regime do
artigo 543-C, do CPC, e da Resolu¢do STJ n. 8/2008 (STJ, REsp 1.138.695/SC,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, 22 Turma, julgado em 22/05/2013 —

destagues nossos).

RECURSO ESPECIAL DA EMPRESA. VIOLAGAO AO ARTIGO 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 284 DO STF.
ARTIGO 110 DO CTN. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ARTIGO 148
DO CTN. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. ARTIGO 332 E 333 DO CPC.
AFERICAO DA  VALIDADE DA  ESCRITURAGCAO  FISCAL.
IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO DE  MATERIA  FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 7 DO STJ. TAXA SELIC. LEGALIDADE.
IMPOSTO DE RENDA SOBRE LUCRO INFLACIONARIO. NAO
INCIDENCIA. PRECEDENTES. [...]

4. A Primeira Sec¢do desta Corte, quando do julgamento do REsp. n. 1.111.175/SP, de
relatoria da Ministra Denise Arruda, pela sistematica do artigo 543-C, do CPC, adotou
orientacdo no sentido da legalidade da referida taxa, a qual incide sobre o crédito
tributario a partir de 1°.1.1996 - ndo podendo ser cumulada, porém, com qualquer
outro indice, seja de juros ou atualizagdo monetaria - tendo em vista que o artigo 39,
8§ 4° da Lei n. 9.250/95 preenche o requisito do § 1° do artigo 161 do CTN.

5. O entendimento desta Corte sobre o tema é no sentido de que a base de célculo
do imposto de renda é o lucro real, excluido o lucro inflacionario. E que a

correcdo monetaria ndo traduz acréscimo patrimonial, por isso gue sua aplicacéo
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nao gera gualquer incremento no capital, mas tdo-somente a restauracdo dos

efeitos corrosivos da inflacdo. Precedentes.

6. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente
provido. (REsp 1327157/PE, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 22 Turma, julgado
em 01/12/2015, destaques nossos)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FiSICA - IRPF. PARCELAS
RECEBIDAS POR FORGCA DE DECISAO JUDICIAL EM ACAO
TRABALHISTA. NAO INCIDENCIA SOBRE JUROS DE MORA.

I - Os juros moratérios, a teor do artigo 404 do Cédigo Civil, constituem indenizacdo

por _danos emergentes, os quais, por forca do artigo 110 do Cédigo Tributario

Nacional, assim devem ser considerados no ambito tributario.

Il - Os juros de mora nao se sujeitam a incidéncia do Imposto de Renda, diante

da materialidade deste, insculpida na Constituicdo (artigo 153, I11) e explicitada

no Cdédigo Tributario Nacional (artigo 43), pois: a) ndo traduzem renda,

porquanto nao resultam do capital, do trabalho, nem da combinacdo de ambos;

e b) também ndo constituem proventos de qualquer natureza, 0s quais

correspondem as remuneracdes advindas da inatividade (aposentadoria e

penséo).

111 - Em consequéncia, os juros moratérios refogem ao alcance do Imposto sobre a

Renda, configurando hipdtese de ndo incidéncia, independentemente da natureza,

tributavel ou ndo, do crédito principal. O artigo 16, paragrafo Unico, da Lei n.

4.506/64, bem como dispositivos legais afins, ndo tém o conddo de sujeitar 0s juros
moratérios ao Imposto sobre a Renda, uma vez ndo autorizada sua incidéncia pela
Constituicdo da Republica (artigo 153, I11) e pelo Codigo Tributério Nacional (artigo
43). lgualmente, irrelevantes as equivocadamente denominadas "isencdes” de juros
moratérios contempladas em lei, porquanto trata-se de auténticas hipoteses de nédo
incidéncia tributaria.

IV - Agravo regimental provido. Recurso Especial improvido. (STJ, AgRg no REsp
1451876/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Rel. p/ Acérddo Ministra Regina Helena
Costa, 12 Turma, julgado em 10/03/2015, destaques nossos).
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TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. IRPJ. NULIDADE DA
CDA. DEMONSTRATIVO DE CALCULO. DESNECESSIDADE. DECADENCIA.
NAO OCORRENCIA. IMPOSTO DE RENDA. LUCRO INFLACIONARIO.
NAO INCIDENCIA. PRECEDENTE DO STJ. 1. A certidao de divida ativa possui
presuncao de liquidez e certeza, que s6 pode ser desconstituida por prova inequivoca
produzida pelo executado, conforme artigo 3°, da Lei n. 6.830/1980. 2. A arguicdo de
nulidade por parte do embargante/executado deve vir acompanhada de prova
inequivoca, robusta e efetiva de sua ocorréncia, ndo se considerando a mera afirmacéo
suficiente para o afastamento de sua presuncao de certeza e liquidez. 3. Desnecessario
constar da inscricdo a forma de célculo ou a apresentacdo do demonstrativo
discriminado, bastando para atendimento aos pressupostos legais a indicacdo da
legislacdo que fundamenta os valores objeto da cobrancga. 4. Na hip6tese de omissao
de receita, tendo havido o langamento de oficio, a notificacdo ao contribuinte deve
ocorrer dentro do prazo decadencial de 5 (cinco) anos a contar do primeiro dia do
exercicio seguinte aguele em que o lancamento poderia ter sido efetuado (artigo 173,
I, do Cddigo Tributario Nacional ). 5. O lucro inflacionario ndo realizado néo é
lucro real, mas apenas correcdo, sem representar qualquer acréscimo. 6. E
pacifico o entendimento de que a base de calculo do imposto de renda é o lucro
real, excluido o lucro inflacionario. Precedentes. 7. Condena¢do da Unido ao
pagamento dos honorérios advocaticios. 8. Apela¢do provida. (TRF 3% Regido,
Apelacdo Civel n.° 0035283-79.2016.4.03.9999, Rel. Juiza Convocada Eliana
Marcelo, 32 Turma, julgado em 15/05/2019, destaques nossos).

MANDADO DE SEGURANCA - PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - IRPJ
E CSLL SOBRE A TAXA SELIC - REPETICAO DE INDEBITO. 1. A taxa Selic
incidente na repeticAo ou compensacdo administrativa de valores implica
acréscimo patrimonial tributavel pelo IRPJ e pela CSLL. Precedente do Superior
Tribunal de Justica, no regime de julgamentos repetitivos (REsp 1138695/SC). 2.
Apelacdo desprovida. (TRF 3% Regido, Apelagdo Civel n.° 5002177-
93.2019.4.03.6100, Rel. Juiza Federal Convocado Leila Paiva Morrison, 62 Turma,
publicado em 13/02/2020, destaques nossos)

TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL SOBRE JUROS SELIC.
INCONSTITUCIONALIDADE, PARCIAL, SEM REDUCAO DE TEXTO, DO § 1°
DO ARTIGO 3° DA LEI N° 7.713/88, DO ARTIGO 17 DO DECRETO-LEI N°
1.598/77, E DO ARTIGO 43, INC. Il E§ 1°, DO CTN (LEI N°5.172/66). AFRONTA
AO INC. 111 DO ARTIGO 153 E AO ARTIGO 195, INC. I, 'C', AMBOS DA CF. [...]
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2. A taxa SELIC, a partir de 01-01-1996, é o Unico indice de correcdo monetéaria

e de juros aplicavel no ressarcimento de indébito tributario, a teor do disposto no
§ 4° do artigo 39 da Lei n° 9.250/95. Nesse sentido o entendimento do STJ, em sede
de sede de Recurso Repetitivo (artigo 543-C do CPC/73).

3. Emrelacdo aos juros de mora (presentes na taxa SELIC), a Corte Especial deste

Regional, no julgamento da Argui¢do de Inconstitucionalidade n° 5020732-
11.2013.4.04.0000 (em 24-10-2013), j& definiu que ndo pode incidir o IR, dada a
sua natureza indenizatoria, sendo este entendimento em tudo aplicavel a
incidéncia da CSLL.

4, No tocante a correcdo monetaria (também inclusa na taxa SELIC), esta tem

como objetivo a preservacdo do poder de compra em face do fendmeno inflacionario,

ndo consistindo em qualquer acréscimo patrimonial.

5. Alincidéncia do IR e da CSLL sobre a taxa SELIC recebida pelo contribuinte

na repeticdo de indébito, via de consequéncia, afronta o disposto nos arts. 153,
inc. 111, e 195, inc. |, 'c', da CF.

6. Incidente de Arguicdo de Inconstitucionalidade conhecido e, no mérito, acolhido
para declarar a inconstitucionalidade parcial, sem reducédo de texto, do § 1° do artigo
3°da Lei n°7.713/88, do artigo 17 do Decreto-Lei n® 1.598/77, e do artigo 43, inc. 1l
e § 1° do CTN (Lei n° 5.172/66), de forma a afastar da incidéncia do imposto de

renda (IR) e da contribuicdo social sobre o lucro liquido (CSLL) sobre a taxa

SELIC recebida pelo contribuinte na repeticdo de indébito. (TRF-4% Regido,
Incidente de Arguicdo de Inconstitucionalidade n.° 5025380-97.2014.4.04.0000,

Corte Especial, Relator Otavio Roberto Pamplona, juntado aos autos em 28/10/2016,

destaques nossos).

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA INDIVIDUAL. IRPJ, CSLL, PISE
COFINS. JUROS MORATORIOS. REPETICAO/COMPENSAGCAO DE
INDEBITO: INCIDENCIA.

1. O IRPJ e a CSLL incidem sobre 0s juros incidentes na devolugdo de depositos

judiciais e _na_repeticdo de indébito tributdrio, por ter natureza de juros

remuneratérios, importando em acréscimo patrimonial (Recurso repetitivo do
STJ n. 1.138.695/SC, r. Ministro Mauro Campbell Marques, 1 Se¢do do STJ em
22.05.2013) CPC/2015, artigo 927/111.

2. O mesmo entendimento se aplica a contribui¢do para o PIS e a Cofins, porque as
receitas em referéncia constituem faturamento/receita bruta auferida pela pessoa
juridica. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.461.557-CE, r. Ministro Humberto Martins,
22 Turma do STJ em 16.09.2014:
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3. Apelacéo das impetrantes desprovida. (TRF 12 Regido, Apelagdo n.° 1000663-
58.2014.4.01.3400, Rel. Des. Federal Novély Vilanova, 8% Turma, publicado em
30/01/2020, destaques nossos)

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. [..] IRPJ E CSLL. CORRECAO
MONETARIA E JUROS DE MORA. TAXA SELIC. EXCLUSAO DA BASE
DE CALCULO. NATUREZA INDENIZATORIA. POSSIBILIDADE.
COMPENSAGAO. [...]

3.Na repeticdo de indébito de tributos sujeitos a langamento por homologacao,
aplicavel a tese dos cinco mais cinco, como consagrada no STJ. A Corte Especial
deste Tribunal declarou inconstitucional a segunda parte do artigo 4° da LC 118/2005
(Arglnc 2006.35.02.001515-0/GO).

4.A corre¢do monetaria e os juros de mora, incluindo-se a taxa SELIC, incidentes

sobre o0s depositos judiciais e__indébitos tributarios, configuram mera

recomposicio de perdas e danos, pois visam reparar o periodo em que o bem

esteve indisponivel para o contribuinte.

5.Diante da reconhecida natureza indenizatéria da corre¢do monetaria e dos
juros de mora creditados/recebidos (inclusive taxa SELIC), decorrentes de
inadimpléncia, de depésitos judiciais levantados ou a levantar e de créditos e
tributos recuperados ou a recuperar, é devida a exclusdo da base de calculo do
IRPJ e da CSLL. 6.Apelacédo e remessa oficial a que se nega provimento. (TRF 12
Regido, Apelacdo n.° 0077334-79.2009.4.01.3800, Rel. Des. Federal Maria do Carmo
Cardoso, 82 Turma, julgado em 18/11/2011, destaques nossos).

Consoante é possivel notar dos julgados acima, parte da jurisprudéncia, inclusive por
meio de recurso julgado pelo Superior Tribunal de Justica sob a sistemética de recursos
repetitivos (Edcl no REsp. n® 1.089.720/RS), entende que deve haver incidéncia de IPRJ e
CSLL sobre os juros e correcdo monetaria incidentes sobre indébito tributario reavido pelo
contribuinte, sob os fundamentos de que (i.) 0s juros e corre¢cdo monetaria nestes casos possuem
natureza de lucros cessantes; (ii.) referidos juros possuem natureza remuneratorio; e (iii.) deve
ser observado o principio de que o acessorio deve seguir o principal, de forma que, se sob o
indébito tributério reavido incidem IRPJ e CSLL, sob o0s juros moratorios e correcdo monetaria
gue o0 acompanham também deve haver tal incidéncia.

Por outro lado, parte da jurisprudéncia entende que, consoante tratado acima, oS juros

moratorios e corre¢cdo monetaria nestes casos possuem natureza indenizatoria e ndo configuram
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acréscimo patrimonial, mas sim mera restauracdo do capital em relacéo aos efeitos corrosivos
da inflagdo, de forma que ndo ha que se falar em hipotese de incidéncia de IRPJ e CSLL.
Diante deste cenario, cumpre destacar que a constitucionalidade da incidéncia de IPRJ
e CSLL sobre os juros Selic calculados sobre valores recebidos pelo contribuinte a titulo de
repeticdo de indébito tributério esta pendente de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no
Recurso Extraordinério n.° 1.063.187, sob o regime de repercussao geral. Confira-se a ementa

da deciséo em que restou reconhecida a repercussao geral do caso (Anexo Il1):

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. TRIBUTARIO.
IRPJ. CSLL. JUROS DE MORA. TAXA SELIC. REPETICAO DO INDEBITO.
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI FEDERAL POR
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. A interposi¢do do recurso extraordinario
com fundamento no artigo 102, Ill, b, da Constituicdo Federal, em razdo do
reconhecimento da inconstitucionalidade do artigo 3°, § 1°, da Lei n®7.713/1988,
do artigo 17 do Decreto-Lei n® 1.598/1977 e do artigo 43, 11, § 1°, do CTN por
tribunal regional federal constitui circunstancia nova suficiente para justificar,
agora, seu carater constitucional e o reconhecimento da repercussao geral da matéria
relativa a incidéncia do imposto de renda das pessoas juridicas (IRPJ) e da
contribuigdo social sobre o lucro liquido (CSLL) sobre a taxa SELIC na repeti¢éo do
indébito.

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, reputou constitucional a questdo. O
Tribunal, por unanimidade, reconheceu a existéncia de repercussdo geral da
questdo constitucional suscitada. (STF, RE n.o 1.063.187, Rel. Min. Dias Toffoli,

Plenario, publicado em 22/09/2017, destaques nossos).

Mencionado recurso foi interposto pela Unido Federal em face de acérddo proferido
pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regido nos autos do Processo n.° 5023667-
06.2014.4.04.7205 (Anexo 1V), no bojo do qual foi aplicado o entendimento sedimentado por
referido Tribunal em sede de julgamento de arguicdo de inconstitucionalidade (Arguicdo de
Inconstitucionalidade n.° 5025380-97.2014.4.04.0000), por meio do qual foi reconhecida a
inconstitucionalidade parcial, sem reducdo de texto, do artigo 3°, §1°, da Lei n® 7.713/1988; do
artigo 17 do Decreto-Lei n® 1.5981977; e do artigo 43, inciso Il e 81° do CTN, de forma a
afastar a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre a taxa SELIC recebida pelo contribuinte na
repeticdo de indébito.

Em sintese, de acordo com o Tribunal Regional Federal da 42 Regido, os juros de mora

(presentes na taxa Selic) possuem natureza indenizatéria, motivo pelo qual ndo dee haver
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incidéncia de IRPJ e CSLL. J& a correcdo monetéria (também inclusa na taxa Selic), tem por
objetivo a preservacdo do poder de compra em face do fenémeno inflacionario, ndo consistindo
em qualquer acréscimo patrimonial, motivo pelo qual também nédo ha que se falar em incidéncia
de IRPJ e CSLL.

Nestes termos, de acordo com o Tribunal Regional Federal da 4% Regido, a incidéncia
de mencionados tributos sobre a taxa Selic recebida pelo contribuinte na repeticao de indébito
afronta o disposto nos artigos 153, 111, e 195, I, ‘¢’, da Constituicao Federal.

Ja a Unido Federal, por meio de seu Recurso Extraordinario, afirma que a declaracao
de inconstitucionalidade de lei federal por um tribunal regional geraria um desequilibrio
dréastico na Federacdo, pois interrompe a inaplicabilidade de uma lei que, por sua natureza, deve
vigorar sobre todo o territorio nacional. Tal situacdo violaria os principios da isonomia e da
inseguranca juridica. Ainda, alega que a decisdo recorrida esta em desacordo com o Superior
Tribunal de Justica, que possui entendimento sobre o assunto solidificado na sistematica do
recurso repetitivo.

Complementa, ainda, que inexiste violacdo ao texto constitucional, uma vez que o
constituinte ndo definiu a base de calculo do IRPJ, nem da CSLL (art. 153, inciso Il e art. 195,
I, c da CF), a qual deveria ser definida pelo legislador infraconstitucional e que acabou sendo
feito pelo CTN e pela legislacdo ordinaria. Defende que os juros moratérios decorrentes de
repeticao de indébito tributario possuem natureza de lucros cessantes e, dessa forma, ficariam
sujeitos a tributacdo pelo IRPJ e CSLL.

Afirma também que, sendo tributavel o principal, seria legitima a tributacdo dos juros
e da correcdo monetaria, levando em consideracao a regra de que 0 acessorio segue o principal.

Desta forma, com o julgamento do Recurso Extraordinario ora em comento, espera-se
uma uniformizacdo da jurisprudéncia patria sobre o tema, com um consequente aumento da
seguranca juridica do contribuinte acerca da necessidade ou ndo de tributar os valores recebidos

a titulo de juros de mora e correcdo monetaria em razao de repeticdo de indébito tributario.
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4 Momento em que resta caracterizada, para fins tributarios, receita

decorrente de deciséo judicial

Como visto acima, 0 reconhecimento da receita oriunda da repeticdo de valores
recolhidos indevidamente é tratado pela Receita Federal do Brasil no ADI n.° 25/2003.
Especificamente sobre 0 momento em que deve ser reconhecida a receita por parte do

contribuinte, o artigo 5° do referido ADI dispde:

Artigo 5° Pelo regime de competéncia, o indébito passa a ser receita tributavel do IRPJ
e da CSLL no transito em julgado da sentenca judicial que ja define o valor a ser
restituido.

§ 1° No caso de a sentenca condenatoria ndo definir o valor a ser restituido, o indébito

passa a ser receita tributavel pelo IRPJ e pela CSLL:

| - na data do trénsito em julgado da sentenga que julgar os embargos & execuc&o,

fundamentados no excesso de execucdo (artigo 741, inciso V, do CPC); ou

Il - na data da expedicéo do precatério, quando a Fazenda Publica deixar de oferecer
embargos a execugéo.

Consoante abordado nos capitulos supra, o presente trabalho tem por escopo a analise
de sentencas de natureza declaratéria do direito de crédito, nas quais nao resta fixado o montante
a ser restituido pelo contribuinte. Neste sentido, entendemos aplicavel o disposto no §1° do

artigo 5° acima transcrito, que sera devidamente analisado a seguir.

4.1 Restituicdo por meio de precatério

Como é de conhecimento, diante de decisdo apenas declaratéria, em que ndo ha a
fixacdo do quantum do direito creditério, a restituicdo do indébito pela via judicial, mediante
expedicdo de precatdrio, depende, necessariamente, da prévia execucao da sentenca por parte
do contribuinte.

Por meio do procedimento de execucdo da sentenca, € possivel obter a liquidez e
certeza que faltam ao crédito quando do transito em julgado da decisdo judicial declaratéria,
sendo necessario avaliar em que momento isso ocorre.

No caso de contribuintes submetidos ao regime de caixa, em que 0s recebimentos e 0s
pagamentos sao reconhecidos na escrituragdo contabil unicamente quando ocorre efetivamente
0 recebimento ou pagamento da respectiva quantia, ndo ha maiores ddvidas a esse respeito, uma

vez que a incidéncia tributaria s6 ocorre no momento de pagamento do precatério, ndo havendo
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a necessidade de reconhecimento de receita antes da configuracdo de disponibilidade financeira
dos valores.

Por outro lado, quando o contribuinte estiver sujeito ao regime de competéncia, em
que os efeitos financeiros das transacdes e eventos sdo reconhecidos nos periodos nos quais
ocorrem, independentemente de terem sido efetivamente recebidos ou pagos, passa-se a analise
da disponibilidade juridica e/ou econémica dos valores, independentemente de sua efetiva
realizacdo financeira.

Foi com base nesse raciocinio que a Receita Federal do Brasil firmou sua orientagédo
no sentido de que, no caso de a sentenca transitada em julgado ndo definir o valor a ser
restituido, o valor do direito creditorio devera ser considerado receita tributavel (i.) na data do
trénsito em julgado da sentenca que julgar os embargos a execuc¢do, fundamentados no excesso
de execucdo; ou (ii.) na data da expedicdo do precatdrio, quando a Fazenda Pablica deixar de
oferecer embargos a execucdo (artigo 5°, §1°, do ADI n.° 25/2003).

Cabe aqui realizar critica ao estabelecido no item (ii.) supra, ha medida em que, para
a hipotese nele tratada, é possivel sustentar que a liquidez e certeza do direito creditorio ja se
verificam com o decurso do prazo da Fazenda Publica para oferecer embargos a execucdo, ndo
sendo necessaria a expedi¢do do precatorio para tanto.

Vale destacar, por outro lado, a existéncia de precedentes do Conselho Administrativo
de Recursos Fiscais (“CARF”)!" no sentido de que sO6 nasceria a obrigatoriedade de
reconhecimento de receita no momento em que o pagamento do precatorio for realizado (Anexo
V):

PRECATORIOS. RECONHECIMENTO COMO RECEITA. REALIZACAO
FINANCEIRA.

Os valores relativos a precatérios, expedidos em execucdo contra a Fazenda

Puablica, guando tributaveis, devem ser reconhecidos como receita no momento

de realizacdo financeira do direito ou de cessdo do crédito, pois antes disso, ndo se

tem a exata definicdo do valor a ser tributado, salvo nas hipoteses de repeticdo de
indébito, quanto ao valor que tenha sido deduzido da base de célculo dos tributos.
(CARF, Processo n.° 10880.726733/201213, Ac6rdao n.° 1301002.122, Cons. Rel.
Roberto Silva Junior, julgado em 13/09/2016, destaques nossos).

17 CARF, Acérddos n.° 1202001.088 (22 Turma Ordinaria, 22 Camara, 11/02/2014); e 1301001.739 (12 Turma
Ordinéria, 32 Camara, 27/11/2014).
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No julgamento do caso acima citado, entendeu-se que “embora o precatorio contenha
valor definido, (...) tal valor ndo representa necessariamente aquilo que vai ser pago”,
faltando-lhe efetiva liquidez. Assim, naquela situacdo, independentemente do principio
juridico-contabil de reconhecimento da receita pelo regime de competéncia, em respeito a
capacidade contributiva e a razoabilidade, decidiu-se que a tributacdo pelo IRPJ e CSLL deveria
ocorrer no momento de realizacdo financeira do direito creditorio, ou seja, no momento do
pagamento, ou eventual compensacao ou cessao do precatoério.

Ainda na linha de que o reconhecimento da receita decorrente do precatério somente
deveria ocorrer no momento do seu efetivo pagamento, vale citar o seguinte acérddo do CARF
(Anexo VI):

PRECATORIO. REGIME DE RECONHECIMENTO DAS RECEITAS. FATO
GERADOR.

N&o resta caracterizada receita de uma parte se ainda ndo haja custo, despesa ou
encargo da outra. Em termos de contabilidade puablica, a despesa somente se
caracteriza com seu empenho, conforme determina o artigo 35, 11, da Lei n® 4.320, de

1964. Desse modo, somente resta caracterizada a receita do beneficiario do precatério

na medida em que as despesas foram efetivamente empenhadas e pagas pela Unido.

Trata-se, na realidade de adaptacdo da aplicacdo do regime de competéncia ao caso

concreto: as receitas devem ser reconhecidas & medida em que se tornam despesas
incorridas para o Poder Pablico. (Processo Administrativo n® 10480.728395/2012-59;
Ac6rddo n° 1402-001.705, 4% Camara/22 Turma Ordinaria/1? Sec¢do de Julgamento;
Publicacdo: 16/07/2014, destaques nossos)

No acérddo acima citado, o principal fundamento juridico para se justificar que o
reconhecimento da receita pelo contribuinte somente deve ocorrer com o efetivo pagamento do
precatorio é o de que, de acordo com o artigo 35, 11, da Lei n.° 4.320/1964'8, como se trata de
receita a ser paga pelo Poder Publico, é possivel afirmar que a receita so poderia ser reconhecida
na medida em que a despesa fosse empenhada pelo poder pablico, o que sé ocorre conforme o
cronograma de quitacéo.

Apesar da existéncia de precedentes administrativos, € possivel afirmar que postergar
0 reconhecimento da receita para 0 momento de pagamento do precatorio representa alternativa

arrojada, apresentando alto risco de questionamento pelas autoridades fiscais.

18 «Artigo 35. Pertencem ao exercicio financeiro: | - as receitas nele arrecadadas; 11 - as despesas nele legalmente
empenhadas.”
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Por essa razdo, em consonancia com o entendimento ja consignado pela Receita

Federal do Brasil (Solugcdo de Divergéncia Cosit n.° 19/2003 e ADI n.° 25/2003), o

posicionamento dotado de melhor justificativa seria 0 reconhecimento das receitas com

fundamento na aquisicéo de disponibilidade econdmica ou juridica da renda, ou seja:

(i)

(i)

na data do transito em julgado da sentenca que julgar 0s embargos a execucdo, na hipétese de a

Fazenda Publica discordar do valor atribuido ao crédito quando do cumprimento de sentenca; OU

na data da expedi¢do do precatdrio, se a Fazenda Publica deixar de oferecer embargos a execugao

da sentenga, 0 que configuraria sua concordancia tacita com o valor indicado pelo contribuinte na

execucao de sentenga.

4.2 Compensacao Tributaria

Para aproveitamento, com base em decisdo judicial transitada em julgado, de valores

indevidamente recolhidos, também € possivel a compensacéo tributéria, para o qual é exigida a

prévia habilitacdo do crédito perante a Receita Federal do Brasil, nos termos do artigo 100 da

Instrucdo Normativa n.° 1.717/2017, in verbis:

Artigo 100. Na hipdtese de crédito decorrente de decisdo judicial transitada em
julgado, a declaracéo de compensacao sera recepcionada pela RFB somente depois de
prévia habilitacdo do crédito pela Delegacia da Receita Federal do Brasil (DRF) ou
pela Delegacia Especial da RFB com jurisdigdo sobre o domicilio tributario do sujeito

passivo.

§ 1° A habilitacdo de que trata o caput sera obtida mediante pedido do sujeito passivo,

formalizado em processo administrativo instruido com:

I - o formulario Pedido de Habilitagdo de Crédito Decorrente de Decisdo Judicial

Transitada em Julgado, constante do Anexo V desta Instrugdo Normativa;
Il - certiddo de inteiro teor do processo, expedida pela Justica Federal,

Il - na hip6tese em que o crédito esteja amparado em titulo judicial passivel de
execucdo, copia da decisdo que homologou a desisténcia da execucdo do titulo
judicial, pelo Poder Judiciario, e a assuncdo de todas as custas e honorarios
advocaticios referentes ao processo de execucdo, ou copia da declaracdo pessoal de
inexecucdo do titulo judicial protocolada na Justica Federal e certiddo judicial que a

ateste;



36

IV - copia do contrato social ou do estatuto da pessoa juridica acompanhada, conforme
0 caso, da Ultima alteracdo contratual em que houve mudanca da administracdo ou da

ata da assembleia que elegeu a diretoria;

V - cdpia dos atos correspondentes aos eventos de cisdo, incorporacéo ou fusdo, se for

0 caso,

VI - na hip6tese de pedido de habilitagao do crédito formulado por representante legal
do sujeito passivo, copia do documento comprobatorio da representacéo legal e do

documento de identidade do representante; e

VIl - na hipotese de pedido de habilitagdo formulado por mandatario do sujeito
passivo, procuracdo conferida por instrumento publico ou particular e copia do

documento de identidade do outorgado.

§ 2° Constatada irregularidade ou insuficiéncia de informacbes necessérias &
habilitacdo, o requerente serd intimado a regularizar as pendéncias no prazo de 30

(trinta) dias, contado da data da ciéncia da intimacao.

8§ 3° No prazo de 30 (trinta) dias, contado da data da protocolizacdo do pedido ou da
regularizacéo das pendéncias a que se refere o § 2°, serd proferido despacho decisorio

sobre o pedido de habilitacdo do crédito.

A esse respeito, diferentemente da situacdo em que o contribuinte opta pela restituicao
via precatorio, a Receita Federal do Brasil ndo firmou orientacdo sobre o tema, via Ato
Declaratdrio Interpretativo ou mesmo Solucdo de Consulta COSIT.

Foi possivel localizar apenas a Solugdo de Consulta Disit n.° 233/2007%°, segundo a
gual o momento do reconhecimento da receita, no caso de o contribuinte optar pela
compensacao tributaria, seria o do transito em julgado da sentenca judicial que declara o direito

a compensagdo (Anexo VII):

EMENTA: TRIBUTAGAO DO INDEBITO TRIBUTARIO RECONHECIDO EM
SENTENCA JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO.
A pessoa juridica que obtenha o reconhecimento, em seu favor, de créditos contra a
Unido, mediante sentenca judicial transitada em julgado, deve escritura-los conforme

0 regime de competéncia. No_momento do trénsito em julgado da sentenca

judicial, esses créditos passam a ser receitas tributaveis do IRPJ e da CSLL -

logicamente, quando tais valores tiverem sido reconhecidos anteriormente como

despesas dedutiveis das bases tributaveis desses tributos. (destaques nossos)

19 Exatamente no mesmo sentido, ja havia sido proferida a Solucéo de Consulta DISIT n.° 183/2001.
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Por meio da andlise do inteiro teor da Solucdo de Consulta DISIT n.° 233/2007, é
possivel verificar que ndo ha indicagdes suficientes de que a sentenca judicial transitada em
julgado, com base na qual seriam realizadas as compensac0es tributarias pelo contribuinte, teria
natureza condenatdria e definiria 0 montante do direito creditdrio a ser compensado.

Pelo contrario, no inteiro teor de referida Solucéo de Consulta, a autoridade tributéaria
menciona que o Consulente, em regra, se utiliza da via do mandado de seguranga. Considerando
que a sentenca proferida em mandado de seguranca tributario, via de regra, ndo define o
montante do direito creditorio, é possivel depreender que, nos casos de compensacdo, a
orientacdo externada pela Receita Federal na Solucdo de Consulta pode se fazer aplicével,
indiscriminadamente, tanto (i.) aos casos em que a sentenga em que se funda a compensacéo
define o valor do direito creditério, quanto (ii.) aos casos em que a sentenca apenas reconhece
a existéncia do direito, sem definir o valor.

Dessa forma, embora a Solugéo de Consulta acima citada ndo possa ser considerada
como uma orientacdo dirigida a todos os contribuintes, trata-se do Unico indicativo, até o
momento, de orientacdo firmada pela Receita Federal do Brasil sobre o tema identificado.

E verdade, contudo, que o raciocinio adotado nessa Solugdo de Consulta é
contraditério com aquele adotado no ADI n.° 25/2003. Neste ultimo, entendeu-se que o
momento para o reconhecimento da receita, nos casos em que a sentenca transitada em julgado
ndo define o valor do direito creditério, ndo deveria ser no momento do trénsito em julgado,
mas sim momento posterior, em que haja determinacéo do valor a ser recuperado.

A escassez de orientacdo firme da Receita Federal do Brasil € confirmada pela
auséncia de precedentes jurisprudenciais encontrados até 0 momento sobre a matéria.

Nesse ponto, vale a ressalva a um Unico precedente identificado no antigo Conselho
de Contribuintes (atual CARF) 2°, mas que n&o representa entendimento paradigmatico, dada a
auséncia de precedentes jurisprudenciais posteriores. Na ocasido, em 1999, o entendimento
consignado foi no sentido de que o momento para incidéncia de IRPJ e CSLL seria “0 momento

da efetiva realizacéo do direito, via restituicdo ou compensacdo”. Veja-se:

20 Conselho de Contribuintes, Recurso Voluntario n.° 10640.001263/96-15, Cons. Rel. José Antonio Minatel, 82
Céamara, julgado em 17/03/1999.



38

RECUPERACAO DE TRIBUTOS PAGOS INDEVIDAMENTE — EFEITOS
TRIBUTARIOS NA COMPENSACAO: O tratamento fiscal a ser atribuido aos
valores recuperados deve ser particularizado, caso a caso, em funcdo da natureza de
cada tributo, visando neutralizar os anteriores efeitos provocados pela regra original
de incidéncia, cuja relacéo juridica é desconstituida via restituicdo ou compensacao.

Nem sempre o valor recuperado deve ser submetido a tributacdo. Quando tributavel,

a_inclusdo do valor recuperado na base de calculo de outras incidéncias deve

operar-se no_momento da efetiva realizacdo do direito, via restituicdo ou

compensacao. (destaques nossos).

Nesse contexto, diante da auséncia de orientacdo da Receita Federal sobre o tema, bem
como de julgados a respeito, ha riscos de autuacao fiscal dos contribuintes brasileiros que optem
por, em sede de compensacdo, adotar momento posterior ao transito em julgado da sentenca
para 0 reconhecimento da receita correspondente ao direito creditorio decorrente do
reconhecimento judicial de seu direito a repeticdo do indébito tributario.

Por outro lado, cumpre dizer que o proprio raciocinio juridico adotado pela Receita
Federal do Brasil na edicdo do ADI n.° 25/2003 pode ser utilizado como fundamento para
sustentar que, na data do transito em julgado de sentenca que apenas reconhece o direito
creditério, mas nao estabelece o seu valor, ndo estariam presentes 0s elementos de liquidez e
certeza do crédito, o que afastaria a obrigatoriedade de reconhecimento da receita.

A esse respeito, vale citar acorddo da Cémara Superior de Recursos Fiscais
(“CSRF”)?, que afasta a obrigatoriedade de reconhecimento de receita no momento do transito
em julgado da sentenca judicial que reconhece o direito ao crédito, sem definir seu valor.

Confira-se:
MOMENTO DE RECONHECIMENTO DO CREDITO.
Configurado juridicamente o indébito tributario, deve-se determinar 0 momento em
que configurada a disponibilidade para se determinar a incidéncia do IRPJ e da CSLL,
eis que reconhecidas as respectivas deducGes anteriores e, se por sentenca judicial, a
necessidade de seu transito em julgado, pois elemento insito do ato a conferir a sua
‘definitividade’. L&-se que o ADI n. 25/2003, ao seu modo, confirma esse
posicionamento quando preveé as hip6teses em que a sentenca transitada em julgado
ndo liquidou o crédito, ao meu ver, transpondo para esse momento ainda a

necessidade de reconhecimento. O _que ndo se entende possivel, na linha

aparentemente desenvolvida pelo acérddo paradigma, é se determinar _a

2L CSRF, Processo n.° 10835.002737/2005-11, Acérddo n.° 9101-002.866, Cons. Rel. Daniele Souto Rodrigues
Amadio, julgado em 06/07/2017.
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antecipacdo desse reconhecimento, diante da iliquidez da sentenca. (destaques

N0ss0s).

O referido acdrddo trata de hipdtese em que o contribuinte busca a recuperacdo do
direito creditorio pela via da restituicdo, situacdo distinta da tratada neste topico. Entretanto, é
possivel afirmar que o raciocinio adotado no precedente acima citado é aplicavel a tese de que
0 reconhecimento da receita, no caso da compensacdo tributéria, deve se dar apenas com a
compensacao, quando a sentenca transitada em julgado ndo define o valor do direito creditorio.

Seguindo esse raciocinio, é de se considerar que, na compensacao administrativa de
créditos decorrentes de sentenca judicial transitada em julgado prevista na Instrucdo Normativa
n.% 1.717/2017, o contribuinte apura o montante do crédito de forma unilateral e realiza a
compensacdo, sendo que apenas a sua homologacdo (expressa ou tacita) tera o conddo de
extinguir o crédito tributario.

Assim, até a efetiva homologacao da compensacao, ndo haveria definitividade do valor
do direito creditério decorrente de sentenca judicial transitada em julgado. Nesse contexto, com
fundamento na auséncia de definitividade do direito creditério até a homologacdo da
compensacdo, seria possivel sustentar que até referida data ndo seria necessario 0
reconhecimento da respectiva receita.

Entretanto, embora a definitividade do direito creditério somente surja com a
homologacdo, € inegavel que a compensacdo tributaria ja produz efeito caixa para o
contribuinte, que quita tributos vincendos mediante a utilizacdo de direito creditério de que
entende ser titular.

Com a quitacdo, mesmo que sob condicdo resolutéria da posterior homologacédo, ha
uma inegavel recuperacdo de custo por parte do contribuinte, 0 que pode significar uma
imposicdo para que o respectivo valor seja adicionado ao lucro liquido do exercicio, nos termos
do artigo 441, 11, do Decreto n.° 9.580/2018, in verbis:

Artigo 441. Serdo computadas para fins de determinacao do lucro operacional:

| - as subvencBes correntes para custeio ou operagdo, recebidas de pessoas juridicas

de direito publico ou privado, ou de pessoas naturais;

Il - as recuperacfes ou as devolugBes de custos, as dedugdes ou as provisdes,

guando dedutiveis; e

111 - as importancias levantadas das contas vinculadas a que se refere a legislacdo do

FGTS. (destaques nossos)
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Nesse contexto, embora exista manifestacdo da Receita Federal do Brasil em sentido
contrério (Solucdo de Consulta Disit n.° 233/2007 ja tratada), é possivel afirmar que ha
fundamentos juridicos para sustentar que o reconhecimento da receita deve ocorrer apenas no
momento da compensacao tributaria, pois, embora ainda ndo se verifique a definitividade do
valor do direito creditorio, ha a recuperagdo do custo decorrente do tributo pago indevidamente.

E no momento da compensagao tributaria, também, que o Poder Publico efetivamente
sofre os efeitos financeiros decorrentes do reconhecimento do direito creditorio relacionado a
deciséo judicial transitada em julgado. Nesse sentido, com base no raciocinio desenvolvido no
acordao n.° 1402-001.705 do CARF, acima citado, o reconhecimento da receita por parte do
contribuinte dependeria da contrapartida relacionada ao reconhecimento da despesa pelo Poder
Publico, nos termos do artigo 35, 11, da Lei n.° 4.320/1964, acima ja tratado.

N&o é demais destacar que, caso seja do interesse do contribuinte adotar como
momento para o reconhecimento da receita data diversa do transito em julgado da sentenca que
reconhecer o direito creditorio (sem definir o valor), poderd formular Processo de Consulta
sobre a questdo perante a Receita Federal do Brasil, nos termos da Instru¢cdo Normativa n.°
1.396/2013, que dispBe sobre o processo de consulta relativo a interpretacdo da legislacdo
tributaria e aduaneira e a classificagdo de servicos, intangiveis e outras operacdes que produzam
variagdes no patrimdnio, no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil.

A propdsito, de acordo com o artigo 10 da Instru¢do Normativa n.° 1.396/2013, “a
consulta eficaz, formulada antes do prazo legal para recolhimento de tributo, impede a
aplicacdo de multa de mora e de juros de mora, relativamente a matéria consultada, até o 30°
(trigésimo) dia seguinte ao da ciéncia, pelo consulente da Solucdo de Consulta”.

Ainda, nos termos da Instrugdo Normativa n.° 1.396/2013, a opcdo pelo Processo de
Consulta vincula o contribuinte a orientacdo dada pela Receita Federal do Brasil, impedindo

eventual questionamento sobre o teor da orientacdo no ambito administrativo.
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5 Concluséo

No presente trabalho, em um primeiro momento, discorreu-se, com fulcro na
legislacdo brasileira e em renomados doutrinadores, sobre a hipdtese de incidéncia do IRPJ e
da CSLL, sua regra-matriz de incidéncia, destacando-se o conceito de renda para fins de
incidéncia de tais tributos.

Conclui-se, em sintese, que “‘renda’ é todo ingresso liquido, em bens materiais,
imateriais ou servicos avaliaveis em dinheiro, periddico, transitério ou acidental, de carater
oneroso ou gratuito, que importe um incremento liquido do patriménio de determinado
individuo, em certo periodo de tempo™?? e que, portanto, para falar-se em hip6tese de incidéncia
de IRPJ e CSLL, deve haver acréscimo patrimonial, verificavel pela variacdo de entradas e
saidas em um determinado periodo de tempo.

A respeito, como destacado, a hipotese de incidéncia tributéria do IRPJ e CSLL nédo
abarca todo e qualquer valor agregado ao patriménio dos contribuintes, sendo importante
reforgar que a tentativa de cobranga desses tributos sobre o que ndo é “renda” representa
violacdo ao principio da estrita legalidade.

E nesse sentido, inclusive, que ja se manifestou o Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do EREsp n.° 1057912/SP, em 2011: “O imposto sobre a renda incide sobre o
produto da atividade de auferir renda ou proventos de qualquer natureza, que constitua riqueza
nova agregada ao patriménio do contribuinte (...) de acordo com a Constituicdo, renda e

proventos de qualguer natureza devem representar ganhos ou riguezas novas. Do contrario,

ndo sera atendido o principio da capacidade contributiva”.

Assim, a partir dos conceitos acima, que foram detalhadamente explorados no presente
trabalho, passamos a analise dos impactos tributarios decorrentes de decisfes judiciais
declaratérias transitadas em julgado, por meio das quais os contribuintes brasileiros obtém a
declaracdo de seu direito a restituicdo e/ou compensacao de determinado indébito tributério,
com enfoque para 0 momento em que resta caracterizada a receita decorrente de mencionadas
decisdes e, consequentemente, 0 momento em que deverdo ser recolhidos aos cofres publicos
0 IRPJ e a CSLL incidentes.

Como visto, quando o contribuinte obtém a repeticdo de determinado indebito

tributario com fulcro em decisao judicial transitada em julgado, havera incidéncia de IRPJ e

22 CARVALHO, Paulo de Barros. Direito tributario, linguagem e método. 6a ed. Sdo Paulo: Noeses,
2015. Segunda Parte, Capitulo 3, 3.3. Regra-matriz dos principais impostos (3.3.2. Imposto sobre a renda a
3.3.2.6. Sistema e territorialidade do imposto sobre a renda, pp. 690-707).
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CSLL sobre os valores a serem reavidos caso 0s pagamentos tenham sido computados como
despesa dedutivel em periodos de apuracdo anteriores (lucro real), nos termos do ADI n.°
25/2003; além disso, ndo havera a incidéncia de PIS/COFINS, independentemente do regime
de tributacdo adotado pelo contribuinte (presumido ou real; cumulativo ou ndo cumulativo).

Ja em relacdo aos juros de mora e corre¢cdo monetaria recebidos em razéo da repeticao
de referido indébito tributario, o ADI n.° 25/2003 também dispde que haverd incidéncia de IRPJ
e CSLL.

Contudo, como visto ao longo do presente trabalho, tal incidéncia é passivel de
guestionamento, na medida em que, consoante abordado, entendemos que 0s juros de mora e a
correcdo monetaria (ambos contemplados pela taxa Selic) ndo constituem acréscimo
patrimonial: enquanto a correcdo monetéaria é responsavel por adequar a moeda em relacéo a
inflacdo, dentro de um periodo de tempo, de forma a preservar economicamente o poder de
compra da moeda face a inflacdo, os juros de mora nada mais sdo do que uma taxa percentual
incidente em razdo do atraso no cumprimento de determinada obrigacdo, no pagamento de
determinado crédito em um determinado periodo de tempo e, portanto, funcionam como uma
espécie de indenizacdo em razdo da mora no cumprimento de determinada obrigacéo.

Nestes termos, entendemos que 0s juros moratorios e corre¢cdo monetaria nestes casos
possuem natureza indenizatéria e ndo configuram acréscimo patrimonial, mas sim mera
restauracdo do capital em relacdo aos efeitos corrosivos da inflagdo, de forma que ndo ha que
se falar em hipdtese de incidéncia de IRPJ e CSLL.

Ainda sobre o tema, restou demonstrado que a jurisprudéncia é controversa e dividida,
havendo julgados que defendem a ndo incidéncia de IRPJ e CSLL sobre os valores recebidos a
titulo de juros de mora e correcdo monetaria (tal como a Arguicdo de Inconstitucionalidade n.°
5025380-97.2014.4.04.0000) e julgados que defendem a incidéncia de mencionados tributos
(tal como o decidido no Edcl no REsp. n® 1.089.720/RS, sob a sistematica de recursos
repetitivos).

Neste contexto e como visto, a constitucionalidade da incidéncia de IPRJ e CSLL sobre
os juros Selic calculados sobre valores recebidos pelo contribuinte a titulo de repeticdo de
indébito tributario esta pendente de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso
Extraordinario n.° 1.063.187, sob o regime de repercusséo geral.

Sobre 0 momento de reconhecimento da receita oriunda da repeticdo de indébito
tributario decorrente de decisdo judicial declaratoria, na qual ndo resta definido o valor a ser
repetido, ha dois cenarios, um aplicavel ao aproveitamento do crédito via precatério, e outro ao

aproveitamento via compensagao.
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Para os casos de precatdrio, consoante (i.) na hipotese de a Fazenda Publica discordar
do valor atribuido ao crédito quando do cumprimento de sentenga, a receita deve ser
reconhecida na data do transito em julgado da sentenca que julgar os embargos a execucao; ou
(ii.) na hipdtese de a Fazenda Pablica concordar com os valores atribuidos ao crédito, deixando
de oferecer embargos a execucgdo da sentenca, o que configuraria a sua concordancia tacita ao
valor indicado pelo contribuinte na execucdo de sentenga, o reconhecimento da receita seria
cabivel na data da expedicdo do precatorio, consoante dispdem a Solucdo de Divergéncia Cosit
n.° 19/2003 e o ADI n.° 25/2003.

Jé& para os casos de compensacao tributéria, embora exista manifestacdo contraria da
Receita Federal do Brasil (Solugdo de Consulta Disit n.° 233/2007), entendemos que existem
fundamentos juridicos para defender o reconhecimento da receita somente no momento da
efetiva compensacédo tributaria. Dada a existéncia de ddvida legitima do contribuinte a esse
respeito, uma alternativa vidvel é a formulacdo de consulta a Receita Federal do Brasil sobre
esse ponto, nos termos da Instrucdo Normativa n.° 1.396/2013.
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