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RESUMO

BAGGIO, Flavia. Analise da Eficacia dos métodos de Blindagem Patrimonial:

Planejamento Sucessorio, Holding Familiar e Offshore

Esta monografia analisa de modo abrangente a eficacia dos métodos de blindagem patrimonial,
com foco especial em trés abordagens distintas: planejamento sucessorio, formacéo de holding
familiar e utilizacdo de estruturas offshore. Através de uma investigacdo legislativa, doutrinaria
e jurisprudencial, busca-se compreender os fundamentos teéricos de cada método e avaliar sua
aplicabilidade pratica, considerando suas vantagens e desvantagens. Espera-se que este estudo
contribua para o debate académico e para o aprimoramento das estratégias de gestdo
patrimonial, oferecendo uma base sélida para tomadas de decisdes informadas e conscientes
neste campo essencial para a estabilidade financeira e o bem-estar das futuras geragoes.

Palavras-chave: Blindagem Patrimonial; Planejamento Sucessorio; Holding; Offshore;

Desconsideracdo da Personalidade Juridica.



ABSTRACT

BAGGIO, Flavia. Analysis of the Effectiveness of Asset Protection Methods:

Succession Planning, Family Holding, and Offshore

This monograph analysis of the effectiveness of asset protection methods, with a special focus
on three distinct approaches: succession planning, formation of family holdings, and the use of
offshore structures. Through legislative, doctrinal, and jurisprudential investigation, the aim is
to understand the theoretical foundations of each method and assess its practical applicability,
considering its advantages and disadvantages. It is hoped that this study will contribute to
academic debate and the improvement of asset management strategies, providing a solid
foundation for informed and conscious decision-making in this essential field for financial

stability and the well-being of future generations.

Keywords: Patrimonial Shielding; Succession Planning; Holding; Offshore; Disregard for

Legal Personality.
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1. INTRODUCAO

Nos ultimos tempos, a protecdo dos ativos financeiros e a gestéo eficiente do patrimoénio
tém se tornado preocupacOes cada vez mais relevantes para individuos e familias pertencentes
as classes sociais mais altas. Nesse contexto, surgiram diversos métodos e estratégias para tentar
blindar o patriménio de todas as possiveis causas de dilapidacdo patrimonial, tais quais, o
planejamento sucessorio, a criacdo de holdings familiares e o uso de estruturas offshore, tendo
0 expresso intuito de garantir a seguranca e a preservacao do patrimoénio ao longo das geracdes.

Logo, diante das complexidades e das constantes mudangas no cenario econémico e
legal, a compreensdo das opg¢des disponiveis para protecdo patrimonial torna-se essencial para
individuos, familias e profissionais do direito e da area financeira.

Esta monografia tem como objetivo realizar uma analise abrangente da eficacia dos
métodos de Blindagem Patrimonial, com foco especial nas referidas trés abordagens distintas:
0 Planejamento Sucessorio, a constituicdo de Holding Familiar e a utilizacdo de estruturas
offshore. Através de uma investigacdo legislativa, doutrinaria e jurisprudencial, busca-se ndo
apenas compreender os fundamentos tedricos por tras de cada método, mas também avaliar sua
aplicabilidade prética em face de suas vantagens e desvantagens.

Ao longo deste estudo, serdo examinadas as caracteristicas especificas de cada estratégia
de blindagem patrimonial, suas finalidades principais e as circunstancias em que sao mais
adequadas, a fim de fornecer uma visdo abrangente e fundamentada sobre a eficacia e a
relevancia desses métodos no contexto contemporaneo.

Nesse sentido, o estudo foi desenvolvido através da metodologia bibliogréafica,
utilizando-se de pesquisa doutrinaria, a fim de sedimentar quais sdo 0s conceitos e estratégias
que permeiam a abrangéncia do ideal de “Blindagem Patrimonial”, bem como, por meio da
analise legal no tocante aos dispositivos que atuam como impulsionadores ou barreiras para que
se alcance a imunidade do patrimonio.

Espera-se que esta monografia contribua para o enriquecimento do debate académico e
para 0 aprimoramento das estratégias de gestdo patrimonial, proporcionando uma base sélida
para a tomada de decisdes informadas e conscientes neste campo téo crucial para a estabilidade
e 0 bem-estar das futuras geracgdes.

Portanto, o tema foi escolhido pelo impeto de aprofundar qual € o alcance da blindagem
patrimonial a luz das limitagbes que recaem sobre o patriménio e sobre a propriedade,
considerando para tanto o recorte do planejamento sucessorio, a holding familiar, e a offshore,

em contraponto as consequéncias da partilha, as quais em alguns cenarios podem afastar a
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administracdo do patriménio do nucleo familiar, e a desconsideracéo da personalidade juridica,

conforme sera tratado.
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2. CONCEITO DE BLINDAGEM PATRIMONIAL

O conceito de blindagem patrimonial, frequentemente difundido pelo meio juridico
contemporaneo, reflete-se por um conjunto de estratégias legais, aproveitadas por pessoas
juridicas ou fisicas, as quais buscam proteger o seu patriménio, por maior parte das vezes de
volume significativo, contra a transferéncia dos bens e gestdo financeira para pessoas alheias
ao nucleo familiar, eventuais credores ou processos judiciais, 0s quais possam vir a diminuir e
enfraquecer um patrimonio historicamente construido (FURLAN, 2023).

Nesse cendrio, a protecdo almejada pela blindagem patrimonial pode-se valer desde a
celebracdo de uma escritura pablica que vise solucionar e garantir a partilha dos bens no
processo de sucessao, até a transferéncia de bens e direitos dos titulares para uma nova estrutura
juridica que possua personalidade juridica propria, tal qual uma holding ou uma offshore,
buscando garantir aos seus socios a protecdo e a separa¢do, mesmo que tedrica, entre os titulares
dos bens e o seu patrimonio.

Assim, em breve sintese, a doutrina de Furlan resume que um bom planejamento de
blindagem patrimonial garante as geracdes presentes e futuras a protecdo e a preservacao de um
vultoso patriménio irredutivel as sucessdes e as obrigacfes assumidas pelos seus titulares
(FURLAN, 2023).

Ademais, antes de adentrar a analise da efetiva eficacia dos métodos de blindagem
patrimonial, deve-se destacar a natureza e as peculiaridades que envolvem a motivacao de quem
recorre a promessa de um patriménio inalcancavel, destacando-se que, a luz dos pilares
juridicos do Codigo Civil e do Cddigo Tributario Nacional, a blindagem patrimonial pode ser
considerada licita e legitima, ou fraudulenta e uma forma de abuso de direito (FURLAN, 2023).

Isto é, se a estratégia de blindagem patrimonial analisada ocorreu dentro dos limites da
lei e sem a intencdo de prejudicar terceiros, ela serd juridicamente licita e legitima. No entanto,
se o referido método de blindagem patrimonial foi aplicado com a intencdo de fraudar os
credores dos titulares dos bens e direitos supostamente blindados, ele serd juridicamente
considerado uma pratica fraudulenta e uma forma de abuso de direito.

Neste ponto, cabe destacar que, em uma estrutura politica e social em que € instituido
um Estado Democréatico de Direito, o direito de alienacdo, transferéncia e disposicdo das
propriedades dos bens dos particulares podem ser suprimidos em face da fungédo social da
propriedade, bem como, do interesse publico e de terceiros de boa-fé (APOCALYPSE, 2006).

Assim, na linha do definido por Fabiano Furlan, ao analisar de forma critica o conceito

e a finalidade da blindagem patrimonial acima expostos, tem-se que as estratégias aplicadas
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para a protecdo do patrimonio dos particulares, em alguns cenarios, a depender da motivagéo,
poderdo ser vistas como estratégias para sonegacdao fiscal e para uma tentativa de impunidade

de empresas que agem em desconformidade com as balizas legais, veja-se in verbis:

“Do ponto de vista critico, a blindagem patrimonial pode ser vista como uma forma
de sonegacéo fiscal e de protegdo de pessoas ou empresas que agem de forma ilicita
ou antiética. Além disso, essa estratégia pode prejudicar pessoas ou empresas que
tenham direitos a receber, como fornecedores ou funcionarios, pois dificulta o
recebimento de valores devidos em caso de inadimpléncia ou faléncia. (FURLAN,
2023, p. 9)”

O julgado abaixo transcrito, do Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo, entende a
pretensdo de possuir um patrimonio blindado como diretamente equivalente a intencdo de
fraudar os direitos dos devedores e familiares, entendendo que, independentemente do método
de protecdo patrimonial instituido, se for constatada a finalidade blindagem patrimonial, a
estratégia sera expressamente considerada uma fraude, sem duvidas quanto a sua ilicitude, veja-
se a ementa do acérddo do julgamento do Agravo de Instrumento n° 2152355-
29.2021.8.26.0000, de relatoria do Desembargador Walter Fonseca, integrante da 112 Camara
de Direito Privado:

INCIDENTE DE DESCONSIDERA(;AO DA PERSONALIDADE JURIDICA —
ACOLHIMENTO PARCIAL - PRETENSAO DE RECONHECIMENTO DE
GRUPO EMPRESARIAL FAMILIAR, PARA ESTENDER A EXECUCAO A
TODAS AS EMPRESAS COLIGADAS E SOCIOS — CABIMENTO — Havendo a
formacdo de uma holding entre empresas de uma mesma familia que ostentam
identidade de sdcios e endere¢o empresarial, com confusdo patrimonial entre
empresas e socios, impde-se reconhecer o grupo empresarial destinado a blindagem
patrimonial, que autoriza a responsabiliza¢do do grupo coligado para responder pela
execucao — Precedentes. Recurso provido. (TJ-SP - Al: 21523552920218260000 SP
2152355-29.2021.8.26.0000, Relator: Walter Fonseca, Data de Julgamento:
10/06/2022, 11* Camara de Direito Privado, Data de Publicagéo: 10/06/2022)

Com base no inteiro teor do julgado em comento, deve-se destacar que neste caso 0
Desembargador Relator definiu que ocorre a blindagem patrimonial na hiptese em que se
utiliza uma estrutura juridica com a intencao de lesar credores.

Fabiano Furlan, por sua vez, entende que had meios para que sejam aplicados 0s métodos
de blindagem patrimonial que busquem t&o somente a protecdo do patrimdnio, sem que a pratica
aplicada provoque prejuizos a terceiros (FURLAN, 2023), destacando-se que mesmo 0S
métodos de blindagem patrimonial considerados estrategicamente mais eficazes, poderéo ter a
sua eficacia expressamente reduzida se foram considerados juridicamente fraudulentos e

ilicitos.
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Portanto, passa-se a destacar quais sdo 0s métodos de blindagem patrimonial que terdo
a eficécia analisada no presente trabalho.

2.1 MODOS DE IMPLEMENTACAO DA BLINDAGEM PATRIMONIAL

Diversos meétodos de protecdo de ativos estdo disponiveis para serem utilizados
variando conforme as necessidades e circunstancias particulares de um individuo ou empresa.
Entre os tipos mais frequentes de estruturas de protecdo de ativos, elege-se analisar o
planejamento sucessorio, a constituicdo de holdings familiares e a constituicdo de offshore,
pois, entende-se que estas sdo as estratégias mais abrangentes difundidas para os fins da
blindagem patrimonial de familias empresarias.

Nesse cenario, o planejamento sucessorio pode integrar a constituicdo de holdings ou
de uma offshore em sua totalidade, pois, estas ferramentas sdo algumas das estratégias que
podem ser oferecidas pelo planejamento sucessério voltado para a blindagem patrimonial,
todavia, a esséncia do planejamento sucessério permeia, principalmente, a partilha dos bens do
titular do patrimoénio que se busca proteger, levando-se em conta as consequéncias patrimoniais
de cada regime de bens, sob a 6tica do rompimento do casamento ou da unido estavel e da
sucessdo, bem como, 0s meios para que as sucessdes e dividas de futuros conjuges nao venham
a dilapidar o patriménio familiar, ou tira-lo do seu ndcleo familiar fundador (FREITAS, 2005).

Para Madaleno, a constituicdo da popular holding familiar objetiva estabelecer uma
empresa destinada a controlar e administrar o patrimonio da familia, ou de um grupo qualquer
de pessoas quando se tratar de holding patrimonial, unindo e coordenando as operacOes
comerciais e financeiras de seus membros (MADALENO, p. 210, 2014), conforme sera
aprofundado mais adiante.

Esta estrutura empresarial, direcionada para familias, detém um portfélio de
participacBes em outras empresas, tanto majoritarias quanto minoritarias, sendo também
encarregada de gerir tais participacOes, além de administrar os negdcios familiares
(MADALENGO, p. 210, 2014).

Em ultima tela, ainda no aspecto de defini¢do, conforme conceituado por Gladson Mamede
e Eduarda Cotta Mamede (2015, p. 45), as offshore sdo empresas localizadas em paraisos fiscais
frequentemente utilizadas por ndo residentes para a aplicacdo de planejamentos tributarios e
sucessorios que findam a protecao patrimonial (MAMEDE, p. 45, 2015).

A Receita Federal do Brasil (Instrugdo Normativa n°. 1037 de 4 de jun. de 2010) e a Lei n°

9430/96 entendem como paraisos fiscais os territorios onde se oferecem regimes fiscais
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vantajosos, em que ndo ha cobranca de imposto de renda ou em que a aliquota maxima € inferior
a 20%. Ademais, sdo locais onde a legislagdo néo exige a divulgacgéo de informacg6es sobre a
estrutura societaria, os proprietarios ou os beneficiarios de rendimentos de individuos nao
residentes, tendo o extremo sigilo bancario como grande vantagem para aqueles que almejam
um patrimonio inalcancavel.

Portanto, estes sdo os modos de implementagdo de blindagem patrimonial mais
difundidos atualmente e terdo a analise de sua eficicia aqui estudadas, consoante ao que segue,
destacando-se que uma blindagem patrimonial eficaz ¢ aquela que aléem de ser considerada
licita, garanta a protecdo e a preservacao do patriménio empresarial, garantindo a seguranca
financeira dos socios e de suas familias (FURLAN, 2023, p. 19).
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3. PLANEJAMENTO SUCESSORIO

A luz da analise da eficacia do planejamento sucessorio em sua totalidade, deve-se
destacar que este meio de implementacéo de blindagem patrimonial, quando efetivo, evita a
judicializacdo da sucessdo do patriménio de determinada figura chave do convivio familiar,
evitando também, por conseguinte, a onerosidade do patriménio pela cobranca de custas
judiciais e pela incidéncia de honorarios advocaticios.

Para Freitas, o planejamento sucessorio € definido por etapas, simplificando-as através
de procedimentos mais genéricos, como por exemplo, a elaboracdo de um planejamento para o
desenvolvimento dos sucessores, a cria¢do de estruturas societarias que facilitassem a sucesséo,
a profissionalizacdo da empresa familiar e o treinamento e desenvolvimento de herdeiros
(FREITAS, 2005, p. 39).

No entanto, Madaleno rebate de plano a sintese de Freitas, assegurando que um
planejamento sucessorio eficaz ndo se confunde com a mera criacdo de sociedades empresarias
de constituicdo familiar (MADALENO, 2014, p. 194), mas sim, com a juncdo de diversos
pilares legais, incluindo os presentes sob a 6tica tributaria e imobiliaria do patriménio, para que
0 nucleo familiar detentor do patrimdnio busque se blindar, inclusive, das consequéncias

trazidas pela forma de sucessdo dos regimes de bens do Cédigo Civil de 2002, veja-se:

Tanto no planejamento patrimonial como no sucessorio, sdo buscados caminhos legais
no propdsito de planificar a melhor administragdo dos bens, para preservagao do
patriménio pessoal ou empresarial, promovendo aquele que planeja a andlise dos
riscos inerentes a qualquer negdcio. As regras a serem aplicadas estdo estritamente
dentro dos ditames legais e buscam minimizar os perigos oriundos de crises
econdmicas, ou causados pelo falecimento de pessoas com postos chaves na direcao
empresarial de sociedades familiares, ou surgidos do aumento de carga tributéria, das
regras de protecdo patrimonial previdenciaria, sucessdria e imobiliaria, sendo
prospectados temas ligados aos tipos societarios, as empresas offshore, as empresas
holdings; a sucessdo empresarial; as questdes trabalhistas, civeis, comerciais; a
sucessdo na empresa familiar; aos regimes de bens e ao direito sucessorio.
(MADALENO, 2014, p. 195)

Logo, sob essa perspectiva, 0 planejamento sucessério tem como objetivo a
implementacdo de uma estratégia global por meio da adogdo de procedimentos conduzidos pelo
titular da heranga em vida, visando a organizacdo e destinacdo de seus bens apds o seu
falecimento, sem a inteng&o de fraudar o direito de outros herdeiros ou credores do patriménio.

A fim de melhor analisar quais sdo os desafios atrelados ao planejamento sucessorio,
considerando a sucessdo de bens entre cbnjuges e conviventes de unido estavel, passa-se a tratar
sobre os regimes de bens permitidos no Brasil, bem como, a ordem de vocacéo hereditaria e

suas limitagdes e reflexos no presente cenario de blindagem patrimonial.
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3.1 REGIME DE BENS

O Cddigo Civil, em seus artigos 1.639 a 1.688, trata especificamente dos regimes de
bens possiveis no casamento, enquanto os artigos 1.725 a 1.727 regulam 0s mesmos regimes
para a unido estavel.

Dentro desses dispositivos legais, sdo estabelecidas as cinco opgdes de regimes de bens,
sendo eles: a comunhd&o parcial (artigos 1.658 a 1.666, CC/22), a comunhao universal (artigos
1.667 a 1.671), a participacdo final nos aquestos (artigos 1.672 a 1.686, CC/22), a separacao
convencional de bens (artigos 1.687 a 1.688, CC/22) e o regime da separacdo obrigatéria de
bens (artigo 1.641 do Cdadigo Civil).

Excetuando-se o regime da separacao obrigatdria de bens, previsto pelo artigo 1.641 do
Diploma Civil, em gue se imp0e o regime da separacdo de bens para cenarios de celebracdo da
unido com inobservancia das suas causas suspensivas, ou para a unido de um casal em que um
dos cOnjuges, ou os dois, sdo maiores de sessenta anos, e ainda, para a unido de todos os que
dependerem, para casar, de suprimento judicial, 0os cnjuges no casamento e 0s conviventes na
unido estavel, tém a autonomia para eleger qual regime desejam adotar, desde que respeitadas
as disposicoes legais e observados os requisitos formais para a sua escolha.

O regime de comunhdo universal de bens, previsto pelo artigo 1.667 e seguintes, do
Cadigo Civil de 2002, o qual sera analisado de forma mais breve neste trabalho sobre blindagem
patrimonial, pois, se amolda como o regime que mais expde 0s bens dos codnjuges a
administracdo e as eventuais vulnerabilidades financeiras do outro, prevé que nesta estrutura
matrimonial todos os bens presentes e futuros dos cdnjuges e suas dividas passivas se
comunicardo, admitidas algumas excecoes (art. 1668, CC/2002), tal como, os bens doados ou
herdados com a clausula de incomunicabilidade e os sub-rogados em seu lugar.

Guilherme Calmon Nogueira da Gama resume que 0s principais aspectos do regime de
comunhéo universal sdo 0s seguintes: a) todos 0s bens que integram o patrimonio do casal, em
geral, estdo sujeitos a regra legal da comunhdo; b) tudo o que cada conjuge adquire,
independentemente do titulo, durante o casamento torna-se parte do patriménio comum; ¢) 0s
conjuges sdo considerados meeiros no patriménio comum, mesmo que um deles ndo tenha
contribuido com bens antes ou durante o casamento (GAMA, 2023).

Ja no regime de comunhéo parcial dos bens, somente haverda a comunicacao dos bens
gue sobrevierem aos cénjuges na constancia do casamento (art. 1658, CC/2002), excluindo-se

todos 0s bens que o casal possuia individualmente antes do matriménio, e ainda aqueles que
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sobrevierem na constancia do casamento por doagéo ou sucesséo, e 0s sub-rogados em seu lugar
(art. 1.659, inc. I, CC/2002).

Nesse sentido, Guilherme C. N. da Gama entende que o regime de comunhao parcial de
bens se fundamenta em duas premissas principais: a) a incomunicabilidade dos bens adquiridos
antes do casamento e dos adquiridos gratuitamente durante o casamento; b) a comunicacgéo dos
bens adquiridos a titulo oneroso durante o casamento. Na pratica, ha trés categorias de bens
envolvendo os conjuges neste regime: a) o patriménio comum do casal; b) o patrimdnio
particular (ou pessoal) do marido; ¢) o patrimdnio particular (ou pessoal) da esposa. Ndo ha
predominancia qualitativa ou quantitativa de um desses patrimoénios sobre os outros (GAMA,
2023).

Quanto ao regime de participacdo final nos aquestos (artigos 1.672 a 1.686 do Cdodigo
Civil), cada cdnjuge ou companheiro possui 0 seu patriménio préprio, na medida em que
somente os bens adquiridos onerosamente durante a unido sdo compartilhados ao término do
vinculo. Logo, durante a unido, cada parte administra seus proprios bens, mas, no momento da
dissolucdo, os aquestos séo divididos.

Guilherme C. N. da Gama dispde que o regime de participacéo final nos aquestos possui
dois aspectos fundamentais: a) durante o casamento, ele se assemelha ao regime de separacao
de bens, pois ha apenas duas massas autbnomas de bens; b) ao término do casamento, ocorre a
apuracéo dos aquestos em relacdo aos dois patrimonios individuais, e a diferenca apurada serve
de base para calcular a quota a ser revertida em favor do conjuge que acumulou menos agquestos
(GAMA, 2023).

Essencialmente, durante o casamento, o regime aplica regras similares as do regime de
separacdo de bens. Apds a dissolucdo da sociedade conjugal, um dos cénjuges tem o direito de
participar dos ganhos (maiores) obtidos pelo outro. A divisdo dos ganhos econdmicos nao
depende da natureza especifica da contribuicdo de cada cbnjuge, mas sim da ideia de
comunidade de interesses e divisdo de responsabilidades que caracterizam a familia formada
pelo casamento. No regime de participacao final nos aquestos, existe uma conexao causal entre
0 aumento patrimonial obtido por um c6njuge e a colaboracgdo prestada pelo outro, ndo apenas
em termos de tarefas domeésticas, mas também na contribuicdo para a estabilidade emocional e
financeira da relagcdo (GAMA, 2023).

O regime de bens, fundamentado pelo artigo 1.687, do Codigo Civil, e o qual pode ser
uma vantagem para a finalidade da blindagem patrimonial de manter o patriménio individual
de cada conjuge em seu respectivo nucleo familiar, determina que nenhum bem conguistado

durante ou antes do casamento se comunica ao outro conjuge, restando exclusivo para cada
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cdnjuge a administracdo dos seus proprios bens, bem como, o livre direito de aliena-los ou
grava-los de 6nus real durante o matrimonio, sem qualquer aprovagdo do outro conjuge.

Gama diz sobre o tema que, o cerne do regime de separacdo de bens reside na auséncia
de um patriménio comum entre os cOnjuges, sendo um regime caracterizado pela
incomunicabilidade dos bens presentes e futuros dos conjuges, resultando em dois patrimonios
distintos e especificos: a) o patriménio particular do marido; b) o patriménio particular da
esposa (GAMA, 2023).

A origem deste regime deriva de duas fontes principais: a) a convencao entre oS
conjuges, originando a denominacéo separagdo convencional de bens; b) a determinacéo legal,
0 que justifica o uso do termo separacdo legal (ou obrigatdria) de bens (CC, art. 1.641), a seguir
exposto.

O regime da separacdo obrigatorio de bens, para Guilherme da Gama, significa a
supressdo da liberalidade da escolha do regime de bens de uma uniéo, pois, por determinados
motivos ou em virtude de sancdo aplicavel a certas pessoas, conforme ja exposto, a lei civil
imp0e o regime de separacdo de bens no casamento: a) para aqueles que contrairam matrimonio
infringindo as regras sobre causas suspensivas na celebracdo do casamento (CC, art. 1.523); b)
para pessoas maiores de 70 anos de idade (conforme alteracdo pela Lei n. 12.344/2010); c) para
qualquer individuo que, para se casar, dependa de autorizagdo judicial para tal (GAMA, 2023).

O artigo 1.725 do Cédigo Civil estabelece que, na unido estavel, aplicam-se as relacdes
patrimoniais, no que couber, o regime da comunhéo parcial de bens, caso ndo haja contrato
escrito entre os companheiros dispondo de forma diversa. Portanto, os regimes de bens
aplicaveis as unides estaveis sao 0s mesmos previstos para 0 casamento.

Logo, exceto para o regime da separacao obrigatdria de bens em que é imposto o regime
de bens aos companheiros, 0s conviventes podem formalizar um contrato de convivéncia, no
qual serd estipulado o regime do patriménio aplicavel a relacdo, ao passo que se ndo houver

contrato, prevalecera o regime de comunhd&o parcial de bens.

3.2 ORDEM DA VOCAGCAO HEREDITARIA

A vocagdo hereditaria encontra-se intimamente atrelada ao regime de bens de uma
unido, bem como, ao planejamento sucessério de uma familia, pois, segundo Francisco José
Cahali, este instituto trata sobre a ordem em que o legislador estruturou a sucessdo das pessoas

que tém direito a herdar, estabelecendo prioridades entre elas, seja em substituicdo umas as
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outras ou de forma conjunta, baseada na proximidade do vinculo pessoal com o falecido
(CAHALLI, 2023).

Nesse sentido, a comunicacdo dos bens entre o casal mostra-se verdadeiramente
relevante a luz da ordem de vocacao hereditaria para a hipotese do fim do matrimonio, ou da
unido estavel, provocado pelo falecimento do autor da heranga, em que para os fins de partilha,
0 cdnjuge sobrevivente podera atuar como meeiro, herdeiro ou ainda, sequer atuar na partilha
para os casos do regime da separacao obrigatdria de bens, fundado no artigo 1.641, do Cddigo
Civil,

Conforme exposto por Cahali, o Cddigo Civil de 2002 incluiu o cdnjuge entre 0s
herdeiros necessarios através da previsdo do seu artigo 1.845, impedindo que mesmo sem
ascendentes ou descendentes o autor da heranca disponha em testamento de mais da metade
dos seus bens, caso seja casado (art. 1.846), ao passo que, 0 cdnjuge podera ser herdeiro,
independentemente do regime de bens, desde que ndo esteja separado judicialmente ou de fato
por mais de dois anos, salvo se ndo tiver culpa (art. 1.830) (CAHALI, 2007).

Ainda, Cahali diz que a meacao, como um dos efeitos da comunhao de bens, deve ser
distinguida do direito hereditario, que, exceto em competicdo com descendentes, ndo depende
do regime matrimonial, sendo a meacao um direito proprio do conjuge sobrevivente e ndo uma
heranca, ja que ndo se submete a privagdo por indignidade ou deserdacdo (CAHALLI, 2007).

A meacdo ndo deve ser confundida com o direito de aquesto, que se refere aos bens
adquiridos pelo esforco comum durante o regime de separagdo total e registrados apenas em
nome do cénjuge falecido. Nessa situacdo, 0 sobrevivente deve se habilitar no inventéario, se
houver outros herdeiros necessarios (descendentes e ascendentes), como credor, iniciando uma
acdo propria para reivindicar o aquesto e, se necessario, solicitando medidas cautelares para
assegurar a reserva de bens que garantam seus direitos no processo sucessorio. Ja no regime de
separacdo convencional de bens, € essencial que o cbnjuge sobrevivente demonstre sua
contribuicéo (esfor¢o) na aquisi¢do do bem (CAHALLI, 2007).

Vale exemplificar que, em caso de rompimento de um casamento, ou unido estavel,
celebrado sob o regime da comunhé&o universal de bens, cada parte teria direito a 50% de todo
0 patrimbnio do casal, admitindo-se poucas exce¢des relacionadas as clausulas de
incomunicabilidade dos bens, conforme ja exposto.

Se o casal da hipotese estivesse rompendo a luz do regime da comunhao parcial de bens,
por sua vez, cada ex-conjuge teria direito a 50% do patrimdnio construido pelo casal ao longo
do matriménio, sem qualquer direito sobre os bens adquiridos antes do casamento, ou ainda,

aqueles recebidos por heranca ou doagdo, mesmo que durante o matrimonio.
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Por fim, se o hipotético casal rompesse de uma unido celebrada sob o regime da
separacdo total de bens, ndo haveria qualquer bem a partilhar, pois, cada ex-conjuge teria
direito, somente, aos bens que estivessem em seu nome no momento da dissolucédo da referida
unido, mantendo-se cada bem em seu nacleo familiar originario.

Por outro lado, em uma nova anélise, ao considerar a aplicacdo da sucessdo aos regimes
de bens acima descritos, ter-se-a a surpresa de que, salvo no regime obrigatorio da separaco
de bens, em qualquer outro cenario o regime de bens garantira que o conjuge supérstite atuara
juridicamente como meeiro, herdeiro necessario, herdeiro concorrente aos ascendentes e
descendentes, ou herdeiro Unico, conferindo-lhe direito de habitacdo independentemente do
regime de bens escolhido (CAHALI, 2007).

O cdnjuge sera herdeiro necessario, pois, o autor da heranca é impedido de dispor de
mais da metade dos bens, caso seja casado, mesmo na auséncia de descendentes e ascendentes
(arts. 1.789, 1.845 e 1.846) para a sucessdo (CAHALLI, 2007).

Nesse sentido, sendo herdeiro necessario, na falta de descendentes e ascendentes, o
conjuge sobrevivente sera o herdeiro Unico e recebera toda a heranca, independentemente do
regime de bens, desde que ndo esteja separado judicialmente, pois nesse caso a sociedade
conjugal estaria dissolvida (CAHALI, 2007).

Na presenca de descendentes, o cOnjuge sera o herdeiro concorrente, pois concorrera
apenas com estes, com excecdes aplicaveis aos regimes de comunhdo universal de bens (em
gue o cbnjuge ja possui metade do patrimdnio comum por meacao), separacdo obrigatéria de
bens (por vedacdo legal), ou regime de comunhd&o parcial, caso o autor da heranca ndo tenha
bens particulares, pois todos os bens do falecido seriam comuns, e o0 conjuge sobrevivente ja
teria o seu direito & meacéo (art. 1.829, I, CC) (CAHALL, 2007).

No regime de comunhdo parcial, se houver bens particulares e na separacdo de bens
(excluido o obrigatorio), o conjuge tera direito ao mesmo quinhdo dos descendentes que herdam
por cabeca (art. 1.832, CC). A lei estabelece ainda que, se os descendentes do falecido também
forem descendentes do conjuge sobrevivente, este ndo podera receber menos que um quarto da
heranga. Por exemplo, se o falecido tiver dois filhos, cada um e o conjuge terdo direito a um
terco; se o falecido tiver seis filhos, o conjuge receberd um quarto (ou dois oitavos), e cada
filho, um oitavo (CAHALLI, 2007).

Isto é, de acordo com a logica da comunicabilidade dos bens, bem como, do conceito
atribuido pelo Cadigo Civil ao regime convencional da separagéo total de bens, haveria de se

crer que nos casos de sucessao, tal qual ocorre nos casos de rompimento da relagdo, uma vez
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que eleito o regime da separagéo total de bens ndo haveria qualquer bem a partilhar entre os
cdnjuges, como ocorre nos casos de separacdo obrigatorio de bens.

No entanto para os fins da blindagem patrimonial, o Codigo Civil de 2002
impossibilitou a concretizacao dessa logica ao transmutar o viivo em herdeiro concorrente.

Algo equivalente se observa quanto & sucessdo dos bens ao cOnjuge sobrevivente
casado, ou convivente, sob o regime da comunhdo parcial de bens, em que o vituvo tem direito
a meacdo dos bens adquiridos ao longo do matriménio, como nos casos de rompimento, mas
que, quanto aos bens particulares (aqueles recebidos por doagdo ou heranga), 0s quais sequer
se comunicaram entre os conjuges durante toda relacdo matrimonial do casal, o vilvo também
passa a ter direito enquanto herdeiro concorrente, recebendo o quinhdo equivalente aos dos
descendentes do falecido.

Para Guilherme C. N. da Gama, durante o regime da comunhdo parcial de bens (como
também na comunhdo universal), os bens comuns formam um patriménio conjunto pertencente
aos dois conjuges de forma indivisivel, sem divisdo especifica por quotas determinadas, ao
contrario do condominio que envolve as cotas ideais. Assim, o direito a meacao de cada cbnjuge
sobre o patrimdénio comum sé se concretiza apos a dissolucdo da sociedade conjugal, mediante
a partilha dos bens. A meacdo é essencialmente uma “quota morta”, ndo representada por
valores especificos, indicando apenas que, ao final da dissolucdo da sociedade conjugal e ap6s
0 pagamento das dividas, cada ex-conjuge tem direito a receber metade dos bens restantes
apurados (GAMA, 2023).

Cahali entende que o Cadigo Civil de 2002 foi protecionista ao reconhecer o cénjuge
como herdeiro necessario (art. 1.845) e estabelecé-lo como concorrente aos descendentes e
ascendentes (art. 1.829, | e Il), interpretando-se que o legislador teve como objetivo principal
proteger o conjuge quando este ndo recebe bens provenientes da meacdo. Tanto € assim que ele
é excluido da condicdo de herdeiro se estiver casado sob o regime de comunhdo universal de
bens, ou no regime de comunhdo parcial quando o falecido ndo deixar bens particulares
(CAHALLI, 2007).

Cabe destacar que o STF ja firmou o entendimento, através do julgamento dos Temas
809 e 498, de que se faz inconstitucional a distingdo de regimes sucessorios entre conjuges e
companheiros prevista no art. 1.790 do CC/2002, devendo ser aplicado, tanto nas hipdteses de
casamento quanto nas de unido estavel, a ordem da vocacdo hereditaria do art. 1.829 do
CC/2002.

Nesse cendrio, Cahali diz que, apesar de ainda ndo existir tese firmada quanto a integral

igualdade de tratamento entre a unido estavel e o casamento, sobre todos os demais direitos
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sucessorios previstos para o cOnjuge e ndo garantidos expressamente aos conviventes, a
fundamentacéo do acordao da referida tese firmada pelo STF, deixa clara a impossibilidade de
a lei estabelecer qualquer distincdo entre os regimes sucessorios dos conjuges e dos
companheiros (CAHALI, 2023), sendo ldgico e firme o entendimento de que ndo deve ter
divergéncia entre o direito sucessério garantido ao conjuge e ao convivente.

Assim, apds a apresentacdo das nogOes iniciais sobre os possiveis regimes de bens
matrimoniais e a ordem da vocacao hereditaria do conjuge na sucessao, destacando-se as suas
implicacdes em relacdo a sucessdo, percebe-se que para fins da manutencao de um patrimonio
dentro de um mesmo nucleo familiar, a protecéo legislativa dedicada ao cdnjuge sobrevivente

pode ser interpretada como um entrave para a blindagem patrimonial sob esses fins.

3.3 HIPOTESE DE EFICACIA DO PLANEJAMENTO SUCESSORIO

O planejamento sucessoério, enquanto método de blindagem patrimonial, conforme ja
posto, possui a sua licitude ou ilicitude diretamente atrelada a sua finalidade e a sua motivacao,
como também ocorre com os demais métodos analisados neste estudo.

Assim, com base em um recorte jurisprudencial amostral, o qual busca destacar o0 modo
pratico pelo qual entende-se a motivacdo do planejamento sucessério como licita ou ilicita,
pode-se concluir que um planejamento sucessorio possui motivacdo licita quando a sua
principal finalidade for a de planejar o0 meio pelo qual se dara a partilha na sucessao para que
sejam evitadas possiveis brigas e discussdes entre os herdeiros.

Pode-se destacar neste cenario, 0 acordao do julgamento da Apelacéo Civel n° 0802479-
71.2020.8.12.0017, de relatoria do Desembargador Paulo Alberto de Oliveira, integrante da 3°
Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul, abaixo referenciado
pela transcricdo da sua ementa, em que se observa a validacdo de um planejamento sucessorio
destinado a determinar uma cisdo empresarial apds o falecimento de seu titular, com a intengéo

de manter todos os seus herdeiros e patrim6nio em uma Unica estrutura empresaria, veja-se:

RECURSO DE APELAGAO — AGAO DE EXIGIR CONTAS — PRIMEIRA FASE
— DECISAO DE PROCEDENCIA - CABIMENTO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO - INDUGAO A ERRO PELO JULGADOR A QUO -
APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL -
RECEBIMENTO DO RECURSO COMO SE AGRAVO DE INSTRUMENTO
FOSSE — PRELIMINAR DE INEPCIA DA PETICAO INICIAL — REJEITADA —
PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR — REJEITADA — MERITO
— PLANEJAMENTO SUCESSORIO PARA PARTILHA DE BENS APOS A
MORTE - PREVISAO DE CISAO EMPRESARIAL COM A DIVISAO DE
SEMOVENTES — TRANSMISSAO DA PROPRIEDADE AUTOMATICAMENTE
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AO FALECIMENTO DO AUTOR DA HERANCA - DECURSO DE
APROXIMADAMENTE 6 MESES ENTRE O FALECIMENTO E A DIVISAO
DOS SEMOVENTES - PERIODO EM QUE HOUVE ADMINISTRACAO
UNILATERAL PELA EMPRESA CINDIDA — DEVER DE PRESTACAO DE
CONTAS — SENTENCA MANTIDA - RECURSO CONHECIDO E NAO
PROVIDO. 1. Discute-se no presente recurso: a) se é cabivel a extingdo do processo
sem resolucdo de mérito por forca de inépcia da peticdo inicial e/ou por falta de
interesse de agir; e, b) se esta presente o dever da ré de prestar as contas exigidas pelo
autor. 2. Inexiste hipétese de inépcia da peticdo inicial quando foi exposta a causa de
pedir, formulados pedidos certos e determinados compativeis entre si, e a conclusédo
apresenta-se de acordo com a narrativa dos fatos. 3. Se a tese invocada em sede
preliminar confunde-se com o mérito da demanda, supera-se a preliminar em nome
do principio da primazia do julgamento do mérito. 4. Por forga do principio da saisine,
a heranga transmite-se aos herdeiros t&o logo do falecimento e, estando tais herdeiros
vinculados entre si por forca de planejamento sucessério realizado enquanto em vida
do autor da heranga, € certo que aquele que ficou na posse direta de semoventes,
administrando-os unilateralmente, tem a obrigacdo de prestar contas aos demais, no
periodo que compreende o falecimento e a divisdo dos bens da heranca (transmisséo
da posse direta). 5. Recurso conhecido e ndo provido. (TJ-MS - AC:
08024797120208120017 Nova Andradina, Relator: Des. Paulo Alberto de Oliveira,
Data de Julgamento: 29/09/2023, 32 Camara Civel, Data de Publicacdo: 03/10/2023)

Sob uma 6tica andloga, pode-se destacar o acordao do julgamento da Apelacéo Civel n°
1013479-40.2022.8.26.0562, de relatoria do Desembargador Pedro de Alcantara da Silva Leme

Filho, da 8 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, o qual

possui a ementa transcrita abaixo, relevando-se tratar da validagdo de um planejamento

sucessorio, realizado em juizo, pelo fato de que a titular do patriménio se encontrava idosa e

interditada no momento da elaboracéo do referido planejamento, tendo o relator destacado que

o estipulado se fez valido e licito, pois foi elaborado com a intencéo de cessar a discussao entre

os herdeiros sobre a administracdo e sucessdo dos bens da idosa, de modo que foi benéfico ao

nucleo familiar:

Apelacéo. Acéo de exigir contas c/c tutela provisdria de urgéncia de natureza cautelar
‘arresto’. Sentenca de extingdo da acdo com resolugdo do mérito (art. 487, inciso IlI,
do CPC). Inconformismo do atual Curador da Interditanda. Preliminar de
ilegitimidade do apelante para recorrer afastada. Apelante que permanece na fungéo
de Curador. Defensoria Publica nomeada somente para exercer a fungdo de Curadora
Especial da Interditanda, posigdes processuais que tém finalidades distintas. Mérito.
Descabimento. Acordo homologado judicialmente que ndo dispde acerca de heranca
de pessoa viva, tdo somente efetiva planejamento sucessorio entre os futuros herdeiros
da Interditanda de modo a cessar as disputas entre os irmaos acerca da regularidade
da administracdo do patriménio da idosa, sendo benéfico ao nucleo familiar. Acordo
que ndo prejudica a Interditanda, que ainda recebe considerdvel beneficio
previdenciario, além dos frutos civis de seus imoveis. Juizo competente para
homologar o acordo, ap6s prévia anuéncia do Ministério Publico, pois possuia
atribuicdo para decidir acerca da regularidade da gestdo patrimonial da Interditanda.
Recurso desprovido. (TJ-SP - AC: 10134794020228260562 Santos, Relator: Pedro de
Alcéntara da Silva Leme Filho, Data de Julgamento: 31/10/2023, 82 Camara de Direito
Privado, Data de Publicag&o: 31/10/2023)
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H& variados outros modos de implementacdo de planejamento sucessorio também
considerados judicialmente licitos e validos, como por exemplo, a elaboracao de um testamento,
ou a doacdo do patrimonio a ser herdado pelos herdeiros necessarios (obrigatoriamente
beneficiarios da partilha de 50% do patriménio total do espolio).

Para a doagdo, a possibilidade de gravar o bem com clausula de usufruto vitalicio em
beneficio do autor da heranga, revela-se uma estratégia interessante para suprimir a cobranga
de ITCMD no momento da consolidacdo da propriedade apds o falecimento, bem como, para
proteger o bem de eventuais execugdes, constri¢cbes e dilapidacdes que possam vir a surgir
contra o usufrutuario.

Isto é, a luz da legislagdo paulista, sempre que uma doacao envolver exclusivamente a
nua propriedade de um bem, excluindo-se o usufruto deste, a tributacdo do Imposto sobre
Transmissao "Causa Mortis" e Doacdo (ITCMD) sera reduzida a propor¢do da nua propriedade,
correspondente a dois ter¢os do valor de mercado do bem em quest&o, conforme estipulado pelo
Artigo 9°, paragrafo segundo inciso 4, da Lei 10.705/2000.

Logo, ndo havera a incidéncia de ITCMD sobre a doa¢do do terco restante do valor do
bem, na medida em que, o ITCMD referente ao valor do terco restante do bem, correspondente
ao usufruto deste, detido pelo doador, apenas seria exigivel mediante disposicao legal expressa,
na hipotese de transmissdo do usufruto do bem para o donatario, e a consolidacdo da
propriedade do bem em seu nome, ocorrida por ocasido do falecimento do doador, o que
efetivamente ndo ocorre no Estado de Sdo Paulo, conforme fundamentado pelo acérddo do
julgamento da apelacdo n° 1046966-50.2019.8.26.0224, de relatoria da Desembargadora Flora
Maria Nesi Tossi Silva, integrante da 13 Camara de Direito Publico do Tribunal de Justiga do

Estado de Sdo Paulo:

APELACAO. ACAO ANULATORIA. ITCMD. DOACAO DE IMOVEL COM
RESERVA DE USUFRUTO. POSTERIOR EXTINCAO DO USUFRUTO.
Autuacdo lavrada pelo Fisco sob o argumento de que a extingdo do usufruto configura
hip6tese de incidéncia do ITCMD. Pretensdo da autora a anulagdo da autuacdo.
CABIMENTO DA PRETENSAO. Extincdo ou cancelamento do usufruto que néo é
prevista como hipdtese de incidéncia do ICTMD, mas sim como causa de isengdo ao
recolhimento do tributo. Inteligéncia do art. 6°, I, “f”, da Lei Estadual n° 10.705/2000.
Extingdo ou cancelamento do usufruto que ndo se equipara a transmissdo de bem
“causa mortis” ou de doagdo, tratando-se, em verdade, de consolidacao da propriedade
plena na pessoa do nu-proprietario. Imposto ja recolhido no momento da doagéo do
bem. De rigor a extin¢éo do crédito tributério fazendario, com a consequente anulagdo
da autuacdo. Precedentes desta. C. Corte. R. sentencga de procedéncia integralmente
mantida. HONORARIOS ADVOCATICIOS. Majoragdo, em grau recursal, nos
termos do art. 85, §§ 1° e 11, do CPC/2015. RECURSO DE APELAGCAO DA FESP
DESPROVIDO”. (TJSP; Apelacao Civel 1046966-50.2019.8.26.0224; Relator (a):
Flora Maria Nesi Tossi Silva; Orgdo Julgador: 132 Camara de Direito Publico; Foro
de Guarulhos — 22 Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 12/11/2020; Data
de Registro: 12/11/2020)
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Né&o obstante, para alguns casos de doacdo, se o doador quiser doar para algum de seus
herdeiros uma porcentagem maior do que Ihe seria obrigatoriamente herdado no momento da
sucessao, esta doacdo dependera da concordancia prévia de todos os herdeiros, sob pena de que
a doacdo seja posteriormente julgada inoficiosa, conforme ilustra-se pela ementa do acérdédo de
apelacdo civel n° 10024141029041001, de relatoria do Desembargador Vicente de Oliveira

Silva, integrante da 10 Camara Civel do Tribunal de Justica Estadual de Minas Gerais:

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE OPOSICAO A ACAO DE
ANULACAO DE ESCRITURA. DOACAO DE UNICO IMOVEL PARA UM DOS
QUATRO FILHOS DO CASAL, COM EXPRESSA ANUENCIA DOS DEMAIS E
RESERVA DE USUFRUTO E SEM CLAUSULA DE REVERSAO. NEGOCIO
JURIDICO VALIDO COMO PARTILHA EM VIDA, INCLUSIVE TENDO SIDO
FORMALMENTE DISPENSADA A COLACAO. VIOLACAO AO ART. 549 DO
CCB, POR AUSENCIA DE PROTECAO A LEGITIMA. INOCORRENCIA.
PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO. BOA-FE OBJETIVA. VALIDADE
DO ATO. ANULACAO. IMPOSSIBILIDADE. REFORMA DA SENTENCA. I-
Embora, em regra, seja nula a doagéo de imoével de ascendente para descendente, sem
protecdo da legitima dos demais futuros herdeiros do doador, a teor do art. 549 do
CCB, ¢ valido o negadcio juridico sui generis objeto da lide, consubstanciado em real
partilha em vida do Unico bem, com anuéncia de todos os interessados, reserva de
usufruto e dispensa expressa de colacdo, devendo ser entendido como valido, ainda
mais se ndo provado vicio de vontade, sob pena de violagdo ao principio da boa-fé
objetiva, previsto no art. 113 do CCB. Il- Recurso conhecido e provido. (TJ-MG -
AC: 10024141029041001 Belo Horizonte, Relator: Vicente de Oliveira Silva, Data
de Julgamento: 30/05/2017, Camaras Civeis / 102 CAMARA CIVEL, Data de
Publicacdo: 30/06/2017)

Portanto, reflete-se que, o planejamento sucessorio para fins de blindagem patrimonial,
guando utilizado como método isolado para este fim, possui a sua eficacia limitada ao fato de
ter que ser aplicado em estrita observancia as balizas do direito sucessorio, a fim de que os
direitos sucessorios de todos os envolvidos sejam efetivamente respeitados acima de qualquer
interesse individual.

Ademais, ha uma protecdo patrimonial atribuida ao patriménio do referido autor da
heranca, quando se faz a utilizacdo da doacdo e da clausula de usufruto vitalicio acima descritas,
as quais também poderdo ser incrementadas pela clausula de incomunicabilidade,
inalienabilidade e impenhorabilidade, provocando, por consequéncia, a manutencdo do bem
sob a propriedade e administracdo do donatério até o evento do falecimento do doador.

Nesse cenério, também ter-se-4 blindado o imovel de eventuais execugdes, consoante
ao entendimento exaurado pela ementa do acérddo do julgamento do Agravo de Instrumento n°
2154502-96.2019.8.26.0000, de relatoria do Desembargador Melo Colombi, integrante da 142

Céamara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo:
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*EXECUCAO POR TITULO EXTRAJUDICIAL. INSTRUMENTO DE
CONFISSAO DE DIVIDA. PENHORA. IMOVEL GRAVADO COM CLAUSULA
DE USUFRUTO, IMPENHORABILIDADE E INCOMUNICABILIDADE
VITALICIOS, BEM COMO INALIENALIBILIDADE DURANTE PERIODO DE
USUFRUTO. 1. A clausula de usufruto vitalicio perdura até a morte dos beneficiarios,
ou seja, dos doadores. Sdo eles que se beneficiam do usufruto. 2. A clausula de
impenhorabilidade, porém, perdura até a morte do beneficiario da doagdo. Ou seja,
até a morte do donatério, e ndo dos doadores. 3. Se existe clausula de
impenhorabilidade, o bem é impenhoravel. 4. Recurso ndo provido. * (TJ-SP - Al:
21545029620198260000 SP 2154502-96.2019.8.26.0000, Relator: Melo Colombi,
Data de Julgamento: 26/08/2019, 14% Camara de Direito Privado, Data de Publicacéo:
26/08/2019)

Assim, além do exposto, cabe reiterar que, independentemente da forma pela qual sera
aplicada o planejamento sucessorio, a sua expressa finalidade devera ser a de facilitar a partilha
no momento da sucessdo, observando-se todas as balizas do direito sucessério, ao passo que a
blindagem do patriménio, bem como, as eventuais vantagens tributarias, serdo meras
consequéncias da pratica realizada, e ndo expressos 0s seus fins, sob pena de que a licitude do
planejamento sucessorio seja integralmente comprometida e ele perca toda a sua eficécia

juridica e financeira, conforme sera tratado no capitulo seguinte.

3.4 HIPOTESE DE INEFICACIA DO PLANEJAMENTO SUCESSORIO

Em uma nova anélise, vale destacar que uma das grandes barreiras para a completa
eficacia de um planejamento sucessorio voltado a sanar a preocupacdo de que a administracao
do patriménio familiar se mantera dentro do nucleo familiar, é a questdo do regime de bens a
luz da sucesséo.

Isto é, o fato de o cbnjuge vilvo ter a possibilidade de herdar os bens particulares do
cobnjuge falecido, na grande maioria dos regimes de bens previstos no Codigo Civil, expde o
patrimbnio familiar a possibilidade de administracdo parcial por outro ndcleo familiar
independentemente de qualquer prética licita que seja aplicada, pois, entende-se essa garantia
de partilha ao cdnjuge sobrevivente como uma estratégia protecionistas para ele.

Nesse sentido, pode-se ilustrar essa limitacdo imposta pela legislacdo civil vigente,
exemplificando-se através de uma familia composta por um patriarca divorciado, um filho do
primeiro casamento, uma esposa e uma enteada do segundo casamento, nesse contexto, quando
0 patriarca falecer, salvo se a unido tiver sido celebrada sob o regime da separacao obrigatoria
de bens, a segunda esposa, vilva, concorrera na heranca com o filho do patriarca em todos os

bens particulares do falecido.
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Esse concurso significara que em um determinado momento desse cenario, o patriménio
do nucleo familiar do patriarca sera administrado também pela enteada do segundo casamento,
a qual nuca teve qualquer parentesco real com a familia do patriarca, mas, mesmo assim, sera
legalmente proprietaria dos referidos bens.

Veja-se a ementa do acorddo do agravo de instrumento n° 2069535-50.2021.8.26.0000,
de relatoria do Desembargador Beretta da Silveira, integrante da 32 Camara de Direito Privado

do Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Acédo de inventario. Insurgéncia contra decisdo que
reconheceu a condic¢do de herdeira da ex-companheira quanto aos bens particulares
do falecido, apesar do regime da separacdo total vigente durante a unido estavel.
Inexisténcia de diferenca entre os regimes sucessorios aplicados ao conjuge e ao
companheiro, conforme decidiu o STF em tese firmada em repercussdo geral.
Aplicacéo do art. 1.829, I, do CC. Regime da separacdo convencional de bens que
torna necessaria a inclusdo da vilva na sucessao legitima, em concorréncia com 0s
descendentes. Precedentes do STJ e do TJSP. Enunciado n° 270, da Ill Jornada de
Direito Civil do Conselho da Justica Federal. Decisdo mantida. RECURSO
DESPROVIDO. (TJ-SP - Al 20695355020218260000 SP  2069535-
50.2021.8.26.0000, Relator: Beretta da Silveira, Data de Julgamento: 25/05/2021, 32
Céamara de Direito Privado, Data de Publica¢do: 25/05/2021)

Ademais, seguindo a l6gica das condic¢des de licitude atreladas a hipdtese de eficacia do
planejamento sucessorio como estratégia de blindagem patrimonial, deve-se destacar que todo
planejamento sucessorio que for interpretado uma forma de lesar os direitos sucessérios de
outros herdeiros, sera declarado ilicito e invalidado pelo judiciario.

Nesse cenario, uma das praticas de planejamento sucessério condenada pela
jurisprudéncia aqui colacionada esta atrelada a contratacdo de previdéncia privada em momento
que o autor da heranca ja estd em idade muito avancada, em beneficio de um Gnico herdeiro ou
de parte deles, em contrariedade as balizas do direito sucessério, conforme destacado das
ementas do acérdao do Agravo de Instrumento n° 2193181-68.2019.8.26.0000, de relatoria do
Desembargador José Eduardo Marcondes Machado, da 1* Cémara de Direito Privado do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, e do acérddo do mesmo Tribunal, do embargos de
declaragdo oposto nos autos do agravo de instrumento n° 2190592-40.2018.8.26.0000, de
relatoria do Desembargador José Carlos Ferreira Alves, integrante da 1* Camara de Direito

Privado:

Agravo de instrumento. Inventario. Objeto do recurso que diz respeito a legalidade do
recebimento de VGBL por um dos herdeiros, em detrimento do espolio. Previdéncia
privada contratada as vésperas do 6bito do de cujus, a época do fato internado em
unidade hospitalar por padecer de graves e diversas enfermidades, cujo Unico
beneficiario era um dos herdeiros-filhos. Planejamento sucessério com o fim de
prejudicar os demais sucessores que ndo deve prevalecer. Metade do numerério que
deve ser trazido a colacdo pelo beneficiario, tendo em vista que os outros 50%
presumem-se pertencentes a companheira, em razdo da cotitularidade da conta
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corrente. Decisdo reformada. Recurso provido. (TJ-SP - Al: 21931816820198260000
SP 2193181-68.2019.8.26.0000, Relator: José Eduardo Marcondes Machado, Data de
Julgamento: 18/11/2019, 1* Cémara de Direito Privado, Data de Publicacgio:
18/11/2019)

EMBARGOS DE DECLARAGCAO — Agravo de instrumento ao qual foi dado
provimento por entender que a solugdo da controvérsia sobre possivel fraude
sucessoria relacionadas as previdéncias privadas comportam maior dilagdo probatdria,
ndo sendo possivel decidi-las nos autos do inventario por tratar-se de questao de alta
indagacdo — Incorrecdo — Objeto do agravo de instrumento que abrange a discussdo
sobre a incluséo das aplicacdes VGBL no monte partivel, ao contrario do que querem
fazer crer os embargantes - Previdéncia privada contratada, entretanto, quando o de
cujus ja contava 93 anos, que se consubstancia em planejamento sucessério, com o
fim de fraudar a ordem de vocagao hereditaria, que nao deve prevalecer — Embargos
acolhidos em parte, com efeitos modificativos. (TJ-SP - EMBDECCV:
21905924020188260000 SP 2190592-40.2018.8.26.0000, Relator: José Carlos
Ferreira Alves, Data de Julgamento: 17/07/2019, 22 Camara de Direito Privado, Data
de Publicagéo: 17/07/2019)

Deve-se destacar que essa pratica de contratacdo de previdéncia privada em beneficio
de somente um herdeiro, ndo é uma estratégia considerada ilicita, assumindo esses moldes
somente quando € utilizada como uma ferramenta de planejamento sucessério voltado a burlar
as balizas do direito sucessorio, prejudicando os demais herdeiros do autor da heranca.

O Ministro, Relator, Jodo Otavio de Noronha, da quarta turma do Superior Tribunal de
Justica, entendeu, em 07/03/2023, no julgamento do Recurso Especial n° 2004210 SP
2018/0337070-7, que o VGBL possui uma natureza juridica multifacetada, podendo ser
entendido tanto como seguro previdenciario quanto como investimento ou aplicacédo financeira,

dependendo do contexto, conforme transcreve-se:

RECURSOS ESPECIAIS. PREVIDENCIA PRIVADA COMPLEMENTAR. VGBL.
ENTIDADE ABERTA. NATUREZA JURIDICA MULTIFACETADA. SEGURO
PREVIDENCIARIO. REGRA. INVESTIMENTO ou APLICACAO
FINANCEIRA. SITUACAO EXCEPCIONAL. COLAQAO DE VALOR AO
INVENTARIO. HERANCA. 1. Os planos de previdéncia privada complementar
aberta, operados por seguradoras autorizadas pela Susep, dos quais 0 VGBL € um
exemplo, tém natureza juridica multifacetada porque, tratando-se de regime de
capitalizacdo no qual cabe ao investidor, com ampla liberdade e flexibilidade,
deliberar sobre os valores de contribuicdo, dep0sitos adicionais, resgates antecipados
ou parceladamente até o fim da vida, ora se assemelham a seguro previdenciario
adicional, ora se assemelham a investimento ou aplicacdo financeira (Terceira Turma,
REsp n. 1.726.577/SP). 2. A natureza securitaria e previdenciaria complementar
desses contratos € a regra e se evidencia no momento em que o investidor passa a
receber, a partir de determinada data futura e em prestagdes periddicas, os valores que
acumulou ao longo da vida, como forma de complementacdo do valor recebido da
previdéncia publica e com o propésito de manter determinado padrdo de vida
(Terceira Turma, REsp n. 1.726.577/SP). 3. No periodo que antecede a percep¢do dos
valores, ou seja, durante as contribuicfes e formagdo do patrimdénio, com mdaltiplas
possibilidades de depositos, de aportes diferenciados e de retiradas, inclusive
antecipadas, em casos excepcionais, pode ficar caracterizada situagdo de
investimento, equiparando-se 0 VGBL a aplicacdes financeiras (Terceira Turma,
REsp n. 1.726.577/SP). 4. Na hipotese excepcional em que ficar evidenciada a
condicdo de investimento, 0s bens integram o patriménio do de cujus e devem ser
trazidos a colagdo no inventério, como heranca, devendo ainda ser objeto da partilha,
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desde que antes da conversdo em renda e pensionamento do titular. 5. Circunstancias
como idade e condicao de saude do titular de VGBL e uso de valores decorrentes de
venda do Unico imével do casal evidenciam a excepcionalidade da situacao e indicam
a condicdo de investimento. 6. Recursos especiais conhecidos e desprovidos. (STJ -
REsp: 2004210 SP 2018/0337070-7, Relator: JOAO OTAVIO DE NORONHA, Data
de Julgamento: 07/03/2023, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe
02/05/2023)

Logo, entende-se que, em situacBes excepcionais, antes da conversdo do VGBL em
renda e beneficios para o titular, em que se verifica a natureza de investimento da referida
operacdo e ndo uma natureza evidentemente previdenciaria, os valores do VGBL devem ser
incluidos no patriménio do falecido para colacdo no inventario, devendo ser integrado no
espolio para partilha.

Pode-se concluir que, o planejamento sucessorio analisado sob a 6tica dos fatores que
condenam a sua eficacia para os fins de blindagem patrimonial, apresenta dois relevantes pontos
de atencdo, sendo eles: a peculiaridade para a escolha do regime de bens das uniGes celebradas,
levando-se em conta a ordem de vocagdo hereditaria de cada caso, e a necessidade de
observancia a motivacdo da implementacdo do planejamento sucessério, para que este ndo seja

interpretado sob a intencdo de lesar o direito sucessério de terceiros.
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4 HOLDING

As Holdings, como ja introduzido, sdo ferramentas que podem ser utilizadas através do
planejamento sucessorio, ou isoladamente, sendo definidas a partir de estruturas societarias
andnimas ou limitadas, conforme expressamente introduzido pelo Codigo Civil e pelo artigo 2°
da Lei das Sociedades Andnimas em seu § 3° o qual dispde que: “A companhia pode ter por
objeto participar de outras sociedades; ainda que ndo prevista no estatuto, a participacdo é
facultada como meio de realizar o objeto social, ou para beneficiar-se de incentivos fiscais.”

Assim, com base na referida defini¢do existem trés grupos de sociedades empresarias,
definidos a partir dos seus objetivos sociais, sendo elas: as sociedades operacionais; as
sociedades holdings mistas e as sociedades holdings puras (MADALENO, 2014, p. 209).

A luz da doutrina de Madaleno, a holding mista é assim considerada quando a propria
estrutura social explora determinado fim lucrativo e participa de outras empresas, logo, ela
prevé em seu contrato social a participagdo em outras sociedades e em atividades mercantis
préprias, como o fornecimento de bens e servigos.

Nesse cenario, as holdings mistas exercem uma importante atuacdo quanto ao controle
de outras empresas operacionais, as quais ficam resguardadas das dissensdes familiares,
evitando que os litigios de cunho familiar respinguem nas empresas operacionais, além do fato
de que esta espécie societaria também oferece beneficios administrativos e tributarios em suas
operagdes (AGUIAR, 2019; CLEMENTE, 2018; LEMOS JR, 2014).

A holding pura, por sua vez, possui a Unica finalidade de participar de outras estruturas
sociais, anbnimas ou ndo, para englobar as participacdes societarias da familia em outras
sociedades estabelecendo quanto cabe a cada um dos familiares na empresa operacional que
fica salvaguardada do controle societario.

Assim, a holding pura tem como principal e Unico objetivo o controle e 0 nao
desenvolvimento das atividades de negdcios, sendo sua receita aquela proveniente dos lucros e
juros sobre o capital pago pelas empresas controladas, destacando-se que esta estrutura social
ndo possui facilidades tributarias, pois, ja usufrui de receitas ndo tributaveis para o pagamento
das despesas dedutiveis. (AGUIAR, 2019; CLEMENTE, 2018; LEMOS JR, 2014).

Além da classificacdo acima exposta, Aguiar, Clemente e Lemos Jr. também validam a
separagdo de classes de holdings de acordo com a sua finalidade, tal qual a holding patrimonial,
a qual se destina exclusivamente para a centralizacdo da gestdo financeira de imoveis e outros
ativos, evitando o condominio destes bens e facilitando o processo de inventario, para que 0s

socios deste tipo de holding possam transferir seus bens mdveis e imoveis para esta holding
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patrimonial e essa personalidade juridica seja a detentora do patriménio, bem como, controle a
eventual sucessdo dos bens, proporcionando aos seus integrantes a economia de tributos e a
dispensa da outorga do conjuge de sécio casado para a alienacdo de imdveis, ja que neste
cendario a autorizacdo dependera apenas da deliberacdo dos sdcios em conformidade com o
quérum contratualmente previsto (AGUIAR, 2019; CLEMENTE, 2018; LEMOS JR, 2014).

Aqui vale adiantar que a holding familiar atua basicamente sob os mesmos moldes que
uma holding patrimonial, diferenciando-se somente a partir do fato de que a holding patrimonial
se instaura sob qualquer contexto em que tenha um grupo de pessoas proprietarios de um
mesmo patrimdnio e a holding familiar, por sua vez, instaura-se necessariamente sob um
contexto familiar, como o proprio nome ja sugere (FURLAN, 2023).

N&o obstante, Aguiar, Clemente e Lemos Jr., consideram também outras espécies de
holdings, como as espécies de holdings administrativas, holdings de controle, holdings de
participacbes, holdings derivadas e holdings setoriais, sendo todas estas igualmente
classificadas de acordo com as suas finalidades.

Isto €, a holding administrativa é assim classificada pois busca gerir e administrar a
empresa, atuando também como responsavel pelas decisées do grupo econémico que integra,
beneficiando seus socios pessoas fisicas por permitir que eles sejam substituidos por ela em seu
quadro social, consequentemente, protegendo as suas identidades de terceiros (AGUIAR, 2019;
CLEMENTE, 2018; LEMOS JR, 2014).

A holding de controle se caracteriza pela sua funcdo de detentora do controle societario
de uma estrutura empresarial, seja uma sociedade ou um grupo econdmico, diretamente
possibilitando que a administracdo seja exercida, mesmo com a participacdo de terceiros na
estrutura societaria controlada (CLEMENTE, 2018; LEMOS JR, 2014).

Ja a holding de participacdo, na mesma linha protecionista das demais estruturas, tem
por desiderato assumir o gerenciamento das participacGes detidas pelos acionistas minoritarios,
delineando estratégias e objetivos para a concentracdo da gestdo das demais entidades
corporativas (AGUIAR, 2019; CLEMENTE, 2018).

A holding derivada, como a nomenclatura sugere, decorre da derivagdo de uma empresa
preexistente a holding, representando a utilizacdo estratégica da empresa preexistente para que,
por meio de uma reestruturagdo societaria, transmute-se em uma sociedade holding.
Frequentemente, tal converséo se da em raz&o do interesse econémico associado aos beneficios
inerentes a esse modelo de organizagdo empresarial, especialmente quando a empresa

originalmente constituida detém ativos imobiliarios substanciais (CLEMENTE, 2018).
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Por fim, a holding setorial, configura-se a partir de uma estrutura organizacional que
objetiva aglutinar maltiplas entidades empresariais com base em seus objetivos congruentes,
segmentando-as de acordo com suas atividades especificas, tais como agricolas, industriais ou
financeiras. Esta estrutura busca assegurar a especializacdo e a consecucdo de metas mediante
a profissionalizacdo da gestdo em cada area delimitada.

Assim, sob os ensinamentos de Lemos Janior, considerando o aspecto funcional da
Holding em todas as suas espécies, tem-se que esta estrutura societaria prioriza a possibilidade
de participar de outras sociedades como quotista ou acionista, administrando-as, tal qual a
possibilidade de gerir patriménios omitindo a identidade de seus sécios, titulares do patriménio,
ao passo que, essa estrutura empresarial deve ser analisada sob o foco do contexto familiar a

luz da finalidade da protecdo patrimonial, de acordo com o que passa-se a tratar.

4.1 HOLDING FAMILIAR

Passadas as nog¢des introdutorias, pode-se destacar com base no exposto que a holding
familiar amolda-se como uma estrutura empresarial em que os membros de uma familia detém
o controle patrimonial e acionario de uma ou mais empresas.

Dessa forma, trata-se de uma empresa constituida com o propdsito principal de
administrar o patriménio de uma familia, geralmente composto por diversos tipos de ativos,
como participacdes em outras empresas (acfes), imoveis, investimentos financeiros, entre
outros (MADALENO, 2014).

As holdings familiares sdo usualmente controladas pela propria familia ou por seus
membros mais préximos, que detém as acdes ou cotas da empresa. Elas podem assumir diversas
formas juridicas, como sociedades limitadas, sociedades andnimas ou sociedades por quotas de
responsabilidade limitada, dependendo das leis e regulamentacdes do pais onde estdo
estabelecidas.

Essa estrutura é geralmente criada com o objetivo de unificar o controle e a gestdo do
patrimdnio familiar, facilitar a sucessao, proteger os interesses da familia e otimizar a gestéo
financeira e fiscal dos negocios (FURLAN, 2023).

Para Cecilia Bergamini, desde que a holding familiar ndo tenha sido instituida com o
intuito de fraudar credores, ela se faz um meio de blindagem patrimonial licito (BERGAMINI,
2009), na medida em que, conforme ja pontuado anteriormente as holdings familiares sdo vistas

como instrumentos do planejamento sucessorio e patrimonial, permitindo a transmissdo
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eficiente do patrimdnio entre geracdes, além de proporcionar uma maior profissionalizagdo na
gestdo das empresas familiares.

Quanto a legislacdo, conforme ja pontuado, o funcionamento das holdings familiares é
regulado pelo direito societario e tributario de cada pais. Em muitos lugares, existem incentivos
fiscais e regimes especificos para esse tipo de estrutura, visando a facilitar sua criacdo e
operagéao.

No Brasil, por exemplo, as holdings familiares podem ser constituidas como sociedades
limitadas, regulamentadas pelo Cédigo Civil, ou como sociedades por acoes, regulamentadas
pela Lei das Sociedades por Acbes (Lei n° 6.404/76), aléem de estarem sujeitas a legislacdo
tributéria aplicavel, sendo importante observar as normas especificas de cada estado ou
municipio em relacdo a impostos e licenciamento de empresas.

Madaleno também assevera que estratégias como a criacdo de holding familiar, bem
como, os demais métodos de blindagem patrimonial aqui analisados, devem ser realizados em
tempos de tranquilidade, adimpléncia e solvéncia dos familiares, sob pena de que essas praticas
sejam interpretadas sob a intencdo de fraude a credores, como pretexto para o descumprimento
de obrigacdes fiscais, bancarias, trabalhistas e ambientais, o que significaria, em linhas gerais,
a expressa ineficacia de qualquer método de blindagem patrimonial (MADALENO, 2014).

Passa-se a analisar quais sdo as hipoteses e cenarios de eficacia e de ineficacia da
holding familiar enquanto método de blindagem patrimonial intimamente ligado ao

planejamento sucessorio.

4.2 HIPOTESES DE EFICACIA DE HOLDING FAMILIAR

Como jéa tratado na analise da eficicia do planejamento sucessorio enquanto meio de
blindagem patrimonial, tem-se de igual modo a eficicia da constituicdo de holding familiar para
fins de protecédo patrimonial condicionada diretamente & licitude ou & ilicitude da real finalidade
de sua constituicao.

A luz dos julgados aqui expostos, deve-se destacar que essencialmente no tocante a
constituicdo de uma holding familiar, este tipo de operacdo deve ser realizada em plena
tranquilidade financeira e adimplente dos titulares do patriménio da familia.

Significando que, esta estratégia de blindagem patrimonial deve ser aplicada em um
momento em que a familia ndo tenha recém assumido uma obrigacdo relevante que possa vir a
atingir o seu patriménio se ndo cumprida, ou ainda, em um momento em que nao tenham acées

judiciais, de qualquer natureza, em curso em face da familia ou de qualquer um de seus



40

integrantes, sob pena de que nesses cendrios, ou em situacdes analogas, a constituicdo da
holding seja interpretada sob a 6tica da intencéo de fraudar credores.

A Desembargadora relatora, Sandra Galhardo Esteves, integrante da 122 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, foi imperiosa ao julgar o Agravo
de Instrumento n°® 22738369020208260000, determinando que ndo h& de se falar em ilicitude
da instituicdo de holding familiar para fins de protecdo patrimonial, quando a sua
implementacao ocorreu anos antes da familia assumir qualquer obrigacéo relevante, na medida
em que, os seus credores possuiam pleno conhecimento do patriménio e da liquidez de seus
devedores quando cederam o crédito discutido, revelando-se uma hipétese de eficacia
significativa do presente método analisado. Veja-se a ementa do referido acordao:

Contratos bancarios. A¢do monitdria, em fase de cumprimento de sentenca. Incidente
de desconsideracao inversa da personalidade juridica. Acolhimento. Reforma. Desvio
de finalidade e confusdo patrimonial ndo caracterizados. Os eventos narrados nos
autos ndo conduzem ao resultado pretendido pelo exequente. E verdade que os
coexecutados alienaram seus bens iméveis a CRP Administradora de Bens Préprios
Ltda., em dezembro de 2009, para integralizacéo de capital. O crédito do exequente,
no entanto, foi constituido sete meses depois, em julho de 2010, quando as partes
celebraram o matuo feneraticio que deu origem a emissdo da cédula de crédito
bancério que instruiu a peti¢do inicial. Portanto, os coexecutados pessoas fisicas ndo
mais eram proprietarios dos imdveis na data da assuncéo da divida. Também é verdade
que a CRP Administradora de Bens Proprios Ltda. foi criada com o fim de
constituicdo de uma holding familiar de carater meramente patrimonial, e com o nitido
proposito de proteger o patrimonio imobiliario do ente familiar. Ndo obstante, o
legislador definiu o desvio de finalidade como sendo a utilizagdo da pessoa juridica
com o proposito de lesar credores e para a pratica de atos ilicitos de qualquer natureza
(CC, art. 50, § 1°). Nao € possivel afirmar que a CRP Administradora de Bens Préprios
Ltda. foi criada com o "propésito de lesar credores”, a0 menos no caso concreto, uma
vez que sua constituicdo se deu muito tempo antes da assuncao da divida, e o credor
tinha plenas condi¢des de saber que 0s coexecutados ndo mais eram proprietéarios dos
bens imdveis utilizados para integralizagdo do capital. De desvio de finalidade,
portanto, ndo se esta a tratar. O fator temporal também impede amparar o pedido de
desconsideracdo inversa em confusdo patrimonial entre eles, uma vez que a
transferéncia do patriménio é bastante tempo anterior a constitui¢do do crédito. Poder-
se-ia falar em desvio de finalidade ou confusdo patrimonial se fosse demonstrado o
crescimento do patrimébnio da empresa, enquanto 0s coexecutados pessoas naturais
permaneceriam em estado de insolvéncia. No entanto, até onde se sabe, o patriménio
da holding familiar permanece inalterado desde sua criacdo. Ndo se extrai dos autos
os propalados desvios de finalidade ou confuséo patrimonial aptos a desconsideragéo
inversa da personalidade juridica da holding familiar e a sua incluséo no polo passivo
da acdo. Agravo provido. (TJ-SP - Al: 22738369020208260000 SP 2273836-
90.2020.8.26.0000, Relator: Sandra Galhardo Esteves, Data de Julgamento:
23/01/2021, 122 Camara de Direito Privado, Data de Publicagdo: 23/01/2021)

Cabe evidenciar que, neste referido caso concreto, a prote¢do patrimonial da holding
familiar revelou-se de alta eficacia por garantir que os integrantes da familia responderiam pelo
crédito discutido por meio do patriménio atrelado a sua pessoa fisica, sem se confundir com o
patrimdnio da holding que havia sido previamente constituida para os fins de blindagem

patrimonial.
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Em alguns casos a serem expostos no préximo capitulo, observa-se que muitos casais
titulares do patrimonio familiar costumam constituir uma holding familiar para qual transferem
todo o seu patriménio, depois transferem (doam) todas as cotas da holding para os seus filhos,
e instituem a clausula de usufruto vitalicio em seu beneficio, assegurando que mantera o
controle do patriménio sem ser o seu direto proprietario.

Este tipo de estratégia, conforme j& visto quando tratado da doac&o em planejamento
sucessorio, € de alta eficacia neste cenario das holdings familiares também, mas integra o
capitulo das hipoteses de ineficacia da holding familiar, pois, a maior parte dos casos
encontrados no acervo jurisprudencial que trata de casos analogos ao narrado cumpre por julga-
los ilicitos pelo momento em que a estratégia foi aplicada, uma vez que alguma familias o fazem
em momentos de alta insolvéncia, conforme sera demonstrado.

Ademais, é de se observar que a jurisprudéncia aqui apresentada entende que também
ha a intencédo fraudulenta na constituicdo de holding familiar quando se constata uma constante
crescente em relacdo ao patriménio da holding familiar, a0 mesmo passo em que 0s SOCi0s
permanecem insolventes, revelando-se pela baliza jurisprudencial como um dos fundamentos

capazes de ensejar a desconsideracao da personalidade juridica inversa, a seguir fundamentada.

4.3 HIPOTESES DE INEFICACIA DE HOLDING FAMILIAR

Para tratar sobre as hipoteses de ineficacia da holding familiar, deve-se antes tratar do
artigo 50, do Cadigo Civil de 2002, o qual prevé os institutos da desconsideracdo da
personalidade juridica e da desconsideracdo da personalidade juridica inversa, destacando-se
que estas sdo as medidas judiciais frequentemente mais aplicadas contra as estratégias de
blindagem patrimonial.

Nesse sentido, a desconsideracdo da personalidade juridica € um instituto juridico pelo
qual se permite que os bens de uma empresa sejam utilizados para cobrir dividas de seus s6cios
ou administradores, em casos especificos. Essa medida é tomada quando ha abuso da
personalidade juridica da empresa (art. 50, §1°, CC), seja para fraudar a lei, lesar credores ou
para cometer atos ilicitos, ou confuséo de bens entre a personalidade juridica e seus sécios (art.
50, 82°, CC).

A desconsideracdo da personalidade juridica inversa, por sua vez, ocorre quando se
busca responsabilizar a empresa por dividas ou obriga¢des de seus socios ou administradores,
revertendo a protecdo usualmente conferida a personalidade juridica da empresa para que o

patrimonio da sociedade responda pelas dividas assumidas pelos socios (art. 50, §3°, CC).
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Madaleno destaca os contextos de disputas matrimoniais em que o cOnjuge empresario
se utiliza da estrutura da sociedade para se resguardar, e esclarece que no ambito do Direito de
Familia, frequentemente se emprega a desconsideracdo inversa da personalidade juridica para
atingir os bens da sociedade, visando o pagamento ao cénjuge ou ao credor prejudicado
(MADALENO, 2013).

Esta modalidade representa uma forma especifica, mas substancialmente relevante e
amplamente utilizada, pela qual a pessoa juridica € responsabilizada por encobrir direitos
familiares de cdnjuges, companheiros ou credores de alimentos, bem como direitos sucessorios
de herdeiros necessarios (MADALENO, 2013).

Ainda, de modo interdisciplinar, Madaleno analisa aplicacdo da desconsideracdo da
personalidade juridica inversa também no ambito sucessoério atrelado a constituicdo de uma
sociedade para a transferéncia dos bens pessoais, pontuando que o devedor realiza a
transferéncia de seus bens para a empresa na qual é s6cio, com o objetivo de esvaziar o
patriménio vinculado ao casamento ou unido estavel, ou mesmo para se tornar insolvente e sem
recursos econdmicos para cumprir obrigacdes alimentares. Além disso, pode antecipar a
herdeiros preferidos a parte legitima que por direito pertence ao herdeiro necessario. Quando
adquire bens de uso familiar em nome da empresa da qual participa, ou transfere os bens
conjugais para essa sociedade empresarial, teoricamente esses bens deixam de fazer parte do
patriménio conjugal (MADALENO, 2013).

Com esse simples ato de transferéncia dos bens familiares, o cénjuge ou companheiro
devedor continua a possuir e usufruir dos bens registrados em nome da empresa, muitas vezes
com participacdo majoritéria, protegendo-se assim contra qualquer penhora judicial por dividas
familiares ou pessoais (MADALENO, 2013).

Devido a ampla ocorréncia de fraudes utilizando a personalidade juridica e a frequente
utilizacdo de pessoas fisicas como laranjas, Madaleno destaca que o Direito de Familia € um
"campo fértil para a desconsideracdo inversa". Um exemplo disso € quando um cdnjuge ou
companheiro adquire bens significativos e os registra em nome de uma pessoa juridica que ele
eventualmente controla. Em tais casos, € viavel responsabilizar a empresa pelo valor devido ao
outro cénjuge ou companheiro (MADALENO, 2013).

Ambos o0s conceitos de desconsideracdo da personalidade juridica visam evitar 0 uso
indevido da personalidade juridica das empresas para beneficio proprio ou para lesar terceiros.
Eles permitem que sejam alcangadas situagdes de responsabilidade mais justas e equilibradas,
garantindo que a protecdo conferida & personalidade juridica seja aplicada de forma ética e

responsavel.
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E de se observar que o referido instituto da desconsideracio inversa da personalidade
juridica tem tido uma maior incidéncia no cenério judiciario, essencialmente em face de
holdings, pois, as pessoas tém esvaziado o seu patriménio da pessoa fisica e 0 concentrado na
personalidade juridica administradora, holding. Sendo, efetivamente, mais requerido pelos
exequentes que a personalidade fisica dos socios seja desconsiderada para que o patrimdnio da
sua personalidade juridica responda pela divida contraida.

Nesse cenario, o artigo 50, do Codigo Civil, possui balizas claras que determinam a
desconsideracéo da personalidade juridica, reiterando-se que, sdo elas: (i) o desvio de finalidade
da personalidade juridica (art. 50, 81°, CC) e (ii) a confusdo patrimonial (art. 50, §2°, CC), veja-
se in verbis:

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de
finalidade ou pela confusdo patrimonial, pode o juiz, a requerimento da parte, ou do
Ministério Pablico quando Ihe couber intervir no processo, desconsidera-la para que
os efeitos de certas e determinadas relacfes de obrigagdes sejam estendidos aos bens
particulares de administradores ou de sdcios da pessoa juridica beneficiados direta ou
indiretamente pelo abuso. (Redacdo dada pela Lei n® 13.874, de 2019)

§ 1° Para os fins do disposto neste artigo, desvio de finalidade é a utilizacdo da pessoa
juridica com o proposito de lesar credores e para a préatica de atos ilicitos de qualquer
natureza. (Incluido pela Lei n°® 13.874, de 2019)

§ 2° Entende-se por confusdo patrimonial a auséncia de separacdo de fato entre os
patriménios, caracterizada por: (Incluido pela Lei n® 13.874, de 2019)

I - cumprimento repetitivo pela sociedade de obriga¢des do socio ou do administrador
ou vice-versa; (Incluido pela Lei n® 13.874, de 2019)

11 - transferéncia de ativos ou de passivos sem efetivas contraprestacdes, exceto os de
valor proporcionalmente insignificante; e (Incluido pela Lei n® 13.874, de 2019)

111 - outros atos de descumprimento da autonomia patrimonial. (Incluido pela Lei n°
13.874, de 2019)

O desvio de finalidade, conforme previsto em lei, esta atrelado ao uso da personalidade
juridica para lesar credores, e a confusao patrimonial, € caracterizada pela auséncia de distincao
entre o patriménio do socio e o patriménio da sociedade. Basta que ocorra somente uma dessas
hipoteses para que seja julgada a desconsideracdo da personalidade juridica inversa, e 0
patrimonio da holding familiar passe a responder pelas dividas contraidas pela familia.

Assim, repisa-se que um dos grandes alertas para a constituicdo da holding familiar é
manter a observancia sobre 0 momento em que ela sera efetivada, destacando-se que, se ela for
constituida em um momento de inadimpléncia da familia, havera grandes chances de ela ter a
sua finalidade interpretada sob o desvio de finalidade para lesar credores, de acordo com o que
se destaca do acordao do julgado do Agravo de Instrumento n° 2136872-22.2022.8.26.0000, de

relatoria do Desembargador Achile Alesina, integrante da 152 Camara de Direito Privado do
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Tribunal de Justica de S&o Paulo, e também do acorddao do julgamento do Agravo de
Instrumento n° 2147295-46.2019.8.26.0000, de relatoria do Desembargador L.G. Costa

Wagner, integrante da 34° Camara de Direito Privado do mesmo Tribunal:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - incidente de desconsideracdo da personalidade
juridica — acolhimento em primeiro grau — recurso dos executados — impossibilidade
- circunstancias dos autos que comprovam que a socia da devedora principal
constituiu holding um més depois da concessdo do empréstimo e retirou-se da
sociedade quatros meses ap0s, deixando apenas como s6cios remanescentes 0S seus
filhos menores de idade — evidente a blindagem patrimonial observando a cronologia
dos fatos - exegese do art. 373, | do CPC — nitida a confusdo patrimonial e desvio de
finalidade art. 50, caput, § 2°, Il e Ill, do CC - precedentes — despacho mantido —
recurso nao provido. (TJ-SP - Al 21368722220228260000 SP 2136872-
22.2022.8.26.0000, Relator: Achile Alesina, Data de Julgamento: 27/06/2022, 152
Céamara de Direito Privado, Data de Publica¢do: 27/06/2022)

Agravo de instrumento. Incidente de desconsideracdo da personalidade juridica
inversa. Decisdo agravada que julgou procedente a desconsideracdo e determinou a
inclusdo da empresa no polo passivo da execu¢do. Criagdo da holding familiar logo
apos o ajuizamento da acao de cobranga. Posterior retirada do sécio e transferéncia do
capital para seus filhos. Evidéncia de confusdo patrimonial entre os bens do executado
e 0s bens que pertencem a holding familiar. Abuso da personalidade juridica. Art. 50
do CC c./c. art. 133, § 2°, do CPC. Decisdo mantida. RECURSO DESPROVIDO. (TJ-
SP - Al: 21472954620198260000 SP 2147295-46.2019.8.26.0000, Relator: L. G.
Costa Wagner, Data de Julgamento: 29/10/2019, 342 Camara de Direito Privado, Data
de Publicacdo: 29/10/2019)

N&o obstante, ndo se pode deixar de destacar a ementa acorddo do julgamento do agravo
de instrumento n°® 2012635-76.2023.8.26.0000, de relatoria do Desembargador Paulo Galizia,
integrante da 192 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo, o
qual aborda imperiosamente a constatacdo do desvio de finalidade da holding familiar
expressamente pela sensibilidade do momento em que ela foi constituida, indicando que a
intencdo de sua criagdo nédo seria a de administrar o patriménio familiar, mas sim, lesar os
credores mediante ao esvaziamento do patrimdnio dos devedores em beneficio de uma holding

familiar recém constituida, veja-se:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Procedéncia de incidente de desconsideracédo
inversa da personalidade juridica - Inconformismo - Improcedéncia — Criagdo de
"holdings" pelos executados com transferéncia de seus bens — Doacdo das quotas
dessas empresas para familiares, incluindo menores de idade, com reserva de usufruto
em favor do executado — Eventos ocorridos quando j& constituida a obrigacao
milionaria e as vésperas do seu vencimento — Nitida blindagem patrimonial e tentativa
de burlar a regra da responsabilidade patrimonial do devedor — "Holding" que ndo
pode servir de escudo para a protecdo de patrimonio do executado— Configurado o
abuso da personalidade juridica - Desconsideragdo inversa bem decretada - Decisdo
mantida - Recurso ndo provido. (TJ-SP - Al: 20126357620238260000 S&o Paulo,
Relator: Paulo Galizia, Data de Julgamento: 26/06/2023, 19% Camara de Direito
Privado, Data de Publicac&o: 27/06/2023)
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Hé ainda, a desconsideracéo inversa da personalidade juridica quando pode-se constatar
que determinada holding familiar, ou patrimonial, integra algum grupo econdmico. Esses
cenarios ocorrem quando ha mais de uma sociedade com 0 mesmo quadro de sécios, com 0
mesmo endereco, participando do quadro societario das mesmas empresas, a fim de tentarem
ocultar a identidade dos socios representando-se por holdings, veja-se um caso concreto
ilustrado pela ementa do ac6rddo do Agravo de Instrumento n°® 2287237-25.2021.8.26.0000, de
relatoria do Desembargador Francisco Gianguito, integrante da 132 Camara de Direito Privado

do Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo:

*AGRAVO DE INSTRUMENTO - Acédo monitoria - Cumprimento de sentenca —
Incidente de desconsideracdo inversa da personalidade juridica — Decisdo deferiu o
incidente, com a inclus&o das agravantes no polo passivo do cumprimento de sentenca
— Desconsideracao inversa da personalidade juridica para inclusdo de sociedades que
compdem nitido grupo econémico familiar — Cabimento - Empresas com quadros
societarios compostos por integrantes da mesma familia, atuando como holdings, com
nitido escopo de administrar bens proprios e participagdes no capital das empresas
que compdem o grupo econdmico familiar — Confusdo patrimonial evidenciada —
Decisdo mantida — Recurso negado.* (TJ-SP - Al: 22872372520218260000 SP
2287237-25.2021.8.26.0000, Relator: Francisco Giaquinto, Data de Julgamento:
12/04/2022, 13* Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 12/04/2022)

DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA PROCEDENTE —
CUMPRIMENTO DE SENTENCA PARA RECEBER VALOR CONDENATORIO
— DEVEDORA E HOLDING PATRIMONIAL — SOCIA E ADMIISTRADORES
EM COMUM — CONFUSAO PATRIMONIAL E ABUSO DA PERSONALIDADE
JURIDICA - PRESCRI(;AO INEXISTENTE - POSSIBILIDADE DE
REALIZAQAO DE PEDIDO POTESTATIVO A QUALQUER TEMPO. Recurso
em face de decisdo que julgou procedente incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica da devedora, para atingir sua sécia e empresa holding familiar,
que também compde 0 quadro societario com seu genitor e administrador, inclusive,
da empresa devedora — Inexisténcia de prescricdo do crédito exequendo, quando
regularmente perseguido em cumprimento de sentenga, tampouco preclusdo, uma vez
que é possivel a credora exercer direito potestativo a qualquer tempo — Entendimento
do STJ - Existéncia de grupo econdmico, considerando a instalagdo das empresas em
mesmo local e sob mesma direcdo, como também a conduzir diversas empresas dos
membros da familia — A despeito da ndo atuacdo, houve o esvaziamento patrimonial
da devedora, restando parte dos bens que estdo na posse da holding, atingida pela
disregard, com confusdo patrimonial — Manobras para obstar o pagamento de créditos.
Recurso desprovido. (TJ-SP - Al: 20270197820228260000 SP 2027019-
78.2022.8.26.0000, Relator: Costa Netto, Data de Julgamento: 01/09/2022, 62 Camara
de Direito Privado, Data de Publicacdo: 05/09/2022)

DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADE JURIDICA — DEFERIMENTO —
PRETENSAO DE REFORMA — DESCABIMENTO — Hé provas fortes no sentido
de que a executada, juntamente com outras empresas e seus socios, estdo
empreendendo esforgos visando a blindagem patrimonial, mediante a criagdo de novas
sociedades saneadas e livres de débitos, notadamente os fiscais, aliada a transferéncia
de bens que possibilitam o desvio patrimonial destas — Reconhecimento, por esta C.
112 Camara de Direito Privado, nos autos de agravo de instrumento interposto contra
decisdo proferida em outra execucdo ajuizada contra a executada, de praticas que
revelam o abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou
pela confusdo patrimonial, e que autorizaram a desconsideracdo da sua personalidade
juridica - Decisdo recorrida mantida - Recurso desprovido. (TJ-SP - Al:
21449986120228260000 Cacapava, Relator: Walter Fonseca, Data de Julgamento:
26/10/2023, 112 Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 27/10/2023)
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Portanto, em face ao exposto, tem-se que as hipéteses de ineficacia da constituicdo de
holding familiar para fins de blindagem patrimonial estdo diretamente atreladas as hipdteses de
cabimento do instituto da desconsideracdo da personalidade juridica inversa, salientando-se
que, enquanto as hipdteses de eficacia da holding familiar revelam um cenério em que o
patriménio da holding é impedido de responder pelas dividas da familia, pois, restou claro que
a sua constituicdo foi realizada com a clara finalidade de proteger o patriménio familiar, sem
lesar credores. As hipoteses de ineficacia da holding familiar, na mesma légica, revelam os
cenarios em que o patriménio da holding é obrigado a responder pelas dividas das pessoas
fisicas, tolhendo ao méximo qualquer protecdo patrimonial inicialmente garantida por esse

método de blindagem patrimonial.
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5 OFFSHORE

A estrutura offshore € uma entidade legal estabelecida fora do pais de residéncia de seus
proprietarios, normalmente em jurisdi¢cbes que oferecem beneficios fiscais, regulamentares e
de privacidade, na medida em que o proprio termo quando traduzido para o portugués refere-se
ao ato de "estar fora das fronteiras" (fora do pais de origem).

As empresas offshore sdo frequentemente constituidas em jurisdi¢cbes conhecidas como
"paraisos fiscais™ ou "centros financeiros internacionais”, como as llhas Cayman, Ilhas Virgens
Britanicas, Bahamas, Panama, entre outras. Essas jurisdi¢cdes oferecem regulamentagdes
favorecidas para a criacdo e operagdo dessas empresas.

A empresa offshore faz-se uma estrutura muito atrativa para aqueles que almejam um
patrimdnio impossivel de ser rastreado, pois, essa sociedade permite que todos os bens e direitos
dos proprietarios de determinada pessoa juridica sejam integralizados a sociedade, offshore,
garantindo grande dificuldade, ou a verdadeira impossibilidade, de conferir a identidade dos
socios, visto que, conforme incialmente ja exposto, a offshore opera em paraisos fiscais
(MAMEDE, 2012, p. 45).

Nesse cenario, o paraiso fiscal, conforme ja conceituado inicialmente, é o local em que
ha& uma carga tributaria nula, ou quase nula, acompanhada de uma legislacdo societéaria flexivel
e liberal, essencialmente quanto a prestacdo de informacdes para a identificacdo dos socios que
a integram e ao sigilo bancario, destacando-se que a doutrina de Mamede entende a constituicdo
de offshore como um meio ilicito de blindagem patrimonial, independentemente de seu fim.

Claudio Camargo Penteado, diferentemente de Mamede, entende que a constituicao de
uma offshore pode ser um meio licito de estratégia de blindagem patrimonial, a depender de
sua finalidade, assim, Penteado define que ““(...) a empresa offshore pode ser conceituada como
uma pessoa juridica que opera fora dos limites territoriais onde esté localizada” (2007, p. 25).

Jardim, em mesmo sentido que o Claudio Penteado, entende que a licitude da
constituicdo da offshore, esta diretamente ligada a real finalidade de sua aplicacdo, definindo

esta estrutura social de modo ainda mais completo, conforme transcreve-se:

“Sociedade constituida em paraiso fiscal, onde a incidéncia tributaria é reduzida ou
diminuta em relagdo ao sistema tradicional. Compreendem diversas modalidades, a
teor de fundacGes familiares, sociedades de servigos sociais, companhias de comércio
internacional e outras. E utilizada por pessoas fisicas e juridicas domiciliadas em
paises com elevada carga tributaria e que por isso, optam nao s6 pela tributagdo
reduzida, como também pelos outros atrativos oferecidos nos chamados paraisos
fiscais, a exemplo de moedas forte, estabilidade politica, privacidade, liberdade de
cambio, juros baixos e outras que, induvidosamente representam expressiva economia
financeira, sem contar a possibilidade de protecéo patrimonial que esta modalidade de
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sociedade pode oferecer quando instalada em zonas livres ou Tax Haven” (JARDIM,
2008, p. 232).

Assim, a luz de Penteado e de Jardim, tem-se que a licitude quanto a constitui¢do de
uma offshore para obter a blindagem do patriménio, tais quais os métodos ja expostos nesse
trabalho, depende da licitude de sua finalidade, ao passo que, se a offshore for constituida em
um momento contabil delicado para os envolvidos em sua constituicdo, a sua finalidade podera
ser interpretada como uma tentativa de fraude, mediante ao esvaziamento do patrimonio dos
socios para frustrar eventual execucao.

No entanto, se a estruturacdo da offshore ocorrer em um momento contabil tranquilo,
de adimpléncia, para os envolvidos em sua constituicdo, podera ser entendido que a sua
integralizacdo ocorreu com a unica finalidade de obtencdo de maior lucro referente a redugéo
da carga tributaria para operagdes exercidas pelos envolvidos, inexistindo qualquer fraude ou
ilicitude nesse cenario.

Portanto, tendo em foco os principais fatores que culminam para que a constituicdo de
uma offshore seja considerada juridicamente licita ou ilicita, passa-se a analisar as hipoteses de
eficacia e ineficicia da offshore enquanto método de blindagem patrimonial.

5.1 HIPOTESE DE EFICACIA DA OFFSHORE

Em um novo cenério, passadas as definicdes preliminares, pode-se entender que um
meio pratico possivel para a obtencdo da blindagem patrimonial através da constituicdo da
offshore, além de uma finalidade licita, consoante ao ja exposto, deve ocorrer através da escolha
de um paraiso fiscal que seja coerente as isencdes tributarias que melhor beneficiarem os sécios,
que ofereca sigilo bancério, fiscal, ndo possua uma burocracia ferrenha quanto a constitui¢do de
offshore, e ainda, ofereca um permissivo legal que possibilite a emissdo de todas as acOes da
empresa sendo ao portador.

A emissdo de acgOes ao portador, torna-se relevante para promover a blindagem do
patrimbnio como mera consequéncia da constituicdo da offshore, e ndo como finalidade
principal da estrutura societaria, pois, além de todas as garantias ja oferecidas pelo paraiso
fiscal, esse tipo de transferéncia de acGes também ocorre sem que seja necessario identificar o
nome das partes, garantindo assim, maior impossibilidade de rastreamento do patriménio dos
socios. — No Brasil, desde a Lei n° 8.021 de 21 de abril de 1990, a emissao de a¢6es ao portador

é proibida, permitindo-se somente a emisséo de a¢cdes nominativas.
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Isto é, a possibilidade de ndo se identificar quem s&o os sécios por traz da offshore, tal
qual, a dimenséo do patriménio, a destinacdo e a origem dos bens que a integraliza, proporciona
uma dificuldade significativa de obtencdo de informacGes sobre as transacdes e composicao
dos quadros societarios dessas empresas constituidas em paraisos fiscais, tornando-se
praticamente impossivel produzir provas capazes de ensejar o cabimento das mencionadas
hipoteses de desconsideragdo da personalidade juridica inversa.

Significando que, o patriménio administrado por esse tipo de sociedade podera ser
blindado do instituo da desconsideracdo inversa da personalidade juridica, se evidentemente, o
momento da sua constituicdo estiver inserido dentro de uma situacdo de adimpléncia dos seus
socios.

Para fundamentar o acima posto, cabe trazer a baila a transcricdo das ementas dos
acorddos dos agravos de instrumento n° 2092629-56.2023.8.26.0000, de relatoria do
Desembargador Carlos Dias Motta, integrante da 152 Camara de Direito Privado, e n® 2257251-
26.2021.8.26.0000, relatado pelo Desembargador Grava Brazil, integrante da 22 Cémara

Reservada de Direito Empresarial, ambos do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo:

Agravo de instrumento. Execucdo de titulo extrajudicial. Decisdo que indeferiu o
pedido de penhora das quotas da offshore situada nas Bahamas. Medida néo pode ser
deferida porque os bens sdo inacessiveis para a penhora pretendida. Inexisténcia de
tratado acerca da questdo entre o Brasil e as Bahamas para a expedicdo de carta
rogatoria e formulacéo do pedido de cooperagdo internacional para a penhora de bens
para a satisfacdo de interesses particulares. Recurso desprovido. (TJ-SP - Al:
20926295620238260000 Séo Paulo, Relator: Carlos Dias Motta, Data de Julgamento:
07/11/2023, 152 Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 09/11/2023)

Incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, para fins de extensdo de
efeitos da faléncia - Decisdo que deferiu em parte tutela provisoria, deixando de
decretar a indisponibilidade de bens, em relagdo a offshore Orville - Inconformismo
da requerente (massa falida) - N&o acolhimento - Auséncia dos requisitos legais (art.
300, do CPC), para concessdo da tutela proviséria - A agravante ndo refutou,
especificamente, a conclusdo externada no decisum, quanto a offshore Orville, de que
os elementos probatérios ndo revelam, de plano, que sua conta bancéria na Suica foi
beneficiada com recursos desviados do Banco Santos - Em relacdo ao perigo de dano,
considerando que a indisponibilidade e o arresto de bens ja alcanga o ex-controlador
(beneficiario da offshore Orville) da instituicdo falida, condenado em acdo de
responsabilidade, ndo se divisa risco efetivo ao resultado Util deste processo, a fim de
autorizar a imediata desconsideracdo da personalidade juridica e extensdo dos efeitos
da faléncia, em face da offshore Orville - Decisdo mantida - Recurso desprovido. (TJ-
SP - Al: 22572512620218260000 SP 2257251-26.2021.8.26.0000, Relator: Grava
Brazil, Data de Julgamento: 03/03/2022, 22 Camara Reservada de Direito Empresarial,
Data de Publicagdo: 03/03/2022)

Pode-se concluir que a offshore proporciona uma alta eficacia para os fins de blindagem
patrimonial, pois, pode tornar o patriménio nela integralizado como inalcangavel pela

incompatibilidade das legislagcdes patrimonial, societéria e tributaria entre o Brasil e o pais do
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paraiso fiscal em que a offshore foi instituida, tal qual pela dificuldade de obter informagdes
sobre as operagdes 14 realizadas.

5.2 HIPOTESE DE INEFICACIA DA OFFSHORE

Por fim, como ja tratado pela presente andlise, a principal hipotese de ineficacia da
implementacao da offshore para fins de blindagem patrimonial, esta diretamente atrelada ao
momento em que a medida foi executada.

Nesse sentido, deve-se destacar que até mesmo nesses cenarios em que a offshore
revela-se com a sua eficdcia reduzida, a personalidade juridica da offshore mantem-se
inabalavel as execucBes de terceiros, sendo responsabilizado neste presente caso pratico
somente o sécio devedor gue esvaziou 0 seu patrimdnio pessoal em beneficio da offshore para
se tornar insolvente em face de seus credores, veja-se a ementa do acordao do julgamento do
agravo de instrumento n° 2296672-57.2020.8.26.0000, relatado pelo Desembargador J. B.
Franco de Godoi, integrante da 1 Camara Reservada de Direito Empresarial do Tribunal de

Justica do Estado de Séo Paulo:

"TUTELA DE URGENCIA — Arresto — Hipétese em que o MM. Juiz 'a quo', no
incidente de desconsideracdo da personalidade juridica instaurado na faléncia do
BANCO PONTUAL S.A., deferiu tutela proviséria cautelar de urgéncia para
determinar o arresto de bens, observado o limite da reserva de 40 (quarenta) salarios
visando a prote¢do do patriménio minimo (art. 833, X, do CPC) dos socios e
administradores — Decisdo escorreita — Fundamentacdo vélida - Dispensa-se que 0
magistrado faca alusdo aos atos que teriam sido praticados por cada um dos sdcios e
administradores — Preenchimento dos requisitos do art. 300 do CPC — Indicios de
fraude consistente na transferéncia de ativos para 'offshore’ — Epoca em que o
agravante era socio e ocupava cargo de gestdo — Perigo de dano presumido —
Precedentes desta C. Céamara - Recurso improvido." (TJ-SP - Al:
22966725720208260000 SP 2296672-57.2020.8.26.0000, Relator: J. B. Franco de
Godoi, Data de Julgamento: 05/08/2021, 1* Céamara Reservada de Direito
Empresarial, Data de Publicacdo: 05/08/2021)

Conclui-se que se a constituicdo da offshore for realizada com o intuito de fraudar
credores, ocultar patriménio ou evitar o cumprimento de obrigacOes legitimas, ela terd a sua
eficacia reduzida por ndo conseguir blindar diretamente o patriménio dos socios que a
constituirdo sob a intencdo de fraudas credores, mas ainda assim, a depender do paraiso fiscal
em que foi constituida, essa estrutura societaria ndo podera ter as suas cotas penhoradas, ou a

sua personalidade juridica desconsiderada, de acordo com o fundamentado no capitulo anterior.
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6 CONCLUSAO

Considerando a presente analise das hipdteses de eficacia e ineficacia de aplicacdo dos
métodos de planejamento sucessorio, constituicdo de holding familiar e constituicdo de
offshore, pode-se de plano pontuar que independentemente do método a ser aplicado, o ponto
mais sensivel em que se deve ter atencdo é quanto ao momento de aplicacdo da estratégia eleita,
privilegiando-se que a blindagem patrimonial seja uma consequéncia do método eleito e ndo a
sua principal finalidade.

Isto €, estda amplamente demonstrado na presente analise que vérios julgados do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo entendem que a simples intencdo de possuir um
patrimonio blindado contra terceiros, por si s@, faz-se uma intencédo de lesar credores.

No entanto, em contrapartida, pode-se garantir que ha meios licitos de se alcancar a
blindagem patrimonial, desde que, qualquer uma de suas técnicas seja aplicada de modo
preventivo as possiveis dilapidacdes patrimoniais e ndo em um momento em que ja exista uma
obrigacdo, uma divida ou uma acao judicial iminente.

Assim, pode-se concluir que de fato hd meios licitos de se instituir os métodos de
blindagem patrimonial quando observado 0 momento em que o método sera aplicado e qual
serd a sua real finalidade destacada se analisado o cenério em que a estratégia foi executada.

Nesse cenario, pode-se depreender que o planejamento sucessorio, por exemplo, deve
ser executado com cautela, para que as suas possiveis aplicacfes a fim de privilegiar um Unico
herdeiro ndo reflitam na intencdo de lesar os direitos sucessorios dos demais herdeiros, e sim,
em uma forma de evitar discussfes sucessorios e ndo tornar o inventario judicial.

Ademais, uma das grandes balizas limitadoras do planejamento sucessorio, é o fato de
que, salvo no regime da separacao obrigatéria de bens, independentemente do regime de bens
escolhido pelo casal ou pelos conviventes, o conjuge vilvo inevitavelmente ira ter direito a uma
parte do espolio do cdnjuge falecido, seja como meeiro, como herdeiro necessario ou como
herdeiro concorrente, o que podera significar, em alguns cenarios, na retirada da administracéo
do patrimdnio de seu nucleo familiar, destacando-se que os pilares do direito sucessorio sdo
importante balizadores do planejamento sucessério, mas que para fins de blindagem
patrimonial, sdo verdadeiros limitadores de sua eficacia.

Jaa holding familiar e a offshore, por sua vez, devem ser constituidas em um cenario de
tranquilidade contabil e adimpléncia dos interessados, tendo a finalidade de facilitar a sucessao

e administracdo dos bens da familia, ou garantir mais lucros e economia tributaria, sob pena de
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que em uma eventual discussdo judicial seja interpretado que as referidas sociedades foram
formadas com o intuito de lesar credores.

Nesse cenario, também se deve destacar que a holding familiar, enquanto detentora de
personalidade juridica constituida no Brasil, deve manter sua fiel observancia as hipéteses de
cabimente do instituo da desconsideracdo da personalidade juridica inversa, evidenciando-se
que, se houver o deferimento deste tipo de incidente processual, havera a expressa ineficécia da
aplicacdo da holding familiar enquanto método de blindagem patrimonial.

Por fim, as estruturas offshore oferecem relevantes beneficios para o presente cenario,
destacando-se a protecdo contra litigios e a preservacdo do sigilo financeiro, os quais ndo sdo
oferecidos pelos demais métodos expostos na presente andlise e potencializa a sua eficacia
como método de blindagem patrimonial. No entanto, reitera-se que 0 momento em que esta
estratégia serd aplicada deve considerar todos os aspectos relacionados a intencéo de fraudar
credores, pois, este pode ser o grande desafio da eficacia dessa estratégia, bem como, das
demais analisadas no presente trabalho.
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