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RESUMO

Esta dissertacdo realizou um estudo na doutrina e jurisprudéncia brasileira e no direito
comparado. Seu objetivo foi analisar a atividade judicial no que diz respeito a admissibilidade
recursal. Foi realizada uma pesquisa de quais aspectos legais sdo necessarios a aceitacdo de

recursos no processo civil e ainda quando eles sdo ou ndo admitidos.

Palavras-chave: Admissibilidade. Recursos.



ABSTRACT

The purpose of this paper was to conduct a study in brazilian doutrine and
jurisprudence and comparative law. The aim was to examine the judicial activity in respect of
appeal admissibility. A research was done and some legal aspects are required for support

resources in civil process and when they are admitted or not.

Key words: admissibility. Resources.
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1 Introducéo

O presente trabalho tem como objetivo a pesquisa sobre a natureza do juizo de

admissibilidade recursal no processo civil brasileiro.

De inicio, importa destacar que a matéria esta prevista em diversos artigos do Cadigo
de Processual Civil e também em legislac&o extraprocessual.

Importante observar que 0s requisitos ou pressupostos de admissibilidade dos recursos
sdo diferentes dos requisitos de admissibilidade da acdo ou da tutela jurisdicional, apesar da
analogia que se pode estabelecer entre uns e outros.

Antes de estabelecer comentarios as impugnagdes recursais, procurou-se examinar
alguns requisitos que compdem o chamado juizo de admissibilidade. Assim, evidente que
somente quando admissivel o recurso pelo cumprimento desses requisitos é que se diz que ele
é conhecido.

A classificacdo dos recursos se da quanto a matéria (pode ser parcial ou total) e quanto
a fundamentacdo (livre ou vinculada). E o estudo dos principios recursais complementa a

disciplina dos recursos e possibilitam a compreensao do sistema recursal como um todo.

Sabe-se que os principios recursais sdo as diretrizes fundamentais aplicaveis ao
sistema impugnativo como um todo. Diretamente ou indiretamente, decorrem de principios

fundamentais do processo ou de principios constitucionais.

Desse modo, hd um indicativo de que a ordem juridica passou a ser encarada como um
sistema aberto de principios e regras respeitosamente considerados.

Posto isso, da analise dos requisitos de admissibilidade se observa uma técnica
complexa e formal ao ato de recorrer, sobretudo em casos de recursos como 0 especial o

extraordinario.



2 Jurisdicdo e competéncia

Diz-se jurisdicdo o poder estatal, soberano e primario, de aplicar a regra juridica

estabelecida no direito vigente que disciplina determinada situacéo juridica.

Com efeito, a aplicacdo de regras previamente dispostas depende da apreciacdo de um

caso concreto.

Como néo se tolera seja feita a justica privada, ao interessado cabe deduzir ao Estado-

juiz a lide existente e, assim, requerer que a solucione na forma da lei.

A partir do conhecimento das alegacGes das partes € que se definira, em cada
procedimento, qual o melhor dos interesses deva prevalecer e a forma de composicdo do

conflito.

Diz-se também que a jurisdicdo € instrumental e se apresenta como uma atividade
estatal secundaria, pois o litigio deveria primeiro ser exercido de modo amigavel pelos

interessados.

O Estado ndo cria o direito, mas tem a funcdo de declara-lo e concretiza-lo nos casos
que lhe sdo submetidos, por meio de um processo para a entrega da prestacéo jurisdicional
correspondente a tutela juridica.

Se a jurisdicdo é o poder conferido ao Estado em solucionar lides, competéncia é a
medida da jurisdicdo atribuida a juizes de determinados ramos do Direito.

Nota-se, pois, que a jurisdicdo terd fins sociais, politicos e propriamente juridicos,
conforme a esséncia do Estado cujo poder deva manifestar. Logo, a jurisdicdo, ao aplicar uma
norma ou faze-la produzir efeitos concretos, afirma a vontade espelhada na norma de direito
material, a qual deve traduzir consoante a finalidade do Estado, as hormas constitucionais que

revelam suas preocupacdes basicas.!

Y MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz. Manual do processo de conhecimento, 22 edigéo,
S&o Paulo, Revista dos Tribunais, 2003, pagina 36.



A Constituicdo da Republica dividiu os o6rgdos do Judiciario, sendo o Supremo
Tribunal Federal o seu guardido. Por conseguinte, compete a jurisdicdo federal e estadual,
dentro da respectiva hierarquia funcional, a solugdo dos conflitos previstos no sistema

constitucional.

Portanto, para haja a efetividade na prestacdo jurisdicional, é necessaria que a
jurisdicdo seja distribuida entre juizes de direito. Ao magistrado somente cabe exercer

jurisdicdo em certa medida, ou seja, apenas a certo grupo de casos.?

Por fim, aos tribunais é conferida autonomia administrativa e financeira, funcionando

0 Conselho Nacional de Justica como érgdo de natureza administrativa e disciplinar.

2.1 Processo e procedimento

Ap0s o estudo da delegacdo do poder de solucdo de litigios, nota-se que o Estado
colocou a disposicdo dos litigantes as tutelas judiciais de natureza cognitiva, execucdo e
cautelar. A diferenca entre essas tutelas se verifica na entrega da prestacao jurisdicional. Além
disso, varios provimentos indicam como cada juizo procede diante de determinado direito de
acao.

Enfim, processo é uma unidade, como relacdo processual em busca da solucdo estatal,
e procedimento é a exteriorizacao dessa relacdo e, por isso, pode assumir varias formas pelas

quais se desenvolvem nos autos de determinado processo.

2.2 Relacdo juridica processual

A relagdo juridica processual existe entre autor, juiz e réu. A partir do ajuizamento de

uma acao essa relacdo € apenas estabelecida entre autor e juiz, que somente estara completa

com a citacdo valida do réu.

2 MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz. Manual do processo de conhecimento, 22 edigéo,
S&o Paulo, Revista dos Tribunais, 2003, pagina 41.



Assim, pode se afirmar que sdo caracteristicas da relagdo juridica processual:
autonomia (em relacdo ao que discute no processo); trilateralidade (autor, juiz e réu), pablica
(presente o Estado-juiz), complexa (direitos, deveres e 6nus), e dinamica (procedimento

progressivo).

2.3 Atos processuais do juiz e das partes

N&o hé na doutrina consenso sobre a classificacdo dos atos processuais, que podem ser
de iniciativa do processo (peticdo inicial), de desenvolvimento processual (instrugdo e
formacéo), ou de concluséo (decisbes ou ato de disposicdo das partes).

O Cdbdigo de Processo Civil prevé a existéncia dos atos da parte, do juiz (e
serventuarios). No artigo 162 do referido cddigo esta previsto que os atos do juiz consistem

em sentengas, decisdes interlocutdrias e despachos.

A instrumentalidade do processo depende do cumprimento de exigéncias legais, mas o

mais importante € o alcance do interesse publico em relacdo a forma em que ele se reveste.

Em regra, os atos processuais sdo publicos, mas comporta excecao (art. 155 do CPC).

3 Cognicao e decisao

A andlise da forma da atividade do juiz pode ser vista como poderes instrumentais, ou
seja, o fato de o magistrado decidir a composicéo da relacdo material ou de um incidente.

Essa decisdo € passivel de impugnagdo, porém nem por issO 0 processo pode se
perpetuar no tempo em razdo da interposicdo de recursos. Esse € um dos motivos da
existéncia de um sistema de freios e contrapesos e do limite para recorrer (transito em
julgado).

A conveniéncia dos atos processuais deve observar as regras do Direito e se adequar

aos principios de utilidade e economia.

Por outro lado, cada deciséo (ato processual) possui caracteristica prépria que a difere

do direito material. Assim, nédo existe defeito (nulidade) algum no processo que nao possa ser



corrigido pela convalidagdo (art. 244), pela sua repeticdo ou retificacdo (caput do art. 249),

pela ratificagdo (8§ unico do art. 37), ou pela sua impugnacao mediante recurso.

3.1 Discricionariedade judicial

O ordenamento juridico € um sistema aberto basicamente sujeito as influéncias
econdmicas, politicas, sociais, dependendo seu funcionamento satisfatorio da sua constante
reavaliagdo.

Para justificar a importancia do sistema juridico ndo se pode ter como fundamento
apenas as regras juridicas, pois deve essencialmente estar embasado nos principios juridicos.

A importancia dos principios decorre de seu aspecto funcional, constituindo-se um
instrumento de funcgdo indicativa de valores, fundamental a interpretacdo judicial.

A discricionariedade conferida ao administrador publico possibilita a escolha do
caminho a ser seguido. Modernamente, assenta-se como a melhor finalidade da norma.

Apesar de discricionario ndo significa de livre interpretacdo, pois nele somente ha
espaco para escolhas ndo qualificadas no mundo juridico. Logo, o magistrado ndo pode agir
sem deixar de observar a legalidade e, portanto, afirma-se ndo haver discricionariedade
judicial como juizo de oportunidade, mas tdo somente a interpretacdo como fonte de
concretizacdo da lei.

Diante dos termos indeterminados e clausulas gerais de uma decisdo, deve o0 juiz
socorrer-se dos principios juridicos no momento da interpretacdo. Os principios
desempenham o papel de se admitir a pluralidade de situac6es para a solucdo de conflitos ou
lacunas, especialmente pelo emprego da proporcionalidade e da razoabilidade.

E j& se afirmou também que “A liberdade do juiz em decidir ndo se confunde, em
hipdtese alguma, com aquela que existe quando se exerce o poder que se convencionou
chamar de discriciondrio na esfera da Administracdo Publica. Para o magistrado ha, nesses
casos, em que habitualmente a doutrina assevera que estaria exercendo poder discricionario,

liberdade para chegar a decisdo correta, que é uma sd, em face de certo caso concreto”.?

3 GOMES, Gisele Fernandes Santos. Os poderes do juiz e o controle das decisdes judiciais, Estudos em
homenagem & professora Teresa Arruda Alvim Wambier, Coordenacdo José Miguel Garcia Medina, Luana
Pedrosa de Figueiredo Cruz, Luis Otavio Sequeira de Cerqueira e Luiz Manoel Gomes Junior, Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2008, pagina 92.



4 Sintese da teoria geral dos recursos

As principais correntes sobre a natureza juridica dos recursos aduzem, por um lado,
ser uma acao autdbnoma constitutiva negativa relativamente aquela que lhe deu origem, pois
visa & desconstituicdo da decisdo judicial e, por outro, ser a continuagdo do exercicio do
direito de agéo.*

Considera-se 0 recurso um prolongamento do direito de acdo dentro do mesmo
processo, com a necessidade de serem observados requisitos especificos para a sua
admissibilidade, isto é, 0s pressupostos recursais. Essa comparacdo entre condicdes da
acao/pressupostos processuais e pressupostos dos recursos € inevitavel, até porque € a

repeticdo do direito de acdo em fase posterior do procedimento.

Além disso, as condicGes da acdo (legitimidade das partes, interesse processual e
possibilidade juridica do pedido) se contrapdem a legitimidade e o interesse em recorrer e a
existéncia de recurso previsto no ordenamento juridico.

Do mesmo modo, 0s demais pressupostos dos recursos (tempestividade, preparo,
inexisténcia do fato impeditivo ou extintivo do poder de recorrer, regularidade formal) podem
ser comparados as condicdes da acao e aos pressupostos processuais.

Em resumo, os chamados remédios juridicos podem ser classificados em duas
espécies:

1) Com o objetivo de eliminag&o do vicio;

2) Com afinalidade de adequar a legalidade do ato a justica, caso em que:

a) Se atribuir eficacia ao ato viciado ocorrera convalidacgdo;

b) Se negar eficacia ao ato imune de vicios, a principal insurgéncia se da atraves de

recurso.

Recurso € uma espécie do género remédio que a lei coloca a disposicdo das partes, do
Ministério Publico ou de terceiro, a fim de que a decisédo judicial possa ser submetida a novo
julgamento, por 6rgdo de jurisdicdo hierarquicamente superior, em regra, aquele que a

proferiu.

4 NERY JUNIOR, Nelson. Principios fundamentais: teoria geral dos recursos, 52 edicédo, Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2000, pagina.



Incumbe, pois, ao direito positivo a tarefa de estabelecer quais desses remédios séo,

efetivamente, recursos.

Assim, se o interessado utilizar o mandado de seguranca, o habeas data, 0 mandado de
injuncdo, a acdo rescisoria para, por exemplo, impugnar determinada decisdo judicial, ndo
pode dizer que houve interposicdo de recurso, ja que esses remédios instauram um novo
processo. Se interposto 0 agravo de instrumento faz surgir novos autos e novo procedimento,
dentro do mesmo processo, ndo obstante seja promovido diretamente no tribunal (art. 524).
Em relacdo a acdo rescisoria visa a alteracdo de um estado juridico ja existente, alcangado
pela autoridade da coisa julgada.

Nesse passo, classica divisdo dos meios de impugnacdo das decisbes judiciais
considera recursos possiveis dentro da mesma relagdo processual contra decisdes ainda nao
transitadas em julgado e as acdes de autbnomas de impugnacéo dirigidas notadamente contra

as decisdes ja acobertadas ou ndo pela res judicate.

Embora a doutrina afirme que o recurso tem como consequéncia impedir a formacéo
da coisa julgada, verifica-se apenas o adiamento da preclusdo, porquanto é natural que uma

vez prolatada a deciséo judicial a coisa julgada € dela decorrente.

Constata-se, pois, que ocorrendo o error in procedendo (erro no procedimento) enseja
a anulacdo da decisdo, enquanto que se houver o error in judicando (erro no julgamento) a
sua consequéncia sera a causa de sua reforma, mas nessas hipéteses passiveis de correcéo por

meio de recurso.

N&o parece l6gico que o direito de recorrer independa de eventuais vicios da sentenca
qgue pode até ndo conté-los (cabiveis embargos de declaracdo para esclarecimento ou
integracdo da decisdo), pois 0 seu pressuposto é a existéncia de uma decisdo desfavoravel,
total ou parcial a uma das partes ou terceiro. No entanto, entende-se caber impugnacgéo contra
alguma lesividade capaz de obter a reforma da decisdo, consoante licdo de Liebman: “Do
ponto de vista subjetivo, impugnacéo é o poder que a lei atribui a um sujeito de pedir um

novo exame da causa e a pronuncia de uma nova decisdo; do ponto de vista objetivo, é o ato



através do qual tal poder é exercido e também o inteiro procedimento que vem iniciado com

este ato”.®

Repita-se existirem recursos exercitaveis, dentro da mesma relacdo processual, contra
decisdes ainda ndo transitadas em julgado e a¢Bes autbnomas de impugnacédo (acdo rescisoria)
contra as decisdes j& acobertadas pela coisa julgada.

Em resumo, alguns dos principios que informam o processo sdo: correspondéncia: de
despachos, decisdo interlocutdria, sentenca e acorddo existem um determinado recurso;
taxatividade: veda a criacdo de recursos além daqueles j& existentes na legislacdo processual
federal; fungibilidade: os recursos poderdo ser recebidos por outro, observadas algumas
condi¢des: quando ha duavida doutrinaria, jurisprudéncia acerca do cabimento, prazo;
unicidade: s6 cabe recurso para uma decisdo, exceto 0s recursos especial e extraordinario (em
regra o recurso especial é julgado antes); proibicdo da reformatio in pejus: vedado o
agravamento da situacdo do recorrente, sob pena de dessa decis@o ser considerada ultra petita,
desrespeitar o principio da inércia da jurisdi¢do, violar a coisa julgada ou a preclusdo de parte
da sentenca ndo recorrida, exceto quando se reconhece de oficio matéria de ordem publica;
adequacdo: vedacdo da interposicdo simultanea de dois ou mais recursos contra uma mesma
decisdo (embargos de declaracdo ndo é excecdo a regra, pois, primeiro sdo resolvidos para
posterior interposi¢do da apelacédo); singularidade: o erro de forma na escolha do recurso néo
gera a invalidade do ato, a ndo ser quando a propria lei comine a sancdao de nulidade (art.
244); motivacao: pressuposto consistente em explicitar os motivos da impugnacdo, pois
necessario indicar a parte contraria sobre o que se recorre a fim possibilitar a defesa e o
julgamento pelo tribunal. A apreciacéo e discussdo da motivada causa de pedir que se julgue o
pedido recursal. Se o recurso € inepto quando interposto sem motivacdo consequientemente
ele ndo deve ser conhecido (arts. 514, 11, 524, 1 e 1, 531, 541, 11I).

Além desses, Nelson Luiz Pinto também considera principios recursais o duplo grau
de jurisdicdo, Estado de Direito e a voluntariedade.®

Alias, “[...] o Direito estd cada vez mais principiologico do que normativo. Ha uma
visivel transicdo do Direito normativista para o Direito principioldgico. Dai a importancia

dos principios como instrumento para superar a rigidez normativa e alcancar a razéo e a

> JUNIOR, Joel Dias Figueira. LOPES, Mauricio Antonio Ribeiro. Comentarios a lei dos juizados especiais
civeis e criminais, 12 edicdo, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1995, pagina 186.

® PINTO, Nelson Luiz. Manual dos recursos civeis, Sdo Paulo: Malheiros Editores, 2001, pagina 59.



justica [...] O fundamento para as inumeras exigéncias processuais decorrem da forma
excepcional do recurso, onde o 6rgdo jurisdicional j& prestou a tutela pleiteada, ainda que
contraria aos interesses das partes. O acumulo de recursos nos tribunais amplia o rigor
formal, as vezes até em prejuizo do principio da instrumentalidade do processo. Assim,
embora seja 0 recurso um meio de restauracdo do justo e recomposicdo da justica, as
inimeras exigéncias procedimentais fazem com que haja a prevaléncia da forma em
detrimento da questdo meritdria (de fundo). A ordem juridica passou a ser encarada como
um sistema aberto de principios e regras, suscetiveis a valores juridicos suprapositivos, na
qual a idéia de justica desempenha papel fundamental, inclusive no processo (processo
justo).”’

Alguns efeitos sdo tipicos de todos os recursos, outros se restringem a algumas
espécies recursais, podendo mesmo caracterizar sua conformacdo. O efeito mais importante
dos recursos € impedir a preclusdo ou o transito em julgado, que € comum a todos 0s recursos
admissiveis, porquanto obsta a formacdo da coisa julgada e prolonga a litispendéncia
normalmente na instancia superior.

Reconhecem-se aos recursos, de acordo com o entendimento prevalecente, dois efeitos
peculiares: o devolutivo e o0 suspensivo. Sao efeitos explicitamente mencionados na lei (arts.
520, caput, primeira parte, 521 e 475-1, § 1°). O primeiro consiste na remessa da matéria
impugnada a novo julgamento e, o segundo, impede a producdo dos efeitos proprios da
resolucéo judicial.

Nos embargos de declaracdo também ocorre o efeito devolutivo sendo que a matéria é
devolvida ao mesmo 6rgao que proferiu a decisdo, sentenca ou acordéo.

Existem, portanto, os seguintes efeitos na seara recursal: suspensivo: qualidade que
adia a producdo dos efeitos da decisdo impugnada assim que interposto o recurso até que
transite em julgado a decisdo recorrida; devolutivo: extensdo e profundidade; translativo:
profundidade do efeito devolutivo relaciona-se ao objeto de conhecimento do recurso, as
questBes que devem ser examinadas pelo 6rgdo ad quem como fundamentos para a solucéo do
objeto litigioso recursal; regressivo ou de retratacao é aquele que tem cabimento na hip6tese
de possibilidade de retratacdo ou reconsideracdo pelo mesmo juizo prolator da decisao;
diferido é aquele que sempre o conhecimento do recurso depender da admissibilidade de

outro recurso; expansivo subjetivo: em regra, a interposicao do recurso produz efeitos apenas

7 ASSIS, Araken de. Doutrina e pratica do processo civil contemporaneo, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2001, pagina 293.



para o recorrente, salvo quando a decisao deva necessariamente atingir a todos de forma igual
(art. 509); substitutivo: previsto genericamente no artigo 512 do CPC e atrelado a eficécia
rescindente das decisbes superiores. E a possibilidade de o recurso substituir total ou

parcialmente a decisdo recorrida.

5 Impossibilidade de recorrer

Em regra, sdo atos recorriveis: interlocutdrias, sentencas e decisdes de tribunal
(decisBes monocraticas do relator e do presidente e vice-presidente do Tribunal e acérdaos).

Todavia, como ja se disse, nem todas as decisfes sdo recorriveis.

Para que o recurso seja conhecido, é importante que ndo se verifiguem quaisquer das
hipoteses previstas nos artigos 501, 502 e 503, quais sejam, desisténcia do recurso, renincia
ao direito de recorrer e aceitacdo tacita ou expressa da decisdo. Trata-se de verdadeiros

pressupostos negativos, alias, 0s Unicos no juizo de admissibilidade.

5.1 Preparo e precluséo

O preparo é o pagamento antecipado das custas processuais (art. 511). A insuficiéncia
de preparo gera a desercdo, se 0 recorrente intimado, ndo vier a supri-lo no prazo de cinco
dias, e disso decorre a auséncia de conhecimento do recurso.

Assim, o preparo € um requisito fundamental para a admissibilidade do recurso e que
em algumas situagdes, provado o justo impedimento, como no caso do horério de expediente
bancario, a pena de desercdo podera ser relevada.

A preclusao é fendmeno exclusivamente processual vinculado a ideia de como os atos
processuais se relaciona com o andamento processual e, ao final, cede lugar a solugédo
objetivada pela tutela jurisdicional. Isso é assim, pois cada procedimento deve observar regras
previamente dispostas no Codigo de Processo Civil, o qual também prevé as consequéncias

pela falta ou intempestiva pratica do ato no tempo e forma devidos.



Em relacéo a terceiros difere-se pela situacdo sua especial, mas também sdo atingidos
pela preclusdo temporal.

A lei prevé acolhida da prescricdo e da decadéncia até mesmo na decisdo de
indeferimento da peticdo inicial, ndo se podendo, contudo, deixar de observar eventual
violagio do contraditorio e a ampla defesa das partes.®

Assim no caso de deciséo terminativa o julgamento da apelacdo pode avancar sobre o
mérito da causa, ainda ndo apreciado no juizo de origem e reformar a sentenca sob o

fundamento de questdo prejudicial como a prescri¢do ou decadéncia.

5.2 Desisténcia e rendncia

Renlncia se distingue de desisténcia porque € prévia a interposi¢cdo do recurso e
independe de concordancia da parte contraria (art. 502). Logo, € um negocio juridico
unilateral e ndo receptivo consistente na declaracdo de vontade do legitimado no sentido de
abdicar do poder de recorrer, isto é, ato de disposicdo que torna irrecorrivel para o renunciante
0 provimento judicial emitido.

A renuncia ao direito sobre o que se funda a acdo (art. 269, V) ou o reconhecimento do
pedido (art. 269, Il) constitui fato impeditivo do poder de recorrer, respectivamente, para o
autor e para o réu, nos limites da disposicao.

Por sua vez, desisténcia € negdcio juridico unilateral e ndo receptivo, que ndo se
subordina ao consentimento da parte adversa ou dos litisconsortes (art. 501). Pode ser parcial
ou total, expressa ou tacita. A desisténcia expressa € a regra, enquanto a tacita (art. 523, § 1°),
pressupde que o 6rgdo ad quem ndo conhecera do agravo retido na hipo6tese de o recorrente
nao requerer, expressamente, nas razdes ou na resposta da apelacdo, sua apreciagdo. Consiste,
outrossim, na declaracdo de vontade do legitimado no sentido de abdicar do poder de recorrer

e, portanto, também torna irrecorrivel para o renunciante o provimento judicial emitido.®

8 JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de Direito Processual Civil, volume 1, 492 edigdo, Rio de Janeiro:
Forense, 2008, paginas 600 e 601.
°® ASSIS, Araken. Manual dos Recursos, S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2007, paginas 165 a 175.



6 Juizo de admissibilidade recursal

6.1 Natureza juridica

Adota-se 0 seguinte posicionamento sobre a natureza juridica do juizo de

admissibilidade:

a) se positivo, sera um juizo declaratorio da eficacia, decorrente da constatacdo da
validade do procedimento (aptiddo para a prolacdo da decisdo sobre o objeto posto sob a

apreciacéo);

b) se negativo, serd um juizo constitutivo negativo, em que se aplica a san¢do da

inadmissibilidade (invalidade) ao ato-complexo, que se apresenta defeituoso ou viciado.

Considera-se que o juizo de inadmissibilidade negativo produz efeitos retroativos, pois
a existéncia ou inexisténcia de requisitos € anterior ao pronunciamento, que ndo a gera, mas

simplesmente a reconhece.
No entanto, registram-se as seguintes ressalvas:

a) a de que os atos processuais, mesmo os defeituosos, produzem efeitos até o seu

desfazimento, ainda que isso se dé por forca de invalidacéo judicial;

b) no juizo constitutivo negativo, notadamente naquele relacionado as invalidades, ha
o0 reconhecimento de uma situacao de fato anterior, tomada como a premissa fatica da decisao
gue autoriza a criacdo de uma nova situacao juridica, por exemplo: na interdicdo, toma-se a

alienacdo mental, fato anterior, como apto a retirar do sujeito a sua capacidade;

c) a retroatividade do juizo de inadmissibilidade a data em que se verificou a causa de
inadmissibilidade. Nota-se que nada impede que o legislador autorize a retroatividade da
eficacia da decisdo que invalida o ato juridico ao momento exatamente anterior ao da pratica

do ato.

6.2 Tempestividade



A tempestividade é o pressuposto de natureza temporal, isto é, diz respeito ao prazo. E
indispensavel que o recurso seja interposto no prazo legal, conforme preceitua o artigo 177,
sob pena de néo ser conhecido.

A forma em que devem ser contados 0s prazos encontra-se estabelecida no artigo 184,
devendo também ser observados os artigos 177, 192, 234 a 242, 240, § Unico, 241, 1 a V, 242,
506 e 507.

Para alguns recursos o prazo de cinco dias para recorrer encontra-se estabelecido nos
artigos 536 (embargos de declaracdo), 532 (agravo da decisdo que ndo admitir embargos
infringentes), 545 (da decisdo do relator que ndo admitir o agravo de instrumento, negar-lhe
provimento ou reformar o acordao proferido, cabera agravo), e, 557, § Unico (cabivel agravo
da decisdo do relator que nega seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com a sumula ou com a jurisprudéncia
dominante).

O prazo é de 10 dias para interposicdo do agravo de instrumento ou retido (arts. 522 e
539) e também da decisdo que ndo admitir recurso extraordinrio ou recurso especial,
conforme prevé o art. 544.

O prazo de 15 dias foi fixado, pelo artigo 508, para os recursos de apelacdo, embargos
infringentes, recurso ordinario, recurso especial, recurso extraordinario e embargos de
divergéncia, com a ressalva do prazo em dobro (art. 188) para a Fazenda Publica ou o
Ministério Publico, Defensoria Publica e autarquias e fundacgdes publicas.

Em caso de interposicéao recursal, observando o magistrado que o recurso foi proposto
intempestivamente, deve negar-lhe seguimento. No entanto, cabe destacar a possibilidade,
admitida pelo Superior Tribunal de Justica e Supremo Tribunal Federal, de interposicéo antes
mesmo da intimacédo da decisao recorrida.

Nesse sentido:

“Nao é razoavel a interpretacdo que conduz a intempestividade do
recurso prematuro, nem se harmoniza com a moderna visdo de
instrumentalidade e economia processual que domina o processo, no
campo do acesso a Justica. Benemérita de aplausos, portanto, a
orientag¢do adotada pela 2° Turma do STJ: ‘Em nome da modernidade,
tendo em vista a decisdo que nao conheceu de embargos de declaracdo
interpostos via internet, reconsidera-se a decisdo que ndo conheceu de

embargos de declaracdo interpostos antes da publicacdo do acordao



embargado, afastando-se as decisdes desta Corte no sentido de
considerar intempestivo o recurso’. Acabou dito entendimento sendo
consagrado pela 12 Secéo e pela Corte Especial do STJ. Se se entende
que o tribunal ndo deve dar seqliéncia a marcha processual sem a
regular publicacdo de seu acdérddo, o caso nado € de declarar
intempestivo o recurso, mas apenas de dar-lhe processamento logo apos
a divulgacdo do aresto recorrido. Recurso prematuro, de maneira
alguma, ha de ser equiparado a recurso intempestivo. Sao situacbes
completamente heterogéneas, que ndo se podem tratar como iguais, sob
pena de desprezar a funcionalidade do processo moderno e comprometer
0 principio do processo justo, ideal médximo em que se traduz a garantia

fundamental do due process of law”.*°

6.3 Regularidade formal

Os requisitos formais para interposi¢do de cada um dos recursos foram preconizados
pela lei. Existem alguns pressupostos, atinentes a todos 0s recursos, como 0 de serem
interpostos por peticdo perante o juizo a quo (exceto o agravo de instrumento que € interposto
diretamente no juizo ad quem); de a peticdo conter o nome das partes, vir acompanhada do
inconformismo (causa de pedir) e do pedido da nova decisdo; ou seja, do dever de qualificar
as partes, de demonstrar a correlacdo entre o prejuizo e o nexo de causalidade, bem como do

interesse em recorrer (art. 499, § 1°).

Existem recursos que tém requisitos formais especificos, como sucede em relacdo ao
agravo de instrumento (art. 526) e aos recursos especial e extraordinario (art. 543-A, § 2° e
541, § Gnico).t

10 JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de Direito Processual Civil, volume 1, 492 edicdo, Rio de Janeiro:
Forense, 2008.

11 MEDINA, Miguel Garcia. WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Processo civil moderno 2. Recursos e agdes
auténomas de impugnagéo, Séo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, pagina 95.



6.4 Interesse recursal

O estudo do interesse recursal segue o mesmo caminho do interesse de agir, condicéo
da acdo. A necessidade e a utilidade s&o requisitos de formacéo do interesse.

A SUmula 126 do Superior Tribunal de Justica nos da um exemplo claro de recurso
inatil. Assim é gue ndo ha utilidade no provimento de recurso especial na hipétese do acordao
recorrido também tiver como fundamentacdo questdo constitucional que nao foi impugnada,
via recurso extraordindrio, ou seja, é inadmissivel recurso especial, quando o acérddo
recorrido assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles
suficiente, por si s6, para manté-lo, e a parte vencida ndo apresenta recurso extraordinario.

A fundamentacdo da sentenca, por ndo fazer coisa julgada material, ndo pode ser o
fundamento do recurso, ja que ndo ha utilidade em alterar a fundamentacdo, sem alterar a
concluséo.

A regra, portanto, € a de deve haver conexdo entre sucumbéncia e utilidade.

Ja em relacdo as acOes coletivas vigora a regra da coisa julgada secundum eventus
probationis. Em decorréncia disso, a improcedéncia por falta de prova, ndo impede a
propositura de a¢des individuais, por isso que o réu nessas agdes civis tem interesse recursal
para alterar a fundamentagdo da decisdo para improcedéncia por inexisténcia de direito e,
assim, impedir acGes individuais.

Portanto, configura-se o interesse de recorrer sempre que o recorrente possa, em tese,

do julgamento do recurso, obter situagio mais vantajosa.*2

6.5 Pressupostos processuais

A andlise dos requisitos de admissibilidade recursal demonstra a complexidade e
formalidade atinente ao ato de recorrer, especialmente em sede de via estreita ou excepcional.
Essa analise é feita em pelo menos duas instancias judiciarias. Assim, ndo estad o tribunal
adstrito a admissdo do apelo pelo juiz a quo (art. 557), sobretudo quando se tratar de questao

de ordem publica, cognoscivel de oficio em qualquer grau de jurisdi¢do.*®

2 MEDINA, Miguel Garcia. WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Processo civil moderno 2. Recursos e agoes
auténomas de impugnacao, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, pagina 89.

13 ASSIS, Araken de. Doutrina e préatica do processo civil contemporaneo, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2001, pagina 293.



Tem-se, pois, que o0 paragrafo 1° do supracitado dispositivo da poderes ao relator para
que dé provimento ao recurso se a decisdo recorrida for contraria & simula ou jurisprudéncia
dominante de tribunais superiores, cabendo, dessa decisdo, outro agravo, ao 6rgdo colegiado,
em cinco dias.'*

Assim, o recurso tem pressupostos analisados tanto por um juizo de admissibilidade de
primeira instancia, que verifica a possibilidade de seguimento, quanto pelo juizo de instancia
superior que analisa os pressupostos para conhecé-lo ou néo.

Conquanto tenha sido recebido um recurso precluso, nada impede que, posteriormente,
seja ele rejeitado, independentemente de alegacdo da outra parte. Vale dizer que ainda que a
parte tenha ou ndo alegado 0s pressupostos recursais, 0 juizo de origem ou o recursal tem o
dever de examinar a questdo, como matéria preliminar de conhecimento.

Por fim, os pressupostos recursais dividem-se em intrinsecos (subjetivos) e extrinsecos
(objetivos). Para alguns, se limitam a relacionar os pressupostos de admissibilidade de
recursos como sendo: legitimidade para recorrer, sucumbéncia, tempestividade, recolhimento
de custas ou garantia prévia de cumprimento da decisdo e depdsito recursal.

A legitimidade para recorrer vem estabelecida no artigo 499: "O recurso podera ser
interposto pela parte vencida, pelo terceiro prejudicado e pelo Ministério Publico".

Esse dispositivo também prevé em seus paragrafos 1° e 2° que o terceiro recorrente
(litisconsorte, chamado ao processo, litisdenunciado e assistente litisconsorcial) devera
demonstrar o nexo de interdependéncia entre seus interesses de intervir e a relacdo juridica
submetida a apreciacdo judicial. O Ministério Pablico sera legitimado ao recurso, no processo
em que tiver atuado como parte ou como fiscal da lei.

Além desses legitimados a recorrerem, ainda existe a possibilidade de recurso ao Juiz,
ao membro do Ministério Publico, ao perito, ao intérprete, ao serventuario da justica, quando
tiverem sido parte em incidente processual (excecao de suspeicao ou impedimento).

Note-se que enquanto a Sumula 99 do Superior Tribunal de Justica menciona que o
Ministério Pablico custus legis pode recorrer independentemente do recurso da parte, a 226
afirma que o 6rgdo também tem legitimidade para recorrer na acdo de acidente do trabalho,

ainda que o segurado esteja assistido por advogado.

14 WAMBIER, Luiz Rodrigues. TALAMINI, Eduardo. ALMEIDA, Flavio Renato Correia de. Curso avangado
de processo civil, volume 1, 5 edi¢do, Séo Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, pagina 623.



6.6 Juizos de admissibilidade e de mérito

O recurso tem como objeto o pedido de reforma ou de interpretacdo ou de integracéo
da decisdo impugnada. Conforme visto, a sua apreciacdo depende de pressupostos e

condicionamento definidos na lei processual.

No juizo de admissibilidade resolvem-se as preliminares relativas ao cabimento, ou
ndo, do recurso interposto. Além disso, verifica-se se o recorrente tem legitimidade para
recorrer, se 0 recurso € previsto em lei e se é adequado ao ato atacado e, finalmente, se foi
manejado em tempo habil, sob a forma correta e com atendimento dos respectivos encargos
econdmicos.

Essa analise se assemelha a da peticdo inicial, sobre a qual se constatam as condi¢oes
da acdo e 0s pressupostos processuais positivos e negativos (se estdo ausentes, tais como
litispendéncia, perempg&o e coisa julgada).®®

Por outro lado, como o mérito do recurso é a pretensdo recursal de invalidacéo,
reforma, integracdo ou esclarecimento, a causa de pedir, em regra, referem-se a fatos que
podem gerar a ndo validade ou correcdo da deciséo recorrida.

Desse modo, erro in judicando se relaciona a vicio de natureza substancial e é o vicio
de juizo, que se dard quando o magistrado avaliar mal a valoracdo do fato, ou aplicar no caso
concreto o direito de forma equivocada, ou, ainda, interpretar erroneamente a norma abstrata.

Por sua vez, o error in procedendo diz respeito a vicio de natureza formal e ndo de
contetido do ato, ou seja, quando desobedecidas regras proprias de um procedimento, através
da falta ou violacdo de um elemento indispensavel ao o julgamento da causa relacionado aos
pressupostos processuais, as condicdes da acdo ou a quaisquer outros elementos capazes de
tornar defeituosa a prestacdo da tutela jurisdicional.

E o mérito do recurso normalmente também significa 0 mérito da acdo, como, por
exemplo, o provimento de apelacdo na qual se buscou a procedéncia do pedido o recurso
também sera procedente. Excecao é encontrada no agravo e nos embargos de declaracdo, nos
quais, em regra, 0 mérito ndo coincidira com o da acdo, porquanto atingem apenas uma
determinada questdo (ou uma parte da deciséo) decidida no processo.

Portanto, a regra geral € a de que o juizo de admissibilidade seja exercido pelo juizo a

quo e pelo juizo ad quem e que o juizo de mérito seja exercido uma Unica vez pelo 6rgao ad

15 JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de Direito Processual Civil, volume 1, 49 edigdo, Rio de Janeiro:
Forense, 2008, pagina 570.



quem. Todavia, parece existir uma tendéncia no sentido de que o juizo de mérito seja exercido
pelo juiz de primeira instancia quando ocorre o juizo de retratacdo no agravo de e na apelacdo
(art. 296).1°

Por fim, se superado com sucesso o juiz de admissibilidade, isto é, se verificar que
estéo presentes as condicOes da acdo e o0s pressupostos de admissibilidade e se estdo ausentes

0S pressupostos processuais negativos, o tribunal procedera ao exame do mérito.*’

6.7 Juizo de retratacéo

Hipdteses de retratacdo estdo previstas nos artigos 296 (apds as contrarrazGes € licito
ao juiz rever a sua decisdo) e 285-A cujo julgamento liminar de improcedéncia de matéria
exclusivamente de direito e quando ja ha outros julgados sobre a mesma matéria, no juizo, o

juiz pode retratar-se ou remeter 0s autos a instancia superior.
Na apelacdo verifica-se para o regular conhecimento do recurso:

a) peticdo (requisitos e as formalidades legais) dirigida ao juizo ad quem, as razdes
(fundamentos); b) formulacdo de pedido (compativel) de reforma; ¢) nova decisdo (delimita o

ambito de devolutividade do recurso) ou anulacdo da sentenca.

Com a interposicdo no juizo a quo, da-se vista a parte contraria para, querendo,
oferecer contrarraz@es e, a seguir, o juiz decide pelo recebimento (remessa ao tribunal) ou ndo
(cabe agravo de instrumento) do recurso. Trata-se de juizo de admissibilidade preliminar e
provisorio (art. 518, § 2°).

Antes, poréem, ha também a analise dos pressupostos de admissibilidade na hipdtese de

rejeicdo liminar conforme sumula impeditiva de recurso (§ 1° do art. 518 “O juiz néo

16 WAMBIER, Luiz Rodrigues. TALAMINI, Eduardo. ALMEIDA, Flavio Renato Correia de. Curso avancado
de processo civil, volume 1, 5% edi¢éo, S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, p4gina 581.

" WAMBIER, Luiz Rodrigues. TALAMINI, Eduardo. ALMEIDA, Flavio Renato Correia de. Curso avangado
de processo civil, volume 1, 72 edi¢do, S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2005, pagina 562.



receberd o recurso de apelacdo quando a sentenca estiver em conformidade com sumula do
Superior Tribunal de Justi¢a ou do Supremo Tribunal Federal”), considerada inconstitucional
para alguns, mormente por violar o inciso LV do art. 5° da Constituicdo da Republica de
1988.18

Logo, sera o recurso conhecido se procedentes as matérias relativas a admissibilidade
do recurso arguidas em preliminar. Superada a fase de admissibilidade, os juizes proferirdo

votos relativamente a decisdo de mérito.

Ha ainda a previsao de retratacdo de decisdo pelo tribunal, turmas de uniformizacédo ou
turmas recursais, para adequar o julgamento ao entendimento do Supremo Tribunal Federal
(art. 543-B, § 3°).

Pela natureza do tema, ndo ficara a parte prejudicada pela omissdo do juiz de primeiro
grau. A admissibilidade do recurso envolve matéria de ordem publica ligada aos pressupostos
processuais, por isso mesmo insuscetivel de preclusdo (art. 267, § 3°). Assim, 0 exame e

reexame sdo perfeitamente factiveis pelo tribunal quando do julgamento do recurso.®

Em relacdo ao agravo, ocorrido o juizo de retratacdo relativamente a decisdo agravada
em primeiro grau, cabera recurso dessa nova decisdo pela parte contraria. A lei prevé
expressamente 0 momento em que 0 juiz podera retratar-se, ndo especificando qual o

momento em que isso podera ser feito.

No tribunal, o relator obstara o seguimento ao agravo manifestamente inadmissivel,

improcedente, prejudicado, ou em confronto com simula ou jurisprudéncia dos tribunais.

Existem quatro possibilidades de retratacdo no Codigo de Processo Civil: 1) sentenca
que indefere a peticdo inicial — art. 296; 2) sentenca dos casos do art. 285-A; 3) agravos de

instrumento e retido; 4) embargos de declaracio com efeitos infringentes.?

Finalmente, no Estatuto da Crianca e do Adolescente o prazo para a retratacdo tanto na

apelacdo quanto no agravo é de cinco dias (art. 198 da Lei 8.069/1990).

18 JORGE, Flavio Cheim. Teoria geral dos recursos civeis, 52 edicdo, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2011,
paginas 146 a 148.

19 JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de Direito Processual Civil, volume 1, 492 edicdo, Rio de Janeiro:
Forense, 2008, pagina 604.
2 JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de Direito Processual Civil, volume 1, 49 edigdo, Rio de Janeiro:
Forense, 2008, pagina 567.



7 Breves consideracdes sobre o tema relativamente aos principais instrumentos

Impugnativos

Diferente do que ocorria no Cddigo de Processo Civil de 1939, atualmente ha, em
regra, uma correspondéncia entre os tipos de deciséo e recursos cabiveis.

Sucedéneo recursal é tudo aquilo que serve para impugnar uma decisdo, mas néo é
recurso nem € acdo autbnoma. Exemplos: remessa necessaria, pedido de suspensdo de
seguranca e correi¢do parcial. Logo, ndo sdo recursos ou a¢des autbnomas de impugnacéo.

O artigo 496 do Codigo de Processo Civil enumera 0s recursos em espécie, porem
outras medidas impugnativas podem ser encontradas na legislagdo processual civil, em leis
extravagantes, no regimento interno dos tribunais e na Constituicdo da Republica.

Prefere-se atribuir aos sucedaneos recursais a noc¢do de institutos que sdo utilizados de
forma a substituir a utilizacdo dos recursos, na maioria das vezes em decorréncia da prépria
falha legislativa.?

Desta forma, destaca-se que etimologicamente ndo é considerado recurso o0 reexame
necessario (art. 475), a correi¢cdo parcial, o pedido de reconsideracdo, o mandado de
seguranca, 0 mandado de injuncdo, o habeas data, o habeas corpus, a declaracdo de
inconstitucionalidade, a acao rescisoria, a acdo declaratdria de inexisténcia, a reclamacéo e a

uniformizacéo de jurisprudéncia.

Apelacéo

A apelacdo € um recurso que se interpde das sentencas dos juizes de primeiro grau de
jurisdicdo para levar a causa ao reexame dos tribunais. Assim, através desse recurso, devolve-
se 0 conhecimento da causa a superior instancia, visando a obter a reforma total ou parcial da

decisdo impugnada ou a sua invalidagio.??

2L JORGE, Flavio Cheim. Teoria geral dos recursos civeis, 52 edicdo, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2011,
pagina 241.

22 JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de Direito Processual Civil, volume 1, 49 edigdo, Rio de Janeiro:
Forense, 2008, pagina 589.



De acordo com o paragrafo Unico do artigo 518, a questdo relativa ao cabimento da
apelacdo néo fica preclusa pela falta de recurso contra a deciséo que a recebeu.

O tribunal, antes de apreciar a apelacdo deverd decidir os agravos de instrumento
interpostos e reiterados nas razdes recursais do mesmo processo.

A apelacdo deve ser interposta, obrigatoriamente, por peticdo, ndo podendo considerar
tal que é feita por cota nos autos. Todavia, a jurisprudéncia tem admitido a interposi¢do do
recurso por telegrama, desde que atendidos os requisitos legais.

Humberto Theodoro Janior afirma que a falta das razGes do pedido de nova decisdo
impede o conhecimento da apelac¢éo.?

Na apelagdo interposta contra a decisdo prevista no artigo 285-A ¢ facultado ao juiz
decidir, no prazo de cinco dias, ndo manter a sentenca e determinar o prosseguimento da agéo,

ou, se mantém, sera ordenada a citacao para responder ao recurso.

Agravo

No agravo verifica-se a decisao interlocutdria de cunho decisério (artigo 267 ou 269) e
sdo agravaveis as decisdes proferidas em sede de liquidacdo de sentenca, artigo 475-H,
consoante afirmagdo de “O agravo, portanto, foi o recurso designado pelo Codigo de
Processo Civil para servir de meio a impugnacao de decisfes interlocutdrias. Quaisquer que
sejam essas decisdes, ou ainda seu contetdo (decidindo sobre questdo processual ou mesmo
sobre o mérito, como acontece com as denominadas “liminares”), em qualquer espécie de
procedimento no processo civil brasileiro, ¢ cabivel o recurso de agravo”.?

Assim, contra as decisdes interlocutorias cabe agravo retido (art. 522) ou agravo de
instrumento (art. 524).

No agravo retido que em regra é interposto oralmente e em audiéncia, deve ser
reiterado nas razdes de apelacdo, sob pena de ndo ser conhecido. Apresentadas ou nao as
contrarrazdes, 0 juiz pode reverter a decisdo (art. 523, § 2°). Nesta hipotese ndo se admite

nova futura retratacdo (salvo em matéria de ordem publica).

2 JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de Direito Processual Civil, volume 1, 49 edi¢do, Rio de Janeiro:
Forense, 2008, paginas 592 e 593.

2 MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz. Manual do processo de conhecimento, 22 edigio,
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2003, pagina 563.



Se o relator ndo considerar a decisdo que defere ou denega o efeito suspensivo (ou
ativo) pode ser revista no julgamento pelo colegiado quando da apreciacdo do meérito do
agravo, exceto se causar ou ameacar lesdo, que ndo admitir apelagdo, que decidir com qual
efeito que o outro recurso foi recebido (art. 522). Nessas circunstancias ha o entendimento do
manejo do mandado de seguranga, “Enfim, ainda hoje é possivel que uma das partes esteja

diante de situac&o que justifique 0 manejo do mandado de seguranca contra ato judicial”.?®

No agravo de instrumento (art. 527, I1) o relator pode converté-lo em retido, exceto
quando se tratar de medida de urgéncia ou de perigo de lesdo grave e de dificil ou incerta
reparacdo. Assim, é determinada a remessa do instrumento ao juizo de origem para
apensamento aos autos principais. Dessa decisdo cabe agravo interno ao 6rgdo colegiado
competente. ObservacOes: a) requisitos legais: comprovar a interposicdo em primeiro grau
(copia da peticdo inicial e a relacdo dos documentos fornecidos) sob pena de
inadmissibilidade (8§ Unico do art. 526); b) o tribunal pode exigir informagdes do juizo a quo,
0 qual podera retratar-se da decisdo proferida. Ocorrerd a prevencao do relator aos futuros
recursos interpostos na primeira instancia; c) podera o relator atribuir o efeito suspensivo ao

agravo a impedir a producéo de efeitos.

O paragrafo Unico do artigo 16 da Lei 12.016/2009 prevé que da decisdo do relator que
conceder ou denegar a medida liminar caberd agravo ao 6rgdo competente do tribunal que
integre, enquanto que no artigo 18 dispGe que das decisbes em mandado de seguranca
proferidas em Gnica instancia pelos tribunais cabe recurso especial e extraordinario, nos casos
legalmente previstos, e recurso ordinario, quando a ordem for denegada.

Ja o artigo 100 da Lei 11.101/2005 estabelece que da decisdo que decreta a faléncia
cabe agravo, e da sentenca que julga a improcedéncia do pedido cabe apelagdo. Portanto,
sentengas que decreta a faléncia e julga liquidacdo sdo agravaveis, e a que nao decreta a

faléncia é apelavel.

Agravo interno (regimental)

Decisdes monocraticas proferidas por relator em tribunal sdo combatidas por agravo

regimental, também chamado de agravo interno.

% JORGE, Flavio Cheim. Teoria geral dos recursos civeis, 5% edicdo, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2011,
pagina 361.



Previstos nos artigos 120, § Gnico, 532, 545 e 557, § 1°, artigo 4° da Lei 4.348/1964,
artigos 25, 8 2°, 28, § 5° e 39 da Lei 8.038/1990 e artigo 4°, 8§ 3°, da Lei 8.437/1992, nada
mais sé&o do que o controle das decisdes proferidas pelo relator que de forma isolada decide
um recurso.

E, assim, um meio idéneo no que se busca junto ao colegiado do tribunal a resposta ou
invalidagdo de qualquer decisdo monocratica proferida pelo relator, salvo no caso em que
expressamente irrecorrivel a decisdo, porquanto ha uma tendéncia no sentido de que as
decisdes de relator que ndo extingam o processo ndo ser recorriveis (8§ Unico do art. 527). A
final, o que se busca no agravo interno € a correcdo da decisdo que deveria ser proferida pelo
6rgdo colegiado. Porém, o artigo 39 da Lei 8.038/90 prevé o agravo das decisfes do relator
em geral, ou seja, que se aplica a qualquer tribunal.

De acordo com o caput do artigo 557 podera o relator negar seguimento ao recurso nas
seguintes hipdteses: por motivo de ordem processual: quando se tratar de recurso
manifestamente inadmissivel ou prejudicado; ou por motivo de mérito: quando se tratar de
recurso manifestamente improcedente ou em confronto com simula ou jurisprudéncia do

respectivo tribunal ou tribunais superiores.

A Lei 9.756/1998 alterou o artigo 557, 8 1° para permitir a retratacdo do relator, de
modo a evitar o julgamento pelo colegiado, sempre que possivel. Também foi instituida a
aplicacdo de multa para coibir 0 uso do agravo com fins meramente procrastinatorios, além de
pena pecuniaria para o recorrente temerario ou de ma fé. Ademais, sujeitou-se a interposicao
de qualquer outro recurso no processo ao recolhimento da multa.?®

Registra-se que a Simula 622 do Supremo Tribunal Federal sé a ele se aplica. — Diério
da Justica de 13/10/2003, pagina 1. Cabimento — Agravo Regimental — Liminar em Mandado
de Seguranga. “N&o cabe agravo regimental contra decisdo do relator que concede ou

indefere liminar em mandado de segurancga”.

Embargos de declaracdo

Assim como nos outros recursos, a oposicdo de embargos de declaracdo significa ato

postulatorio que comporta o juizo de admissibilidade, isto €, a verificagdo dos pressupostos

% JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de Direito Processual Civil, volume 1, 49 edicdo, Rio de Janeiro:
Forense, 2008, pagina 587.



exigidos para o seu cabimento que interligam o recurso (intrinsecos) tais como legitimidade,
interesse e (extrinsecos) relacionam-se a regularidade, preparo e tempestividade.

Prestam-se também a atender ao requisito de prequestionamento, incidindo o acérdéo
em omissdo quanto a questdo de direito, viabilizando o processamento do recurso
extraordinario (Sumula 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal).

ApoGs a aplicacdo do artigo 285-A, o réu € intimado para contra-arrazoar 0 recurso
interposto pelo autor. Neste caso, h4 divida se pode o réu, ap6s a intimagdo, apresentar
embargos de declaracdo ou as alegacbGes de omissdo, obscuridade ou contradicdo deve ser
oferecido nas proprias contrarrazdes de apelacao.

Consideram-se embargos declaratérios com efeitos infringentes aqueles que no
acordao a ser corrigido para integracdo de ponto da matéria anteriormente omitida podera
levar a entendimento diverso daquele antes adotado. Logo, excepcionalmente, assumem 0s
embargos declaratorios o carater infringente, possibilitando a revisdo do julgamento e
modificando substancialmente a decisdo embargada.

Consoante o artigo 463 o juiz s6 poderd alterar a sentenca quando por meio de
embargos de declaragdo para afastar contradi¢do, obscuridade e omisséo. Todavia, entende-se
ndo haver vinculacdo do juiz que participou do julgamento relativamente a apreciacdo dos

embargos de declaragio, porque o pronunciamento é do 6rgdo e nio da pessoa fisica do juiz.?’

Embargos infringentes e de alcada

E o recurso cabivel contra acérddo ndo unanime proferido em apelacdo ou acdo
rescisoria apenas contra decisdo de meérito do proprio tribunal que pronunciou a deciséo
impugnagc&o.?

S6 serdo admitidos para atacar a parte dispositiva das decisdes de segunda instancia,
ou seja, apenas temas relativos ao mérito, ndo sendo licito a reformatio in pejus.

A doutrina reconhece o cabimento de efeito suspensivo.

Quanto & matéria a ser reexaminada, seu ambito é o da divergéncia (total ou parcial)
ocorrida no julgamento embargado. Porém, a fundamentacdo do decisério dos embargos ndo

estd adstrita aos motivos ou argumentos expostos nos votos divergentes, podendo o tribunal

27 BAPTISTA, Sonia Marcia Hase de Almeida. Dos embargos declaracéo, 22 edicdo, Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 1993, pagina 194.

28 JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de Direito Processual Civil, volume 1, 49 edigdo, Rio de Janeiro:
Forense, 2008, pagina 627.



invocar fundamentos novos (ndo estranhos ao processo) para acolher ou rejeitar (total ou
parcialmente) a conclusdo dos votos majoritarios como do minoritario.

Ademais, ndo cabem embargos infringentes quando acérddo reforme ou mantenha
sentenca que julgou o feito relativo a pressupostos processuais e condicBes da acao
(terminativa — art. 530, caput); é acolhida preliminar de apelacdo acolhida por maioria de
votos para cassar a sentenca de mérito por caréncia ou qualquer outra causa de invalidagéo,
pois invalidar é diferente de reformar; acéo rescisoria for julgada improcedente.

O artigo 25 da Lei 12.016/2009 veda expressamente a interposicdo de embargos
infringentes no processo de mandado de seguranca.

Embargos infringentes de alcada, estabelecidos de acordo com o artigo 34 da Lei
8.630/1980, nas execucdes fiscais de até 50 ORTN, contra a sentenca preferida, devem ser
julgados pelo préprio juiz que decidiu a execucdo fiscal. Nesse caso, ha a possibilidade de o
juiz reconsiderar a decisdo proferida, consoante dispde o paragrafo 3° do supracitado artigo:
“Ouvido o embargado, no prazo de 10 (dez) dias, serdo os autos conclusos ao Juiz, que,

dentro de 20 (vinte) dias, os rejeitara ou reformara a sentenca”.

Embargos de divergéncia

Cabiveis contra decisbes proferidas em sede de recurso especial ou extraordinario,
quando divergentes do teor de outra turma, secdo ou orgao especial e tem como finalidade a
uniformizacdo (a comparacdo de acorddos recentes) da jurisprudéncia dos tribunais
superiores.

Se a decisdo de uma turma for divergente do julgamento de outra turma, se¢do ou
6rgdo especial (art. 546 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica e arts. 266 e
267 e 333, 334 e 336 do Supremo Tribunal Federal), viaveis os embargos como sucedaneo do
antigo recurso de revista, pois visam a propiciar a unificacdo interna da jurisprudéncia do
tribunal >

E irrelevante a existéncia ou ndo de unanimidade nas decisdes confrontadas, € assim
semelhante ao incidente de uniformizacéo de jurisprudéncia, mas dele se difere porque como
recurso que é sé admissivel quando ultimado o julgamento do recurso especial ou

extraordinario.

29 JUNIOR, Humberto Theodoro. Curso de Direito Processual Civil, volume 1, 492 edicfo, Rio de Janeiro:
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Na peticdo inicial dos embargos deverd ser demonstrada de forma analitica a
divergéncia entre os acordaos, sendo necessario comprovar o preparo. Se forem admitidos e
impugnados ou ndo, o relator os pautaré para julgamento, independentemente de revisao.

A Sumula 315 do Superior Tribunal de Justica diz ndo caberem embargos de
divergéncia no ambito do agravo de instrumento que ndo admite recurso especial, enquanto a
Sumula 316 deixa claro que “Cabem embargos de divergéncia contra acérddo que, em
agravo regimental, decide recurso especial”. Diario da Justica de 18.10.2005 — Embargos de
Divergéncia em Agravo Regimental de Recurso Especial.

No Supremo Tribunal Federal o procedimento acha-se previsto nos artigos 334 a 336
do Regimento Interno, sendo de 15 dias o0 prazo para interposicdo, e 0s requisitos da
demonstracdo da divergéncia previstos no artigo 331 sdo 0os mesmos do recurso extraordinario
por dissidio jurisprudencial (art. 322 do Regimento Interno).

No julgamento dos embargos de divergéncia também sera de toda a matéria que
deveria ter sido decidida no acorddao embargado, mesmo que nele ndo tenha sido apreciada
por inteiro e somente ndo havera tal julgamento quando se tratar de agravo contra 0 ndo
recebimento de recurso caso em que se determinaré a subida do recurso principal (art. 335, §

3°, do Regimento Interno da Corte Suprema).

Recurso Adesivo

O recurso adesivo s6 é admitido na apelacdo, nos embargos infringentes e no recurso
extraordinario e no recurso especial. E interposto do mesmo modo que o recurso principal:
por peticdo perante o juiz relativo a apelacdo; o relator referente a embargos infringentes; o
presidente do tribunal competente quando se tratar de especial ou extraordinario.

O artigo 500 dispde:

"Cada parte interpord o recurso, independentemente, no prazo e
observadas as exigéncias legais. Sendo, porém, vencidos autor e réu, ao
recurso interposto por qualquer deles poderd aderir a outra parte. O
recurso adesivo fica subordinado ao recurso principal e se rege pelas
disposigdes seguintes: | — podera ser interposto perante a autoridade
judiciario competente para admitir o recurso principal, dentro de dez
(10) dias contados da publicacdo do despacho, que o admitiu; Il — sera
admissivel na apelagdo, nos embargos infringentes e no recurso

extraordinario".



Observa-se pela leitura do artigo 500, Il, que o relator serd Unico para 0S recursos,
sendo que a sorte do recurso adesivo depende da existéncia do recurso principal. No caso de
desisténcia deste, o recurso adesivo ficara prejudicado e se aquele for julgado inadmissivel ou
deserto, o adesivo ndo serd conhecido e julgado (art. 500, 111).3!

Aplicam-se, pois, as mesmas regras do recurso independente, quanto as condicdes de
admissibilidade, preparo e julgamento no tribunal superior (§ Unico do art. 500). Porém, uma
vez superada a fase de admissibilidade do recurso, é possivel que seja provido o adesivo e ndo

o0 principal, uma vez que o mérito dos recursos € apreciado autonomamente.

Duplo grau de jurisdicdo

Indica a possibilidade de submeter a lide a novo exame por 6rgdo superior dentro do
préprio tribunal.

Conquanto inexista expressa previsao constitucional acerca do duplo grau, a
possibilidade de reexame é um indicativo ao magistrado ter maior cautela na elaboragédo de
suas sentencas, além de dar sentido ao aprimoramento continuo de suas fungdes. Também é
um mecanismo de confirmagéo do acerto da entrega da prestacao jurisdicional.

Discussédo interessante € a de que seria ou ndo inconstitucional a regra prevista no
artigo 515, 8§ 3° (supressao de instancia). Como se disse, a Constitui¢do da Republica de 1988
expressamente ndo previu a garantia ao duplo grau, porém se € regido pela lei processual, &,
portanto, constitucional.

O préprio Supremo Tribunal Federal admite restricbes por norma infraconstitucional
ao duplo grau de jurisdicdo, pois ndo se trata de garantia, mas sim de principio.

Por outro lado, diz-se que o referido dispositivo ofende o principio do contraditério,
sob o fundamento de que é dever-poder do juiz provocar o debate entre as partes.

Nesse sentido, afirma-se que:

“Na verdade, violacdo ao contraditorio pode ocorrer, mas nao
influenciada diretamente pelo julgamento do mérito pelo Juizo ad quem.
Tal violacdo pode ocorrer em qualquer caso, devendo o juiz estar
sempre atento as circunstancias relevantes. E, como as partes tém a

oportunidade de manifestar sobre o mérito da causa, uma vez mais, nas
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razbes de recurso e, se ndo fizerem, nem por isso caracterizar-se-a a
violacdo do contraditorio, pois isso basta a oportunidade para
influenciar na decisdo judicial para seu esgotamento. E o tribunal,
portanto, o Juizo natural para conhecer recurso; as matérias que se
podem tratar nesse recurso é que variam, de acordo com o perfil do
principio do duplo grau de jurisdigdo. Em nosso sistema, a par do que
acontece em outros paises e ja era inclusive previsto nas Ordenagdes do
Reino, é agora possivel ao Tribunal o conhecimento do mérito da causa,
em grau de recurso, independentemente de ter o Juizo de primeiro grau
conhecido das questdes de fundo”.32
Vislumbra-se que o sistema processual brasileiro passou a admitir, ainda que em
carater excepcional, a reformatio in pejus quando o autor apela de determinada sentenca
terminativa, sem resolucdo de mérito o tribunal possa piorar a situacdo dele ao reformar a

decisdo terminativa e julgando improcedente a demanda.*?

Entende-se, pois, que a Unica hipotese em que o sistema permite a piora da situacdo do
recorrente é a da necessidade de o 6rgdo ad quem decidir matéria de ordem publica.3*

Enfim, conclui-se que se o tribunal ao aplicar a regra do artigo 515, § 3°, beneficiara o
apelante e, por essa razao, desobriga-o da necessidade de promover outra demanda para,

somente a partir dai, ter ciéncia de que sua pretensdo ndo é agasalhada pelo Direito.

Reexame necesséario ou recurso oficial ou recurso de oficio ou remessa necessaria

Pressuposto legal € a sentenca procedente (art. 475) contra a Fazenda Publica,
inclusive os embargos a execucdo fiscal até 60 salarios minimos ou estiver fundada em
jurisprudéncia do plenario ou simula do Superior Tribunal de Justica e Supremo Tribunal
Federal (independente do valor). Aplicavel também a decisdo do relator, na hipotese do artigo

557, consoante Sumula 253 do Superior Tribunal de Justica.

32 MEDINA, José Miguel Garcia. CRUZ, Luana Pedrosa de Figueiredo. CERQUEIRA, Luis Otavio Sequeira de.
JUNIOR, Luiz Manoel Gomes. Os poderes do juiz e o controle das decisbes judiciais — Estudos em homenagem
a professora Teresa Arruda Alvim Wambier, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, pagina 694.

33 BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Apelacdo — questdes sobre admissibilidade e efeitos. In NERY JR,
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Alias, “Como se V€, 0 reexame necessario ndo deve ser feito nos casos em que a
condenacao, ou o direito controvertido, for de valor certo ndo excedente a sessenta salérios
minimos, bem como no caso de procedéncia dos embargos na execu¢do de divida ativa do

mesmo valor [...]”.%°

Recursos especial e extraordinario

A Constituicdo da Republica de 1988 indica serem recursos de fundamentacdo
vinculada e, em regra, de efeito apenas devolutivo, pois tém como objetivo garantir a
efetividade e a uniformidade vinculada de interpretacdo do direito objetivo em ambito
nacional. O primeiro juizo de admissibilidade se faz no 6rgédo de onde proferida a decisdo
recorrida.

Para que sejam interpostos, € necessario que tenha havido prévio esgotamento dos
recursos ordinarios (Sumulas 281 do STF e 207 do STJ), mas ndo sdo recursos que se prestam
a corrigir injustica da decisdo sobre os fatos da causa ou ma apreciacao da prova.

S&0 recursos, repisem-se, interpostos depois do esgotamento dos meios ordinarios
cabiveis, sendo admissivel o recurso extraordinario de decisdo monocratica, ainda que
excepcionalmente, e de acorddo e o recurso especial apenas de decisdes colegiadas.®

Exige-se o indispensavel prequestionamento para que sejam admitidos e previsdo de
retencdo nos autos (art. 522) quando interpostos contra decisao interlocutdria relativamente as
modalidade de agravo, podendo ser apreciados exclusivamente se a parte reiterar o seu desejo
de vé-los julgado no prazo da interposi¢do ou contrarrazdes do recurso contra a decisao final.

Admitidos esses recursos, 0s tribunais superiores procederdo ao seu julgamento.

Recurso repetitivo e repercussao geral

O recurso repetitivo esta previsto no caput do artigo 543-C. Nessa hip6tese poderdo
ocorrer duas situacoes diferentes quanto ao pronunciamento do Superior Tribunal de Justica: a

constatacao da repetitividade ja foi detectada na origem e se acha revelada na decisdo que fez
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subir um ou alguns recursos da série existentes, ou 0s recursos chegaram ao Superior Tribunal
de Justica sem que a repetitividade tivesse sido informada pela autoridade local.

De acordo com o parégrafo 7°, I, do supracitado artigo, serd negado seguimento ao
recurso repetitivo na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior
Tribunal Federal e serd novamente examinado pelo tribunal de origem em caso de o acordao
recorrido divergir do primeiro.

A repercussdo geral é um pressuposto de admissibilidade do recurso extraordinario
que foi criado com o objetivo de filtrar o expressivo numero de recursos interpostos perante o
Supremo Tribunal Federal.

Consoante o artigo 543-A, 8§ 3° duas situagdes distintas podem ocorrer no
pronunciamento do Supremo Tribunal Federal: pode ser negada a repercussdo geral, ou sera
julgado pelo mérito.

Entende-se ser um pressuposto de admissibilidade inconstitucional, pois se defronta
com 0s principios constitucionais do livre acesso a justica, do devido processo legal e do
duplo grau de jurisdi¢do, porquanto para a admissdo do recurso se exige que a repercussao
ultrapasse o interesse das partes.

Uniformizacdo de jurisprudéncia e simula vinculante

Nota-se que o artigo 555, 8§ 1°, distingue-se dos artigos 476 a 479, uma vez que é um
novo mecanismo de uniformizacdo de jurisprudéncia. Ndo é um recurso, mas incidente
processual de carater preventivo, pelo qual se busca delimitar o conteddo de uma futura

decisdo a ser proferida.

Suspenso o processo pelo pedido de uniformizacdo de jurisprudéncia o 6rgao pleno ou
0 6rgdo especial cabera decidir sobre a questao de direito ou a tese juridica, a qual tem efeito

vinculativo sobre o restante do julgamento.

Pode ser suscitado por juiz votante (art. 476), autor, réu, terceiro ou assistente
interessado que ainda nao faca parte do processo (art. 50, § unico) ou Ministério Publico (arts.
81 e 83) no julgamento da apelacdo, agravo, embargos infringentes, causas de competéncia
originaria e reexame necessario.

E necessario que haja um julgamento em curso perante o 6rgdo fracionario do tribunal,
bem como uma questdo de direito relativa a causa ou recurso e ainda que a solucdo dessa

questdo de direito dependa o teor do julgamento do resto da causa ou recurso.



Por outro lado, a simula vinculante “terd por objetivo a validade, a interpretacéo e a
eficacia de normas determinadas” e apenas sera cabivel quando em relagdo a tais normas
houver “controvérsia atual entre 6rgaos judiciarios ou entre esses e a administracao publica
que acarrete grave inseguranca juridica e relevante multiplicacdo de processos sobre

questdo idéntica”, nos termos do artigo 103-A, § 1°.%

Pedido de reconsideracdo

N&o se trata de recurso, conforme ja mencionado neste trabalho.

Embora sem previsdo legal, possivel a parte requerer ao magistrado prolator da
decisdo ou despacho providéncias no sentido de modificar aquilo que foi decidido.

Anote-se parecer contraditorio pedir a um juiz a revisdo daquilo que ele decidiu depois
de sua reflexdo sobre determinada questdo. Todavia, nem sempre ha essa reflexdo, seja pelo
acumulo de servico, seja pela pouca atencdo para algumas peculiaridades do caso, o que torna
relevante o pedido de reconsideracdo, a fim de possibilitar ao magistrado rever, se for o caso,
0 que se decidiu ainda ou, ainda, corrigir 0 erro e evitar a necessidade da interposicdo de
recurso.

Enfim, o pedido deve ser formulado em peticdo por meio da qual se provoca o juiz a
decidir novamente questdes que ele poderia conhecer independentemente de provocacgdo; sdo
tidos como sucedaneo recursal na medida em que se procura substituir a utilizagdo do recurso

apropriado, o agravo de instrumento.3®

Correicdo parcial

Trata-se de medida sui generis ndo contemplada na legislagdo processual civil
codificada ou extravagante, cuja finalidade precipua é a de coibir a inversdo tumultuaria da

ordem processual, em virtude de erro, abuso ou omissao do juiz.®

3" WAMBIER, Luiz Rodrigues. TALAMINI, Eduardo. ALMEIDA, Flavio Renato Correia de. Curso avancado
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Medida cautelar

Segundo a doutrina, quando o tribunal faz juizo positivo da admissibilidade de um
recurso também nédo tem duvida acerca da possibilidade de suspenséo de eventuais efeitos que
podem acarretar dano grave ao recorrente.

A sentenca sé produz efeitos apos o transito em julgado, ou depois de ter sido objeto
de recurso de apelacdo recebido apenas no efeito devolutivo. Entretanto, a deciséo produz
efeitos desde logo relativamente aos recursos especial e extraordinario.

Por isso, o fato de a decisdo poder produzir efeitos imediatos, ainda que ndo escoado o
prazo recursal, gera a possibilidade de provocar danos, por meio da medida cautelar podera
suspender os efeitos da decisdo, ainda que o recurso especial ou extraordinario ndo tenha sido
interposto, desde que presentes o fumus boni iuris e a probabilidade de dano.*

Mandado de sequranca

Cabe mandado de seguranca contra ato do relator que subtrai ao 6rgdo colegiado a
analise do respectivo acolhimento. Outrora, era possivel a interposicdo de agravo regimental,
uma vez que dessa decisdo do relator ndo ha recurso previsto em lei, mas tdo somente no
regimento interno dos tribunais.*!

Em relacdo a isso, afirma-se que:

“A situacdo atual é particularmente mais grave, porquanto, agora, 0O
mandado de seguranca ndo mais é impetrado contra a decisdo do juizo
de primeiro grau (hipotese em que seria distribuido a um relator das
turmas ou cadmeras dos tribunais). Ele é impetrado, em vez disso, contra
a decisdo do proprio relator, que determinou a conversdo do recurso.
Com isso, a tendéncia a atravancamento tende a aumentar, ja que tais
writs devem ser julgados pelos 6rgdos plenos dos tribunais de origem.
N&o obstante, por ser garantia constitucional, ndo é possivel restringir o
cabimento de MS para essas hipéteses. Sendo irrecorrivel, por

disposicdo expressa de lei, a decisdo que determina a conversdo de

4 MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz. Manual do processo de conhecimento, 22 edico,
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2003, paginas 640 e 641.

41 MEDINA, José Miguel Garcia. CRUZ, Luana Pedrosa de Figueiredo. CERQUEIRA, Luis Otavio Sequeira
de. JUNIOR, Luiz Manoel Gomes. Os poderes do juiz e o controle das decisfes judiciais — Estudos em
homenagem a professora Teresa Arruda Alvim Wambier, Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, pagina 562.



agravo de instrumento em agravo retido, ele somente € impugnavel pela
via do remédio herdico”.*?

O mandado de seguranca ndo pode ser utilizado como acdo rescisoria, salvo nas
hipdteses do 3° prejudicado, na fase de execucdo da coisa julgada, e ainda nos casos do § 1°
do artigo 475, I, do CPC e artigo 41, § Unico, e dos embargos do devedor no ambito do
juizado especial (Lei 9.099/1995).

Reclamacéo
Fora do sistema recursal, mas com possibilidade de produzir efeitos andlogos aos do

recurso, a constituicdo instituiu a reclamagcdo no ambito das competéncias originarias do
Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica, cujo procedimento €
disciplinado pela Lei 8.038/1990.

Trata-se de remedio processual que, na diccdo dos artigos 102, I, “1”, e 105, I, “f”, da
constituicdo vigente, se presta a aparelhar a parte com um mecanismo processual adequado
para denunciar aquelas Cortes Superiores atos ou decisdes ofensivas a sua competéncia ou a
autoridade de suas decisoes.

Por fim, vale lembrar que havera falta de interesse juridico se o processo ja estiver

acobertado pela coisa julgada.*®

8 Direito comparado

A Emenda Constitucional 45/2004 inovou ao disciplinar no recurso extraordinario, ao
inserir o artigo 102, § 3°, da Constitui¢do da Republica de 1988 a seguinte redagé&o:
“No Recurso Extraordindrio o recorrente devera demonstrar a
repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no caso, nos
termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissédo do recurso,
somente podendo recusa-la pela manifestacdo de dois tercos dos seus

membros”.

42 MEDINA, José Miguel Garcia. CRUZ, Luana Pedrosa de Figueiredo. CERQUEIRA, Luis Otavio Sequeira
de. JUNIOR, Luiz Manoel Gomes. Os poderes do juiz e o controle das decisfes judiciais — Estudos em
homenagem & professora Teresa Arruda Alvim Wambier, S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, pagina 563.

“MEDINA, Miguel Garcia. WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Processo civil moderno 2. Recursos e acdes
auténomas de impugnacdo, Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, pagina 256.



Foi com a promulgacdo da mencionada emenda que se deu o nascimento do instituto
da repercussdo geral, que se constitucionalizou como pressuposto de admissibilidade do
recurso extraordinario.

Trata-se de instituto que busca sua inspiracdo em pratica alastrada em outras cortes
constitucionais: Suprema Corte Norte-Americana (writ of certiorari), Suprema Corte
Argentina (requisito de transcendéncia), Tribunal Constitucional Espanhol (juizo de
relevancia), entre outras.

Com a edicdo da Emenda Constitucional 45/2004 a admissibilidade do recurso
extraordinario passou a depender da relevancia da questdo sub judice, havendo de demonstrar,
nos termos da lei ¢ do art. 102, § 3°, a “repercussdo geral”, sob pena de ndo reconhecimento

do apelo excepcional.

O instituto surgiu para aproximar o controle difuso do denominado controle
concentrado de constitucionalidade, no qual o que realmente importa é a repercussdo geral da

questdo constitucional.

Verifica-se, portanto, a incidéncia da repercussdo geral no controle de
constitucionalidade.

A nova hipoétese de cabimento representa tentativa de filtrar o expressivo numero de
recursos extraordinarios para dar a Suprema Corte o papel que lhe é precipuo e ndo apenas

como 6rgao revisor como se fosse outra instancia.

Com esse objetivo de filtrar os recursos extraordinarios verifica-se um duplo sentido
da repercussdo geral que enguanto para a Suprema Corte que detém a competéncia de julgar
as causas com maior relevancia e dando-se maior celeridade processual para tais casos,

fazendo-se assim uma efetividade ao papel de “Guardido da Constituigdo”.

Por outro lado, o cidaddo pode ter o seu direito privado, haja vista, que, caso ndo seja
apreciado a repercussdo geral no recurso extraordinario o seu direito constitucional sera
obstruido. Logo, torna-se um pressuposto inconstitucional, pois se defronta com o direito do

acesso a justica.**

Mencionam-se, a seguir, os paradigmas do sistema brasileiro com a repercusséo geral

nos Estados Unidos da América:

44 http://www.jurisway.org.br/v2/dhall.asp?id_dh=4005
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Com a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988 houve verdadeira remodelacéo
do papel do Supremo Tribunal Federal, que com a extin¢do do Tribunal Federal de Recursos e
com a criagdo do Superior Tribunal de Justica havia assumido, ao menos formalmente, o
exclusivo papel do Tribunal Constitucional.

A repercussao geral foi inspirada em sistemas estrangeiros, tendo a sua origem no
Judiciary Act norte-americano de 1925. O dispositivo em comento autoriza a suprema corte
americana a admitir o writ of certiorari, mas tendo que ser a questdo ventilada por suma
importancia.

Com o crescimento do numero de recursos, no caso as apelacBes, que eram de
apreciagdo obrigatoria, a Suprema Corte Norte Americana em 1891, somente apreciava 0s
recursos se possuissem as petition for writ certitorari.

Isso fez com que os recursos que eram facultativos somente seriam conhecidos se
apresentassem substancialmente uma enorme relevancia para o pais. No sistema brasileiro a
primeira tentativa de desobstruir os constantes nimeros de recursos interpostos perante o
Supremo Tribunal Federal se deu pela Lei 3396/1958, que permitia aos presidentes dos
tribunais de justica examinar os requisitos admissibilidade do recurso especial, podendo
denegé-los.

Apds esse primeiro passo, se deram novas tentativas de descongestionar 0 excesso
numero de recursos interpostos, como no caso de admissdo do recurso extraordinario somente

se fosse demonstrada a relevancia da questdo.*

9 Jurisprudéncia

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

242 CAMARA DA SECAO DE DIREITO PRIVADO AGRAVO DE INSTRUMENTO —
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA - Recurso interposto sem comprovacdo de
recolhimento das custas recursais e do porte de retorno O recorrente teve condigdes
financeiras de arcar com as custas iniciais do processo - Pedido de concessdo dos beneficios
da assisténcia judiciaria gratuita formulado na fase recursal Impossibilidade de apreciacao,
sob pena de supressdo de um grau de jurisdi¢do, além de causar inversdo tumultuaria do
processo, uma vez que eventual impugnacao seria apreciada em primeiro grau - Inocorréncia
da hipotese prevista no art. 511, 8 2°, do Cddigo de Processo Civil, que trata da insuficiéncia
do valor do preparo, e pressupde recolhimento parcial das custas Desercdo Precedentes da
jurisprudéncia — Artigo 511, do Cdodigo de Processo Civil Recurso ndo conhecido.
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178 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo, AGRAVO DE
INSTRUMENTO N°: 0218836-23.2012.8.26.0000 AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
CIVIL PUBLICA. LIQUIDAQAO DE SENTENCA. EXPURGOS NAO CREDITADOS EM
CADERNETA DE POUPANCA. Descumprimento do artigo 526 do Cddigo de Processo Civil,
caput, suscitado e comprovado pelos agravados.

Admissibilidade recursal. Requisitos extrinsecos n&o preenchidos. RECURSO NAO
CONHECIDO.

222 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo, AGRAVO
REGIMENTAL no 0238069-06.2012.8.26.0000/50001 DECISAO QUE,
MONOCRATICAMENTE, NEGOU SEGUIMENTO A AGRAVO DE INSTRUMENTO
DESERCAO DA APELACAO MANTIDA IMPOSSIBILIDADE DE REABRIR DISCUSSAO
PARA CONCESSAO DA JUSTICA GRATUITA EM SEDE DE AGRAVO REGIMENTAL
INDEFERIMENTO DA BENESSE QUE PREVALECE NOS AUTOS, OPERADA A
PRECLUSAO, JA RECONHECIDA RECURSO NAO PROVIDO.

SECAO DE DIREITO PRIVADO - 322 CAMARA, Embargos de Declaracio 0205587-
64.2010.8.26.0100/50000 Embargos de declaracdo. Acidente de veiculo. Reparacdo de
danos. Acdo julgada parcialmente procedente. Embargos de declaracdo. Alegada
contradicdo no v. acérdd@o. Peticdo recursal ndo subscrita pelo digno advogado da
embargante. Ausente pressuposto de regularidade formal. Embargos declaratorios nao
conhecidos. Impossivel conhecer de recurso cuja pecga de interposicdo com suas razdes, ndo
esta subscrita pelo patrono da parte recorrente.

178 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo, APEL.N°: 0131843-
07.2008.8.26.0100 COMARCA: SAO PAULO APELACAO Renlncia do advogado constituido
nos autos apoOs a interposicdo do recurso Apelante que, devidamente cientificada, néo
regularizou a sua representacdo processual Auséncia de pressuposto de admissibilidade
recursal Circunstancia que impossibilita o conhecimento do apelo - Recurso ndo conhecido.

382 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo, AGRV.N°: 0018835-
85.2013.8.26.0000/50000 AGRAVO REGIMENTAL AGRAVO DE INSTRUMENTO - Decisao
do Relator que NAO CONHECEU DO RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO POR
AUSENCIA DE DOCUMENTO OBRIGATORIO PARA SUA INSTRUCAO. O agravo de
instrumento ndo foi conhecido uma vez que a Agravante ndo colacionou ao instrumento,
copia do termo de juntada do mandado de cita¢do e intimag¢do da decisdo agravada. “Na
sistemética atual, cumpre a parte o dever de apresentar as pecas obrigatérias e as
facultativas de natureza necessaria, essencial ou Util, quando da formacéo do agravo para o
seu perfeito entendimento, sob pena de ndo conhecimento do recurso”. (RSTJ 157/138).
DECISAO MANTIDA RECURSO IMPROVIDO.

62 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, Embargos de Declaragdo
n°® 0017579-17.2010.8.26.0161/50000 Comarca: Diadema Embargos de declaracdo -
Alegada omissdo — Vicio inexistente - Mera discordancia com o resultado do julgamento -
Prequestionamento - Inadmissibilidade - Contetdo infringente - Embargos rejeitados.



Agravo de Instrumento Processo n° 0263702-19.2012.8.26.0000, Orgdo Julgador: 142
Cémara de Direito Publico AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execugdo Fiscal. Extingdo da
acao sem apreciacdo do mérito, ante o pequeno valor da demanda. Recurso de apelacéo nao
recebido. Admissibilidade. Matéria de direito que permite o julgamento do apelo, aplicando-
se, por analogia, o art. 515, § 3° do CPC. Preponderancia do interesse publico. Remisséo do
crédito tributario diminuto que depende de lei. Agravo de Instrumento e recurso de apelagdo
providos, afim de que, reformada a sentenca recorrida, a execucdo tenha seu regular
prosseguimento.

62 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo, EMBARGOS DE
DECLARACAO N° 0040765-30.2010.8.26.0562/50000, EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. CONTRADICAO. INOCORRENCIA. AUSENCIA DOS PRESSUPOSTOS DO
ART. 535 DO CPC. PREQUESTIONAMENTO. MATERIA NAO ARGUIDA NAS RAZOES
DO RECURSO. INADMISSIBILIDADE. CARATER MANIFESTAMENTE INFRINGENTE.
EMBARGOS REJEITADOS.

11% Camara de Direito Privado, Apelacdo com Revisdo n°® 0056907-43.2010.8.26.0002
Comarca: Sdo Paulo, Embargos a execucédo parcialmente acolhidos Apelacdo do credor-
embargado pleiteando a reforma integral do julgado, firme nas teses de que (1) o CDC néo é
aplicavel ao caso por se tratar de uma relacé@o de insumo; (2) a cédula de crédito em questéo
contém expressamente na clausula 1.6 o percentual de juros contratados e sua periodicidade,
inexistindo brecha para ddvidas ou interpretacdes; (3) a capitalizacdo mensal de juros €
permitida pelo art. 28, da Lei n® 10.931/04; (4) ndo h& que se falar em limitacéo
constitucional dos juros na casa dos 12% ao ano, pois a sua fixacdo jamais esteve
obstaculizada pelo art. 192, § 3° da Constituicdo Federal, tendo em vista que S80 juros
contratados e a norma em questdo, ja revogada, jamais foi autoaplicavel; (5) O Conselho
Monetario Nacional, por meio da Lei n° 4.595/64 e Resolugdo n° 1064 do BACEN, autoriza a
livre cobranca de juros por parte das instituicdes financeiras; (6) deve ser respeitado o
principio do “pacta sunt servanda’; e, (7) a r. sentenga afronta consolidada jurisprudéncia
tanto deste Eg. Tribunal como do Col. STJ N&o conhecimento Recurso que néo foi instruido
com as pegas indispensaveis a apreciacao do inconformismo, diante do desapensamento dos
autos da execucdo Onus do apelante que n&o zelou pela cuidadosa instrugéo do feito Recurso
ndo conhecido. Quando os autos da execucdo ndo acompanham os embargos é dever do
apelante instruir corretamente o seu recurso com os documentos indispensaveis para a sua
analise, sob pena de ndo [...].

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0255657-26.2012.8.26.0000  COMARCA: COTIA
AGRAVO DE INSTRUMENTO - Execucdo fiscal Penhora de 5% sobre o faturamento mensal
da executada Patronos da agravante que noticiaram ter renunciado ao mandato que lhes foi
outorgado, cientificando a agravante a constituir novo Defensor no prazo de dez dias -
Decurso do prazo legal sem que a agravante apresentasse qualquer manifestacéo - Auséncia
de pressuposto de admissibilidade recursal no tocante a capacidade postulatoria, pois
ninguém pode litigar em Juizo sem estar devidamente representado por Advogado (art. 36 do
CPC) Precedentes Recurso néao conhecido.

322 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo Comarca: Séo Bernardo
do Campo - 22 Vara Civel Prestacdo de servicos. Acdo de rescisdo contratual. Apelacdo
interposta pela autora antes da decisdo de embargos declaratorios oferecidos pela parte



adversa. Necessidade de posterior ratificacdo do apelo para ensejar seu conhecimento.
Jurisprudéncia pacifica do STJ sobre o tema. Aplicacdo da Sumula 418 do STJ. Apelo nao
conhecido.

20% Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, Sdo Paulo, 8 de abril de
2013. AGRV.N°: 0219433-89.2012.8.26.0000 COMARCA: Barueri AGTE. : Antonio Carlos
dos Reis Junior AGDO: Companhia Brasileira de Petroleo Ipiranga PENHORA Execucéo de
titulo extrajudicial Impenhorabilidade de bem de familia Existéncia de coisa julgada
Alegacdo afastada. EXECUCAO Impugnacéo ao laudo pericial Falta de interesse recursal
Ocorréncia Auséncia de prejuizo para o recorrente Jurisprudéncia do STJ Nao conhecimento
da alegacéo. Recurso conhecido em parte e desprovido na parte conhecida.

52 Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, EMBARGOS DE
DECLARACAO N° 0138768-86.2012.8.26.0000/50000 — COMARCA: MONTE MOR
EMBARGOS DE DECLARACAO Os embargos de declaracio sdo cabiveis somente para
sanar omissdo, obscuridade ou contradi¢do contida no julgado, ou ainda, para sanar erro
material Artigos 463 e 535 do Codigo de Processo Civil Inexisténcia de referidos defeitos -
Embargos de declaracdo que, via de regra, ndo podem conferir efeitos infringentes ao
julgado Evidente pretensdo de reexame da matéria, que se mostra incabivel Precedentes do
STJ e STF — Embargos rejeitados.

322 Céamara de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo, Apelagdo Civel n°
9199489-50.2009.8.26.0000 Comarca: S&o José dos Campos 8 Vara Civel APELACAO
ACAO DE INDENIZACAO - ACIDENTE DE TRANSITO DESISTENCIA RECURSAL
MANIFESTADA PELAS PARTES ADMISSIBILIDADE HOMOLOGACAO DE RIGOR.
DESINTERESSE PROCESSUAL SUPERVENIENTE. RECURSOS PREJUDICADOS.

1728 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo, Sdo Paulo, 10 de abril
de 2013. APEL.N°: 0173194-52.2011.8.26.0100 Direito recursal. Decisdo incensuravel.
Razdes do recurso insuficientes. Desnecessidade de refor¢o de fundamentagdo para manter a
sentenca por suas préprias razdes, com pequenos retoques. Embargos de declaracéo.
Inexisténcia de quaisquer dos vicios autorizadores da medida. Auséncia, entretanto, de
expediente intencional. Carater protelatdrio e litigancia temeraria. Pratica nédo evidenciada.
Multa afastada Apelacéo provida para esse fim.

1423 Camara de Direito Publico Apelacdo n° 0007730-78.2011.8.26.0066 2, Comarca de
Barretos APELACAO MANDADO DE SEGURANGCA Vicios no processo administrativo
Matéria ndo alegada em primeiro grau Impossibilidade de inovacdo em sede recursal Direito
liquido e certo ndo caracterizado Seguranca denegada Apelagdo néo provida.

152 Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, Sdo Paulo, 11 de abril
de 2013. APEL.N°: 0063753-26.2002.8.26.0562 COMARCA: SANTOS APELACAO
EXECUGCAO FISCAL Valor inferior ao de alcada Remessa & origem para processamento dos
embargos infringentes, se presentes os requisitos de admissibilidade APELO NAO
CONHECIDO, com observagao.



178 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, APEL.N°: 0042644-
09.8.26.0562 COMARCA: SANTOS ASSISTENCIA JUDICIARIA. Pedido indeferido pela ar.
sentenca. Impugnacao no recurso de apelacdo. Admissibilidade. Recorrente ndo fez prova de
que ndo possui condicBes de arcar com as custas do processo. Indeferimento da concessdo
dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita mantido. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO BANCARIO. Alegacio de cerceamento de defesa em razdo do julgamento nos
moldes do art. 285-A do CPC. Desacolhimento. Por forca da natureza juridica da matéria
debatida, a questdo fatica encontra-se devidamente delineada nos autos, por meio dos
documentos que foram apresentados, restando tdo-somente a matéria de direito, motivo pelo
qual a sentenca veio a lume corretamente. Recorrente ndo impugnou em seu recurso de
apelacdo as demais questdes decididas na r. sentenca, motivo pelo qual elas ndo seréo
analisadas. Recurso improvido.

162 Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, Sdo Paulo, 9 de abril de
2013. Apelacdo sem Revisdo/Reexame necessario n° 0155676-63.2008.8.26.0000 Comarca:
Santo André ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO ACIDENTARIO REEXAME
NECESSARIO. Sentenga de primeiro grau proferida em 23.02.1999, antes da reforma
processual introduzida pela Lei n® 10.352/2001. Sentenca que embora julgando procedente a
acdo, ndo submeteu o feito ao reexame necessario. V. Acorddo proferido confirmou a
sentenca de primeiro grau, mas afastou o cabimento do recurso oficial, com fundamento nas
disposigdes do artigo 475, § 2° do CPC, introduzido pela referida Lei n° 10.352/2001, por
entender que os valores das diferencas versadas nos autos ndo alcancavam o limite de 60
salarios minimos. Recurso Especial repetitivo tratando de questdo relativa a obrigatoriedade
do reexame necessario e inaplicabilidade da reforma processual engendrada pela Lei n°
10.352/2001, por for¢a do principio “tempus regit actum”. Senten¢a proferida em 1999.
Recurso “ex officio” obrigatorio. Julgado em desconformidade com a orientacdo tracada
pela Corte Superior. Devolugdo dos autos a Turma Julgadora por determinacdo do Exmo.
Senhor Presidente da Secédo de Direito Publico, nos termos do art. 543-C, § 7°, do CPC.
RECURSO OFICIAL Inaplicavel a espécie dos autos a reforma processual engendrada pela
Lei n? 10.352/2001, por for¢a do principio “tempus regit actum”, considerando-se que a
sentenca de primeiro grau aqui proferida é de 1999, verifica-se imperativo que se tenha o
recurso oficial por interposto, adequando-se o V. Acérddo recorrido nesse particular.
Recurso “ex officio” obrigatorio e, assim, tido por interposto, conhecido e provido em parte.
Juros de mora Devidos desde a data da citacdo valida do INSS, nos termos da Simula n° 204
do STJ Cdmputo: devem ser contados de modo englobado, sobre o montante total das
diferencas vencidas até a data da citacdo, e apds, més a més, de maneira decrescente, nos
percentuais de 0,5% ao més até a vigéncia do CC/2002, a partir de quando passardo a
incidir a base de 1% ao més (artigo 406 do novo CC c/c. artigo 161, § 1°, do CTN), até a data
de vigéncia da Lei n° 11.960/2009. Com a vigéncia da Lei n° 11.960/2009, aplicar-se-4 o
disposto no artigo 1°-F da Lei n® 9.494/97. Atualizacdo monetaria Incidente sobre as
diferencas devidas més a més, desde cada vencimento. indice aplicavel Para a correcdo
monetaria dos atrasados deve-se observar os indices de variacdo do IGP-DI, por forca do
que decorre da interpretacdo do artigo 10 da Lei n® 9.711/98 a partir da vigéncia da Lei n°
11.960/2009 deve ser observado o que determina o artigo 1°-F da Lei n°® 9.494/97. Artigo 58
do ADCT Vigéncia temporaria Critérios de reajustamento definidos na Lei de Beneficios e
Custeio. O artigo 58 do Ato das Disposi¢Bes Constitucionais Transitdrias da Constituicdo
Federal de 1988 teve vigéncia transitoria, alcancando os beneficios em manutencdo apenas
entre os meses de abril de 1989 a dezembro de 1991, vigorando a partir de entdo os critérios
de reajustamento definidos no plano de Custeio e Beneficios. Honorarios advocaticios Devem



incidir, no percentual fixado em sentenca, mas sobre o montante das diferencas devidas e
vencidas até a data da sentenca, na forma da simula n® 111 do STJ. Adequacdo necessaria
do V. Acdrdao recorrido. Recurso oficial tido por interposto, conhecido e parcialmente
provido.

4a Céamara de Direito Publico Agravo Inominado n°: 0023849-27.2009.8.26.0053/50000 Sao
Paulo Agravo Inominado interposto contra decisdo monocratica proferida em Apelacdo, que
deu provimento ao recurso dos autores. A¢do Ordinaria. Pretensdo dos agravados ao
recalculo de seus vencimentos com a sua conversdo em URV. Pretensdo acolhida pelo
Relator. Recurso da Fazenda do Estado contra essa decisdo monocratica, sob o fundamento
de que a convivéncia harménica entre os arts. 475, | e 557 do CPC leva a uma aplicacao
restritiva deste Ultimo dispositivo com relacdo a Fazenda Publica, uma vez que ndo se pode
dizer que a decisdo do Relator dando ou negando provimento ao apelo € suficiente a
satisfazer o duplo grau de jurisdicdo. Abuso do direito de recorrer configurado ante o
posicionamento do STJ e a desconsideracdo da ré com relacdo as decisdes com efeito
vinculante de tribunal superior. Decisdo mantida. Recurso ndo provido, com observacao.

142 Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, Sdo Paulo, 11 de abril
de 2013. Apelagdo n° 0017702-47.2009.8.26.0000 RECURSO Reexame necessario
Inadmissibilidade, “in casu” Valor do direito controvertido ndo excedente a 60 salarios
minimos Incidéncia a espécie do 8§ 2° do art. 475 do CPC, acrescido pela Lei n° 10.352/2001
N&o conhecimento. APELACAO Intempestividade Recurso ndo conhecido.

52 CAMARA DE DIREITO PUBLICO, Agravo Regimental n° 0043011-
71.2010.8.26.0053/50000 COMARCA DE ORIGEM: SAO PAULO AGRAVO INTERNO
Interposicao fundada no artigo 557, 81°, do Codigo de Processo Civil Apelagéo originéaria, a
qual foi liminarmente negado seguimento Prevaléncia da motivacdo exposta na decisdo
agravada Recurso ndo provido. DECISAO MONOCRATICA Apelacdo interposta contra
sentenca proferida em acdo repetitiva de recomposicdo salarial e/ou pensdo Reexame
necessario também interposto Legislacdo superveniente no caso concreto, que permite
excepcionalmente a decisdo recursal monocratica Exegese do artigo 557, caput, do Cddigo
de Processo Civil Hipétese de rejeicdo sumaria Seguimento negado. COMPLEMENTACAO
DE PROVENTOS Adicional de Local de Exercicio: LCEs n° 689/1992 e 830/1997 Adicional
Operacional de Localidade: LCEs n° 994/2006 e 998/2006 Superveniéncia das LCEs n°s
1.065/2008, 1.114/2010 e 1.117/2010 - Acréscimos pecuniarios caracteristicos de aumento
salarial geneérico, portanto extensivo ao pessoal inativo Base de calculo definida em 100% do
valor correspondente a classificacdo da Organizacdo Policial Militar em que se encontrava
em exercicio o ex-servidor, no momento da inatividade.

10 A tendéncia do tema no projeto do novo Cadigo de Processo Civil

O projeto do novo Cadigo de Processo Civil que tramita no Congresso Nacional prevé
algumas alteragdes no tema do presente trabalho, mas grande parte do texto original esta

sendo mantida. Analisando os principais assuntos é possivel destacar a previsao de:



a) reducdo do rol dos recursos e respectivos prazos;

b) alteracdo topoldgica do titulo dos recursos e extingdo dos embargos infringentes e
do agravo retido;

C) agravo interno;

d) unificacdo de prazo (de 15 dias) para a interposicao de recurso (15 dias), ressalvado
0 caso dos embargos de declaracdo (de 5 dias);

e) efeito suspensivo aos recursos. A interposicdo de recurso ndo importara em efeito
suspensivo automatico somente o relator podera atribuir efeito suspensivo se convencido da
probabilidade de provimento do recurso, o que indica que essa alteracdo so alterard o atual
procedimento da apelacdo e do recurso ordinarios, j& que os demais recursos ndo tinham
efeito suspensivo automatico;

f) desisténcia do recurso. Refere-se a desisténcia nos casos de recursos repetitivos. O
artigo 911 do novo Cddigo de Processo Civil prevé que mesmo apds a desisténcia do
recorrente, 0 Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica poderdo seguir o
julgamento da controvérsia em discussao. Algumas davidas também surgem quando da leitura
dessa regra: qual seria a natureza do julgamento dessa controvérsia, visto que ndo existe mais
determinado processo ou se seria meramente administrativa; e quem teria legitimidade
recursal para recorrer dessa decisdo;

g) contagem do prazo recursal. O artigo 816 em nada alterou os marcos iniciais de
contagem de prazos para interposi¢do dos recursos. Porém, observa-se que o artigo 174 do
projeto estabelece que os prazos devam contados em dias Uteis;

h) o legislador ao corrigir um erro do atual texto traz para teoria geral os dispositivos
que tratam da possibilidade da pena de desercdo ser relevada, que antes eram previstos no
capitulo da apelacéo;

i) na parte de teoria geral dos recursos (art. 922) esta previsto que o acérddo, unanime,
que ndo admitir ou negar provimento ao recurso, ira fixar honorarios de sucumbéncia;

j) 0 juiz também podera suspender o processo até 12 meses, salvo se o relator entender
de forma diversa, conforme § 3° do artigo 931;

k) aumento das hipbteses de cabimento dos embargos de vigéncia, em razdo de muitas
divergéncias em casos analogos e diferentes decisdes para iguais num mesmo tribunal ou
turma ou camara, bem como entre 0s recursos especial e extraordinario ou entre juizo de

admissibilidade e juizo de mérito.



11 Conclusao

Os recursos no sistema de impugnacdo da decisdo judicial sdo variados e abrange

quase a totalidade das possiveis insurgéncias dos litigantes.

Ha, porém, casos em que em razdo de vedacdo legal de se recorrer perfeitamente

viavel 0 manejo de medidas impugnativas como, por exemplo, a do mandado de seguranca.

Em caso de atos procedimentais sem nexo direto com a lide, pode ocorrer 0 seu
acertamento por meio da correicdo parcial. Além disso, ainda hd a possibilidade de
interposicdo de reclamacdo quando constatado desrespeito pelo juizo a quo ao ja decidido

pelos tribunais superiores.

Em regra, as demais variadas espécies de medidas impugnativas visam a reabertura do
contraditério e da ampla defesa, e isso pode parecer aleatério, mas nao €, pois o direito e 0
momento de interp0-los estdo expressamente previstos na legislacdo processual civil.
Outrossim, é claro que existe também regramento quanto aos pressupostos especificos para

cada uma dessas hipdéteses legais.

No mais, depois de preenchidos os requisitos e 0s pressupostos legais (objetivos e
subjetivos), o magistrado verificard se a medida efetivada foi providenciada no prazo, se
houve preparo, se ha legitimidade, interesse, adequacdo, fungibilidade ou se ndo contraria a
lei ou a decisdo do préprio juizo (art. 285) ou dos tribunais superiores.

Essa razdo de ser indica ndo poder a parte valer-se dos varios tipos de recursos para
procrastinar a entrega da tutela jurisdicional e o consequente adiamento desarrazoado da

pacificacdo do conflito instaurado entre litigantes.

Enfim, necessario é o controle dos atos judiciais como forma de se assegurar a justa
decisdo ou o proprio procedimento judicial e, por outro lado, também imprescindivel o exame
pelo juizo de admissibilidade recursal com o escopo de assegurar a garantias constitucionais

consagradas pelo due process of law.

Portanto, o juizo de admissibilidade recursal implica a analise dos requisitos que

pressupde a existéncia e validade dos recursos, aléem de serem imprescindiveis para a



concretizacdo do direito de se recorrer de uma determinada deciséao judicial, até porque sem a
verificacdo dos devidos pressupostos ndo serd o recurso conhecido ou, se admitido, ndo sera

necessariamente provido.
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