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‘O que sabemos é uma gota. O que
ignoramos é um oceano’.

(Isaac Newton)



RESUMO

O presente trabalho tem por objetivo realizar um estudo aprofundado da multa no
ordenamento juridico brasileiro, estabelecida pelo artigo 461 e 461-A do Cddigo de
Processo Civil, também conhecida como astreintes, que sdo impostas ao réu
visando o cumprimento de uma decisdo judicial que determina uma obrigacdo de
fazer, ndo fazer e de dar, especificamente a antinomia entre a vedacdo ao
enriguecimento sem causa e a sobrevivéncia da multa diante da sentenca de
improcedéncia da agdo. Explicitando as peculiaridades que envolvem esse instituto
que tem alterado de modo sensivel o cotidiano forense, haja vista o possivel
desvirtuamento da finalidade do processo, que vai de encontro com a questdo do
principio do devido processo legal, do principio da razoabilidade e do principio da
proporcionalidade, uma vez que o montante que pode ser atingido com a aplicagéao
da multa pode ser maior do que o bem da vida em discussdo no processo. Para
tanto, h& necessidade de verificar e analisar os primordiais aspectos das astreintes,
seus fundamentos, os requisitos para a sua aplicabilidade, os elementos essenciais
no tocante a sua natureza juridica, a questdo da “vida propria” das astreintes, que
ndo devem ser utilizadas como meio de puni¢cdo ao réu e a questdo da multa como
medida coercitiva acesso0ria, pois, tem como objetivo real pressionar o réu na busca
de efetividade do processo, realizado o cumprimento de uma obrigacdo imposta por

ordem judicial de forma célere e de certa maneira espontanea.

Palavras-chave: Multa. Astreintes. Artigo 461 e 461-A do Cdédigo de Processo Civil.

Enriguecimento sem causa. Improcedéncia da acéo.



ABSTRACT

This study aims to carry out a thorough fine study in the Brazilian legal system,
established by Article 461 and 461-A of the Civil Procedure Code, also known as
astreintes, which are imposed on the defendant for the accomplishment of a court
decision determining an obligation to do, not do and to give, specifically the antinomy
between the prohibition to unjust enrichment and the fine maintenance before the
dismissal of the action sentence. Explaining the peculiarities involving this institute
that has changed appreciably forensic routine, given the possible distortion of the
process of purpose, which is in the issue of the principle of due process, the principle
of reasonableness and the principle of proportionality since the amount that can be
achieved with the application of the fine may be greater than life itself under
discussion in the process. Therefore, there is need to check and analyze the main
aspects of astreintes, its foundations, the requirements for its application, the
essential elements regarding its legal nature, the question of "life" of astreintes, which
should not be used as a punishment to the defendant and the question of the fine as
a measure ancillary coercive therefore has the real purpose to press the defendant in
the pursuit of effectiveness of the process carried out to comply with an obligation

imposed by court order swiftly and in a spontaneous way..

Keywords: Fine. Astreintes. Article 461 and 461-A of the Civil Procedure Code.

Unjust enrichment. Dismissal of the lawsuit.
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INTRODUCAO

O presente trabalho tem por finalidade e destina-se ao estudo da multa
coercitiva no ordenamento juridico brasileiro, principalmente no que atine a questao
de sua exigibilidade quando da sentenca de improcedéncia da acdo e o
enriguecimento ilicito do beneficiario.

O tema apresenta-se de fundamental importancia, uma vez que em virtude de
seu carater acessorio e coercitivo ao processo, a multa, também conhecida como
astreintes, com origem pretoriana do Direito romano, e evidenciada pela
jurisprudéncia e doutrina francesa, sempre foi tratada pela doutrina e pela
jurisprudéncia de forma secundaria com relacao as diversas tutelas e ao processo
de execucéo.

No Brasil a multa foi introduzida em 11 de janeiro de 1973, quando houve a
promulgacéo da Lei n® 5.869, o novo Cédigo de Processo Civil.

Esse instrumento é utilizado quando do descumprimento de determinada
obrigacao pelo réu, seja obrigacdo de fazer, ndo fazer ou de dar, ou seja, quando
um comando judicial emanado do Estado-Juiz ndo tem imediato cumprimento pelos
participes do processo, aparece a necessidade do uso de medidas coercitivas para
o seu efetivo cumprimento de forma célere e de certa forma espontanea, ocorrendo
a aplicacdo de uma sancdo pecunidria previamente estabelecida. Incumbe ao
Magistrado arbitrar casuisticamente o valor das astreintes, sendo que, ndo ha
parametros legais para tanto, deve levar sempre em consideracdo os principios da
proporcionalidade e da razoabilidade.

N&o ha também um limite legal para a fixacdo do valor das astreintes pelo
juiz, isto é, ndo ha um teto maximo para a sua fixacao.

Frise-se, que a multa ndo deve ser excessiva e nem insuficiente para
atemorizar o réu, que deve se sentir coagido ao cumprimento da obrigacao definida
em deciséo judicial. As astreintes devem sempre ser arbitradas sem menosprezo e
nao devem ser tratadas como uma puni¢cao para o réu renitente ao atendimento da

ordem judicial, caso contrario havera o desvio da finalidade da imposi¢éo da multa.
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Nas palavras de Marcus Vinicius Rios Gongalves, ilustre doutrinador:

E preciso que ela seja fixada em valor tal que seja capaz de afetar a
vontade do devedor. De nada adiantaria um montante muito baixo,
insuficiente para atemoriza-lo. A multa pode ser fixada desde que exista
obrigacdo - de fazer, ndo fazer ou entregar coisa, imposta na sentenga, ou
por meio de tutela antecipada.!

Questdo que gera discussdo na doutrina e na jurisprudéncia € se a multa
cominatoria € independente, se tem "vida propria”, isto €, se opera preclusdo em
relacdo a ela e se ha possibilidade de sua execuc¢édo definitiva quando a deciséo final
for de improcedéncia.

Ha também h& questdo do enriquecimento ilicito, no qual ha um aumento
patrimonial de alguém a custa de outrem e que ocorre sem causa juridica, como no
caso de execucdo das astreintes qguando da sentenca de improcedéncia da acao.

Ha o enriquecimento ilicito também quando o montante que pode ser atingido
com a aplicacdo da multa é desproporcional, ou seja, quando pode ser maior do que
o bem da vida em discussdo no processo, 0 que tornaria atraente o recebimento da
multa e desviaria o foco do cumprimento da obrigagao principal.

O Novo Cddigo de Processo Civil (Lei n° 13.105/15) veio a pacificar algumas
discussbes e resolver a questdo da manutencéo do crédito diante da improcedéncia
final da acéo, haja vista o teor do § 3° do artigo 537: “(...) A decisédo que fixa a multa
€ passivel de cumprimento provisoério, devendo ser depositada em juizo, permitindo
o levantamento do valor apés o transito em julgado da sentenca favoravel a parte ou
na pendéncia do agravo fundado nos incisos Il ou Ill do art. 1.042".

Utilizar-se-a no presente trabalho, a técnica de pesquisa instrumental
bibliografica e documental, o que se justifica pela atualidade do tema, que
determinou uma analise construida a partir do conhecimento tedrico publicado em
doutrinas juridicas especializadas, artigos e da jurisprudéncia mais recente, entre
outras fontes.

A estrutura deste trabalho foi desenvolvida em quatros capitulos. O primeiro
capitulo trata dos aspectos fundamentais que envolvem as astreintes, quais sejam:
origem, previsdo legal, conceito, natureza juridica e as obrigacdes passiveis de

fixagcdo de multa.

1 GONCALVES. Marcus Vinicius Rios. Novo curso de direito processual civil: execugdo e
processo cautelar: volume 3. 22, ed. S&o Paulo: Saraiva, 2009. p. 123.



12

O segundo capitulo abordou as medidas analogas no direito comparado da
multa.

O terceiro capitulo dedica-se ao estudo das principais caracteristicas para
efetividade e exigibilidade das astreintes, isto €, da questdo da aplicacdo dos
principios constitucionais, do valor e do destinatario das astreintes.

O quarto e ultimo capitulo, trata do principal ponto do trabalho, no qual foram
abordadas questdes quanto as decisdes finais de mérito, de procedéncia e
improcedéncia, a manutencdo do crédito diante da improcedéncia da acdo e a
contradicdo entre a vedagdo ao enriquecimento sem causa e a sobrevivéncia da
multa diante da sentenca de improcedéncia.

Por fim, foram tecidas as consideracfes finais, que resumem as principais
idéias resultantes da pesquisa, bem como a bibliografia de apoio a pesquisa

realizada.
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1 CAPITULO 1 - A MULTA NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

1.1 Origem das astreintes

A multa teve sua concepcao fundada nas premissas do Estado Liberal sob
forte influéncia da instabilidade do individuo, a qual foi criada como forma de
coercao do réu para o alcance da tutela especifica, isto €, em vista da necessidade
de se fazer cumprir determinadas decisfes judiciais de obrigacdes de fazer, ndo
fazer e de entregar coisa.

As astreintes tiveram origem no Direito romano, seu berco juridico no Direito
francés e seu marco inicial ocorreu na jurisprudéncia sob a influéncia liberal da
Revolucdo Francesa, apds a elaboracdo do Cddigo Napolebdnico, que entrou em
vigor na Franca em 1804, haja vista a ineficacia do sistema adotado até entdo, que
assegurava diversos privilégios e protegia de forma exacerbada o devedor.

No Direito romano, conforme refere André Vilanova, ao citar J.M. Othou e

Cretella JUnior:

Caso nao pagasse a divida ou ndo se apresentasse alguém (vindex) para
sub-rogar-se nas suas obrigacfes, o devedor poderia sofrer as agruras da
manus injectio, que consistia na autorizacdo para seu aprisionamento pelo
credor que iria leva-lo acorrentado imediatamente. Apds, o devedor era
levado trés vezes a um espaco publico (feira), onde alguém poderia remir o
débito com o pagamento da obrigacdo no periodo de 60 dias posteriores a
ordem. Passado o prazo em questdo e caso ndo houvesse 0 pagamento da
divida, o devedor poderia ser morto com o desmembramento de seu corpo
e a divisdo dos pedacos entre seus credores (partis secanto) ou, ainda,
vendido (trans Tiberim) como escravo e banido de Roma (uma vez que em
seus perimetros s6 se admitiam pessoas livres).? (grifos do autor)

Segundo Eduardo Talamini:

A coercdo do direito romano (manus injectio) era realizada especialmente
nas obrigagdes para pagamento em pecunia. Isso porque as obrigacdes de
entrega de coisa, de fazer e de nédo fazer eram convertidas em obrigagcfes
de pagar a partir do procedimento denominado arbitrium litis aestimandi e,
portanto ndo comportavam, a principio, a manus injectio.® (grifos do autor)

2 SIDOU, J.M. Othou; CRETELLA JR., J apud VILANOVA, André Braganca Brant. As astreintes:
uma analise democratica de sua aplicagdo no processo civil brasileiro. 12. ed. Belo Horizonte: Arraes
Editores, 2012. p. 34-35.

8 TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos deveres de fazer e de néo fazer: CPC, art, 461; CDC, art.
84. 22 ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 43.
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O sistema francés protegia a liberdade e se baseava no principio da
incoercibilidade das prestacbes e no principio da liberdade e da defesa da
personalidade, previstos no artigo 1.142 do Codigo de Napoledo, segundo o qual:
"toda obrigacdo de fazer ou ndo fazer resolve-se em perdas e danos e juros, em
caso de descumprimento pelo devedor". Consagrando assim o "brocado nemo
praecise, segundo o qual, ninguém pode ser forcado a prestar fato pessoal, dado o
limite do respeito a liberdade individual".*

Diante deste contexto, considerava-se que a obrigacdo de fazer e nao fazer
era juridicamente ndo obrigatéria, isto é, facultativa, tendo em vista que o devedor
poderia escolher entre cumprir ou pagar o equivalente pecuniario, respeitando a
liberdade de cada individuo e ndo forcando ninguém a prestar fato pessoal.

Nas palavras de Guilherme Rizzo do Amaral, "o corolario expressado no art.
1.142 é que o devedor de uma obrigacdo de fazer (ou ndo fazer) pode somente ser
constrangido a fornecer o equivalente pecuniario de seu vinculo sob a forma de
perdas e danos".®

Na mesma esteira a licdo de Ada Pelegrini Grinover:

Durante muito tempo a resisténcia do obrigado foi vista como limite
intransponivel ao cumprimento das obrigacdes de fazer ou ndo fazer. A
intangibilidade da vontade humana era levada a categoria de verdadeiro
dogma, retratado pelo art. 1.142 do Cddigo Civil francés, pelo qual “toda
obrigacdo de fazer ou néo fazer resolve-se em perdas e danos e juros, em
caso de descumprimento do devedor’. Todavia, a tutela do credor das
obrigacdes de fazer ou nao fazer pelo equivalente pecuniario mal se adapta
a muitas situacdes, principalmente as de cunho néo patrimonial, que se
ligam frequentemente a direitos fundamentais (como a vida, a honra, a
integridade fisica, a intimidade) ou a direitos da comunidade ligados a
gualidade de vida, ao meio ambiente, aos consumidores, etc.b

Assim, tendo em vista a desvantagem em que o credor se encontrava na
satisfacdo de seu direito e a falha quanto a elaboracdo da legislacdo, a
jurisprudéncia francesa comecou a utilizar de maneira timida a multa, isto €, as

astreintes. Desta forma, em meados do século XIX surgiram as astreintes, por

4 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 33.

5 Ibidem, p. 33.

6 GRINOVER, Ada Pellegrini. Tutela jurisdicional nas obrigacGes de fazer e nao fazer. Reforma do
Cddigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 1996. p. 253.
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iniciativa "pretoriana e a margem dos textos legais, para revolta da doutrina que as
considerava contra legem".”

Segundo Joédo Calvao da Silva, era "uma falsa astreinte, na medida em que o
devedor sabia, de anteméao, que, substancialmente, a astreinte ndo passava de uma
ameaca de condenacédo a indenizacéo".®

Para o Direito francés, as astreintes ndo estdo necessariamente ligadas a
uma obrigacédo, mas ao cumprimento de uma deciséao judicial.

Por um muito tempo, tendo em vista os protestos da doutrina, as astreintes
nao tiveram muito éxito e consistiram apenas em uma forma de indenizagao
adiantada das perdas e danos, quando ndo havia o cumprimento de determinada
ordem judicial, isto é, somente integravam o montante da indenizacdo por perdas e
danos.

Nas palavras de Eduardo Talamini:

Mas a jurisprudéncia francesa, partindo do instituto do ressarcimento de
danos e enfrentando inicialmente a prépria resisténcia doutrinaria, foi capaz
de criar um mecanismo coercitivo pecuniario, a astreinte (do latim
adstringere). E a condenacdo a uma soma de dinheiro fixada por dia de
atraso (ou outra unidade de tempo) e destinada a pressionar a parte
condenada ao cumprimento de uma decisdo do juiz. De inicio, e a0 menos
formalmente, os tribunais justificaram-na sob a 6Gtica da indenizacdo. Mas
logo se estabeleceu o carater coercitivo da astreinte. A afirmacéo dessa
caracteristica fez-se acompanhar do progressivo reconhecimento de que o
juiz, além de iurisdictio, reveste-se do imperium inerente ao poder estatal.®

Apds um longo periodo, no inicio do século XX, a doutrina comecou a aceitar
melhor a figura das astreintes e a jurisprudéncia que até entdo era nao militava em

favor das astreintes também comecou a aceita-la. Assim,

em decisdo proferida em 20.10.1959, a Primeira Camara Civel da Corte de
Cassacdo (Premiére Chambre Civile de la Cour de Cassation) determinou
gue as astreintes, cujo Unico objetivo é vencer a resisténcia do obrigado,
constituem medida inteiramente distinta das perdas e danos, n&o tendo por
objeto compensar os prejuizos sofridos pelo autor em decorréncia do atraso
do descumprimento de determinada condenacéo pelo réu.°

7 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o0 processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 33.

8 SILVA, Jodo Calvdo da. Cumprimento e sancdo pecuniaria compulséria. 42 ed. Coimbra.
Almedina, 2002. p. 376.

9 TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos deveres de fazer e de néo fazer: CPC, art, 461; CDC, art.
84. 22 ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 49.

10 AMARAL, Guilherme Rizzo. op. cit., p. 34.
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Em 1972 o direito francés elaborou o primeiro dispositivo legal para tratar das
astreintes, a Lei n°® 72-626, de 5 de julho de 1972, posteriormente confirmada e
melhorada pela Lei n°® 91-650, de 09 de julho de 1991, que alterou o processo de
execucao na Franca, pelo Decreto n°® 92-755, de 31 de julho de 1992, e pela Lei n°®
92-644, de 13 de julho de 1992.

1.2 Previsao legislativa das astreintes no Codigo de Processo Civil de 1973 e
no Codigo de 2015

Na vigéncia do Decreto-Lei n°® 1.608, de 18 de setembro de 1939, isto €, do
Cdbdigo de Processo Civil de 1939 era possivel afirmar que o ordenamento juridico
brasileiro desconhecia a figura das astreintes, ainda que equiparadas com as
francesas, tendo em vista as restricdes a sua forca coercitiva e para sua utilizacao.

O Cddigo de 1939 regulamentava a acdo cominatdria nos artigos 302 a 310,
na qual a acdo era ajuizada pelo autor visando o cumprimento pelo réu de uma
obrigacéo de fazer ou nao fazer previamente ajustada entre as partes ou definida em
lei, sob pena de multa estabelecida em contrato, ou em sua falta, a fixada pelo juiz.

Para Evandro Carlos de Oliveira:

O preceito cominatorio servia como instrumento as agdes que visavam 0
adimplemento de obrigacBes de fazer ou nédo fazer, e tendiam a obter a
prestacdo de fato ou abstencdo de ato, com fundamento na lei ou contrato.
o0 pedido cominatério era a Ultima oportunidade oferecida pelo titular do
direito ao obrigado para praticar um ato ou abster-se dele.!!

O artigo 303 previa: "O autor, na peticao inicial, pedira a citacdo do réu para
prestar o fato ou abster-se do ato, sob a pena contratual, ou a pedida pelo autor, si
nenhuma tiver sido convencionada. § 1° — Dentro de dez (10) dias podera o réu
contestar; si o nao fizer ou ndo cumprir a obrigacéo, os autos serdo conclusos para
sentenca. § 2° — Si o réu contestar, a acdo prosseguira com o rito ordinario".

As astreintes no Codigo de Processo Civil de 1939 também estavam definidas
no artigo 1.005, que limitava o valor da multa a indenizac&o objeto da pretensao da

parte autora, sendo vejamos: "se 0 ato s puder ser executado pelo devedor, 0 juiz

11 OLIVEIRA, Evandro Carlos de. Multa no Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p.
137.
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ordenard, a requerimento do exequente, que o devedor execute, dentro do prazo
que fixar, sob cominacao pecuniéria, que nao exceda o valor da prestagao”.

Em 11 de janeiro de 1973 houve a promulgacéo da Lei n® 5.869, ou seja, de
um novo Codigo de Processo Civil e a consequente extingdo do ordenamento
juridico brasileiro da agdo cominatéria, isto €, deixou de constar, de forma literal e a
revogacao do Caodigo de 1939.

O artigo 287 do Caodigo de 1973, "em sua redacao original, antes da alteracao
ocorrida em 2002, ja continha previsdo para a aplicacdo da multa, somente em
sentenca, e desde que requerida pelo autor, na peca inicial".*> Assim dispunha o
artigo supracitado:

"Art. 287. Se o autor pedir a condenac¢éo do réu a abster-se da préatica de
algum ato, a tolerar alguma atividade, ou a prestar fato que néo possa ser
realizado por terceiro, constar4d da peticdo inicial a cominacdo da pena
pecuniaria para o caso de descumprimento da sentenca (arts. 644 e 645)".

Os artigos®®* 644 e 645, referidos na redacdo original do artigo 287, com
redacdo da Lei n° 8.953 , de 13 de dezembro de 1994, tratavam da possibilidade de
manutencao, fixacdo ou da modificagdo da multa na fase de execucao de obrigagao
de fazer ou néo fazer, isto €, de execucao de titulo judicial e extrajudicial.

Ressalta-se que a alteracdo em 07 de maio de 2002, pela Lei n°® 10.444, no
artigo 64414, extinguiu a figura da execugdo autbnoma para as obrigacdes de fazer
ou nado fazer, determinando a aplicacdo subsidiaria das regras do processo de

execucdo ao cumprimento das sentencas.

12 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 49.
13 Assim era a redagao do dispositivo: “Art. 644. Na execucdo em que o credor pedir o cumprimento
de obrigacao de fazer ou ndo fazer, determinada em titulo judicial, o juiz, se omissa a sentenca, fixara
multa por dia de atraso e a data a partir da qual ela sera devida.

Paragrafo Unico. O valor da multa podera ser modificado pelo juiz da execucéo, verificado que se
tornou insuficiente ou excessivo.”

Art. 645. Na execucado de obrigacdo de fazer ou ndo fazer, fundada em titulo extrajudicial, o juiz, ao
despachar a inicial, fixara multa por dia de atraso no cumprimento da obrigacéo e a data a partir da
gual sera devida.

Paragrafo Gnico. Se o valor da multa estiver previsto no titulo, o juiz podera reduzi-lo se excessivo.

14 Apos a alteragdo ocorrida em 2002: “Art. 644. A sentenca relativa a obrigagao de fazer ou nao fazer
cumpre-se de acordo com o art. 461, observando-se, subsidiariamente, o disposto neste Capitulo.”
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Guilherme Rizzo Amaral, comentando o artigo 645, assevera que:

No entanto, da redacao do artigo 645 e da interpretacdo que Ihe conferia a
doutrina, restava claro que, na hipGtese de execucdo de sentenca, a
cominagéo da multa deveria ter sido requerida pelo autor na pega inicial do
processo de conhecimento e fixada na sentenca, n&do havendo a
possibilidade de o juiz inovar no processo de execucao, fixando a multa.t®

O Cadigo de Processo Civil de 1973 consagrou a utilizagdo da multa periddica
como forma de busca da tutela especifica das obrigacbes de néo fazer, de fazer e
para o cumprimento das obrigacdes de entrega de coisa, apos a reforma trazida pela
Lei n® 10.444, de 07 de maio de 2002 (publicada no Diario Oficial da Unido em 08 de
maio de 2002).

Frise-se, porém, que foi com a alteracdo ocorrida no texto do artigo 4611,
trazida pela Lei n°® 8.953, de 13 de dezembro de 1994, que permitiu ao juiz a
imposicdo de multa periddica ao réu para coagi-lo ao cumprimento da sentenca,
ainda que de forma liminar.

A alteracdo ao artigo 287 ocorrida em 2002, pela Lei n°® 10.444, trouxe a
possibilidade do requerimento pela parte autora de imposicdo de multa em caso de
descumprimento da sentenca ou da decisdo antecipatéria de tutela, ou seja, para
quando o réu nao se abster da préatica de algum ato, de tolerar alguma atividade, de
prestar ato ou de entregar coisa, sem a necessidade de constar na peticdo inicial.
Referindo-se aos artigos 461, 8§ 42, e 461-A. Podera também a multa ser aplicada ex

officio. Assim disp&e a nova redacéo do artigo citado:

15 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 49.
16 Redacéo anterior do dispositivo, antes das alteragfes ocorridas em 2002: “Art. 461. Na acdo que
tenha por objeto o cumprimento de obrigacdo de fazer ou ndo fazer, o juiz concedera a tutela
especifica da obrigacdo ou, se procedente o pedido, determinard providéncias que assegurem 0
resultado pratico equivalente ao do adimplemento.

§ 1° A obrigacdo somente se convertera em perdas e danos se 0 autor o0 requerer ou se impossivel a
tutela especifica ou a obtencao do resultado préatico correspondente.

§ 2° A indenizagédo por perdas e danos dar-se-4 sem prejuizo da multa (art. 287).

§ 3° Sendo relevante o fundamento da demanda e havendo justificado receio de ineficacia do
provimento final, é licito ao juiz conceder a tutela liminarmente ou mediante justificacdo prévia, citado
0 réu. A medida liminar poder4 ser revogada ou modificada, a qualquer tempo, em decisdo
fundamentada.

§ 4° O juiz podera, na hipotese do paragrafo anterior ou na sentenca, impor multa diaria ao réu,
independentemente de pedido do autor, se for suficiente ou compativel com a obrigacgao, fixando-lhe
prazo razoavel para o cumprimento do preceito.

§ 5° Para a efetivacdo da tutela especifica ou para a obtencdo do resultado pratico equivalente,
poderd o juiz, de oficio ou a requerimento, determinar as medidas necessarias, tais como a busca e
apreensdo, remocéo de pessoas e coisas, desfazimento de obras, impedimento de atividade nociva,
além de requisicao de forga policial.”
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"Art. 287. Se o0 autor pedir que seja imposta ao réu a abstencgdo da pratica
de algum ato, tolerar alguma atividade, prestar ato ou entregar coisa,
poderda requerer cominacdo de pena pecunidaria para o0 caso de
descumprimento da sentenca ou da decisdo antecipatéria de tutela (arts.
461, § 40, e 461-A)".

A Lei 10.444/2002, também reformou o artigo 461 e trouxe a figura do artigo
461-A'". No Artigo 461 do Cddigo de Processo Civil de 1973, houve mudancas
significativas, tendo em vista que foi incluida a multa por tempo de atraso, no § 5°8,
que teve sua redacdo alterada e a inclusdo do § 6°'°, no qual o juiz, de oficio, podera
modificar o valor ou a periodicidade da multa, caso haja necessidade, pois pode se
tornar insuficiente ou excessiva.

Nas palavras de Daniel Amorim Assumpc¢ao Neves quanto ao artigo 461.:

Aduz o art. 461, § 4° do CPC que o juiz poderd, inclusive de oficio, impor
multa diéria ao réu, enquanto o art. 461, 8 5°, do CPC prevé a aplicagcédo de
multa por tempo de atraso, sem nenhuma indicacdo da periodicidade. O art.
461, § 6° do CPC menciona a possibilidade de alteracdo do valor e/ou da
periodicidade. Apesar de ser a periodicidade diaria e mais frequente na
aplicacdo da multa coercitiva, o juiz podera determinar outra periodicidade -
minuto, hora, semana, quinzena, més -, bem como determinar que a multa
seja fixa, Unica forma logicamente aceitavel de multa nas violagdes de
natureza instantanea.?°

O artigo 461-A possibilitou ao juiz a fixagdo da multa para coagir o réu ao

cumprimento da obrigacao de dar, entregar coisa certa ou incerta.

17 Art. 461-A. Na acdo que tenha por objeto a entrega de coisa, 0 juiz, ao conceder a tutela especifica,
fixard o prazo para o cumprimento da obrigacao.

§ 12 Tratando-se de entrega de coisa determinada pelo género e quantidade, o credor a
individualizara na peticao inicial, se lhe couber a escolha; cabendo ao devedor escolher, este a
entregara individualizada, no prazo fixado pelo juiz.

§ 20 Nao cumprida a obrigacéo no prazo estabelecido, expedir-se-4 em favor do credor mandado de
busca e apreensdo ou de imissdo na posse, conforme se tratar de coisa mével ou imovel.

§ 32 Aplica-se & agdo prevista neste artigo o disposto nos 8§ 12 a 62 do art. 461.

18 Art. 461. (...)

(...)

§ 5° Para a efetivacdo da tutela especifica ou a obtencéo do resultado pratico equivalente, podera o
juiz, de oficio ou a requerimento, determinar as medidas necessérias, tais como a imposicao de multa
por tempo de atraso, busca e apreensdo, remocdo de pessoas e coisas, desfazimento de obras e
impedimento de atividade nociva, se necessario com requisicao de forca policial.

(...)

19 Art. 461. (...)

(...

§ 6° O juiz podera, de oficio, modificar o valor ou a periodicidade da multa, caso verifique que se
tornou insuficiente ou excessiva.

20 NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢do. Manual de direito processual civil. 62. ed. Rio de Janeiro:
Forense; Sdo Paulo: Método, 2014. p. 1085.
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Frise-se, que apés as alteracdes ocorridas em 2002, a figura da execucao
autdonoma foi eliminada para as decisdes relativas as obrigacdes de entregar coisa
certa ou incerta, isto €, ndo ha mais a necessidade de um autbnomo e novo
processo de execucdo, ocorrendo no mesmo processo em que é proferida a
decisao.

Para Ada Pelegrini Grinover, o artigo 461, trata da chamada "execugao
indireta, caracterizada por atos de pressdo psicolégica sobre o devedor, para
persuadi-lo ao adimplemento da obrigacdo”.?!

Guilherme Rizzo Amaral lembra que:

Cumpre referir que os artigos 461 e 461-A ndo sdo aplicaveis somente ao
procedimento comum ordinario e sumario, mas a toda e qualquer acdo que
tenha por objeto o cumprimento de obrigacdo de fazer ou ndo fazer ou a
acdo que tenha por objeto a entrega de coisa, incluindo-se ai, por exemplo,
acOes cautelares e mandados de seguranca, que, por serem
predominantemente mandamentais, estdo mais afeitos a utilizagdo da
técnica de tutela coercitiva.??

Em 16 de marco de 2015 houve a promulgacao da Lei n® 13.105, ou seja, de
um novo Caédigo de Processo Civil.

O Cadigo de 2015 trata das astreintes principalmente no artigo 81422 e nos
artigos 536 a 538.

Frise-se que o pioneiro artigo 287 do Cddigo de Processo Civil de 1973, nédo
tem correspondente no Cdédigo de 2015.

O caput do artigo 5362* regula que o juiz, no cumprimento de sentenca que

reconheca a exigibilidade de obrigacdo de ndo fazer e fazer devera atuar de oficio

21 GRINOVER, Ada Pellegrini. Tutela jurisdicional nas obrigagdes de fazer e ndo fazer. Reforma
do Cédigo de Processo Civil. Sao Paulo: Saraiva, 1996. p. 256.

22 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 56.
23 Art. 814. Na execucdo de obrigacdo de fazer ou de ndo fazer fundada em titulo extrajudicial, ao
despachar a inicial, o juiz fixarad multa por periodo de atraso no cumprimento da obrigacdo e a data a
partir da qual sera devida.

Paragrafo Unico. Se o valor da multa estiver previsto no titulo e for excessivo, o juiz podera reduzi-lo.
24 Art. 536. No cumprimento de sentenca que reconheca a exigibilidade de obrigacdo de fazer ou de
nao fazer, o juiz podera, de oficio ou a requerimento, para a efetivacdo da tutela especifica ou a
obtencdo de tutela pelo resultado préatico equivalente, determinar as medidas necesséarias a
satisfacdo do exequente.

§ 1° Para atender ao disposto no caput, o juiz podera determinar, entre outras medidas, a imposicdo
de multa, a busca e apreensdo, a remoc¢éo de pessoas e coisas, 0 desfazimento de obras e o
impedimento de atividade nociva, podendo, caso necessario, requisitar o auxilio de forca policial.

§ 2° O mandado de busca e apreensédo de pessoas e coisas serd cumprido por 2 (dois) oficiais de
justica, observando-se o disposto no art. 846, 88 1¢ a 42, se houver necessidade de arrombamento.

§ 3° O executado incidira nas penas de litigancia de ma-fé quando injustificadamente descumprir a
ordem judicial, sem prejuizo de sua responsabilizacédo por crime de desobediéncia.
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ou a requerimento da parte autora, para efetivacdo da tutela especifica, ou nédo
sendo possivel, a obtengdo do resultado pratico equivalente. O § 1° do citado artigo,
traz o rol exemplificativo das formas que o magistrado podera determinar para
satisfacdo do exequente, podendo determinar a imposicdo de multa, a busca e
apreensdo, a remocdo de pessoas e coisas, 0 desfazimento de obras e o
impedimento de atividade nociva. Estes dispositivos equivalem ao artigo 461, caput
e ao 8 5°, do Codigo de Processo Civil de 1973.

O 8 4° do artigo 536 tem base no artigo 644 do Cddigo de 1973, trata do
direito do executado de impugnar o cumprimento de sentenca que tenha
reconhecido a exigibilidade de obrigacao de fazer e de nao fazer.

O artigo 461, caput, § 1° e § 2° do Cddigo de 1973 equivalem aos artigos?®
497, 499 e 500 do Cdbdigo de 2015. O § 3° ndo tem nenhum artigo equivalente no
Cddigo de 2015.

O artigo 814 é correspondente ao artigo 645 do Cadigo de Processo Civil.

O artigo 5372%° regulamenta a multa processual de natureza coercitiva. O

caput define que a multa independe do requerimento da parte autora e que podera

§ 4° No cumprimento de sentenga que reconheca a exigibilidade de obrigacdo de fazer ou de néo
fazer, aplica-se o art. 525, no que couber.

§ 5° O disposto neste artigo aplica-se, no que couber, ao cumprimento de sentenca que reconheca
deveres de fazer e de nao fazer de natureza ndo obrigacional.

25 Art. 497. Na acdo que tenha por objeto a prestacdo de fazer ou de néo fazer, o juiz, se procedente
o pedido, concederd a tutela especifica ou determinard providéncias que assegurem a obtencado de
tutela pelo resultado pratico equivalente.

Paragrafo Unico. Para a concessédo da tutela especifica destinada a inibir a prética, a reiteragédo ou a
continuacdo de um ilicito, ou a sua remocgao, é irrelevante a demonstragéo da ocorréncia de dano ou
da existéncia de culpa ou dolo.

Art. 499. A obrigacdo somente sera convertida em perdas e danos se o autor o requerer ou se
impossivel a tutela especifica ou a obtencéo de tutela pelo resultado pratico equivalente.

Art. 500. A indenizacéo por perdas e danos dar-se-a sem prejuizo da multa fixada periodicamente
para compelir o réu ao cumprimento especifico da obrigacéo.

Paragrafo Unico. Se o valor da multa estiver previsto no titulo e for excessivo, o0 juiz podera reduzi-lo.
26 Art. 537. A multa independe de requerimento da parte e poderd ser aplicada na fase de
conhecimento, em tutela proviséria ou na sentenca, ou na fase de execucdo, desde que seja
suficiente e compativel com a obrigacdo e que se determine prazo razoavel para cumprimento do
preceito.

§ 1° O juiz podera, de oficio ou a requerimento, modificar o valor ou a periodicidade da multa
vincenda ou exclui-la, caso verifique que:

| - se tornou insuficiente ou excessiva;

Il - o obrigado demonstrou cumprimento parcial superveniente da obrigacdo ou justa causa para o
descumprimento.

§ 2° O valor da multa sera devido ao exequente.

§ 3° A deciséo que fixa a multa é passivel de cumprimento provisério, devendo ser depositada em
juizo, permitido o levantamento do valor apés o transito em julgado da sentenca favoravel a parte ou
na pendéncia do agravo fundado nos incisos Il ou Ill do art. 1.042.

§ 4° A multa sera devida desde o dia em que se configurar o descumprimento da decisé@o e incidira
enquanto ndo for cumprida a decisdo que a tiver cominado.
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ser concedida independente da fase do processo, isto €, podera ser concedida em
qualquer momento do processo, como decisdo definitva e como decisao
interlocutdria e que deve ser fixada de maneira proporcional, conforme a situacao
concreta.

O § 1° do artigo supracitado, apresenta as hipéteses de revisdo e modificacédo
quanto a periodicidade, quanto ao valor da multa ou mesmo quanto a sua exclusao,
guando se tornou insuficiente, excessiva ou 0 obrigado cumpriu parcialmente a
obrigacdo ou demonstrou justa causa para a falta de cumprimento, podendo ocorrer
de oficio ou por requerimento da parte autora. Ressalta-se, todavia, que, "a norma
se refere a multa vincenda, sugerindo que a decisdo que a excluir ou a rever tem
efeito ex nunc, ndo retroagindo para alcangar a multa vencida e néo paga".?’

O § 2° é claro ao informar que a multa processual sera devida ao exequente.

O § 3° permite o cumprimento provisorio da decisdo que fixa a multa, sendo
que, o levantamento do valor depositado em juizo podera ocorrer somente apdés o
transito em julgado da sentenca de procedéncia ou na pendéncia de julgamento de
agravo.

O 8§ 4° trata do termo inicial da multa, que serd devida desde o dia em que
houve o descumprimento da decisdo e incidira enquanto ndo houver o efetivo
cumprimento da obrigacao definida em decisao judicial.

O 8§ 5° define que o disposto no artigo 537, sera aplicado, no que couber, no
cumprimento de sentenca de obrigacdo de fazer e ndo fazer de natureza nao
obrigacional, ou seja, deveres e obrigacdes que decorrem de lei.

O dispositivo em foco € uma mistura do artigo 461, 8§ 4° e do § 6°, do Cddigo
de 1973.

Cassio Scarpinella Bueno ao comentar o artigo 537 do Codigo de Processo

Civil de 2015, esclarece:

Dentre as diversas medidas executivas indicadas exemplificativamente pelo
§ 1° do art. 536, o art. 537 trata, mais minudentemente, da multa — que néo
necessariamente é diaria -, buscando disciplina-la em atencao a construgdo

§ 5° O disposto neste artigo aplica-se, no que couber, ao cumprimento de sentenga que reconhega
deveres de fazer e de néo fazer de natureza ndo obrigacional.

27 CONCEICAO, Maria Lucia Lins; DE MELLO, Rogério Licastro Torres; RIBEIRO, Leonardo Ferres
da Silva; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Primeiros comentarios ao novo cA4digo de processo
civil: artigo por artigo. 12. ed. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015. p. 892.



23

doutrinaria e jurisprudencial que se formou em torno dos 8§ 4° a 6° do art.
461 do CPC atual, tomando, a propdsito, partido em variadas questdes.?®

O artigo 5382° tem base no artigo 461-A, § 2° e do § 3°, do Cddigo de 1973, e
trata do cumprimento das decisdes relativas a obrigacdo de entregar coisa, sendo
que, no que couber serdo aplicadas as disposicdes sobre o cumprimento de

obrigagOes de fazer e nao fazer.

1.3 Conceito e nocdes acerca das astreintes

A palavra astreinte, conforme a equivalente do direito francés, "tem origem na
expressao latina ad-stringere, e sua traducdo se mostrou extremamente dificultosa
para incorporacdo nos demais ordenamentos juridicos. Por essa razédo, o vocabulo
foi mantido da forma como elaborado na Franca".

Nas palavras de Daniel Amorim Assumpcdo Neves: "A multa coercitiva
passou a ser conhecida pelos operadores do direito como astreintes, em razéo de
sua proximidade com o instituto processual do direito francés de mesmo nome".3!

A palavra também deriva do latim astringere, que significa obrigar, compelir,
pressionar, apertar, constranger.

Segundo Sérgio Cruz Arenhart, mencionando Roger Perrot, as astreintes "sdo
um meio de pressédo que consiste em condenar um devedor sujeito a adimplir uma
obrigacéo, resultante de uma deciséo judicial, a pagar uma soma em dinheiro, por
vezes pequena, que pode aumentar a propor¢des bastante elevadas com o passar

do tempo e com o multiplicar-se das violagbes”.®?

28 BUENO, Cassio Scarpinella. Novo Codigo de Processo Civil anotado. Sdo Paulo: Saraiva, 2015.
p. 369.

29 Art. 538. Ndo cumprida a obrigacdo de entregar coisa no prazo estabelecido na sentenca, sera
expedido mandado de busca e apreensdo ou de imissdo na posse em favor do credor, conforme se
tratar de coisa movel ou imovel.

§ 1° A existéncia de benfeitorias deve ser alegada na fase de conhecimento, em contestacdo, de
forma discriminada e com atribuicdo, sempre que possivel e justificadamente, do respectivo valor.

§ 2° O direito de retencdo por benfeitorias deve ser exercido na contestacdo, na fase de
conhecimento.

§ 3° Aplicam-se ao procedimento previsto neste artigo, no que couber, as disposicdes sobre o
cumprimento de obrigacdo de fazer ou de nao fazer.

30 TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos deveres de fazer e de ndo fazer: CPC, art, 461; CDC,
art. 84. 22 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 43-45.

31 NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢do. Manual de direito processual civil. 62. ed. Rio de Janeiro:
Forense; Sdo Paulo: Método, 2014. p. 1085.

82 ARENHART, Sérgio Cruz. A tutela inibitoria da vida privada. S&o Paulo: Revista dos Tribunais,
2000. p. 192.
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A multa nasce quando uma ordem judicial determinada pelo juiz ndo tem
imediato e voluntario cumprimento pelo réu no processo, aparecendo a necessidade
do uso de uma medida coercitiva para o0 seu efetivo cumprimento, ocorrendo a
aplicacdo de uma sancao pecuniaria e perda patrimonial pelo réu.

Nas palavras de Marcus Vinicius Rios Gongalves, ilustre doutrinador:

As multas periédicas tém por objetivo pressionar o devedor a cumprir a
obrigacdo. Sua finalidade ndo é repressiva ou punitiva. Ndo sdo sanc¢ao ou
pena. Por isso, tem o juiz ampla liberdade de fixa-las, de oficio ou a
requerimento do interessado, e estabelecer-lhes o valor, aumentando-o ou
reduzindo-o quando necessario.33

Sobre a nogdo de multa, importante trazer os ensinamentos de Alexandre de

Freitas Camara:

Denomina-se astreintes a multa periédica pelo atraso no cumprimento de
obrigacdo de fazer ou de nao fazer, incidente em processo executivo (ou na
fase executiva de um processo misto), fundada em titulo executivo judicial
ou extrajudicial, e que cumpre a funcdo de pressionar psicologicamente o
executado, para que cumpra sua prestagdo.3*

Sobre multa, conforme refere André Vilanova, ao citar Kazuo Watanabe:

A multa é medida de coerc¢éo indireta imposta com o objetivo de convencer
0 demandado a cumprir espontaneamente a obrigacdo, Ndo tem a
finalidade compensatéria, de sorte que, ao descumprimento da obrigagéo é
ela devida, independentemente da existéncia, ou ndo, de algum dano. E o
valor desta ndo € compensado com o valor da multa, que € devido pelo s6
fato do descumprimento da medida coercitiva.3®

Destaca-se a nocéo de astreintes de Guilherme Rizzo do Amaral:

A astreinte é técnica de tutela coercitiva e acess0ria, que visa, a pressionar
0 réu para que este cumpra mandamento judicial, sendo a presséo exercida
através de ameaca ao seu patriménio, consubstanciada em multa periédica
a incidir em caso de descumprimento.3® (grifos do autor)

33 GONGALVES. Marcus Vinicius Rios. Novo curso de direito processual civil: execugdo e
processo cautelar: volume 3. 22. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2009. p. 122-123.

34 CAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de direito processual civil. V.2. Rio de Janeiro. Lamen Jlris,
2004. p. 261.

35 WATANABE, Kazuo apud VILANOVA, André Braganca Brant. As astreintes: uma analise
democratica de sua aplicagdo no processo civil brasileiro. 12. ed. Belo Horizonte: Arraes Editores,
2012. p. 83.

36 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 101.
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Para Araken de Assis:

A astreinte consiste na condenacdo do obrigado ao pagamento de uma
guantia, de regra por cada dia de atraso, mas que pode ser "por tempo de
atraso" (art. 461, 8§ 5°), no cumprimento da obrigacao, livremente fixada pelo
juiz e sem relacéo objetiva alguma com a importdncia econdmica do
vinculo. A emissédo do pronunciamento impondo a pena € acessoéria da
resolucéo principal tomada pelo juiz, e o respectivo valor aumenta a medida
gue o tempo passa ou as infragBes do executado se renovam e persistem.3’
(grifos do autor)

Para Silvio de Salvo Venosa:

E na esfera das obrigacdes de fazer (e nas de néo fazer) que se encontra
campo para as denominadas astreintes, multa cominatéria diéria, de indole
pecuniaria, por dia de atraso no cumprimento da obrigacdo. A orientagéo do
artigo 461 do CPC é permitir a imposicdo dessa multa tanto na tutela
liminar, como na sentenga, independentemente de requerimento da parte.
No entanto, seu valor reverterd sempre para o autor. (...) A multa deve ser
no montante tal que constranja o devedor cumprir a obrigacdo.®® (grifos do
autor)

Luiz Guilherme Marioni leciona que:

A multa € um meio de coercdo indireta que tem por fim propiciar a
efetividade das ordens de fazer e de ndo-fazer do juiz, sejam elas impostas
na tutela antecipatéria ou na sentencga.3®

Luiz Guilherme ainda afirma que:

A multa ndo tem o objetivo de penalizar o réu que ndo cumpre a ordem; o
seu escopo é o de garantir a efetividade das ordens do juiz, ndo tem ela,
como 6bvio, qualquer finalidade sancionatéria ou reparatéria. A imposicao
da multa para o cumprimento da ordem é suficiente para realizar este
escopo, pois a coercdo esta na ameaca do pagamento e ndo da cobranca
do valor da multa.*°

Assim, verifica-se que as astreintes tem somente o conddo de ameacar e
constranger o réu para o cumprimento célere de determinada obrigacdo de forma
espontanea e ndo se trata de uma pena imposta pelo magistrado pelo

descumprimento de ordem judicial.

37 ASSIS, Araken. Manual da execucédo. 162. ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013. p.
669.

38 VENOSA, Silvo de Salvo. Direito civil: teoria geral das obrigactes e teoria geral dos contratos. 72.
ed. Sdo Paulo: Atlas, 2007. p. 77.

39 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela especifica: arts. 461, CPC e 84, CDC. 22 ed. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2001. p. 105-106.

40 |bidem, p. 110.
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1.4 Naturezajuridica das astreintes

A natureza juridica das astreintes € puramente coercitiva, tendo em vista que
tem como objetivo principal forcar o cumprimento espontdneo de determinado
comando judicial pelo réu, e ndo tem o condao de indenizar ou reparar a parte
autora pelo descumprimento ou pela demora, o atraso em seu cumprimento,
conforme assim dispde o § 2° do artigo 461, do Codigo de Processo Civil de 1973.

Desta forma, caso ndo haja o cumprimento da obrigacdo conforme
determinado pelo juiz sera aplicada a multa, tendo em vista o prejuizo causado ao
autor. Assim, o réu devera arcar com o pagamento da multa e ainda devera suportar

0 Onus de reparar o dano provocado pela sua demora e pelo seu atraso.

1.4.1 A protecao a dignidade da justica e a eficacia moral das astreintes nas

decisdes judiciais

O descumprimento de uma decisdo judicial por parte do réu pode ser
equiparado a uma ofensa a dignidade da justica, entretanto, ndo se pode dizer que a
multa tem carater protetivo ou punitivo da dignidade do Poder Judiciario, mas que
tem efichcia moral, tendo em vista que o interesse imediato, predominante e
subjetivo de que as astreintes se tornem definitivas é da parte autora e ha a
necessidade do requerimento do interessado ao Estado que seja conferida a tutela
jurisdicional. Se houver renlncia pelo autor da multa coercitiva ou do direito
protegido pela multa, o Estado ndo podera interferir de nenhuma forma e nao podera
prosseguir com 0 processo e nem perseguir o direito.

Guilherme Rizzo do Amaral bem resumiu a questao:

Por derradeiro, cumpre salientar que, se as astreintes fossem medidas
protetivas da dignidade do Poder Judiciario e de suas decisfes, teriamos
também de admitir sua incidéncia e posterior execu¢do mesmo naqueles
casos em que a decisdo que contém a previsdo cominatdria, uma vez
descumprida pelo réu, é posteriormente reformada com sucesso. Isso
porque € inegavel o fato de que a decisdo existiu durante um certo periodo,
e ndo foi cumprida (respeitada) pelo demandado.

Ocorre que, com a ressalva de existirem opiniées contrarias na doutrina,
entendemos que a multa somente sera definitivamente devida se a deciséo
gue a fixou for confirmada e transitar em julgado sentenca de procedéncia.
Nos casos em que isso ndo ocorre, embora ndo devida a multa, ndo ha
como se admitir que a decisdo néo era digna de protecao , tdo somente por
ter sido, posteriormente, reformada.
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Como bem se vé, antes de consistir em sanc¢ado contra uma eventual afronta
a dignidade do Poder Judiciario, a multa surge como instrumento apto a dar
maior efetividade as decis6es emanadas daquele Poder.*! (grifos do autor)

E firme nessa linha de raciocinio Luiz Guilherme ainda afirma que:

O fato de o valor da multa ndo poder ser cobrado desde logo néo retira o
seu carater de coercao. O réu somente ndo serd coagido a fazer ou nao
fazer quando estiver seguro que o ultimo julgamento lhe sera favoravel (...)
Percebe-se, ademais, que dentro do sistema brasileiro o valor da multa
reverte em beneficio do autor, razao pela qual, a prevalecer a tese de que o
réu deve pagar a multa ainda quando tem razédo para beneficiar o autor que
ndo ha tem. O autor estaria sendo beneficiado apenas por ter obtido uma
decisdo que afirmou um direito que ao final ndo prevaleceu.*?

1.4.2 O caréter coercitivo, patrimonial e acessoério das astreintes

As astreintes possuem carater coercitivo, isto €, de técnica de tutela coercitiva
e seu carater é incontroverso, haja vista que, tem como principal objetivo o de
ameacar, coagir e pressionar (afetando o patriménio) o réu para o cumprimento de
uma obrigag&o imposta por meio de ordem judicial e ndo tem o condao de reparar 0s
prejuizos que possam ter sido causados com o seu descumprimento.

Sobre o carater coercitivo da multa, conforme refere Guilherme Rizzo Amaral,

ao citar Marcelo Lima Guerra:

Esse carater coercitivo da multa esta expressamente consagrado no § 2°,
do art. 461 do CPC, segundo o qual "a indenizacdo por perdas e danos dar-
se-& sem prejuizo da multa (art. 287)".43

Entretanto, Guilherme Rizzo Amaral discorda dos argumentos utilizados por

Guerra para justificar o carater coercitivo da multa:

O fato de estar prevista na legislacdo processual a independéncia entre a
indenizac@o por perdas e danos e a multa, ndo confere a esta o carater
coercitivo, mas, sim, retira-lhe o carater ressarcitério, o que é bem diferente.
Basta lembrar que, se tdo somente punitivo fosse o carater das astreintes,
sua execucado também poderia se dar sem prejuizo das perdas e danos. (...)

41 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 72.
42 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela especifica: arts. 461, CPC e 84, CDC. 22. ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2001. p. 109-110.

43 GUERRA, Marcelo Lima apud AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil
brasileiro: multa do artigo. 461 do CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2010. p. 77.
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Conclui-se, portanto, que a independéncia entre as astreintes e as perdas e
danos tdo somente contribui para o entendimento de que aquelas néo
compdem a indenizacdo, e nem sao alternativas a esta Ultima, podendo
ambas somar-se no momento da execucdo. O que efetivamente, contribui
para a compreensao do carater predominantemente coercitivo da multa em
estudo sdo os dispositivos que a vinculam ao descumprimento da decisédo
judicial pelo réu, combinados a forma de aplicacdo das astreintes pela
jurisprudéncia, permitindo a progresséo indefinida do quantum da multa,
sem qualquer previsdo legal expressa neste sentido (ou, € bem verdade, no
sentido contrario).** (grifos do autor)

As astreintes possuem também carater patrimonial, entretanto, esse carater &
acidental, tendo em vista que primeiramente ocorre a ameaca ao patrimoénio do réu e
com o descumprimento que realmente aplica-se a "sancéo" e o patriménio do réu
inadimplente é atingido.

Guilherme Rizzo do Amaral ressalva que:

A proibicdo de enriquecimento injusto do autor entra em confronto com o
carater patrimonial da multa, que, assume a natureza de pena privada.

Esta suposta "pena”, por sua vez, independe e desvincula-se das perdas e
danos (ndo tem, como visto, carater ressarcitorio) e, portanto, podera
determinar o deslocamento, do patriménio do réu-devedor para o do autor-
credor, de valores bem maiores do que aqueles que poderiam ser atribuidos
a obrigacao principal para cujo cumprimento se fixa a medida coercitiva. 4°

As astreintes também tem carater acessorio e tal carater significa dizer que a

multa é acessoOria da ordem judicial e dependem do cumprimento de uma

7

condenacdo, de uma obrigacao principal, ou seja, a multa é "destinada ao alcance
de determinado fim, e s6 tém razéo de existir quando este fim ainda é almejado”.*

Guilherme Rizzo do Amaral bem resumiu a idéia de carater acessorio:

A razdo da existéncia das astreintes € a necessidade de alcangar-se um
determinado fim. Ndo sendo este mais almejado, a multa perde a razdo
primeira e Unica de sua existéncia. (...)

Conclui-se, assim, que as astreintes sdo acessorias da ordem (preceito)
contida na decisdo judicial que as fixa, razdo pela qual sua existéncia
depende da manutencao de tal decisdo, e sua incidéncia esta vinculada a
possibilidade pratica de cumprimento especifico da obrigacdo nela
declarada.*’ (grifos do autor)

44 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 77-
78.

45 |bidem, p. 84-85.

46 |bidem, p. 79.

47 Ibidem, p. 82-83.
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1.5 Obrigacdes passiveis de fixacao de astreintes

As obrigacfes passiveis de fixacdo de astreintes estdo previstas em lei, bem
COMO seus requisitos e sao impostas por ordem judicial.

Segundo Guilherme Rizzo do Amaral:

Questdo de imprescindivel deslinde diz com os casos que podem ser
utiizadas as astreintes, no que tange n&do apenas aos requisitos
expressamente previstos em lei (como, por exemplo, os tipos de obrigacdes
gue, impostas por comando judicial, permitem que este venha
acompanhado da multa), mas também ao juizo de conveniéncia do
magistrado ao fixa-la (atencdo a efetividade da medida e seu objetivo).*8
(grifos do autor)

1.5.1 ObrigacOes de fazer a ndo fazer

A obrigacdo de fazer, facere ou obligatio faciendi, é positiva e o devedor
obrigado se compromete a prestar um trabalho intelectual, cientifico, fisico e
artistico, uma acdo, uma atividade licita ao seu credor, isto €, o obrigado fica preso a
um compromisso de cumprimento de algum servico, empregando a sua energia
pessoal, por um vinculo obrigacional ou decorrente de um dever definido por lei.

Para Araken de Assis, "O obrigado presta, se positiva a obrigacdo de fazer,
um fato ou uma atividade, se negativa a obrigacdo, o comportamento € omissivo.
Ademais, o facere pode ser fungivel ou infungivel".*

Neste sentido, Silvo da Salvo Venosa podera:

A obrigacdo de fazer, por se estampar numa atividade do devedor, é que
traz maiores transtornos ao credor, quando se defronta com
inadimplemento. O conteddo da obrigacdo de fazer € uma "atividade" ou
conduta do devedor, no sentido mais amplo: tanto pode ser a prestagéo de
uma atividade fisica ou material (como, por exemplo, fazer um reparo em
maquina, pintar casa, levantar muro), como uma atividade intelectual,
artistica ou cientifica (como, por exemplo, escrever obra literaria, partitura
musical, ou realizar experiéncia cientifica). Ademais, o conteiddo da
atividade do devedor, na obrigacdo de fazer, que denominamos, ainda que
impropriamente, "atividade" do devedor, no sentido o mais amplo possivel,
pode constituir-se numa atividade que pouco aparece externamente, mas
cujo conteldo é essencialmente juridico, como a obrigacdo de locar ou
emprestar imovel, de realizar outro contrato etc.

48 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 102.
49 ASSIS, Araken. Manual da execucdo. 162. ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013. p.
625.
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A obrigagdo de fazer, que, ao lado da obrigacédo de dar, pertence a classe
das obrigacdes positivas, pode ser contraida, tendo em vista a figura do
devedor. O credor pode escolher determinado devedor para prestar a
obrigacdo, ndo admitindo substituicdo. Isto em razdo de o devedor ser um
técnico especializado, um artista ou porque simplesmente o credor veja no
obrigado qualidades essenciais para cumprir a obrigacdo. E o caso do
exemplo classico da contratacdo de um pintor para executar um retrato, de
um cantor para apresentacao etc.%°

As obrigacdes de fazer tem relagdo com uma acdo humana, geralmente de
carater pessoal, restrita ao préprio devedor, que ndo admite substituicdo, intuitu
personae, ja que leva em conta caracteristicas, qualidades e aptidées pessoais do
devedor obrigado e a natureza da obrigacdo. Entretanto, h4 a obrigacdo de fazer em
gue a execucdo pode admitir a intervencéo de outra pessoa na consecuc¢ao material
ou mesmo a substituicdo por outra de mesmo género, quantidade ou qualidade,
tendo em vista ndo haver a necessidade de determinadas caracteristicas para o
cumprimento da obrigagao.

Assim, nas palavras de Caio Mario da Silva Pereira: "Quando alguém
encomenda um quadro a um artista de nomeada, ndo pretende adquirir uma tela
qualguer, mas o trabalho executado por aquele artista, cujo nome, prestigio e valor
pessoal foram particularmente ponderados".>!

A obrigacdo de nao fazer é negativa e o devedor obrigado compromete-se a
uma abstencdo de um ato ou fato juridico licito (levando em conta a moral e os bons
costumes) que pode ou ndo perdurar no tempo e se renovar ou nao, isto é, o
devedor obrigado compromete-se a ndo realizar um ato ou um fato que
anteriormente poderia fazer livremente, ou seja, ha a inércia, a omissao por parte do
devedor obrigado. Exemplificando: quando um artista s6 pode atuar para
determinada empresa ou empresario e tem obrigacdo de ndo atuar para nenhuma
outra; quando o locatario se compromete a ndo sublocar a coisa locada; quando o
locador se obriga a ndo incomodar o locatario enquanto durar a locacdo da coisa
locada; ndo jogar lixo em um terreno baldio; ndo revelar um segredo comercial; ndo
levantar um muro, para ndo atrapalhar o vizinho.

As obrigacOes de nao fazer sdo sempre infungiveis, tendo em vista que nao

ha a possibilidade de alguém deixar de fazer algo em substituicdo a outra pessoa.

50 VENOSA, Silvo de Salvo. Direito civil: teoria geral das obrigacdes e teoria geral dos contratos. 72,
ed. Sdo Paulo: Atlas, 2007. p. 72-73.

51 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicdes de Direito Civil, Teoria Geral das Obrigacdes. 202
ed. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2009. p. 59.
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Trata exatamente sobre essa questdo Silvo da Salvo Venosa:

A obrigacdo de nao fazer ora se apresenta como pura e simples abstencéo,
como no caso do alienante de estabelecimento comercial que se
compromete a ndo se estabelecer num mesmo ramo de negdcios, em
determinada zona de influéncia, ora como é o caso do artista que se
compromete a exibir-se s para uma deter terminada empresa. Também a
obrigacéo de fazer pode surgir como simples dever de toler&ncia, como o
ndo realizar atos que possam obstar ou perturbar o direito de uma das
partes ou de terceiros, como é o caso do locador que se compromete a nao
obstar 0 uso pleno da coisa locada. Na realidade, nessa espécie de
obrigacao, o devedor compromete-se a nao realizar algo que normalmente,
estando ausente a proibicdo, poderia fazer. O cumprimento ou
adimplemento dessa obrigacdo da-se de forma toda especial, ou seja, pela
abstencdo mais ou menos prolongada de um fato ou de um ato juridico. Por
tais razdes, nem todas as regras de cumprimento das demais obrigacdes
podem ser carreadas as obrigac6es de nédo fazer.5?

O artigo 250 do Cadigo Civil de 2002 dispde quanto a cessacao do dever de
abstencao: "extingue-se a obrigacdo de ndo fazer, desde que, sem culpa do
devedor, se lhe torne impossivel abster-se do ato, que se obrigou a nao praticar".
Caso a impossibilidade de se abster de ato ou fato, ocorreu por culpa exclusiva do
devedor obrigado deve ele indenizar o credor da obrigacéo.

Ja o artigo 251 do Cédigo Civil dispde sobre a hipotese de o devedor obrigado
praticar ato ou fato que se comprometeu a nao realizar: "praticado pelo devedor o
ato, a cuja abstencao se obrigara, o credor pode exigir dele que o desfacga, sob pena
de se desfazer a sua custa, ressarcindo o culpado perdas e danos. Paragrafo unico.
Em caso de urgéncia, podera o credor desfazer ou mandar desfazer,

independentemente de autorizacdo judicial, sem prejuizo do ressarcimento devido ".

1.5.1.1 ObrigacOes de fazer fungiveis e infungiveis

A obrigacdo de fazer é considerada fungivel quando ha a possibilidade de
substituicdo, isto é, quando a prestacdo do ato ou fato puder ser realizada
indiferentemente por terceiro ou pelo devedor obrigado, tendo em vista que ndo ha
necessidade de determinadas caracteristicas para o cumprimento da obrigagéao.

Exemplificando: mecanico, eletricista, pedreiro, encanador, pintor de paredes.

52 VENOSA, Silvo de Salvo. Direito civil: teoria geral das obrigactes e teoria geral dos contratos. 72,
ed. Sdo Paulo: Atlas, 2007. p. 79-80.
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Segundo o artigo 634, caput, do Cddigo de Processo Civil de 1973: "¢ licito ao
juiz, a requerimento do exequente, decidir que aquele o realize a custa do
executado. Paragrafo unico. O exequente adiantara as quantias previstas na
proposta que, ouvidas as partes, o juiz houver aprovado”.

O Cddigo Civil permite a possibilidade de a obrigacdo ser executada por
terceiro, caso haja a recusa ou mora do devedor obrigado e em caso de urgéncia, o
credor pode executar o ato ou fato pessoal e diretamente, nos termos do artigo 249:
"se o fato puder ser executado por terceiro, serd livre ao credor manda-lo executar a
custa do devedor, havendo recusa ou mora deste, sem prejuizo da indenizagéo
cabivel. Paragrafo anico. Em caso de urgéncia, pode o credor, independentemente
de autorizacdo judicial, executar ou mandar executar o fato, sendo depois
ressarcido”.

Assim, o artigo 248 do Cadigo Civil disciplina quanto a impossibilidade
(recusa ou mora) total do cumprimento, sem culpa do devedor obrigado: "se a
prestacdo do fato tornar-se impossivel sem culpa do devedor, resolver-se-a a
obrigacéo; se por culpa dele, respondera por perdas e danos. ".

Entretanto, pode ocorrer a impossibilidade de substituicdo do devedor
obrigado, pelas préprias circunstancias do caso concreto, quando a obrigacdo nao
possa ser realizada por terceiro com as mesmas virtudes ou qualidades que seria
realizada pelo devedor ou quando por vontade do credor ndo possa ser realizada de
outra forma, sendo assim, uma obrigacao que era fungivel, torna-se infungivel.

A obrigacado de fazer é considerada infungivel quando nao ha a possibilidade
de substituicdo e é personalissima ou intuitu personae, isto é, quando decorre de
sua prépria natureza e ha a necessidade de ser executada pelo devedor obrigado
por caracteristicas pessoais, qualidades técnicas ou artisticas ou quando houver
convencgao entre as partes, ou seja, clausula contratual expressa em que s6 podera
o devedor obrigado cumprir a obrigacdo. Exemplificando: médico, advogado, pintor
de quadros renomado, cantor (a), modelo.

Assim, dispde o artigo 247 do Caodigo Civil, que em caso de inexecucdo o
credor s6 pode exigir perdas e danos: "incorre na obrigacdo de indenizar perdas e

danos o devedor que recusar a prestacao a ele so imposta, ou so por ele exequivel".
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Guilherme Rizzo Amaral, citando a licAo de Humberto Theodoro Janior:

A obrigacéo de fazer, além de poder ser fungivel, pode ser materialmente
infungivel ou apenas juridicamente infungivel. A obrigacdo apenas
juridicamente infungivel seria, segundo o jurista mineiro, representada pela
obrigacdo de declaracdo de vontade, enquanto o materialmente infungivel
decorreria do intuitu personae de que se revestiria a avenca entre as partes,
gue deu origem a relagéo obrigacional.>3 (grifos do autor)

Araken de Assis assevera que:

Cumpre rememorar o império do interesse do credor sobre a infungibilidade.
Ele ndo é obrigado a aceitar de outrem a prestacdo. Nada impede, contudo,
contemple ele o adimplemento de terceiro, atento ao seu interesse de cabal
satisfacdo. Destacado fotografo, contratado para retratar atriz, pode ser
substituido por algum talentoso colega com igual proveito e utilidade.>*

Para Maria Helena Diniz, "Ter-se-a obrigagdo de fazer infungivel se consistir
seu objeto num facere que sO poder4, ante a natureza da prestacdo ou por
disposicdo contratual, ser executado pelo préprio devedor, sendo, portanto, intuitu
personae, uma vez que se levam em conta as qualidades pessoais do obrigado".>®

Segundo Carlos Roberto Gongalves, "Cuida o dispositivo das obrigacdes de
fazer infungiveis ou personalissimas por convencao expressa ou tacita, sendo esta a
que resulta de sua natureza, pactuada em razdo das qualidades pessoais do
devedor".%6

Guilherme Rizzo Amaral, ao citar Orlando Gomes:

A nocéo de fungibilidade estende-se ao objeto das obrigacdes de fazer. A
prestacdo pode consistir, realmente, em servigo fungivel, ou ndo. Servico
fungivel € o que pode ser prestado por outra pessoa que ndo o devedor. O
credor tem a faculdade de mandar executa-lo por substituto, as exigéncias
da outra parte. Servi¢co ndo-fungivel, o que se contrata intuitu personae, isto
€, em atencdo as qualidades pessoais do devedor. Sua execucao por
terceiro ou é impossivel ou desinteressante ao credor. A distin¢gdo interessa
no que concerne ao cumprimento das obriga¢des.5’ (grifos do autor)

53 THEODORO JUNIOR, Humberto apud AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo
civil brasileiro: multa do artigo. 461 do CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto
Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 114.

54 ASSIS, Araken. Manual da execucédo. 162. ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013. p.
629.

55 DINIZ, Maria Helena. Cadigo Civil anotado. 32. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1997. p. 659.

56 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro. 82. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2011. p. 88.

57 GOMES, Orlando apud AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro:
multa do artigo. 461 do CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2010. p. 114.
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Na licdo de Silvo da Salvo Venosa:

Ha obrigacdes de fazer para as quais existe um namero indeterminado de
pessoas habeis a completa-las; ha outras obrigacdes de fazer que séo
contraidas exclusivamente pela fama ou habilidades préprias da pessoa do
obrigado. Pois bem, quando a pessoa do devedor é facilmente substituivel,
como € o caso do pintor de paredes ou do pedreiro, dizemos que a
obrigacdo é fungivel. Quando a obrigacdo é contraida tendo em mira
exclusivamente a pessoa do devedor, como € o caso do artista contratado
para restaurar uma obra de arte ou da equipe esportiva contratada para
uma exibigdo, a obrigagdo é intuitu personae, porque levamos em conta as
gualidades pessoais do obrigado.58

1.5.20brigagbes de dar

A obrigacdo de dar, dare ou obligatio dare, € positiva e representa uma
conduta humana de fazer algo, na qual o devedor obrigado tem de entregar algo ao
credor, tendo como objeto uma coisa moével ou imovel que € transferida para o
credor, isto €, o objeto deixa de pertencer ao patriménio do devedor.

As obrigagbes de dar sdo subdivididas em: obrigacdo de dar coisa certa,
obrigacéo de restituir e obrigagéo de dar coisa incerta.

Segundo Silvo da Salvo Venosa:

A obrigagcdo de dar (dare) indica o dever de transferir ao credor alguma
coisa ou alguma quantia, como no caso da compra e venda. (...) Pelo nosso
sistema, a obrigacdo de dar ndo se constitui especificamente "na entrega”
efetiva da coisa, mas num compromisso de entrega da coisa. Nosso Direito
ateve-se a tradigdo romana pela qual a obrigacdo de dar gera apenas um
crédito e ndo um direito real: "traditionibus et usucapionibus dominia rerum,
non nudis pactis transferuntur”. A obrigacdo de dar gera apenas um direito a
coisa e nao exatamente um direito real. (...) A obrigagéo de dar é aquela em
gue o devedor compromete-se a entregar uma coisa movel ou imével ao
credor, quer para constituir um novo direito, quer para restituir a mesma
coisa a seu titular.5® (grifos do autor)

O artigo 313 do Cadigo Civil disciplina que a obrigacdo de dar possui um
objeto especifico e que ndo pode ser trocado por outro, somente com a aceitacdo do
credor em receber coisa diversa do avencado, entretanto, o credor ndo € obrigado a
aceitar outra coisa no lugar do objeto estipulado, conforme era no Direito romano
"aliud pro alio, invito creditore, solvi non potest": "o credor ndo é obrigado a receber

prestacdo diversa da que Ihe é devida, ainda que mais valiosa".

58 VENOSA, Silvo de Salvo. Direito civil: teoria geral das obrigactes e teoria geral dos contratos. 72,
ed. Sdo Paulo: Atlas, 2007. p. 74-75.
59 Ibidem, p. 50-56.
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Assim, a obrigagdo de dar coisa certa é especifica e definida por ter um objeto
determinado, podendo incluir seus acessorios, perfeitamente caracterizado e
individualizado e que difere dos outros da mesma espécie, ou seja, ha um vinculo
juridico, no qual ha a obrigacdo do devedor de entregar ao credor coisa moével ou
imovel, previamente e perfeitamente individualizada, sendo uma coisa Unica e
preciosa, seguindo assim o principio de que os contratos devem ser cumpridos em
seus exatos termos (pacta sunt servanda). Exemplificando: a camisa 9 de Ronaldo;
0 capacete de Michael Schumacher; a raquete de ténis do Guga; a chuteira do
Neymar Junior.

A distincdo entre acessorio e principal esta definida no artigo 92 do Cédigo
Civil: "principal € o bem que existe sobre si, abstrata ou concretamente; acessorio,
aguele cuja existéncia supde a do principal”.

A obrigacdo de dar coisa certa é regulada a partir do artigo 233 do Cddigo
Civil, caso nao haja acordo entre as partes, isto é, caso as partes ndo ajustem de
modo contrario, prevalecem as disposicdes legais.

O artigo 233 do Cadigo Civil disciplina a questdo do acessoério na obrigacao
de dar coisa certa, ou seja, a aplicacdo do principio da acessoriedade: "a obrigacao
de dar coisa certa abrange os acessorios dela embora ndo mencionados, salvo se o
contrario resultar do titulo ou das circunstancias do caso".

O devedor deve entregar os acessorios, entretanto, se houver acréscimos,
poderd o devedor cobrar por eles, nos termos do artigo 237 do Cdédigo Civil: "até a
tradicdo pertence ao devedor a coisa, com 0s seus melhoramentos e acrescidos,
pelos quais podera exigir aumento no preco; se o0 credor nao anuir, podera o
devedor resolver a obrigacdo. Paragrafo udnico. Os frutos percebidos sdo do
devedor, cabendo ao credor os pendentes".

O Cddigo Civil apresenta nos artigos 234, 235 e 236 sobre a perda total ou
parcial da coisa, com culpa ou sem culpa, antes e depois da tradicao, isto é, se
ocorrer a perda ou a deterioracdo da coisa, por culpa ou ndo do devedor obrigado,

antes da entrega e apés a entrega.

60 Art. 234. Se, no caso do artigo antecedente, a coisa se perder, sem culpa do devedor, antes da
tradicdo, ou pendente a condigdo suspensiva, fica resolvida a obrigagdo para ambas as partes; se a
perda resultar de culpa do devedor, respondera este pelo equivalente e mais perdas e danos.

Art. 235. Deteriorada a coisa, ndo sendo o devedor culpado, podera o credor resolver a obrigagdo, ou
aceitar a coisa, abatido de seu preco o valor que perdeu.

Art. 236. Sendo culpado o devedor, podera o credor exigir o equivalente, ou aceitar a coisa no estado
em gue se acha, com direito a reclamar, em um ou em outro caso, indenizagéo das perdas e danos.
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7

A obrigacdo de restituir € também chamada de obrigacdo de devolver,
incorporada pela lei dentro das obrigacdes de dar coisa certa, consiste em devolver
uma coisa certa cuja propriedade era do credor antes da obrigacdo pactuada e que
foi transferida para o devedor obrigado. Exemplificando: no caso da locacdo de um
filme ou de um bem imével, no caso do depdsito e do empréstimo.

Nas palavras de Maria Helena Diniz:

A obrigacédo de restituir se caracteriza por envolver uma devolucéao, p. ex., a
gue incide sobre o locatario, 0 mutuario, o comodatario, o0 mandatéario, uma
vez findo o contrato, dado que o devedor devera devolver coisa a que o
credor ja tem direito de propriedade por titulo anterior & relacédo
obrigacional.?

Sobre o tema, leciona Silvo da Salvo Venosa:

A obrigacdo de restituir, englobada pela lei dentro das obrigaces de dar
coisa certa, é aquela que tem por objeto uma devolucédo de coisa certra, por
parte do devedor, coisa essa que, por qualquer titulo, encontra-se em poder
do devedor, como ocorre, por exemplo, no comodato (empréstimo de coisas
infungiveis), na locagdo e no depdsito. Na obrigagéo de restituir coisa certa,
a prestacdo consiste na devolugcdo da coisa ao credor, que ja era seu
proprietario ou titular de outro direito real, em época anterior a criagdo da
obrigagédo.®? (grifos do autor)

O artigo 238 do Cdédigo Civil disciplina sobre quando ocorre a perda da coisa
certa, por caso fortuito ou por forca maior, antes de sua entrega ao credor, o qual
sofrerd a perda e o devedor obrigado ficara liberado da obrigacdo de restituir: "se a
obrigacao for de restituir coisa certa, e esta, sem culpa do devedor, se perder antes
da tradicdo, sofrera o credor a perda, e a obrigacdo se resolvera, ressalvados os
seus direitos até o dia da perda".

Caso haja culpa do devedor obrigada na perda da coisa certa, antes de sua
entrega ao credor, respondera pelo equivalente, mais as perdas e danos, conforme
dispde o artigo 239 do Cddigo Civil: "se a coisa se perder por culpa do devedor,
respondera este pelo equivalente, mais perdas e danos".

Na hipotese de deterioracdo da coisa sem culpa do devedor obrigado, o
credor ndo tera direito a indenizacdo e devera receber a coisa certa como ela se

encontra, nos termos do artigo 240 do Cdédigo Civil: "se a coisa restituivel se

61 DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro - Teoria geral das obrigacGes. 232. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2008. p. 71.

62 VENOSA, Silvo de Salvo. Direito civil: teoria geral das obrigacdes e teoria geral dos contratos. 72,
ed. Sdo Paulo: Atlas, 2007. p. 62.
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deteriorar sem culpa do devedor, recebé-la-4 o credor, tal qual se ache, sem direito
a indenizacao; se por culpa do devedor, observar-se-a o disposto no art. 239".

Se houver melhoramentos, acréscimos e frutos na coisa, sem qualquer
despesa ou trabalho do devedor obrigado, lucrara o credor, sem necessidade de
indenizacdo ao devedor, como disciplina o artigo 241: "se, no caso do art. 238,
sobrevier melhoramento ou acréscimo a coisa, sem despesa ou trabalho do
devedor, lucrara o credor, desobrigado de indenizacao".

A obrigacdo de dar coisa incerta € genérica e definida por ndo ter um objeto
especifico, isto é, ha uma coisa especificada e determinada de modo genérico no
inicio da relagdo obrigacional somente pelo género e pela quantidade.
Exemplificando: cem sacos de arroz, um carro de luxo de determinada cilindrada,
um gato, vinte cabecas de gado, doze grosas de lapis.

O artigo 243 do Cdédigo Civil dispoe que a coisa deve ser indicada ao menos
pela qualidade e pelo género: "a coisa incerta sera indicada, ao menos, pelo género
e pela quantidade".

Segundo Silvo da Salvo Venosa:

A obrigagdo de dar coisa incerta tem por objeto a entrega de uma
guantidade de certo género e ndo uma coisa especificada. (...) A incerteza
ndo significa propriamente uma indeterminacdo, mas uma determinacgdo
genericamente feita. S&o obrigacdes de dar coisa incerta: entregar uma
tonelada de trigo, um milhdo de reais ou cem grosas de lapis. A coisa é
indicada tdo-somente pelos caracteres gerais, por seu género. O que a lei
pretende dizer ao referir-se a coisa incerta é fazer referéncia a coisa
indeterminada, mas suscetivel de oportuna determinacéo.53

A obrigacdo de dar coisa incerta torna-se certa e determinada pela escolha
feita no momento do pagamento, ou seja, é realizada a selecdo, a escolha e é
definida a qualidade da coisa a ser entregue, o denominado judicialmente de
concentracdo. Assim, vigorara o disposto sobre a obrigacdo de dar coisa certa,
conforme determina o artigo 245 do Cdédigo Civil: "cientificado da escolha o credor,
vigorara o disposto na Sec¢éo antecedente”.

O artigo 244 do Cadigo Civil dispbe que na falta de disposicdo contratual
guanto a obrigacado, o devedor obrigado nédo podera dar coisa pior e ndo podera ser

obrigado a entregar coisa melhor: "nas coisas determinadas pelo género e pela

63 VENOSA, Silvo de Salvo. Direito civil: teoria geral das obrigactes e teoria geral dos contratos. 72,
ed. Sdo Paulo: Atlas, 2007. p. 69.
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quantidade, a escolha pertence ao devedor, se o contrario ndo resultar do titulo da
obrigacdo; mas nao podera dar a coisa pior, nem sera obrigado a prestar a melhor".
Antes da concentracdo a coisa a ser entregue ndo se perde, tendo em vista a
regra em que 0 género nunca parece "genus nungquam perit", assim define o artigo
246 do Cadigo Civil: "antes da escolha, ndo poderd o devedor alegar perda ou

deterioracéo da coisa, ainda que por for¢ca maior ou caso fortuito".



39

2 CAPITULO 2 — DIREITO COMPARADO DA MULTA

2.1 Direito romano

No Direito romano, no periodo que vigorava as acdes da lei "legis actiones”, o
cumprimento da sentenca era realizado em um primeiro momento na pessoa do
devedor e realizado indiretamente em seu patrimdnio, a manus injectio, na qual o
credor era autorizado a acorrentar, aprisionar, matar ou vender como escravo 0
devedor em algum lugar fora de Roma, e em um segundo momento era realizada a
execucao da obrigagdo sobre o patrimonio do devedor e indiretamente sobre ele, a
actio iudicati, com o procedimento arbitrium litis aestimandi, na qual havia a
decretacdo de uma sentenca que permitia a intromissdo do credor no patrimdénio do
devedor.

A manus injectio geralmente era realizada nas obrigacfes de pagamento de
determinada quantia, que ndo eram satisfeitas pelo devedor no prazo de trinta dias.
A actio iudicati geralmente era realizada nas obrigacdes de fazer, obrigacdes de néo
fazer e obrigacOes de dar.

Segundo Eduardo Talamini, "A parte seus resquicios de autotutela e sua
grande carga de mero castigo, a manus injectio tinha nitida funcéo coercitiva".%*

Em 326 a.C., houve a edicdo da "lex poetelia papiria, que aboliu o instituto do
nexum, ou alienacdo do devedor ao credor em pagamento da divida insolvida".®®

Na licdo de Guilherme Rizzo Amaral:

Mesmo apéds a introducdo da lex poetelia, persistiu a manus injectio
juntamente com a actio iudicati, que depois veio a substituir completamente
aquela, com a extincho do nexum sobre a pessoa do devedor.
Gradativamente, as san¢Bes corporais passaram a ser substituidas por
sancdes de ordem patrimonial, destacando-se a bonorum venditio, através
da qual o credor era imitido na posse da integralidade do patriménio do
devedor, havendo a ameaga de posterior expropriagdo universal,
independentemente do valor do crédito.56 (grifos do autor)

Na época das acdes da lei, que vigoraram no periodo arcaico, isto &, desde a

fundacdo de Roma até a edicdo da lex aebutia, ndo era permitida a autotutela nas

64 TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos deveres de fazer e de nao fazer: CPC, art, 461; CDC,
art. 84. 22 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 43.

65 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 29.
66 |Ibidem, p. 30.
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questdes publicos com privados, ordem pessoal ou real, era necessario recorrer aos
pretores, por meio da interdicta, na qual o pretor dava ordens e proibia qualquer
coisa.

Nas palavras de Guilherme Rizzo Amaral:

Os interditos eram ordens (decreta) através das quais o pretor ordenava ou
proibia que se fizesse qualquer coisa. Consistia o interdito um ato de
imperium do pretor, e por essa razao diferenciava-se da acdo, que emanava
do poder de jurisdicdo daquele magistrado. (...) Como bem se V&, o interdito
resultava na criacdo de uma norma concreta "era a lei da causa e das
partes" e "a desobediéncia ao edictio interdicti correspondia a violagédo da
lei, no sentido de violagéo do imperium".%” (grifos do autor)

Assim, o Direito romano, a manus injectio e a actio iudicat, inspiraram a
criacdo da multa cominatéria no ordenamento juridico brasileiro, bem como os
interdicta, as acfes mandamentais e a acdo cominatoria do Cddigo de Processo
Civil de 1939.

2.2 Direito italiano

No Direito italiano ndo ha a figura das astreintes e nenhuma outra que se
assemelha as astreintes de origem francesa e com aplicacdo no ordenamento
juridico brasileiro. As medidas coercitivas ndo sao aceitas pela doutrina e pela
jurisprudéncia italiana, mesmo havendo previsdo em leis esparsas e especiais, como
no caso da previsao de aplicacdo de multa quanto a licengas de marcas e invengoes
industriais.

Eduardo Talamini, comentando sobre a auséncia de astreintes no Direito

italiano:

Construcéo idéntica a jurisprudéncia francesa das astreintes ndo vingou,
porém, na doutrina e jurisprudéncia da Italia. O sistema italiano ficou
despido de medidas coercitivas de aplicabilidade geral, tendentes a
consecucao de direitos impassiveis de execucdo mediante sub-rogagcdo —
restando nesses casos a mera reparacao pecuniaria.® (grifos do autor)

67 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 31.
68 TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos deveres de fazer e de nao fazer: CPC, art, 461; CDC,
art. 84. 22 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 58.
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Para o Direito italiano ndo h& necessidade de um meio coercitivo para o
cumprimento de obrigacdes, tendo em vista que o devedor obrigado que né&o
respeitar uma ordem judicial tera de arcar com perdas e danos e tera de reparar
todos os prejuizos que foram causados ao credor.

Sobre o tema Guilherme Rizzo Amaral:

Segue, assim, o processo civil italiano, atrelado, de forma geral, a maxima
nemo ad factum praecise cogi potest, consagrada no Cédigo de Napoleéo,
ndo havendo instituto andlogo a medida prevista no artigo 461, § 4°, do
Cdédigo de Processo Civil brasileiro. Os artigos 612 a 614 do Codigo de
Processo Civil italiano, que regulam a execucéo for¢ada das obrigacfes de
fazer e ndo fazer, preveem tdo somente a possibilidade de sua execuc¢éo
por terceiros - inclusive mediante uso da for¢a, se necessario (art. 613) - e a
cobranga das despesas dai correspondentes junto ao demandado.® (grifos
do autor)

Frise-se, porém, que varios doutrinadores estdo atentos e preocupados com a
auséncia de multa cominatéria ou de uma figura semelhante no ordenamento
juridico italiano.

Luiz Guilherme Marioni apresenta sua opinido e de outros doutrinadores

guanto a falta de astreintes:

E inegavel que os direitos que dependem do cumprimento de obrigacdes
infungiveis ainda permanecem sem tutela adequada na Italia. Alguns
doutrinadores (Vitério Denti, entre outros) incentivam a introdu¢do de uma
figura similar as astreintes no Codigo de Processo Civil italiano, embora
exista discussdo sobre a possibilidade de emprego dos meios coercitivos,
de forma generalizada, em relacdo a todas as obrigacbes de fazer
infungiveis.” (grifos do autor)

2.3 Direito portugués

No Direito portugués ou lusitano ha a aplicacdo de uma figura similar as
astreintes para o cumprimento de uma obrigacdo emanada de uma ordem judicial, a
chamada sancédo pecuniaria compulsoria, positivada no artigo 829-A do Caédigo Civil

portugués, que foi introduzido pelo Decreto-Lei n°® 262, de 16 de junho de 1983:

69 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 31.
70 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela especifica: arts. 461, CPC e 84, CDC. 22 ed. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2001. p. 54.
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Artigo 829.°-A - (Sangdo pecuniaria compulsoria) 1 - Nas obrigacbes de
prestacao de facto infungivel, positivo ou negativo, salvo nas que exigem
especiais qualidades cientificas ou artisticas do obrigado, o tribunal deve, a
requerimento do credor, condenar o devedor ao pagamento de uma quantia
pecuniaria por cada dia de atraso no cumprimento ou por cada infracc¢éo,
conforme for mais conveniente as circunstancias do caso. 2 - A sancao
pecuniaria compulsoria prevista no nimero anterior sera fixada segundo
critérios de razoabilidade, sem prejuizo da indemnizacdo a que houver
lugar. 3 - O montante da sancdo pecuniaria compulséria destina-se, em
partes iguais, ao credor e ao Estado. 4 - Quando for estipulado ou
judicialmente determinado qualquer pagamento em dinheiro corrente, sédo
automaticamente devidos juros a taxa de 5% ao ano, desde a data em que
a sentenca de condenacéo transitar em julgado, 0s quais acrescerao aos
juros de mora, se estes forem também devidos, ou a indemnizacdo a que
houver lugar.

Guilherme Rizzo Amara, comentando o citado dispositivo, observa que:

Assemelha-se a medida aquela do Direito brasileiro, visto que é cumulavel
com a indenizacdo por perdas e danos (art. 829-A, 2), é aplicavel no
emprego da tutela antecipada (manifestada, em Portugal, através de
provimentos cautelares - art. 384, 2, do CPC portugués) e, embora a lei
preveja ser fixada na unidade diaria (art. 829-A, 1), admite fixacdo em outra
unidade de tempo. Entretanto, guarda algumas diferencas fundamentais,
das quais destacam-se os fatos de se aplicar apenas a obrigacdo de
prestacdo de fato infungivel (excluindo-se os deveres de entrega de
dinheiro, coisa diversa e de prestacdo de fato fungivel), de depender de
pedido do autor.”?

Vale frisar, porém, que ndo sera aplicada a medida coercitiva, isto €, a sancao
pecuniaria compulséria quando a obrigacdo, mesmo que infungivel, for de trato
especial, ou seja, que exija qualidades artisticas ou cientificas do devedor obrigado.

O inciso 4 do artigo 829-A do Cddigo Civil portugués, apresenta uma forma
eficaz de pressionar o devedor obrigado ao cumprimento célere da obrigacdo de
pagar quantia certa emanada de uma ordem judicial, o pagamento de um adicional
de juros a taxa de 5% ao ano, desde a data em que a sentenca transitar em julgado
até o seu efetivo pagamento, além do pagamento dos juros moratérios. Ressalta-se
que ocorre automaticamente, isto €, € independente de pedido na fase de
conhecimento ou de previsdo expressa ha sentenca.

No Direito portugués a multa paga pelo devedor obrigado renitente é

destinada ao credor e para o Estado, dividida em partes iguais.

L AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 45.
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2.4 Direito inglés — O sistema contempt of court

No Direito inglés ha a figura da injuction, na qual é determinada uma ordem
judicial para cumprimento de uma obrigagdo de fazer ou de néo fazer pelo juiz ou
pelo tribunal e em caso de desobediéncia incorrera a parte na conduta do contempt
of court, isto €, havera a ofensa a dignidade e a autoridade do 6rgéo julgador.

Desde o periodo pés-revolucionario ja era reconhecido o contempt of court,
como forma de coagir o obrigado para cooperacao e cumprimento, no qual o réu de
um processo que ndo cumprisse o que foi determinado em uma decisdo do
Chancellor era preso até o cumprimento do determinado em sentenca. O contempt
of court, de origem anglo-saxdnica, era "essencial para preservar a integridade da
Corte e para assegurar o0 respeito e a obediéncia as decisdes judiciais, sem que,
contudo deixassem 0s juizes de reconhecer o enorme potencial de abuso inerente
no poder do juiz de contempt ".72

No instituto contempt of court, as astreintes tem natureza mista, isto €,
principalmente punitiva e também coercitiva e reparatoria e o beneficiario do valor da
multa é o Estado e ndo o patrticular.

A injuction igualmente ao ordenamento juridico brasileiro pode determinar a
realizacdo de um fazer, isto €, de um ato ou fato "positive injuction" ou podera
determinar que o obrigado deixe de praticar uma conduta, isto €, que tenha o dever
de abstencéo "prohibitory or negative injuction”.

O contempt pode ser civil, 0 qual tem por objetivo resguardar os direitos de
uma das partes e tem carater positivo de acdes futuras, de ordens positivas, e pode
ser criminal, o qual tem por objetivo preservar a integridade e a dignidade do
tribunal, e tem carater negativo e de acdes pretéritas, de ordens negativas.

Evandro Carlos de Oliveira explica sobre a distingdo do contempt of court civil

e criminal:

O contempt of court civil ocorre quando a pessoa se recusa a obedecera
ordem proferida pelo tribunal e a san¢céo pode deixar de ser aplicada com a
subsuncdo a ordem proferida. A imposicdo de multa, o confinamento a
prisdo, ou ambas sancfes podem ser impostas antes a realizacdo do
contempt civil. As sancdes tém a finalidade de compelir a pessoa ao
cumprimento da decisé@o proferida e ndo de puni-la pela conduta realizada.

Caso esteja presa, a pessoa sera liberada da prisdo quando a determinagéo

2 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 37.
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emanada pelo juizo for cumprida. O ndo cumprimento de uma ordem
(decisdo judicial direcionada a uma pessoa para fazer ou néo fazer
determinado ato) pode caracterizar o contempt of court civil. O contempt of
court criminal envolve conduta que impede ou dificulta a justica. Como
exemplos de contempt of court criminal pode-se citar ameacas ou insultos a
juizes ou testemunhas e a desobediéncia a uma intimacao para a producéo
de provas. No contempt of court criminal, o ato de desobediéncia foi
concluido e ndo pode ser desfeito, razdo pela qual a penalidade é imposta
para preservar a autoridade do juizo. O contempt of court criminal permite a
puni¢é@o por multa, prisdo ou ambas as sanc¢des. O descumprimento de uma
ordem pode constituir contempt of court criminal ou civil.”® (grifos do autor)

O contempt of court também pode ser direto, o qual ocorre um desacato, um
desrespeito, um disturbio perante o tribunal ou préoximo do tribunal atrapalhando o
procedimento judicial, podendo ser punido com multa, prisdo por determinado
periodo, ou ambas as sancdes, e pode ser indireto, o qual ocorre fora do tribunal e
ndo atrapalha com tanta intensidade o procedimento judicial, entretanto, ha o
desacato tacito e desafia ou obstrui a autoridade judiciaria, podendo ser punido com

multa ou prisao.

73 OLIVEIRA, Evandro Carlos de. Multa no Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p.
40.
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3 CAPITULO 3- A MULTA COMO FORMA DE EFETIVACAO E EXIGIBILIDADE
DA DECISAO

3.1 Efetividade e exigibilidade das decisdes judiciais e a multa — A aplicacao

dos principios constitucionais

O principio da efetividade do processo € consagrado pelo artigo 5°, XXXV, da
Constituicdo Federal: "a lei ndo excluira da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou
ameaca a direito". O principio esta vinculado a ideia de eficacia da lei processual.

A efetividade processual significa a capacidade que o processo tem de
produzir efeitos e de assegurar que seja atingido o seu objetivo principal, para tanto,
sdo utilizadas técnicas processuais e instrumentos adequados, isto €, havera
efetividade processual quando o processo estiver apto para atingir seu objetivo de
pacificacdo social e de garantir solu¢cdes legitimas e juridicas.

Assim, o Estado deve garantir um processo rapido e que assegure as partes
envolvidas a tutela jurisdicional adequada a lide. O Estado tem a finalidade de ver e
fazer com que as ordens judiciais que s&o legitimadas pelas partes, sejam
cumpridas de forma eficaz e que sejam respeitadas.

André Vilanova define o principio da efetividade, ao citar Luiz Guilherme

Marinoni:

O principio da efetividade € utilizado para sedimentar o entendimento, entre
outros, de que o direito a adequada prestacdo da atividade jurisdicional
garante, necessariamente, o direito de utilizacdo de medidas coercitivas que
objetivamente implicam o cumprimento da decisdo exarada.™

Nas palavras de Teori Albino Zavascki:

O conjunto de direitos e garantias que a Constituicdo atribuiu ao individuo
que, impedido de fazer justica por médo prépria, provoca a atividade
jurisdicional para vindicar bem da vida de que se considera titular. A este
individuo devem ser, e sdo, meios expeditos e, ademais, eficazes, exames
da demanda trazida a apreciacdo do Estado. Eficazes, no sentido de que
devem ter aptiddo de proporcionar ao litigante vitorioso a concretizacdo
fatica de sua vitéria.”

74 MARINONI, Luiz Guilherme apud VILANOVA, André Braganca Brant. As astreintes: uma analise
democratica de sua aplicagdo no processo civil brasileiro. 12. ed. Belo Horizonte: Arraes Editores,
2012. p. 14.

75 ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipacao da tutela. 32. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2000. p. 64.
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Desta forma, ndo ha duvida, portanto, que para garantir a efetividade
processual a multa é um instrumento de grande valia, tendo em vista que aplica
medidas coercitivas de coacao para o cumprimento de ordens judiciais.

André Vilanova lembra que:

A efetividade da deciséo jurisdicional se obtém pela legitimidade que lhe é
conferida pelo devido processo e néo pela aceitacdo geral do poder do
orgao jurisdicional pela populagdo; e esta € a base com que se firmara a
procedimentalizacdo devida das astreintes no processo.’® (grifos do autor)

Sendo assim, na aplicacdo das astreintes e no processo devem ser
respeitados os principios que emanam da Constituicdo Federal, que tem como base
a democracia, a protecdo a liberdade e aos direitos fundamentais de todas as
pessoas. A Constituicdo Federal, promulgada em 05 de outubro de 1988, tem por
finalidade garantir a todas as pessoas uma eficiente prestagao jurisdicional.

Juarez Freitas leciona sobre os principios:

Os critérios ou as diretrizes basilares do sistema juridico, que se traduzem
como disposicdes hierarquicamente superiores, do ponto de Vvista
axiolégico, as normas estritas (regras) e aos proprios valores (mais
genéricos e indeterminados), sendo linhas mestras de acordo com as quais
guiar-se-a o intérprete quando se defrontar com as antinomias juridicas. (...)
As normas ou as regras vém perdendo, cada vez mais, espago e relevo
para os principios, despontando estes, por definicdo, como superiores
aquelas, embora ndo se devendo postular um sistema somente de
principios, erro idéntico de pretender um sistema como mera e
desconectada aglutinagcéo de regras.””

3.1.1Principio do devido processo legal

O principio do devido processo legal estd presente em boa parte das
Constituicdes dos paises soberanos e que esta presente na Declaracdo Universal
dos Direitos Humanos e na Convencdo Americana Sobre os Direitos Humanos.

O conceito do devido processo legal tem origem no Direito inglés, no qual a
Carta Magna de Jodo Sem Terra, Rei da Inglaterra, em 1215, foi a primeira a usar o
termo fora do processo penal e também foi utilizado na Lei de Eduardo Ill ou Lei
Inglesa de 1354, "Statute of Westminster of the Liberties of London", surgindo a

76 VILANOVA, André Braganca Brant. As astreintes: uma andlise democratica de sua aplicagdo no
processo civil brasileiro. 12. ed. Belo Horizonte: Arraes Editores, 2012. p. 19.

7 FREITAS, Juarez. A interpretacdo sistematica do direito. 42. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2004. p.
56.
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expressao "due process of law". O devido processo legal é originario do principio do
direito da terra, "law of the land", que garantia a todas as pessoas o direito a ter um
justo processo legal.

Assim, o principio do devido processo legal garante a todas as pessoas 0
direito de ter um processo que respeite todas as etapas que estao previstas em lei,
adotando todas as garantias constitucionais.

Caso o principio do devido processo legal ndo seja respeitado 0 processo se
torna nulo, tendo em vista que trata-se do principio fundamental, o supraprincipio, o
principio-base, o maior e mais importante dentre todos os principios constitucionais,
e é dele que se originam os demais principios no processo e € ele que norteia o
ordenamento juridico brasileiro.

O principio do devido processo legal juntamente com a separacdo dos
poderes, represente o fundamento essencial do regime democrético, tendo em vista
que abrangéncia esta além da condicao de simples garantia processual.

Alguns doutrinadores consideram que o principio do devido processo legal
contém outros principios, quais sejam: da motivacdo das decisfes judiciais, do juiz
natural, da isonomia, da inafastabilidade da jurisdicdo, da legalidade, da publicidade
dos atos processuais do duplo grau de jurisdicdo e da proibicdo de prova ilicita.

O principio é utilizado em qualquer processo judicial e administrativo, isto é,
vale tanto no processo criminal, quanto no civil e vale em processos disciplinares,
militares, nos processos administrativos que estao previstos no Estatuto da Crianca
e do Adolescente, bem como nas relacgdes juridicas privadas.

O principio do devido processo legal € consagrado pelo artigo 5°, LIV, da
Constituicdo Federal: "ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o
devido processo legal".

O Principio é divido em duas partes, significando "o conjunto de garantias de
ordem constitucional, que de um lado asseguram as partes o exercicio de suas
faculdades poderes de natureza processual e, de outro, legitimam a prépria funcéo

jurisdicional".”®

8 ARAUJO CINTRA, Antonio Carlos de; GRINOVER, Ada Pellegrini; DINAMARCO, Candido Rangel.
Teoria Geral do Processo. Sdo Paulo: Malheiros, 1998. p. 56.
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Daniel Amorim Assumpc¢ao Neves lembra que:

Atualmente, o principio do devido processo legal é analisado sob duas
oticas, falando-se em devido processo legal substancial (substantive due
process) e devido processo legal formal (procedural due process). No
sentido substancial o devido processo legal diz respeito ao campo da
elaboragdo e interpretagdo das normas juridicas, evitando-se a atividade
legislativa abusiva e irrazoavel e ditando uma interpretagdo razoavel quando
da aplicacdo concreta das normas juridicas. E campo para a aplicacéo dos
principios - ou como prefere parcela da doutrina, das regras - da
razoabilidade e da proporcionalidade, funcionando sempre como controle
das arbitrariedades do Poder Publico. Originariamente voltado para a
atuacao do Poder Publico, o devido processo legal substancial também vem
sendo exigido em relagdes juridicas privadas, com fundamento na
vinculacdo dos particulares aos direitos fundamentais, ainda que tal
vinculagcdo deva ser ponderada no caso concreto com o principio da
autonomia da vontade. Exemplo perfeito encontra-se no caso da aluna de
universidade paulista quase expulsa de seus quadros em razdo de ter
assistido a aula de minissaia, mediante sindicancia interna na qual ndo se
concedeu direito de defesa a estudante. Ainda que a faculdade seja privada
e tenha um regulamento por ela mesma criado, € natural que esse
regulamento ndo possa contrariar os direitos fundamentais. No sentido
formal encontra-se a defini¢do tradicional do principio, dirigido ao processo
em si, obrigando-se 0 juiz no caso concreto a observar os principios
processuais na condugdo do instrumento estatal oferecido aos
jurisdicionados para a tutela de seus direitos  materiais.
Contemporaneamente, o devido processo legal vem associado com a ideia
de um processo justo, que permite a ampla participagdo das partes e a
efetiva protecdo de seus direitos.” (grifos do autor)

3.1.2 Principio darazoabilidade

O principio da razoabilidade tem por base estruturar a aplicacdo de outras
normas, regras e principios, sendo que a razoabilidade é aplicada com diversos
sentidos, principalmente para controlar as arbitrariedades do Poder Publico.

O principio da razoabilidade faz com que haja coeréncia do sistema juridico,
tendo em vista que faz sua andlise, sendo que se faltar coeréncia e racionalidade
em qualquer lei, ordem judicial ou ato administrativo ocorre o vicio de legalidade.

O principio também compreende os atos juridicos, sendo que ha uma analise
e uma verificacdo se os atos juridicos foram editados observando o0s outros

principios e normas do sistema juridico a que pertencem.

7 NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢do. Manual de direito processual civil. 62. ed. Rio de Janeiro:
Forense; Sdo Paulo: Método, 2014. p. 1085.
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Guilherme Rizzo Amaral, ao citar Luis Roberto Barroso:

O principio da razoabilidade é um paradmetro de valoracdo dos atos do
Poder Publico para aferir se eles estdo informados pelo valor superior
inerente a todo ordenamento juridico: a justica. Sendo mais facil de ser
sentido do que conceituado, o principio se dilui em um conjunto de
proposicdes que n&o o libertam de uma dimensdo excessivamente
subjetiva. E razoavel o que seja conforme a razdo, supondo equilibrio,
moderagdo e harmonia; o que ndo seja arbitrario ou caprichoso; o que
corresponda ao senso comum, aos valores vigentes em dado momento ou
lugar.80

Assim, o principio da razoabilidade resguarda e controla para que haja
moderacédo e equilibrio e para ndo haver qualquer tipo de injustica na aplicacdo das
astreintes, entretanto, ndo consegue impedir a fixacdo de valores discrepantes em
relacdo ao valor da obrigacéo principal.

O principio da razoabilidade ndo est4 expressamente previsto na Constituicdo
Federal, entretanto, ndo se encontra afastado do sistema constitucional, haja vista
gue ele esta implicitamente contido em alguns dispositivos e do histérico de sua
elaboracéao.

Eduardo Talamini, sobre o0s principios da razoabilidade e da
proporcionalidade:

Com origens historicas diferentes (a proporcionalidade é fruto da doutrina e
das decisfes das cortes constitucionais alemas; a razoabilidade, produto da
jurisprudéncia norte-americana acerca do aspecto substancial do due
process), ambas as formulagbes se sobrepSem. A rigor, a razoabilidade é
uma "“feicao" da proporcionalidade.8 (grifos do autor)

3.1.3 Principio da proporcionalidade

O principio da proporcionalidade foi inserido no campo constitucional em
virtude das revolucbes burguesas do século XVII, que foram norteadas pela
doutrina iluminista, haja vista a necessidade do homem de respeito a sua dignidade
e a crenca na sua irredutibilidade.

80 BARROSO, Luis Roberto apud AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil
brasileiro: multa do artigo. 461 do CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2010. p. 133-134.

81 TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos deveres de fazer e de ndo fazer: CPC, art, 461; CDC,
art. 84. 22 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 391.
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Assim, a Constituicdo Francesa de setembro do ano de 1791 originou a teoria
da limitacdo do poder de policia no Direito Administrativo, quando previu
expressamente o principio da legalidade, entretanto, foi na Constituicdo Alema que
foi elaborado o principio da proporcionalidade, tratando dos direitos fundamentais.
Frise que, embora, jé existisse na Constituicdo de Weimar de 11 de agosto de 1919,
apoés a Segunda Guerra Mundial os tribunais proferiam sentencas em que afirmavam
que o legislador tinha poder limitado para a elaboracdo de leis que restringiam os
direitos fundamentais. Com a promulgacdo da Constituicdo - Lei Fundamental de
Bonn em 22 de maio de 1949 na Alemanha Ocidental, houve o ponto inicial e
inaugural do principio da proporcionalidade ou proibicdo de excesso e resguardou
de forma definitiva o respeito aos direitos fundamentais como marco central da
ordem juridica, sendo que, a primeira frase do artigo 1.1 da Lei Fundamental era "A
dignidade humana € inviolavel". Desta forma a jurisprudéncia alema reconheceu que
ndo era possivel afastar do controle de constitucionalidade, a adequacdo, a
proporcionalidade e a necessidade das medidas restritivas de direitos.

A doutrina portuguesa, Constituicdo de 2 de abril de 1976, foi inspirada no
conceito e no conteudo das fontes alemas e foi ela que influenciou a elaboracéo do
principio da proporcionalidade na Constituicdo Brasileira de 5 de outubro de 1988.

O principio da proporcionalidade tem por base resguardar a aplicacdo dos
direitos fundamentais, ou seja, tem por base equilibrar os anseios da sociedade e os
direitos individuais e ser compativel e proporcional na resolucdo de cada caso
concreto.

Guilherme Rizzo Amaral define o principio da proporcionalidade, ao citar
Juarez Freitas: "Proporcionalidade significa sacrificar o minimo para preservar o
maximo de direitos".8?

O principio da proporcionalidade € dividido em outros trés subprincipios, quais
sejam: adequacao, necessidade e proporcionalidade em sentido estrito.

O subprincipio da adequacéo reflete a necessidade da compatibilidade entre
0S meios enunciados pelas normas utilizados para alcancar o fim pretendido por

elas.

82 FREITAS, Juarez apud AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro:
multa do artigo. 461 do CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2010. p. 134.
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Nas palavras de Guilherme Rizzo Amaral:

Trata-se do exame de uma relacdo de causalidade, e uma lei (ou ato)
somente deve ser afastada por inidénea quando absolutamente incapaz de
produzir o resultado perseguido. Na fixacdo da multa, deve entdo perquirir o
magistrado, primeiramente, se ela tera o conddo de pressionar eficazmente
0 réu para a pratica de determinada conduta, imposta pelo comando judicial.
Assim, sendo o réu desprovido de patrimbnio, ou sendo impossivel o
cumprimento da obrigagdo contida no preceito, ndo ha falar em aplicacdo de
multa, visto que inadequada, inapta para pressionar o réu a cumprir a
determinacgéo judicial. Da mesma forma, a multa fixada em valor irrisério
pode ndo ser adequada para o fim a que se destina. E, enfim, necessario
gue a medida sancionatéria seja fato Util e adequada ao fim proposto.83
(grifos do autor)

O subprincipio da necessidade reflete que deve haver ponderacdo na
aplicacdo das normas ou que deve ser proibido o excesso em sua aplicacédo, isto &,
deve haver a procura pelo meio menos gravoso e nocivo ao jurisdicionando, para
realizar o fim proposto pela norma.

O subprincipio da proporcionalidade em sentido estrito traduz um sentido de
sistema de valoracao e equilibrio entre o meio empregado e o fim que se almeja, isto
€, entre a execucdo e o direito, entre as vantagens do fim e as desvantagens dos
meios.

Guilherme Rizzo Amaral define o subprincipio da proporcionalidade, ao citar
Raquel Denise Stumm:

O ultimo subprincipio, denominado proporcionalidade em sentido estrito,
corresponde a um sistema de valoracéo, na medida em que ao se garantir
um direito muitas vezes € preciso restringir outro, situacao juridicamente
aceitavel somente ap6s um estudo teleolégico, no qual se conclua que o
direito juridicamente protegido por determinada norma apresenta contelido
valorativamente superior ao restringido.8* (grifos do autor)

3.2 Valor e critérios de fixacdo das astreintes

A legislacdo ndo fornece muitos parametros para definir o valor da multa
coercitiva, sendo que a legislacdo define no § 6° do artigo 461, do Cdadigo de

Processo Civil de 1973, que o juiz podera de oficio, modificar e impor o valor da

83 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 31.
84 STUMM, Raquel Denise apud AMARAL, Guilherme Rizzo. op. cit., p. 135..
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multa e sua periodicidade, caso ela tenha se tornado excessiva ou defasada. O § 4°
dispbe o juiz de oficio poderd impor multa ao réu suficiente e compativel com a
obrigacdo e o § 5° prevé a aplicagdo da multa por tempo de atraso, sem definir
qguanto a periodicidade.

A legislacdo define como periodicidade diaria, que € mais usual e frequente
na aplicacao das astreintes, entretanto, o juiz podera determinar que a periodicidade
sera por minuto, hora, semana, quinzena e més, bem como podera estipular que
sera um valor fixo e Unico ou outro qualquer que seja mais adequado ao caso
concreto.

O juiz deverd sempre analisar as peculiaridades do caso para definir um valor
gue realize pressao psicoldgica a ponto de influenciar o devedor que o cumprimento
definitivo da obrigacédo é a melhor saida, ou seja, o valor deve ser suficiente para o
réu ndo pense na possiblidade de descumprir a obrigacdo e ter de arcar com o
pagamento da multa.

Assim, "o quantum da multa a ser fixada pelo magistrado had de ser
expressivo, sempre, claro, levando-se em consideracdo as caracteristicas do caso
concreto ".8°

Frise-se que, nesse cenario, ha necessidade de sempre verificar a doutrina e
a jurisprudéncia para definir parametros e critérios de fixagdo do valor da multa para
alcancar o seu fim.

Luiz Guilherme Aidar assim se manifestou sobre o tema:

Ainda da terminologia empregada na regulacdo da multa, deve ser consignado
que o legislador se vale de conceitos juridicos indeterminados na disciplina do
instituto. E o caso dos termos 'suficiente’, 'compativel' e ‘'razoavel. Esses
conceitos tém uma parte nuclear de seu conteudo fixa e outra parte fluida, a ser
preenchida de acordo com as nuangas do caso concreto, a luz das nogdes de
proporcionalidade e de razoabilidade. Aqui acertou o legislador, pois as medidas
de coercdo ndo comportariam regulagdo abstrata e fechada, descolada das
peculiaridades da situacéo fatica.8®

Para Araken de Assis:

O valor da astreinte deve ser fixado de molde a quebrar a vontade do
obrigado, desvinculado dos limites ideais de indenizacdo de dano. Neste
sentido, como visto, se manifestou a 3.2 Turma do STJ. Quer dizer, o 6rgédo

85 RIZZATTO NUNES, Luiz Antonio. Comentarios ao Codigo de Defesa do Consumidor. 32 ed.
Séo Paulo: Saraiva, 2008. p. 746-747.

86 BONDIOLI, Luiz Guilherme Aidar. A multa atrelada a tutela especifica no CPC (arts. 461 e
afins). Revista Juridica, ano 54, n.350, Porto Alegre, dez. 2006. p. 131.
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judiciario fixara a multa numa quantia "suficiente para constranger". Para tal
mister, nenhum critério substitui 0 do puro casuismo. O juiz considerara o
patriménio do devedor - quanto mais rico, maior o valor da pena - e a
magnitude da provavel resisténcia, e preocupar-se-a apenas em identificar e
aplicar um valor exorbitante e despropositado, inteiramente arbitrario, capaz
de ensejar o efeito pretendido pelo credor. Mesmo tendo sido formulado
pedido certo na inicial da demanda condenatdria, o juiz podera ultrapassa-lo
e, se for o caso, reduzi-lo ou aumentéa-lo, nas hipoéteses de titulo judicial ou
extrajudicial (art. 645, paragrafo Unico, e art. 461, § 6° c/c art. 645).
Também é possivel alterar o valor, em qualquer dos sentidos, no curso do
processo executivo.®” (grifos do autor)

Evandro Carlos de Oliveira lembra que:

Considerando a natureza coercitiva da multa, seu montante deve ser
proporcional a sua finalidade; néo pode ser insuficiente a ponto de néo criar
no obrigado qualquer receio quanto as consequéncias decorrentes do
descumprimento da ordem judicial, mas também nao pode ser excessiva de
forma a privar o réu, ainda que indiretamente, de sua vontade. O juiz deve
ajustar o valor e a periodicidade da multa consoante as circunstancias
faticas concretas, com vista a obtencdo do resultado especifico equivalente
ao cumprimento da obrigagéo reclamada pelo credor. 88

Nas palavras de Daniel Amorim Assumpc¢ao Neves quanto ao valor da multa:

Tratando-se de medida de pressédo psicolégica, caberd ao juiz analisar
particularidades do caso concreto para determinar um valor que seja apto a
efetivamente exercer tal influéncia no devedor para que seja convencido de
gue a melhor alternativa € o cumprimento da obrigac&o. (...) A tarefa do juiz
no caso concreto ndo é das mais faceis. Se o valor ndo pode ser irrisério,
porque assim sendo ndo havera nenhuma pressdo sendo efetivamente
gerada, também nao pode ser exorbitante, considerando-se que um valor
muito elevado também desestimula o cumprimento da obriga¢éo. Valendo-
se de uma expressao poética revolucionéaria, tem-se que endurecer sem
perder a ternura. (...) Essa responsavel liberdade concedida ao juiz na
determinacdo do valor da multa faz com que ndo exista nenhuma
vinculacéo entre o seu valor e o valor da obrigagdo descumprida.®® (grifos
do autor)

Segundo Eduardo Talamini:

Haverd de estabelecer-se montante tal que concretamente influa no
comportamento do demandado - o que, diante das circunstancias do caso
(a situacdo econdmica do réu, sua capacidade de resisténcia, vantagens
por ele carreadas com o descumprimento, outros valores ndo patrimoniais

87 ASSIS, Araken. Manual da execucéo. 162. ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013. p.

676-677.

88 OLIVEIRA, Evandro Carlos de. Multa no Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p.

151.

8 NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢do. Manual de direito processual civil. 62. ed. Rio de Janeiro:
Forense; Sédo Paulo: Método, 2014. p. 1085-1086.



54

eventualmente envolvidos etc.), pode resultar em quantum que supere
aquele que se atribui ao bem juridico visado.®° (grifos do autor)

Neste sentido, oportuno trazer a licgdo de Sérgio Gilberto Porto:

A multa, por ter carater inibitério, devera ser fixada em quantia alta, aos
efeitos de levar o obrigado ao atendimento da obrigacdo nao ao pagamento
daquela. Deve contemplar valor de tal ordem que seja um verdadeiro
estimulo ao cumprimento da obrigacdo e ndo gerar o adimplemento da
obrigagdo.®!

Em outras palavras, Cassio Scarpinella Bueno:

A multa ndo tem carater compensatério, indenizatério ou sancionatério.
Muito diferentemente, sua natureza juridica repousa no carater intimidatério,
para conseguir, do proprio réu (executado), o especifico comportamento (ou
a abstencdo) pretendido pelo autor (exequente) e determinado pelo
magistrado. E, pois, medida coercitiva (cominatéria). A multa deve agir no
animo do obrigado e influencia-lo a fazer ou ndo fazer a obrigacdo que
assumiu. Dai ela deve ser suficientemente adequada e proporcional para
este mister. Ndo pode ser insuficiente a ponto de ndo criar no obrigado
qgualquer receio quanto as consequéncias de seu ndo acatamento. Nao
pode, de outro lado, ser desproporcional ou desarrazoada a ponto de
colocar 0 executado em situac@o vexatoria. (...) A multa deve ser fixada de
uma tal maneira que leve o executado a pensar que a melhor solugéo para
ele, pelo menos do ponto de vista econbémico, é o0 acatamento da
determinacao judicial.%?

Vislumbra-se, portanto, que ha necessidade de obedecer dois critérios
basicos para especificar o valor das astreintes, a capacidade patrimonial
(econbmica) do devedor obrigado, isto é, a capacidade de resisténcia e o interesse
de resistir.

A multa ndo deve ser excessiva a ponto de que o réu seja levado a

insolvéncia civil e haja enriquecimento sem causa do sujeito passivo das astreintes.

3.2.1 Alteracdo do valor das astreintes. A modificacdo da multa pelo julgador

O valor das astreintes e a sua periodicidade poderdo ser alterados em

qualguer momento e de oficio pelo juiz, quando houver nova situagdo de fato,

% TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos deveres de fazer e de nao fazer: CPC, art, 461; CDC,
art. 84. 22 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 243.

91 PORTO, Sérgio Gilberto. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2000. V.6. p. 121.

92 BUENO, Cassio Scarpinella. Curso sistematizado de direito processual civil. Sdo Paulo:
Saraiva, 2008. V.3. p. 415.
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conforme a determinacdo do j4 citado § 6°, do artigo 461, do Cédigo de Processo
Civil de 1973. O valor sera alterado caso o magistrado entenda que o anteriormente
fixado ndo estd exercendo pressdo no devedor obrigado para o cumprimento da
obrigacéao, isto €, o juiz poderd aumentar ou diminuir o valor da multa quando o
fixado anteriormente se tornar insignificante, insuficiente, irrisério ou exorbitante.
Todos os atos praticados pelo magistrado devem seguir os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, sendo moderados e equilibrados.

Frise-se, assim, que as alteracbes devem ser sempre justificadas por
guestdes supervenientes e relevantes, alteragbes da situacdo concreta, como no
caso do descumprimento da obrigacdo por diversas vezes ou quando a multa nado
esta cumprindo a sua funcéo principal. O valor e a periodicidade das astreintes ndo
podem ser modificados com efeito retroativo, ex nunc, em prejuizo ao demandado,
entretanto, podem ser revisadas com efeito retroativo, ex tunc, em caso de defeito
em sua fixacao.

Daniel Amorim Assumpcao Neves, ao escrever sobre o tema, refere-se ao
fato de que: "A modificacdo do valor consolidado da multa pode ser feita de oficio ou
mediante pedido do executado. O mais comum € que tal alegacao seja veiculada por
meio da defesa tipica do executado, ou seja, a impugnacao, considerando que a
execucdo da multa dar-se-a por meio de cumprimento de sentenca".%?

As astreintes poderao ser revisadas pelo tribunal em grau recursal quanto a
decisdo de sua aplicacdo e também no Superior Tribunal de Justica em sede de
recurso especial.

No caso de titulo executivo extrajudicial, 0 magistrado podera alterar o valor e
diminui-lo quando se tornar excessivo, entretanto, ndo podera aumenta-lo quando
ndo se mostre efetivo, conforme determina o artigo 645, paragrafo Unico, do Cadigo
de Processo Civil de 1973.

Nas palavras de Marcus Vinicius Rios Gongalves, ilustre doutrinador:

O valor pode ser modificado a qualquer tempo, adequando-se as
circunstancias e a conduta do devedor. (...) A lei ndo estabelece limite, e a
multa ndo é obrigacdo acessOria, mas meio de coer¢cdo. Mas ndo podera
extrapolar os limites do razoavel e erigir-se em fonte de enriquecimento sem
causa. Nao pode ser tal que o credor passe a torcer para que a obrigacéo
ndo seja cumprida, e que o atraso do devedor se estenda pelo tempo mais
longo possivel. Verificando o juiz que j& correu por tempo suficiente e que o

9% NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢do. Manual de direito processual civil. 62. ed. Rio de Janeiro:
Forense; Sdo Paulo: Método, 2014. p. 1085.
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devedor manteve-se renitente, deve dar por encerrada sua incidéncia e
fazer uso de outros meios de coercéo, ou converter a obrigacdo em perdas
e danos. E se, pelo periodo em que correu, a multa tornou-se excessiva, 0
juiz deve reduzi-la ao razoavel.%*

A modificacdo no valor da multa fixada ou a sua periodicidade poderé ocorrer
mesmo apds o transito em julgado da sentenca ou do acorddo, uma vez que as
astreintes sdo apenas uma forma executiva para que haja o cumprimento da
obrigacédo determinada na sentenca e assim ndo fazem coisa julgada material e nédo
ser tornam imutaveis e indiscutiveis.

Luiz Guilherme Marioni bem resumiu a questéo:

O novo § 6° do art. 461, ao permitir que o juiz reduza ou aumente o valor da
multa fixada na sentenca ja transitada em julgado, demonstra claramente
que a parte da sentenca, que fixa o valor da multa ndo fica imunizada pela
coisa julgada material. Como é evidente, se houvesse qualquer desejo de
deixar intacto o valor da multa, néo teria o legislador previsto a possiblidade
de o juiz aumenté-la ou reduzi-la. (...) Verificando o juiz que a periodicidade
ou o valor da multa ndo mais estdo de acordo com a ideia que presidiu a
sua prépria fixacdo na sentenca, poderd ela ser agravada ou atenuada,
conforme as exigéncias do caso concreto. Ora, é evidente que a técnica
instituida no novo 8§ 6° do art. 461 guarda relagdo com a prépria natureza da
astreinte, figura que tem uma conformacdo nitidamente proviséria, vale
dizer, suscetivel de ser alterada apenas para que seja assegurada a
efetividade da decisdo judicial.?s (grifos do autor)

Nas palavras de Humberto Theodoro Junior: "Essa modificabilidade néo

ofende a coisa julgada, porque a multa, na espécie, ndo € compensatodria e,
portanto, ndo integra a obrigacdo exequenda propriamente dita".%

3.2.2Limitacdo do valor das astreintes

Cumpre observar, preliminarmente, que a legislacdo patria, ndo da nenhum
parametro limitador do valor da multa, ou seja, ndo ha no ordenamento juridico
brasileiro algum artigo que imponha um limite maximo para o valor das astreintes.

Ha sempre necessidade de verificar as peculiaridades do caso concreto para

criar uma base para a incidéncia do valor da multa, uma vez que pode superar em

94 GONCALVES. Marcus Vinicius Rios. Novo curso de direito processual civil: execucdo e
processo cautelar: volume 3. 22, ed. S&o Paulo: Saraiva, 2009. p. 125-126.

9% MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela inibitéria (individual e coletiva). 42. ed. S&o Paulo: Revista
dos Tribunais, 2006. p. 227.

% THEODORO JUNIOR. Humberto. Processo de execucéo e cumprimento de sentenca. 242, ed.
Sao Paulo: Livraria e Editora Universitaria de Direito, 2007. p. 282.
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grande escala o montante do bem juridico visado. O magistrado tem de agir com
bom senso para controlar o valor atingido e para reconhecer que as astreintes
podem ter se tornado excessivas e ineficazes para o cumprimento da tutela
especifica.

Ha os que entendem que o valor das astreintes estaria limitado ao valor da
obrigacdo principal, utilizado o artigo 412°” do Cédigo Civil de 2002 como uma forma
de paradigma. Caso o valor da multa fosse limitada ao valor principal que tem uma
expresséo patrimonial reduzida, as astreintes perderiam de modo significativo a sua
efetividade para pressionar o cumprimento do devedor obrigado.

Céandido Rangel Dinamarco bem resumiu essa questao:

N&o convém ter por certo, como também ja se decidiu, que 'a multa ndo
podera jamais superar o valor da obrigacdo principal'. Tudo depende do
caso. Nao aberra do sistema nem é desproporcional permitir que o valor da
obrigacdo principal seja superado pelo valor das multas acumuladas
durante longo tempo, porque o crescimento do valor total tera sido motivado
pela reniténcia do proprio obrigado quando ele teimar em n&o cumprir,
deixando deliberadamente passar o tempo.%8

Guilherme Rizzo Amaral, citando a lichio de Humberto Theodoro Junior:
"Enquanto for viavel obter-se a prestacao in natura, continuara cabivel a multa, ainda
gue ultrapasse o valor da divida, porque a astreinte ndo € meio de satisfacdo da
obrigacdo, mas simples meio de pressdo".%

Sérgio Cruz Arenhart, por sua vez, lembra que: "Se a funcdo da multa
pecuniaria é exatamente impedir a ocorréncia de dano, seria paradoxal tomar a
extensdo do dano como elemento para definir o montante da pena. Da mesma
forma, o valor do direito protegido também ndo pode ser eleito como critério para
avaliacdo do montante da multa”.®

Vale ressaltar, porém, que no Juizado Especial Civel o parametro limitador

para a incidéncia do valor da multa € que néo podera ultrapassar o valor de alcada

97 Art. 412. O valor da cominacdo imposta na clausula penal ndo pode exceder o da obrigacdo
principal.

% DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de direito processual civil. 3% ed. Sao Paulo:
Malheiros, 2009. V. IV. p. 537.

9% THEODORO JUNIOR, Humberto apud AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo
civil brasileiro: multa do artigo. 461 do CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto
Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 172.

100 ARENHART, Sérgio Cruz. A tutela inibitoria da vida privada. S8o Paulo: Revista dos Tribunais,
2000. p. 196-197.
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de quarenta salarios minimos, conforme determina o inciso I, do artigo 31°, da Lei n°
9.099, de 26 de setembro de 1995 (Juizados Especiais Civeis e Criminais) e no
caput, do artigo 3192, da Lei n° 10.259, de 12 de julho de 2001 (Juizados Especiais
Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal). Veja-se entendimentos nesse

sentido:

RECLAMACAO N° 18.463 - MA (2014/0129521-8) RELATOR : MINISTRO
RAUL ARAUJO RECLAMANTE : TIM CELULAR S/A ADVOGADO : HUGO
FILARDI PEREIRA E OUTRO (S) RECLAMADO : TURMA RECURSAL
UNICA CIVEL E CRIMINAL DE IMPERATRIZ - MA INTERES. : RONALDO
GOMES PEREIRA ADVOGADO : EDMAR DE OLIVEIRA NABARRO
DECISAO Cuida-se de reclamag&o, com pedido de liminar, ajuizada por TIM
CELULAR S/A contra ac6rddo da TURMA RECURSAL UNICA CIVEL E
CRIMINAL DE IMPERATRIZ - MA que, em acdo declaratéria c/c
indenizacédo por danos materiais e morais em face de cobranca indevida e
ilegitima inscricdo em cadastros de inadimplentes, reduziu o valor das
astreintes para o patamar de R$ 200,00 por dia de descumprimento,
totalizando o valor de R$ 54.000,00 (nas fls. 92/100). Afirma o reclamante
gue o acordéo reclamado diverge da jurisprudéncia do Superior Tribunal de

101 Art. 3. O Juizado Especial Civel tem competéncia para conciliagdo, processo e julgamento das
causas civeis de menor complexidade, assim consideradas:

| - as causas cujo valor ndo exceda a quarenta vezes o salario minimo;

Il - as enumeradas no art. 275, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil;

Il - a acdo de despejo para uso préprio;

IV - as agBes possessorias sobre bens imoveis de valor ndo excedente ao fixado no inciso | deste
artigo.

§ 1° Compete ao Juizado Especial promover a execugao:

| - dos seus julgados;

Il - dos titulos executivos extrajudiciais, no valor de até quarenta vezes o salario minimo, observado o
disposto no § 1° do art. 8° desta Lei.

§ 2° Ficam excluidas da competéncia do Juizado Especial as causas de natureza alimentar,
falimentar, fiscal e de interesse da Fazenda Publica, e também as relativas a acidentes de trabalho, a
residuos e ao estado e capacidade das pessoas, ainda que de cunho patrimonial.

§ 3° A opgédo pelo procedimento previsto nesta Lei importard em renlncia ao crédito excedente ao
limite estabelecido neste artigo, excetuada a hipotese de conciliagao.

102 Art, 3. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as
suas sentengas.

§ 1° N&o se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

| - referidas no art. 109, incisos Il, lll e XI, da Constituicdo Federal, as acBes de mandado de
seguranca, de desapropriacdo, de divisédo e demarcacao, populares, execucoes fiscais e por
improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou
individuais homogéneos;

Il - sobre bens imdveis da Unido, autarquias e fundac@es publicas federais;

Il - para a anulag&o ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza
previdenciaria e o de langamento fiscal;

IV - que tenham como objeto a impugnacédo da pena de demissao imposta a servidores publicos civis
ou de sancgdes disciplinares aplicadas a militares.

§ 2° Quando a pretenséo versar sobre obriga¢des vincendas, para fins de competéncia do Juizado
Especial, a soma de doze parcelas ndo podera exceder o valor referido no art. 3°, caput.

§ 3° No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.
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Justica que, "em sesséo realizada no dia 13.09.2013, julgou parcialmente
procedente a Reclamacéo Rcl 7.861/ SP, proposta com o escopo de reduzir
e limitar o valor de execucédo promovida em sede de juizado especial civel"
(na fl. 2). Nesse passo, cita, "ainda, outra decisdo do egrégio STJ (RMS
33.155-MA), onde a Min. Maria Isabel Gallotti, concluiu que o valor
executado a titulo de multa excedente a alcada dos Juizados Especiais
Civeis deve ser suprimido, ndo podendo ultrapassar o valor de 40
(quarenta) salarios minimos" (na fl. 3) Requer, liminarmente, a suspensao
do processamento do processo originario até o julgamento final deste feito
e, no mérito, a admissdo e procedéncia da reclamacao para adequar o
aresto vergastado aos precedentes que colaciona. A liminar foi deferida,
conforme decis@o de fls. 138/140. A autoridade reclamada prestou suas
informacdes nas fls. 164/170. A parte interessada manifestou-se nas fls.
173/243. O Ministério Publico Federal, em parecer da lavra do ilustre
Subprocurador-Geral da Republica Humberto Jacques de Medeiros, opinou
pelo ndo conhecimento da reclamacdo, diante da "impossibilidade sem
lastro constitucional de criacdo de efeito vinculante de decis6es do Superior
Tribunal de Justica sobre juizados especiais, bem como de surgimento de
reclamacéo diretamente ao STJ subvertendo todo o sistema recursal e o
subsistema judicial dos juizados especiais estaduais” (nas fls. 244/277). E o
relatério. Passo a decidir. A Corte Especial, apreciando questdo de ordem
levantada na Rcl 3.752/GO, em atengcdo ao decidido nos EDcl no RE
571.572/BA (relatora a Min. ELLEN GRACIE), entendeu pela possibilidade
de se ajuizar reclamacao perante esta Corte com a finalidade de adequar as
decisdes proferidas pelas Turmas Recursais dos Juizados Especiais
estaduais a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ, de modo a evitar a
manutencdo de decisfes conflitantes a respeito da interpretacdo da
legislagdo infraconstitucional no ambito do Judiciario. Assim, buscando
adaptar o instituto da reclamagdo ao novo propésito a ele confiado, foi
editada a Resolucdo n° 12, de 14 de dezembro de 2009, que se aplica a
este feito. A eg. Segunda Secédo, em 9 de novembro de 2011, no julgamento
das Reclamacdes 3.812/ES e 6.721/MT, em deliberacdo quanto a
admissibilidade da Reclamacéao disciplinada pela mencionada Resolugéo n°
12, firmou posicionamento no sentido de que a expressao "jurisprudéncia
consolidada”, restringe-se a precedentes exarados no julgamento de
recursos especiais em controvérsias repetitivas (art. 543-C do CPC) ou
enunciados de Sumula da jurisprudéncia. Impende destacar, ainda, que a
eg. Segunda Secdo também ja firmou entendimento de que tais requisitos
podem ser mitigados em casos de teratologia ou manifesta ilegalidade do
acorddo vergastado (Rcl 4.518/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, SEGUNDA SECAO, DJe 07/03/2012). No caso em tela, cinge-se a
controvérsia a andlise da proporcionalidade e razoabilidade do valor fixada
pelo acérdéo recorrido a titulo de multa cominatéria. De inicio, € certo que o
valor da multa cominatéria, prevista no art. 461, 88 4° e 5° do Cdédigo de
Processo Civil, ndo estd limitado ao valor de valor de alcada dos Juizados
Especiais, podendo supera-lo, desde que, no momento da propositura da
acdo, tenha sido observado o indigitado limite. Nesse sentido PROCESSO
CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL. EXECUCAO DE SEUS
JULGADOS. VALOR SUPERIOR A 40 SALARIOS MINIMOS.
POSSIBILIDADE. 1. A jurisprudéncia do STJ admite a impetracdo de
mandado de seguranca perante os Tribunais de Justica desde que o
objetivo seja unicamente o de exercer o controle da competéncia dos
Juizados Especiais Civeis e Criminais, vedada a analise do mérito do
processo subjacente. 2. A competéncia do Juizado Especial é verificada no
momento da propositura da acdo. Se, em sede de execucdo, o valor
ultrapassar o teto de 40 salarios minimos, em razdo do acréscimo de
encargos decorrentes da prépria condenacdo, isso ndo sera motivo para
afastar a competéncia dos Juizados e ndo implicard a rendncia do
excedente. 3. A multa cominatéria, que, na hipOtese, decorre do
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descumprimento de tutela antecipada confirmada na sentenca, inclui-se
nessa categoria de encargos da condenacdo e, embora tenha atingido
patamar elevado, superior ao teto de 40 salarios minimos, deve ser
executada no proprio Juizado Especial. 4. Recurso ordinario em mandado
de seguranca desprovido. (RMS 38.884/AC, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 07/05/2013, DJe 13/05/2013)
Todavia, a multa cominatdria ndo possui existéncia autbnoma, revelando-se
como meio coativo para o cumprimento da obrigacdo, devendo ser fixada
com atencdo aos principios da razoabilidade e proporcionalidade, de modo
a ndo se distanciar do valor da condenacéo principal, o verdadeiro bem da
vida perseguido em juizo. A proposito: RECLAMACAO. JUIZADOS
ESPECIAIS. COMPETENCIA PARA EXECUTAR SEUS PROPRIOS
JULGADOS. VALOR SUPERIOR A 40 SALARIOS MINIMOS.
ASTREINTES. DESCUMPRIMENTO DE LIMINAR. REDUCAO DO
QUANTUM DA MULTA DIARIA. RECLAMACAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. 1. Nos termos do artigo 3°, § 1° |, da Lei n. 9099/2005,
compete ao Juizado Especial a execucdo de seus julgados, inexistindo, no
preceito legal, restricbes ao valor executado, desde que, por ocasido da
propositura da acdo, tenha sido observado o valor de alcada (RMS
33.155/MA, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe
29/08/2011). 2. O fato de o valor executado ter atingido patamar superior a
40 (quarenta) salarios minimos, em razdo de encargos inerentes a
condenacéo, ndo descaracteriza a competéncia do Juizado Especial para a
execucao de seus julgados. 3. A multa cominatéria prevista no art. 461, 8§
4° e 5° do Codigo de Processo Civil ndo se revela como mais um bem
juridico em si mesmo perseguido pelo autor, ao lado da tutela especifica a
que faz jus. Sua fixacdo em caso de descumprimento de determinada
obrigacdo de fazer tem por objetivo servir como meio coativo para o
cumprimento da obrigacdo. 4. Dessa forma, deve o juiz aplicar, no ambito
dos juizados especiais, na andlise do caso concreto, os principios da
razoabilidade e proporcionalidade, além de ndo se distanciar dos critérios
da celeridade, simplicidade e equidade que norteiam os juizados especiais,
mas ndo ha limite ou teto para a cobranca do débito acrescido da multa e
outros consectarios. 5. No caso concreto buscou-se, na fase de
cumprimento de sentenca, o recebimento de valor a titulo de astreintes no
montante de R$ 387.600,00 (o que corresponde, em valores atualizados até
a presente data e com juros de mora a R$ 707.910,38), quando o valor da
condenacao principal - danos morais - ficou em R$3.500,00. 6. Sopesando
o fato de o valor fixado a titulo de astreintes revelar-se, na hipotese,
desarrazoado ao gerar o enriguecimento sem causa, com a gravidade da
conduta da reclamante ao manter o nome da autor em cadastro restritivo
por mais de dois anos, sem justificativa razoavel, o valor da multa deve ser
reduzido para R$ 30.000,00 (trinta mil reais). 7. Reclamacao parcialmente
procedente. (Rcl 7.861/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 11/09/2013, DJe 06/03/2014) Nessa ordem
de idéias, identifica-se a existéncia de decisdo manifestamente ilegal, apta a
atrair a admissibilidade da presente reclamacgéo pois, no caso vertente, 0
montante de R$ 54.000,00 (cinquenta e quatro mil reais) fixado a titulo de
astreintes, em razdo do descumprimento da obrigacdo de fazer, no caso
sub examine, desatende o0s principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, ja que o valor da condenacgédo principal, danos materiais
morais, foi fixado em R$ 5.290,54 (na fl. 29). Ante o exposto, conhego e dou
provimento a presente reclamacao, para reformar o acorddo impugnado e
limitar o valor total da multa ao valor da condenac¢éo principal (na fl. 29),
acrescido de juros de mora e correcdo monetaria, ambos a partir da
sentenca. Publique-se. Brasilia, 16 de marco de 2015. MINISTRO RAUL
ARAUJO Relator,103

103 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Reclamagéo n° 18.463 - MA (2014/0129521-8), Rel. Min.

Raul

Aradjo,

Brasilia, DF, 16 mar. 2015. Disponivel em:
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RECLAMACAO N° 21.645 - PR (2014/0269000-4) RELATOR : MINISTRO
MARCO BUZZI RECLAMANTE : GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA
ADVOGADO : EDUARDO LUIZ BROCK E OUTRO (S) RECLAMADO :
PRIMEIRA TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS DO ESTADO
DO PARANA INTERES. : PEDRO MALAQUIAS DA SILVA SOBRINHO E
OUTRO ADVOGADO : MARIO HENRIQUE MALAQUIAS DA SILVA
DECISAO Trata-se de reclamacdo ajuizada por GOOGLE BRASIL
INTERNET LTDA, com fundamento na Resolugcdo STJ n.° 12/2009, contra
acordao proferido pela Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais do
Estado do Parand. A reclamante alega, em suma, que a execucado
promovida no &mbito dos juizados especiais ndo pode superar o valor limite
de quarenta salarios minimos, nos termos dos precedentes: Rcl n.°
9.749/SP, Rcl n.° 10.537/PR, Rcl n.° 10.967/PR e RMS 33.155/MA. Requer,
liminarmente, a suspensdo do processo e, no mérito, seja efetuada a
reducdo do valor da execucio das astreintes. E o relatorio. Decido. A liminar
merece ser deferida. 1. Em juizo de cognicdo sumaria, entendo que a tese
referente a limitacdo do valor da execucdo da multa cominatéria ao teto de
alcada dos juizados especiais se encontra amparada em precedentes que
espelham a orientacdo jurisprudencial firmada pelo Superior Tribunal de
Justica sobre o tema. Desse modo, evidencia-se a plausibilidade do direito
invocado e o fundado receio de dano de dificil reparacdo, que motiva o
deferimento da liminar requerida para tdo-somente determinar a suspensao
do processo originario até o julgamento final da presente reclamacao.
Nesse sentido: RECLAMAGAO. JUIZADOS ESPECIAIS. COMPETENCIA
PARA EXECUTAR SEUS PROPRIOS JULGADOS. VALOR SUPERIOR A
40 SALARIOS MINIMOS. ASTREINTES. DESCUMPRIMENTO DE
LIMINAR. REDUCAO DO QUANTUM DA MULTA DIARIA. RECLAMACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE. 1. Nos termos do artigo 3°, § 1°, |, da Lei
n. 9099/2005, compete ao Juizado Especial a execucdo de seus julgados,
inexistindo, no preceito legal, restricbes ao valor executado, desde que, por
ocasido da propositura da acgéo, tenha sido observado o valor de alcada
(RMS 33.155/MA, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe
29/08/2011) . 2. O fato de o valor executado ter atingido patamar superior a
40 (quarenta) salarios minimos, em razdo de encargos inerentes a
condenacéo, ndo descaracteriza a competéncia do Juizado Especial para a
execucao de seus julgados. 3. A multa cominatéria prevista no art. 461, 88
4° e 5° do Cadigo de Processo Civil ndo se revela como mais um bem
juridico em si mesmo perseguido pelo autor, ao lado da tutela especifica a
que faz jus. Sua fixacdo em caso de descumprimento de determinada
obrigacdo de fazer tem por objetivo servir como meio coativo para o
cumprimento da obrigacéo. 4. Dessa forma, deve o juiz aplicar, no ambito
dos juizados especiais, na andlise do caso concreto, os principios da
razoabilidade e proporcionalidade, além de ndo se distanciar dos critérios
da celeridade, simplicidade e equidade que norteiam os juizados especiais,
mas ndo ha limite ou teto para a cobranca do débito acrescido da multa e
outros consectarios. 5. No caso concreto buscou-se, na fase de
cumprimento de sentenca, o recebimento de valor a titulo de astreintes no
montante de R$ 387.600,00 (o que corresponde, em valores atualizados até
a presente data e com juros de mora a R$ 707.910,38), quando o valor da
condenacao principal - danos morais - ficou em R$3.500,00. 6. Sopesando
o fato de o valor fixado a titulo de astreintes revelar-se, na hipotese,
desarrazoado ao gerar o enriquecimento sem causa, com a gravidade da
conduta da reclamante ao manter o nome da autor em cadastro restritivo
por mais de dois anos, sem justificativa razodvel, o valor da multa deve ser
reduzido para R$ 30.000,00 (trinta mil reais). 7. Reclamacéo parcialmente
procedente. (Rcl 7.861/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,

<http://www.stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/178714196/reclamacao-rcl-18463-ma-2014-0129521-
8>. Acesso em: 14 fev. 2016.
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SEGUNDA SECAO, julgado em 11/09/2013, DJe 06/03/2014) 2. Ante o
exposto, admito a presente reclamag¢@o e defiro o pedido liminar t&o-
somente para sobrestar a execucao do julgado até o julgamento de mérito
desta impugnacdo. Comunique-se o processamento da reclamacdo ao
6rgdo reclamado, enviando copia desta decisdo e solicitando informacdes.
Dé-se ciéncia as partes autoras da acéo principal, PEDRO MALAQUIAS DA
SILVA SOBRINHO e MARIA IZABEL DE OLIVEIRA SILVA, para que, no
prazo de 05 (cinco) dias, manifeste-se sobre o pedido. Apds, ao Ministério
Publico Federal para parecer. Publique-se. Intimem-se. Brasilia (DF), 16 de
outubro de 2014. MINISTRO MARCO BUZZI Relator. 104

Evandro Carlos de Oliveira, em posicéo intermediaria, entende que:

Entendemos, frise-se, que 0 juiz que exerce sua atividade em processos
regidos pela Lei n. 9.099/95 deva estabelecer a multa para o
descumprimento da obrigacdo de fazer ou ndo fazer ja prevendo o seu
limite. Caso atingido o limite fixado pelo julgador e persista a recalcitrancia
do obrigado em cumprir a determinacéo, a multa ter4 se mostrado in6cua e
0 magistrado devera, a luz do caso concreto, determinar a adocéo de outros
instrumentos de coercdo colocados a sua disposicao para a efetivacédo da
tutela especifica ou a obtencao do resultado pratico equivalente.10

3.2.2.1 Vedacéo do enriquecimento ilicito. O Parametro limitador da multa

Para evitar que haja enriguecimento sem causa da parte, caso credor tenha
contribuido para que a multa cominatoria imposta ao devedor obrigado fosse
agravada, ha necessidade de rever o valor pela falta de boa-fé em nao realizar
nenhuma movimentagcdo no processo com 0 objetivo principal de ver o valor das
astreintes crescer.

Frise-se, entretanto, que o magistrado para evitar o enriquecimento da parte
beneficiada, deve sempre definir um limite a incidéncia das astreintes e ao seu valor
guando verificar que esta se tornou de alguma forma ineficaz ou excessiva para o
cumprimento da tutela especifica.

A multa ndo deve ser exorbitante a ponto de que o devedor obrigado seja
levado a insolvéncia civil e possa ocorrer o enriguecimento ilicito do sujeito passivo
das astreintes, sob pena de perder o seu objetivo principal. Deve o juiz sempre
aplicar, na analise do caso concreto, 0s principios da razoabilidade e da

proporcionalidade.

104 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Reclamacao n® 21.645 - PR (2014/0269000-4), Rel. Min.
Marco Buzzi, Brasilia, DF, 16 out. 2014. Disponivel em:
<http://www.stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/153437815/reclamacao-rcl-21645-pr-2014-0269000-4>.
Acesso em: 14 fev. 2016.

105 OLIVEIRA, Evandro Carlos de. Multa no Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p.
163.
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Evandro Carlos de Oliveira afirma que:

A situacao de fato pode permanecer inalterada, mas a multa, em razdo do
grande lapso temporal decorrido, pode caracterizar um enriquecimento
indevido a parte, ocasido em que ela devera ser minorada pelo magistrado,
independente de qualquer outra modificacdo na situacdo de fato. Nesse
caso, a multa teria se mostrado inadequada a induzir o executado a cumprir
a obrigacéo estabelecida e o juiz, de maneira prudente, deveria reduzir o
montante da multa ja& atingido e utilizar outra medida coercitiva para
obtencéo da tutela especifica.1%6

O Superior Tribunal de Justica entende que o valor final das astreintes que
nao conseguiu forcar o devedor obrigado ao cumprimento pode ser reduzido pelo

magistrado para evitar o enriquecimento ilicito do credor.

ASTREINTES. VEICULO. SUBSTITUICAO. A Turma reiterou o
entendimento de que configura enriqguecimento sem causa a execugdo do
valor das astreintes em quantia superior a R$ 1 milhdo, quando o bem
objeto do pleito principal (automével similar) € bem inferior a R$ 100 mil
atuais, pois o0 objetivo deve ater-se aos limites da razoabilidade. Com efeito,
foi provido o recurso para reduzir o valor da multa diaria de R$ 200 para R$
100, até porque o autor obteve a substituicdo do veiculo por outro, bem
como a indenizagdo por danos morais (no valor de R$ 20 mil). 07

3.2.2.2 Possibilidade de revogacdo da multa aplicada

A modificacdo da situacdo de fato permite a majoracdo e a minoracdo do
valor da multa para adequéa-la a sua funcéo principal, assim se houver algo que
torne impossivel e possa impedir o efetivo cumprimento da obrigacdo in natura, caso
nao haja culpa por parte do devedor obrigado ou quando o cumprimento ndo tenha
atingido o resultado esperado, ou mesmo sua aplicacéo atingiu valores exorbitantes
e sua execucao podera levar o obrigado a insolvéncia, a multa podera ser revogada,
mesmo de oficio.

Ressalta-se, entretanto, que caso possa ser identificado o momento em nao
foi mais possivel o cumprimento da obrigacdo ou que perdeu o0 seu carater
coercitivo, a multa sera mantida até este momento e sera considerado e reconhecido

o crédito resultante de sua imposicéo.

106 OLIVEIRA, Evandro Carlos de. Multa no Cédigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p.
157.

107 Informativo 407/STJ, 42 Turma: REsp 947.466/PR, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, |j.
17.09.2009. STJ, 42 Turma, REsp 793.491/RN, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, j. 26.09.2006, DJ
06.11.2006, p. 337.
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Guilherme Rizzo Amaral, comentando a questao da revogacgao, observa com

muita propriedade que:

Ha casos em o préprio juiz que proferiu decisdo na qual se previa a
aplicacdo de multa revoga tal decisdo, seja por forca de juizo de retratacdo
em agravo de instrumento, seja por pedido de reconsideracdo de umas das
partes, seja, até mesmo, de oficio, em face da alteragdo dos fatos
(aplicag&o da regra rebus sic stantibus) ou de fato novo noticiado nos autos.
(...) A revogacéao tao somente das astreintes, e ndo da decisdo que declara
uma obrigacéo do réu, decisdo esta a qual a multa esta vinculada, decorre
da andlise da aptidao da multa para pressionar o réu ao cumprimento da
obrigacdo e da possibilidade concreta de este vir a ocorrer. Ndo se esta
deixando de reconhecer o direito do autor a tutela especifica, mas, sim,
reconhecendo-se a inadequacao das astreintes como técnica de tutela para
0 caso concreto. Assim, por exemplo, tendo-se tornado impossivel o
cumprimento da obrigacé@o pelo réu, viu-se anteriormente que ndo ha mais
sentido a manutencdo da multa, devendo esta ser revogada pelo juiz que a
fixou. O mesmo ocorre se a incidéncia da multa chegar a valores que, uma
vez executados, levariam o réu a insolvéncia. Nesses casos, perece 0
carater coercitivo da multa, pelo que se impBe sua revogagdo ou
modificacdo. No entanto, podendo ser definido precisamente 0 momento a
partir do qual a obrigac@o se tornou impossivel, ou a partir do qual a multa
perdeu o seu caréter coercitivo, devera ser reconhecido e mantido, até ali, o
crédito resultante da incidéncia das astreintes.1% (grifos do autor)

O magistrado poderd impor outras formas de coercdo para obter a tutela
especifica da obrigagcdo ou o resultado pratico equivalente, como as chamadas
medidas sub-rogatérias, conforme enumera o 8§ 5° do artigo 461, do Codigo de
Processo Civil de 1973.

Os meios sub-rogatérios sdo medidas de cumprimento da ordem judicial sem
gue haja necessidade de cooperacdo do devedor obrigado, uma vez que a
obrigacdo pode ser atribuida para terceiro ou sob a fiscalizacdo de terceiros, de
maneira que atingira o mesmo resultado que seria esperado quando do
cumprimento pelo réu. Sdo exemplos de medidas sub-rogatdrias: a busca e
apreenséo, o impedimento de atividade nociva, remogao de pessoas e coisas e 0

desfazimento de obras.

3.3 Destinatario das astreintes. O sujeito ativo da multa

A multa beneficia sempre a parte que tem interesse no cumprimento da

obrigacao principal, isto €, conforme entende o legislador nacional o sujeito ativo do

108 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 216-
217.
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valor advindo quando do descumprimento de uma obrigacdo de fazer ou néo fazer,
de dar com aplicacdo de multa serd o autor credor.

Daniel Amorim Assumpcao Neves, assim se manifestou:

E evidente que, na hipotese de a multa funcionar em sua tarefa de
pressionar o obrigado, a parte contraria sera beneficiada por sua aplicacéo,
porque conseguira a satisfacdo de seu direito em razdo do convencimento
gerado no devedor em razdo da aplicacdo da multa. Ocorre, entretanto, que
nem sempre a multa surte os efeitos pretendidos, e sempre que isso ocorre
serd criado um direito de crédito no valor da multa fixada.1® (grifos do
autor)

A multa ndo é destinada para o Estado, mas sempre revertida para uma das
partes, geralmente para o autor, sendo esse o entendimento do Superior Tribunal de

Justica:

ASTREINTES. DESTINATARIO. AUTOR DA DEMANDA. A Turma, por
maioria, assentou o entendimento de que é o autor da demanda o
destinatario da multa diaria prevista no art. 461, § 4°, do CPC - fixada para
compelir o réu ao cumprimento de obrigacao de fazer. De inicio, ressaltou o
Min. Marco Buzzi ndo vislumbrar qualquer lacuna na lei quanto a questao
posta em andlise. Segundo afirmou, quando o legislador pretendeu atribuir
ao Estado a titularidade de uma multa, fé-lo expressamente, consoante o
disposto no art. 14, paragrafo Unico, do CPC, em que se visa coibir 0
descumprimento e a inobservancia de ordens judiciais. Além disso,
consignou que qualquer pena ou multa contra um particular tendo o Estado
como seu beneficiario devem estar taxativamente previstas em lei, sob pena
de afronta ao principio da legalidade estrita. Cuidando-se de um regime
juridico sancionatorio, a legislacdo correspondente deve, necesséria e
impreterivelmente, conter limites a atuagdo jurisdicional a partir da qual se
aplicara a sancdo. Ap6s minucioso exame do sistema juridico patrio,
doutrina e jurisprudéncia, destacou-se a natureza hibrida das astreintes.
Além da fungdo processual — instrumento voltado a garantir a eficacia das
decis@es judiciais —, a multa cominatdria teria carater preponderantemente
material, pois serviria para compensar o demandante pelo tempo em que
ficou privado de frur o bem da vida que Ihe fora concedido seja
previamente, por meio de tutela antecipada, seja definitivamente, em face
da prolacdo da sentenca. Para refutar a natureza estritamente processual,
entre outros fundamentos, observou-se que, no caso de improcedéncia do
pedido, a multa cominatéria ndo subsiste. Assim, o pagamento do valor
arbitrado para compelir ao cumprimento de uma ordem judicial fica, ao final,
dependente do reconhecimento do direito de fundo.10

109 NEVES, Daniel Amorim Assumpcdo. Manual de direito processual civil. 62 ed. Rio de Janeiro:
Forense; Sao Paulo: Método, 2014. p. 1086.

110 Informativo 497/STJ, 42 Turma: REsp 949.509/RS, Rel. originario Min. Luis Felipe Salomao, Rel.
para o acorddo Min. Marco Buzzi, j. 08.05.2009.
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4 CAPITULO 4 — EFEITOS DAS DECISOES FINAIS DE MERITO

4.1 A decisao final de mérito e a procedéncia da agao

Na decisdo final de mérito de procedéncia da acdo, que representa o
conhecimento dos pedidos do autor credor, o crédito resultante da incidéncia da
multa € exigivel, entretanto, no caso de interposicdo de agravo de instrumento pelo
devedor obrigado em face da deciséo interlocutéria que fixou as astreintes, nao sera
mais cabivel a execucdo da multa quando a decisdo em sede recursal for para
suprimi-la definitivamente, isto €, para indeferir o pedido de antecipacao de tutela

Assim, independente do resultado final em sentenca, quando houver a
interposicdo de agravo de instrumento e houver a reforma da deciséo interlocutéria,
a multa ndo podera ser cobrada do réu devedor, uma vez que foi definitivamente
extinta em decisdo e esta amparada pelo manto da precluséo e da imutabilidade.

Guilherme Rizzo Amaral assim se manifestou sobre o tema:

Nesse caso apurou-se, ao final do processo, que o autor tinha razéo, ou
seja, que fazia jus a tutela especifica de seu direito, para a qual havia sido
utilizada a técnica das astreintes. Entretanto, apos a interposicdo de agravo
de instrumento contra a decisado interlocutéria que ficou as astreintes, esta
restou substituida, definitivamente, por decisdo recursal que indeferiu o
pedido de antecipacdo de tutela. E evidente, nesse caso, que operou a
preclusdo consumativa, decorrente de ja haver sido praticado o ato
necesséario para a obtencdo da tutela antecipada, que n&do alcancou seu
objetivo, sendo impossivel tornar a pratica-lo.1* (grifos do autor)

Nessa linha de raciocinio Sérgio Gilberto Porto lembra que:

A nao-apresentacdo de recurso no prazo estipulado, ou o exercicio de todos
os recursos disponiveis, com o esgotamento da via recursal, acarretam a
preclusdo. Assim, tendo as partes se conformado com a decisdo, e ndo a
tendo impugnado, ou se apenas alguma delas recorreu, exaurindo a
possibilidade recursal, a decisdo, independentemente da andlise do mérito,
no processo em que foi proferida, adquire o selo da imutabilidade. A esta
imodificabilidade da-se o nome de coisa julgada formal’.112 (grifos do autor)

Frise-se, entretanto, que no mesmo processo em que a multa foi suprimida
pela reforma da decisdo interlocutdria, 0 magistrado podera fixar astreintes para

pressionar o réu devedor ao cumprimento da deciséo final de mérito de procedéncia

11 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 204.
112 PORTO, Sérgio Gilberto. Coisa julgada civil. Rio de Janeiro: AIDE, 1998. p. 51.
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da acdo. Vale ressaltar que a aplicacdo da multa em sentenca devera ser de forma

expressa, ndo podendo o magistrado restaurar as astreintes fixadas anteriormente.

4.2 A decisao final de mérito e aimprocedéncia da acéo

Ha muita divergéncia entre os doutrinadores e na jurisprudéncia quanto a
admissdo da cobranca do crédito advindo das astreintes fixadas antes de ser
proferida a deciséo final de mérito no processo, isto €, da sentenca ou do acordao
de improcedéncia, que representa o ndo conhecimento dos pedidos do autor credor
ou mesmo quando a agdo € extinta sem resolucdo de mérito. Essa questdo gera
muita polémica, uma vez que o Cddigo de Processo Civil de 1973 silencia a esse
respeito.

A majoritaria parte da jurisprudéncia e da doutrina tem o entendimento que,
as astreintes tem carater acessorio e que sO poderdo ser executadas apos o transito
em julgado da deciséo final de mérito de procedéncia da acdo, uma vez que em
caso de improcedéncia a mesma perderia sua razao principal de existir. Frise-se,
porém, que a questdo ndo é pacifica nos tribunais. No Superior Tribunal de Justica
hé decisdes em sentido contrério.

Vale ressaltar que o crédito resultante da incidéncia da multa ndo € exigivel e,
portanto, a multa ndo é devida tanto para o caso de sentenca de improcedéncia,
guanto para decisdes em que o tribunal possa reformar ou mesmo cassar sentencas
de procedéncia. A execucao proviséria da multa, entretanto, é sempre possivel.

Sérgio Cruz Arenhart defende a possiblidade de exigir a multa coercitiva,

mesmo quando a sentenca for de improcedéncia, assinalando que:

A funcdo, portanto, da multa é garantir a obediéncia a ordem judicial. Pouco
importa se a ordem se justificava ou ndo; apds a sua preclusao temporal ou,
eventualmente, a analise do recurso contra ela interposto junto ao tribunal,
s6 resta 0 seu cumprimento, sem qualquer ulterior questionamento. (...) Se,
no futuro, aquela decisdo sera ou ndo confirmada pela decisdo final da
causa, isto pouco importa para a efetividade daquela decisdo. Esta em jogo,
afinal, a propria autoridade do Estado. N&do se pode, portanto, dizer que
ocorreu apenas o inadimplemento de uma ordem do Estado-juiz. Ocorreu,
em verdade, a transgressdo a uma ordem, que se presume legal. Se o
contelddo desta ordem serd, posteriormente, infirmando pelo exame final da
causa, isto pouco importa para o cumprimento da ordem em si.113 (grifos do
autor)

113 ARENHART, Sérgio Cruz. A tutela inibitoria da vida privada. S8o Paulo: Revista dos Tribunais,
2000. p. 201.
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José Carlos Barbosa Moreira, na mesma linha de pensamento, afirma que:

A multa pode ser exigida a qualquer tempo pelo interessado, ndo havendo
dependéncia do que vai ser decidido ao final. A partir do dia em que comece
a incidir a multa, faculta-se ao credor exigi-la, através do procedimento da
execucao por quantia certa. Se o devedor, citado, pagar nas 24 horas a que
se refere o art. 652, mas permanecer inadimplido no que tange a obrigacao
de fazer ou ndo fazer, a multa continuara incidindo. Podera o exequente, a
qualquer tempo, requerer a atualizacdo do calculo e promover nova
execucao pelo valor acrescido.14

Nesse sentido entende Guilherme Rizzo Amaral, ao citar Marcelo Lima

Guerra ao dizer que:

E forgoso reconhecer que o credor ndo tem, em principio, direito a receber
nenhuma quantia em dinheiro, em razdo direta do inadimplemento do
devedor, que ndo seja aquela correspondente as perdas e danos. (...)
Tendo o credor o direito & tutela especifica de seu direito, arma-se o juiz de
meios para pressionar psicologicamente o devedor com medidas coercitivas
diversas, principalmente a multa diaria. A multa diaria é, portanto, medida
de carater processual, ndo tendo qualquer ligacdo direta com o direito
substancial para o qual se pede a tutela executiva.*>

Em consonancia, entende Joaquim Felipe Spadoni que:

A constatacao de que o réu ndo possuia qualquer obrigagcdo perante o autor
€ irrelevante para a exigibilidade da multa pecuniéria, justamente porque
esta ndo leva em consideracao eventual violagao de direito material, mas de
uma obrigacado processual, de todo independente daquela.16

Para essa corrente, da exigibilidade da multa pecuniaria arbitrada, varios
doutrinadores usam como base e fazem comparacdo da multa do ordenamento
juridico brasileiro ao sistema do Commom Law do contempt of court, que tem como
principal funcdo a de preservacao, efetividade e protecdo das decisdes do Estado,
evitando que haja ofensa a dignidade e a autoridade do 6rgdo julgador ou do
tribunal, buscando sempre a protecdo a dignidade da justica.

Nessa linha, na qual se leva em conta a natureza processual da multa, o

simples fato de haver violacdo da ordem judicial e o desrespeito ao poder e a

114 MOREIRA, José Carlos Barbosa. O novo processo civil brasileiro. Rio de Janeiro: Forense,
2000. p. 220.

115 GUERRA, Marcelo Lima apud AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil
brasileiro: multa do artigo. 461 do CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2010. p. 202.

116 SPADONI, Joaquim Felipe. Acéo inibitéria: a acdo preventiva prevista no art. 461 do CPC. 12,
ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2002. p. 184.
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autoridade jurisdicional € motivo para tornar as astreintes exigiveis e executaveis.
Assim, perante ordem judicial descumprida, a multa poderé ser exigida, a partir do
momento em que comecou a incidir, ndo havendo necessidade de se esperar o
transito em julgado da decisdo final de mérito, sentenca ou o acérddo de
procedéncia da agao.

Luiz Guilherme Marioni defende posi¢do contraria, a qual ndo cabe execu¢ao
do crédito obtido com a imposicdo de multa, quando a decisdo final for de

improcedéncia da acéo:

E importante ressaltar que Paolo Cendon, referindo-se a experiéncia
francesa das astreintes, afirma ser desconcertante a orientagdo, minoritaria,
mas segundo ele significativa para demonstrar até que ponto uma mitologia
pode conduzir — no sentido de que, uma vez impugnada com sucesso a
condenacdo a prestacéo principal, deveria permanecer em pé a sentenca
em relacdo a astreinte, no caso em que houvesse ocorrido a execugao
proviséria. 117 (grifos do autor)

Na mesma linha de raciocinio, Guilherme Rizzo Amaral defende que:

A deformacdo das astreintes proposta pelos juristas que pregam sua
exigibilidade, mesmo diante de decisao final de mérito que néo reconhega o
direito do autor, revela a completa escravizacdo do homem a técnica
processual, que, por sua vez, deixa de atuar na pacifica¢cdo dos conflitos,
passando a ser a sua fonte, ao permitir resultados socialmente injustos.11®
(grifos do autor)

Para Fredie Didier Jr. a multa ndo poderéa ser executada:

Somente quando o beneficiario da multa se tornar, ao fim do processo, o
vencedor da demanda é que fard jus a cobranga do montante. Assim o é
porque a multa € apenas um meio, um instrumento que serve para garantir
a parte a tutela antecipada do seu provavel direito; dessa forma, se ao cabo
do processo se observa que esse direito ndo é digno de tutela (protecdo)
jurisdicional, ndo faz sentido que o jurisdicionado, que ndo € merecedor da
protecdo jurisdicional (fim), seja beneficiado com o valor da multa (meio).11°

Em harmonia com alguns doutrinadores, a opinido da ministra relatora Nancy

Andrighi, em julgados da terceira turma do Superior Tribunal de Justica:

117 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela especifica: arts. 461, CPC e 84, CDC. 22. ed. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2001. p. 109-111.

118 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 202.
119 DIDIER JR., Fredie. Curso de direito processual civil. Vol.2. Salvador: JusPodivm, 2007. p. 419.
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE
FATICA. AUSENCIA. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO,
CONTRADICAO OU  OBSCURIDADE. NAO  OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. FUNDAMENTO
DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.
FUNDAMENTAGCAO AUSENTE. SUMULA 284/STF. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO DEDUZIDO NA ACAO PRINCIPAL. EXECUCAO DA SENTENCA
CAUTELAR. IMPOSSIBILIDADE. 1- O dissidio jurisprudencial deve ser
comprovado mediante o cotejo analitico entre acorddos que versem sobre
situacOes faticas idénticas. 2- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC,
rejeitam-se os embargos de declaragdo. 3- A auséncia de decisédo acerca
de dispositivos legais indicados como violados impede o exame da
insurgéncia. 4- A existéncia de fundamento do acérddo recorrido néo
impugnado obsta, quanto ao ponto, a apreciacdo do recurso especial. 5- A
auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia implica o nao
conhecimento do recurso quanto ao tema. 6- A decisdo que reconhece a
ocorréncia da preclusdo constitui pronunciamento judicial recorrivel. 7- O
desacolhimento da pretensdo formulada na acdo principal esvazia o
provimento acautelatério de um dos pressupostos sobre os quais se fundou:
a verossimilhancga do direito invocado. 8- Os efeitos da sentenca proferida
em acdo cautelar - demanda de natureza acessoria e de efeitos
temporérios, cujo objetivo é garantir a utilidade do resultado de outra agéo -
ndo subsistem diante do julgamento de improcedéncia do pedido deduzido
no processo principal, o que inviabiliza a execucdo da multa la fixada.
Precedentes. 9- Recurso especial ndo provido.120

PROCESSO CIVIL. MEDIDA CAUTELAR. ASTREINTES. EXECUCAO.
INTERESSE DA PARTE. PROCEDENCIA DO PEDIDO DA AGCAO
PRINCIPAL. NECESSIDADE. DISPOSITIVOS LEGAIS ANALISADOS:
ARTS. 273, 88 3° E 4°, 461, 88 4° E 5° E 475-O, DO CPC. 1. Agravo de
instrumento interposto em 12.03.2009. Recurso especial concluso ao
gabinete da Relatora em 01.12.2011. 2. Recurso especial que discute as
condicdes para cobranca de astreintes fixadas liminarmente em medida
cautelar. 3. O interesse nas astreintes encontra-se visceralmente ligado ao
éxito da parte na acdo principal, éxito esse que acaba por se caracterizar
como uma condicdo resolutiva da multa cominatéria: se procedente o
pedido, convalida-se; se improcedente, perde efeito retroativamente. 4.
Considerando que a légica norteadora do nosso sistema processual é
conferir ao autor o produto da multa cominatéria derivada do
descumprimento da obrigac&o pelo devedor, seria completamente irracional
admitir o beneficiamento daquele com as astreintes quando a decisao final
concluir pela improcedéncia do pedido, sob pena, inclusive, de se
caracterizar o enriquecimento sem causa do autor. 5. A revogacédo da tutela
antecipada na qual baseado o titulo executivo provisério de astreintes, fica
sem efeito a respectiva execucdo, que também possui hatureza provisoéria,
nos termos dos arts. 273, § 4°, e 475-O, do CPC. 6. Julgamento do recurso
especial prejudicado pela perda superveniente de objeto.1?!

120 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n® 1.370.707 - MT (2012/0180848-2), Rel.
Min. Nancy Andrighi, Brasilia, DF, 04 jun. 2013. Disponivel em:
<http://www.stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/23423931/recurso-especial-resp-1370707-mt-2012-
0180848-2-stj>. Acesso em: 27 fev. 2016.

121 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n® 1.262.190 - SP (2011/0108749-0), Rel.
Min. Nancy Andrighi, Brasilia, DF, 08 abr. 2014. Disponivel em:
<http://www.stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/25062471/recurso-especial-resp-1262190-sp-2011-
0108749-0-stj>. Acesso em: 27 fev. 2016.
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http://www.jusbrasil.com/legislacao/91735/c%C3%B3digo-processo-civil-lei-5869-73
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10712246/artigo-273-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10712017/par%C3%A1grafo-3-artigo-273-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10711942/par%C3%A1grafo-4-artigo-273-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
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http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10712246/artigo-273-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10711942/par%C3%A1grafo-4-artigo-273-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/111984001/c%C3%B3digo-processo-civil-lei-5869-73
http://www.stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/23423931/recurso-especial-resp-1370707-mt-2012-0180848-2-stj
http://www.stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/23423931/recurso-especial-resp-1370707-mt-2012-0180848-2-stj
http://www.stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/25062471/recurso-especial-resp-1262190-sp-2011-0108749-0-stj
http://www.stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/25062471/recurso-especial-resp-1262190-sp-2011-0108749-0-stj
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Nos seus votos, a relatora, ministra Nancy Andrighi, afirmou que extinto o

processo principal, com julgamento de mérito, ndo subsiste a sentenca cautelar e

muito menos a execucdo de multa dela decorrente. Assim, em suas palavras, a

sentenca proferida no processo cautelar, na medida em que nao resolve a questéo

de fundo, ndo adquire autoridade de coisa julgada material, fenbmeno que torna

imutével e indiscutivel, em qualquer processo, a norma juridica individualizada.

Na mesma vertente, a opinidao do ministro relator Sidnei Beneti, em julgado da

terceira turma do Superior Tribunal de Justica, submetido ao rito dos recursos

repetitivos representativos de controvérsia:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SOB O RITO DO
ART. 543-C DO CPC. EXECUGAO PROVISORIA DE MULTA
COMINATORIA FIXADA POR DECISAO INTERLOCUTORIA DE
ANTECIPA(;AO DOS EFEITOS DA TUTELA. NECESSIDADE DE
CONFIRMA(;AO POR SENTENCA. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO PARCIAL
DO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
TESE CONSOLIDADA. 1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cédigo de
Processo Civil, fixa-se a seguinte tese: "A multa diaria prevista no § 4° do
art. 461 do CPC, devida desde o dia em que configurado o
descumprimento, quando fixada em antecipacéo de tutela, somente podera
ser objeto de execucao provisdria apds a sua confirmacéo pela sentenca de
mérito e desde que o recurso eventualmente interposto ndo seja recebido
com efeito suspensivo." 2.- O termo "sentenca", assim como utilizado nos
arts. 475-N, 1, e 475-O do CPC, deve ser interpretado de forma estrita, ndo
ampliativa, razdo pela qual é inadmissivel a execugdo provisoria de multa
fixada por deciséo interlocutéria em antecipacdo dos efeitos da tutela, ainda
gue ocorra a sua confirmagéo por Acordao. 3.- Isso porque, na sentenga, a
ratificacdo do arbitramento da multa cominatdéria decorre do préprio
reconhecimento da existéncia do direito material reclamado que lhe da
suporte, entdo apurado apds ampla dilacdo probatéria e exercicio do
contraditorio, ao passo em que a sua confirmacao por Tribunal, embora sob
a chancela de deciséo colegiada, continuara tendo em sua génese apenas
a andlise dos requisitos de prova inequivoca e verossimilhancga, proprios da
cognicdo suméria, em que foi deferida a antecipacdo da tutela. 4.- Recurso
Especial provido, em parte: a) consolidando-se a tese supra, no regime do
art. 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolugdo 08/2008 do Superior
Tribunal de Justica; b) no caso concreto, d4-se parcial provimento ao
Recurso Especial.1??

Eduardo Talamini, comentando sobre a questéo:

Nao é viavel opor contra essa conclusdo o argumento de que a multa
resguarda a autoridade do juiz — e ndo diretamente o direito pretendido pelo
autor -, de modo que, ainda que posteriormente se verificasse a falta de

122 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n°® 1.200.856 - RS (2010/0125839-4), Rel.
Min. Sidnei Beneti, Brasilia, DF, 01 jul. 2014. Disponivel em:
<http://www.jusbrasil.com.br/diarios/documentos/139794698/recurso-especial-n-1200856-rs-do-stj>.

Acesso em: 27 fev. 2016.
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razdo do autor, isso ndo apagaria, no passado, o descumprimento, pelo réu,
da ordem judicial que recebera. A legitimidade da autoridade jurisdicional
ampara-se precisamente na sua finalidade de tutelar quem tem razéo. A
tese ora criticada, se aplicada, longe de resguardar a autoridade
jurisdicional, apenas contribuiria para enfraquece-la: consagraria o culto a
uma suposta ‘autoridade’ em si mesma, desvinculada de sua razao de ser.
Tanto mais grave, quando se considera que o crédito da multa ndo redunda
em beneficio do Estado, mas do autor — o qual, na hipétese em exame, nao
tem o direito que afirmara como seu.1?®

Da mesma forma, Candido Rangel Dinamarco lembra que: “enquanto houver
incertezas quanto a palavra final do Poder Judiciario sobre a obrigacéo principal, a
prépria antecipagdo podera ser revogada, com ela, as ‘astreintes’.?4

Frise-se, entretanto, que mesmo para aqueles que defendem a
impossibilidade de execucdo no caso de sentenca de improcedéncia, entendem que
€ possivel a execucdo proviséria das astreintes, ainda que a sentenca tenha sido
impugnada por meio de recurso ou quando a decisdo é de antecipacdo de tutela,
uma vez que ndo ha nenhuma vedacao para a execucao e caso a decisdo nao seja
confirmada ao final da acdo, o autor credor deverd restituir o valor integral que foi
eventualmente recebido ao devedor obrigado, acrescido de juros e correcdo

monetaria, restabelecendo o status quo ante.

4.2.1 A questdo da manutencdo do crédito diante da improcedéncia da agcao —

Aplicacdo do Cdédigo de Processo Civil de 2015

O novo Cddigo de processo Civil, Lei n® 13.105/2015, ira entrar em vigor em
18 de marco de 2016 e com ele algumas questbes sdo resolvidas de forma
definitiva, como no caso da manutencdo do crédito diante da improcedéncia da
acao, ou seja, a questdo de sua imediata execucdo, o qual conforme determina o
artigo 537, § 3% “(...) A decisdo que fixa a multa é passivel de cumprimento
provisorio, devendo ser depositada em juizo, permitindo o levantamento do valor
apoés o transito em julgado da sentenca favoravel a parte ou na pendéncia do agravo
fundado nos incisos Il ou Ill do art. 1.042".

Desta forma, o 8 3° regula que é passivel o cumprimento provisorio da

decisédo que estipula as astreintes, entretanto, a multa depositada em juizo somente

123 TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos deveres de fazer e de ndo fazer: CPC, art, 461; CDC,
art. 84. 22 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2003. p. 255.
124 DINAMARCO, Candido Rangel. A reforma da reforma. Sdo Paulo: Malheiros, 2002. p. 240.



73

podera ser levantada apdés o transito em julgado da sentenca de mérito que
reconhece a procedéncia dos pedidos e consequentemente da acdo ou na
pendéncia de julgamento de agravo contra decisdo de presidente ou de vice-
presidente do tribunal, que inadmitir recurso especial ou extraordinario sob o
fundamento de que o acérddo recorrido coincide com a orientacdo do tribunal
superior, ou inadmitir recurso extraordinario sob o fundamento de que o Supremo
Tribunal Federal reconheceu a inexisténcia de repercussdo geral da questdo
constitucional discutida.

Em outras palavras, o dispositivo determina que enquanto nao houver o
transito em julgado da decisédo de mérito favoravel ndo podera ocorrer a execugao
definitiva da multa processual, e que o cumprimento provisorio ndo permite o
levantamento de valores, mesmo mediante caucao, ficando restrito ao aditamento
dos meios de execuc¢do e ndo da prépria satisfacao.

Sendo assim, em consequéncia ao determinado no § 3°, conclui-se que "se
houver julgamento definitivo desfavoravel a parte beneficiada pela multa, ndo podera
haver execucdo. Noutras palavras, ndo sera devida a multa, mesmo que

descumprida, se o pedido, a final for julgado improcedente”.12

4.3 A antinomia entre a vedacdo ao enriquecimento sem causa e a

sobrevivéncia da multa diante da sentenca de improcedéncia da acao

7

O enriguecimento ilicito € o acréscimo de bens de alguém, pelo
empobrecimento injusto de outrem, sem que para isso tenha havido fundamento
juridico. Assim, consiste no locupletamento a custa alheia.

Além disso, pode se considerar que € a situacdo na qual alguém aufere
vantagem indevida as custas de outra pessoa, sem causa que o justifique. Trata-se
de fonte de obrigacdo cuja caracterizacdo se d4 com base em trés requisitos:
aumento do patrimbénio de uma parte, empobrecimento suportado por uma parte e
correlativo enriquecimento de outro, e auséncia de justa causa.

O enriquecimento tem sua origem no Direito Romano, “nemo potest

lucupletari, jactura aliena”, isto €, ninguém pode enriquecer sem causa.

125 CONCEICAO, Maria Licia Lins; DE MELLO, Rogério Licastro Torres; RIBEIRO, Leonardo Ferres
da Silva; WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Primeiros comentarios ao novo cddigo de processo
civil: artigo por artigo. 12. ed. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015. p. 893.
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O Cadigo Civil de 2002 define a vedacao ao enriquecimento sem causa nos
artigos 884 a 886.1%6 Tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia tratam o
enriguecimento como um principio juridico.

O artigo 884 apresenta o principio geral proibindo de forma clara o
enriquecimento ilicito e dispondo quanto a questao de restituicdo do valor auferido
de forma indevida, sem justa causa. O artigo 885 dispde que deverd haver
restituicdo também quando a causa que justificava deixou de existir. O artigo 886
define efeito subsidiario ao enriquecimento, ou seja, que ndo cabera a restituicdo se
a lei dispor ao lesado outro meio para ressarcimento do prejuizo sofrido.

A questdo da sobrevivéncia da multa fixada em liminar ou decisdo provisoria
gue antecipa os efeitos da tutela ou defere provimento cautelar, diante da sentenca
ou acordao final de improcedéncia da acdo é muito discutida e uma parte minoritaria
da doutrina e da jurisprudéncia entende pela possiblidade de exigir a multa
coercitiva, mesmo quando a decisao final for de improcedéncia.

Entretanto, ao aceitar a possiblidade da sobrevivéncia da multa se estaria
indo de encontro com o principio base para caracterizar o enriquecimento ilicito, a
falta de justa causa, que justifique o empobrecimento e o enriquecimento.

Vale dizer que quando a sentenca ou acérddo é de improcedéncia dos
pedidos, da acéo, a causa que justificava o enriquecimento deixa de existir, estando
este injustificado.

Desta forma, deve-se lembrar que o processo ndo deve punir nenhuma das
partes e sim sempre estar em busca de resultados eficientes e praticos.

Quando as astreintes sao utilizadas com o objetivo principal de punir ou de se
vingar do devedor réu, estar-se-ia indiretamente premiando a parte autora do
processo, que ira enriquecer de forma ilicita.

Assim, “cumpre salientar que a busca pela efetividade do processo ndo pode
ser confundida como cumprimento irrestrito de ordens judiciais, quando estas se

revestem de ilegalidade e injustiga”. 1%’

126 Art. 884. Aquele que, sem justa causa, se enriguecer a custa de outrem, sera obrigado a restituir o
indevidamente auferido, feita a atualizacdo dos valores monetarios.

Paragrafo Unico. Se o enriquecimento tiver por objeto coisa determinada, quem a recebeu é obrigado
a restitui-la, e, se a coisa nao mais subsistir, a restituicdo se fara pelo valor do bem na época em que
foi exigido.

Art. 885. A restituicdo € devida, ndo s6 quando ndo tenha havido causa que justifique o
enriquecimento, mas também se esta deixou de existir.

Art. 886. Nao cabera a restituicao por enriquecimento, se a lei conferir ao lesado outros meios para se
ressarcir do prejuizo sofrido.
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Nesse particular, vale destacar o classico ensinamento de Candido Rangel

Dinamarco:

A eliminacéo de litigios sem o critério de justica equivaleria a uma sucesséao
de brutalidades arbitrarias que, em vez de apagar os estados animicos de
insatisfacdo, acabaria por acumular decepcbes definitivas no seio da
sociedade. (...) A maior aproximacao do processo ao direito, que € uma
vigorosa tendéncia metodolégica hoje, exige que o0 processo seja posto a
servico do homem, com o instrumental e as potencialidades de que dispde,
e ndo o homem a servigo de sua técnica.1?®

Luiz Guilherme Marioni leciona que: “o processo ndo pode prejudicar a parte
que tem razao (seja ela autora ou ré)”.1?°

Por oportuno, segundo Guilherme Rizzo Amaral, ilustre doutrinador:

Entendemos que punir o réu por ter descumprido decisdo cuja legalidade
ndo é admitida sequer pelo Poder Judiciario equivale a um desvirtuamento
completo da finalidade do processo.'¥ (grifos do autor)

Guilherme Rizzo Amaral ainda defende que a multa ndo deve sobreviver:

Note-se que, ao se admitir a exigéncia do crédito resultante das astreintes
arbitradas como técnica de tutela de direito que néo foi reconhecido por
decisdo final, se estara desvirtuando a fungcdo do processo, que, como
referido por Dinamarco, consiste em tutelar direitos reconhecidos. (...) Por
essas razbes, conclui-se que o crédito resultante da incidéncia das
astreintes é inexigivel devendo ser suprimido nos casos em que a decisao
final de mérito for de improcedéncia. Isso vale tanto para as sentencas de
improcedéncia, quanto para as decisdes dos tribunais que porventura
venham a cassar ou reformar sentencas de procedéncia.'3! (grifos do autor)

Para que ndo haja antinomia entre a vedacdo ao enriguecimento sem causa e
a sobrevivéncia da multa diante da sentenca de improcedéncia da acao, deve haver
um ponto de equilibrio e deve-se condicionar a exigibilidade definitiva das astreintes
cominadas de forma liminar ao transito em julgado da decisdo de mérito favoravel,
conforme ja determina o artigo 537, 8 3°, do novo Codigo de processo Civil de 2015.
Frise-se que a Lei n® 7.347 de 24 de julho de 1985 (Acao Civil Publica) ja definia no

127 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e 0 processo civil brasileiro: multa do artigo. 461 do
CPC e outras. 22 ed. revista, atualizada e ampliada, Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010. p. 201.
128 DINAMARCO, Candido Rangel. A instrumentalidade do processo.10® ed. S&do Paulo:
Malheiros, 2002. p. 359-365.

129 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela especifica: arts. 461, CPC e 84, CDC. 22. ed. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2001. p. 110.

130 AMARAL, Guilherme Rizzo. op. cit., p. 201.

131 |bidem, p. 202-203.
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artigo 12, § 2°132 quanto a exigibilidade da multa somente apds o transito em
julgado.

Desta maneira, ndo mais se podera falar em enriquecimento sem causa e da
antinomia entre a proibicdo ao enriquecimento e a questdo da sobrevivéncia da

multa.

132 Art. 12. Podera o juiz conceder mandado liminar, com ou sem justificacdo prévia, em decisdo
sujeita a agravo.

§ 1° A requerimento de pessoa juridica de direito publico interessada, e para evitar grave leséo a
ordem, a salde, a seguranca e a economia publica, podera o Presidente do Tribunal a que competir o
conhecimento do respectivo recurso suspender a execucao da liminar, em decisdo fundamentada, da
gual cabera agravo para uma das turmas julgadoras, no prazo de 5 (cinco) dias a partir da publicagdo
do ato.

§ 2° A multa cominada liminarmente s6 ser& exigivel do réu apds o transito em julgado da decisdo
favoravel ao autor, mas serd devida desde o dia em que se houver configurado o descumprimento.
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CONSIDERACOES FINAIS

A busca pela satisfacédo e pela efetividade do processo é algo que se busca
desde o Direito romano pelos operadores do direito e indiretamente pela sociedade.
O marco inicial da multa cominatéria ocorreu no Direito francés, sob a influéncia
liberal da Revolugcdo Francesa, apods a elaboragédo do Cadigo Napolednico, no inicio
do século XIX, pela jurisprudéncia, para tornar o processo civil efetivo, impondo ao
réu o cumprimento da decisdo emanada pelo Estado-Juiz, sob pena de pagar
guantia em dinheiro ao autor da demanda.

A palavra astreintes foi mantida como elaborada na Franca e deriva do latim
astringere, que significa obrigar, compelir, pressionar, apertar, constranger, e da
expresséo latina ad-stringere.

No Direito francés, a multa ndo necessariamente estava vinculada ao
cumprimento de uma obrigacdo, mas de uma ordem judicial.

No ordenamento juridico brasileiro, as astreintes estdo vinculadas diretamente
e necessariamente ao cumprimento de uma obrigacdo e tem carater acessorio,
coercitivo e acidentalmente patrimonial. Somente podem ser fixadas contra aquele
que esta no polo passivo do processo.

A multa ndo tem caréater punitivo, sé o condao de coagir e estimular o devedor
réu para o cumprimento de uma obrigacdo imposta por deciséo judicial e ndo tem o
conddo de reparar 0s prejuizos que possam ter sido causados com 0O seu
descumprimento. A multa coercitiva ndo se confunde com a indenizacdo de perdas e
danos.

As astreintes podem ser cumuladas com multa moratéria, condenacao por
litigancia de ma-fé, com perdas e danos, crime de desobediéncia, multa por
contempt of court, bem como podem ser cumuladas com outros tipos de sancfes
administrativas, civeis e penais.

No Brasil a multa foi introduzida pelo Cddigo de Processo Civil de 1973, uma
vez que o magistrado quando do requerimento pelo credor autor, poderia determinar
a imposicdo de multa no caso de descumprimento de uma ordem judicial para
realizacdo de obrigacOes de fazer ou ndo fazer, fungiveis e infungiveis. As astreintes

comecam a correr desde 0 momento em que ocorreu o descumprimento.
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As obrigacoes de prestar declaracdo de vontade e as de pagar quantias em
dinheiro ndo sdo amparadas pelas astreintes, sendo que, as obrigacfes passiveis
de fixacdo estdo previstas em lei, bem como seus requisitos.

Foi com as mudancas introduzidas pela Lei n°® 8.953, de 13 de dezembro de
1994, que se permitiu ao magistrado a imposicdo de multa ao devedor réu para
coagi-lo ao cumprimento da sentenca, ainda que de forma liminar, além disso,
permitiu a fixacdo da multa de oficio, bem como sua utilizac&o para as obrigacdes de
entregar coisa certa. As astreintes devem ser fixadas sempre respeitando e
obedecendo os principios do devido processo legal, da razoabilidade e da
proporcionalidade.

As astreintes geralmente sdo fixadas por um certo periodo de tempo,
entretanto, podem ser fixas ou mesmo progressivas, que aumentam na medida do
tempo de descumprimento.

Quando a multa é fixada por periodo de tempo, o valor unitario podera ser
alterado para menos ou para mais, uma vez que Se mostre excessivo ou mesmo
insuficiente para o fim de acabar com a resisténcia do devedor réu, ou seja, o valor
serd alterado caso o anteriormente fixado ndo esteja exercendo pressédo no devedor
réu para pressiona-lo ao cumprimento da obrigacao.

Além disso, o valor da multa e a sua periodicidade poderéo sofrer alteracfes
a qualquer momento e de oficio pelo magistrado, quando ocorrer nova situacao de
fato.

O valor e a periodicidade ndo podem ser modificados com efeito retroativo, ex
nunc, mas, podem ser revistos com efeito retroativo, ex tunc, caso haja defeito em
sua fixacao.

O valor das astreintes poderao ser revistos pelo tribunal em grau recursal e no
Superior Tribunal de Justica em sede de recurso especial.

A modificacdo no valor das astreintes fixadas ou mesmo a sua periodicidade
poderdo ocorrer apds o transito em julgado da sentenca ou do acéordao.

N&o ha previsdo legal que determine um limite, um teto para a fixacdo do
valor da multa pelo magistrado, sendo que, o valor da multa ndo deve ser excessivo
e nem insuficiente para atemorizar o réu. O valor deve ser alto o suficiente para que
influencie na vontade do devedor réu, ndo podendo levar de maneira alguma o réu a

insolvéncia, ocorrer enriquecimento ilicito pelo credor autor ou de alguma forma
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fazer com que o devedor réu abandone o objeto principal para perseguir somente o
valor das astreintes.

A jurisprudéncia mostra que o valor nos Juizados Especiais Civeis tem como
parametro limitador o valor de alcada de quarenta salarios minimos.

A multa cominatéria tem como destinatério final apenas o autor credor da
demanda, isto €, o beneficiario legitimado para a sua execucdo é sempre a parte
que tem interesse no cumprimento da obrigacdo principal. Assim, podem surgir
situacbes de antinomia entre a vedacdo ao enriquecimento sem causa e a
sobrevivéncia da multa diante da sentenca de improcedéncia da acgéo, a exigir a
devida ponderacéo judicial.

O enriquecimento ilicito tem sua origem no Direito Romano e representa o
acréscimo de bens de alguém, pelo empobrecimento injusto de outrem, sem que
haja uma justa causa.

Quando a decisédo final de mérito da acdo € de improcedéncia dos pedidos,
deixa de existir a causa que justificava o enriquecimento. Caso a multa seja utilizada
com o objetivo de punir o devedor réu, se estaria, ainda que de forma indireta,
criando uma vantagem para a parte autora da demanda, que enriqueceria de forma
ilicita.

Nesse particular, vale lembrar o ensinamento de Giuseppe Chiovenda: “O
processo deve dar, quando possivel praticamente, a quem tenha um direito, tudo
aquilo e exatamente aquilo que ele tenha direito de conseguir”.133

O novo Cadigo de Processo Civil de 2015 resolveu a questédo e definiu que a
multa soO terd exigibilidade definitiva quando do transito em julgado da decisao de
mérito favoravel, ou seja, s6 podera ocorrer a execucdo definitiva da multa
processual apds o transito em julgado da decisdo de mérito favoravel, haja vista que
0 cumprimento provisério nao permite o levantamento de valores, nos termos do
artigo 537, 8§ 3°.

A Lei de Acéo Civil Publica de 1985 ja definia que a multa so era exigivel apos
o transito em julgado da deciséo final de mérito de procedéncia da acao.

Quando houver uma decisdo final de procedéncia da acdo e houver a

interposi¢cdo de agravo de instrumento que altere a deciséo interlocutéria de fixagédo

133 CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de direito processual civil. Tradugdo de Pablo Capitanio.
Campinas: Bookseller, 1998. V.1. p. 349.
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das astreintes, a multa ndo poderd ser cobrada do devedor réu, jA que foi
definitivamente extinta em decisé@o e ha precluséo.

Enfim, conclui-se que a multa cominatdria gera muita discussao e polémica no
ambito da doutrina e da jurisprudéncia. Aléem disso, a multa € um instituto muito
importante que auxilia o magistrado no cumprimento de determinadas obrigagbes e
confere efetividade ao processo, entretanto, deve ser sempre utilizada com
sabedoria e exclusivamente nos casos previstos na legislacdo, uma vez que se as
astreintes ndo forem utilizadas da maneira correta, podem causar situagbes de
manifesta ilegalidade e de injustica. Frise-se, assim, que a procura pela efetividade
no processo e nas decisdes judiciais ndo pode servir como uma forma de justificativa
ou mesmo de desculpa para que hajam situacdes completamente ilegais e injustas.
Quanto a antinomia ndo ha o que se falar, haja vista que a questéo ja foi resolvida

da melhor e mais inteligente forma pelo novo Cédigo de Processo Civil de 2015.
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