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Podes atar as cadeias do Sete-estrelo?

Podes soltar os lacos do Orion?

Podes produzr as constelacdes a seu tempo,
eguiar a Ursa com seus filhos?

Sabes as ordenancas dos céus?

Pode estabelecer 0 dominio de Deus sobre a terra?
(J6 38:31-33)

Entéo respondeu J6 ao Senhor:

“ Eu sai que tudo podes;

nenhum dos teus planos pode ser impedido.
Com os ouvidos eu ouvira falar deti,

mas agor a te véem os meus ol hos.

Por isso me abomino,

eme arrependo no poé enacinza’ .
(J642:1, 2,5, 6)



Ao onipotente, onisciente e onipresente,
Jesus Cristo.
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RESUMO

Nascido nas regides proximas a Roma, entre 85 a 80 a.e.c. Vitravio redigiu a obra
Dez Livros de Arquitetura. O periodo, possivelmente, data entre o final da Republica e o
comeco do principado de Augusto. Entre 29 a 27 a.e.c, apos ter escrito o texto principa da
obra, Vitrivio vé a necessidade de prefaciar e dedicar seu tratado para Augusto César.
Inserido nessa acentuada movimentag&o politica, Vitravio publica, em 27 a.e.c. suaobra

Para Vitravio, a ciéncia do arquiteto € ornada de muitas disciplinas e de varios
saberes, sendo necessario ter conhecimento em arte literaria, ciéncia do desenho, geometria,
aritmética, fatos histéricos, filosofia, misica, medicina e astronomia, pois todas essas
disciplinas tem, entre si, ligacdo e comunicacdo. De fato, Vitrivio prova na sua obra que
eramunido de todos esses saberes.

Dos Dez Livros de Arquitetura, o livro 9 € dedicado para a Astronomia, objetivando
a compreensdo do sistema dos relégios solares. A complexa construgdo do seu analema,
uma pré construcdo dos relogios solares, traz consigo diversos conceitos de Astronomia
praticados na época. E foi com base nesses conceitos que determinamos o ano de 47 a.e.c.
como sendo o0 ano de redacdo do nono livro. Além disso, através do debate histérico
ocorrido entre os estudiosos vitruvianos, determinamos o ano em que Vitravio nasceu,
faleceu, redigiu, prefaciou e dedicou sua obra.

Apresentamos, no primeiro capitulo, um resumo dos Dez Livros de Vitravio, as
diferentes trajetorias das edicdes vitruvianas durante os séculos I1X até apresente data e 16
edicdes que consideramos significativas para qualquer estudioso vitruviano. No segundo
capitulo, analisamos o processo historico sobre o debate entre os estudiosos, referente a
data que Vitravio viveu e redigiu sua obra. No terceiro capitulo, analisamos o livro 9,
objetivando localizar contelidos de Astronomia descritos por Vitravio, 0s quais, mais a
frente, nos auxiliaram a concluir a determinacdo do ano que ele redigiu esse livro. Por fim,
no capitulo 4, a conclusdo é realizada com base nos estudos dos tedricos apresentados no
capitulo 2 e dos conceitos de Astronomia apresentados no capitulo 3, determinamos o ano

gue Vitravio nasceu, faleceu, redigiu, prefaciou e dedicou sua obra.

Palavras Chaves:; Historia da Ciéncia, Vitruvio, Astronomia.



ABSTRACT

Born in the surrounding areas of Rome between 85 and 80 BC, Vitruvius has
written The Ten Books on Architecture. The period, possibly, dates between the end of the
Republic and the beginning of Augustus principality. Between 29 and 27 BC, after had
written the main text of hiswork, Vitruvius saw the need of preface and dedicate his treaty
to Augustus Caesar. Inserted on this accented political movement, Vitruvius publishes, in
27 BC, hiswork.

For Vitruvius, the science of the architect is compounded by severa disciplines and
different types of knowledge, being necessary have acquaintance in literary art, science of
drawing, geometry, arithmetic, historical facts, philosophy, music, medicine and
astronomy, since al this disciplines have, among them, connection and communication. In
fact, Vitruvius proofs on its work that managed all these knowledge areas.

From The Ten Books on Architecture, the book 9 is dedicated to Astronomy,
objectifying the comprehension of sundials systems. The complex construction of its
analemma, a pre-construction of the sundias, brings several Astronomy concepts practiced
on that time. And based on these concepts we determined the year of 47 BC as the year the
ninth book was written. Besides, through the historical debate occurred among the vitruvian
scholars, we determined the year Vitruvius has born, died, written, prefaced and dedicated
hiswork.

We present, in the first chapter, an abstract of the Ten Books of Vitruvius, the
different trgectories of the vitruvian editions since the IX century until the present date and
16 editions we consider significant for any vitruvian scholar. In the second chapter, we
analyze the historical process about the debate among scholars, referent to the date
Vitruvius lived and wrote his work. In the third chapter, we anayzed the book 9,
objectifying localize Astronomy contents described by Vitruvius, of which, thereafter,
assisted us to conclude which year he wrote this book. Finally, in the chapter 4, the
conclusion is made based on the studies of theorists presented in the chapter 2 and the
concepts of Astronomy presented in chapter 3, we determined the year Vitruvius has born,
died, written, prefaced and dedicated his work.

Key Words: Science History, Vitruvius, Astronomy.
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INTRODUCAO

Minha paixdo por reldgios solares surgiu de forma imperceptivel no Projeto Sky,
entre 0s anos de 2002 e 2005. Esse projeto fazia parte do grupo de pesquisa do Laboratério
de Ensino de Ciéncias e Tecnologia da Escola do Futuro, na Universidade de S&o Paulo.
Durante esse periodo, tive o prazer de conhecer um simples objeto, comum no nosso dia a
dia, porém, quando compreendido, entendemos que se trata de uma poderosa ferramenta
astronébmica: 0 gndbmon. Através da sombra projetada por uma simples haste, inserida
verticamente no chdo plano horizontal, qualquer pessoa munida de conhecimentos
astronémicos é capaz de determinar a latitude local, dividir o dia claro em duas partes
iguais, determinar o raio da Terra, determinar e compreender as estagdes do ano, construir
diversos tipos de rel6gios solares, determinar o meridiano terrestre e celeste, entre outras
descobertas.

O objetivo do Projeto Sky, era de redizar atividades de Astronomia que
envolvessem o gndmon e ainternet. Alunos e professores do Brasil e Argentina faziam suas
medic¢des e, através da integragdo dos seus envolvidos, eram ensinados na préatica diversos
conceitos de Astronomia. Como resultados, além de ensinarmos Astronomia, Histéria e
Metodologia da Ciéncia, foram publicadas diversas pesquisas em ambito naciona e
internacional sobre Ensino de Astronomia. Além disso, nesse periodo, tive a oportunidade
de construir um relégio de Sol horizontal plano que o divulgou para todo o Brasil, com
excecdo das cidades acima da linha do equador, para uma empresa de brinquedos
pedagdgicos.

A minha saida desse grupo de pesguisa, em 2005, teve como resultado o ingresso
como coordenador pedagdgico do Planet&rio do Carmo, em Sdo Paulo, onde tive o
privilégio de fazer parte da equipe que inaugurou esse belo espaco de ensino e divulgagdo
de Astronomia. Durante esse ano, aficionado por relégios solares, procurel na literatura
ferramentas que ampliassem meus conhecimentos sobre a arte de medir o tempo através do
gnoémon.

Infelizmente, sdo poucas, se ndo raras, as obras referentes a construcdo de rel6gios
solares existentes no Brasil e, principalmente, direcionadas para o hemisfério sul. As

bibliografias e artigos que eu tinha em maos, com poucas excegdes se comparado com 0s



diversos tipos e variagfes de rel6gios solares, eram direcionadas para o hemisfério norte e
escritas em inglés ou outras linguas. Assim, integrando a Matemética com a Astronomia,
realizei alguns estudos referentes a transposicdo de reldgios solares, originamente
direcionados para o hemisfério norte, voltando-os para o hemisfério sul.

Na busca do conhecimento dentro da academia cientifica, ainda em 2005, ingressel
no programa de especializagdo, onde meus estudos foram direcionados para orientagdo
geogréfica no ensino fundamental, pesquisando livros didéticos publicados entre 1968 e
2005. Mais umavez o gnémon se mostrava presente, como base dos meus estudos.

Apds isso, quando me apresentel para a selecdo do Mestrado em Histéria da Ciéncia
da Pontificia Universidade Catolica (PUC-SP), no final de 2005, minha intencdo era
realizar uma catalogacdo dos reldgios solares existentes no Brasil e suas histérias. Mas,
apOs ouvir 0s argumentos precisos e objetivos apresentados pelo Prof. Dr. Roberto de
Andrade de Martins, fui apresentado para o nono livro de Astronomia, presente nos Dez
Livros de Arquitetura, redigidos por Vitrivio. Apés a leitura desse nono livro, tive acesso
aos conceitos de Astronomia Romana do século | a.e.c. e, por consequéncia, encontrei 0
assunto que me desperta paixao e interesse: gndémon e rel 0gios solares.

Vitravio apresenta, no seu nono livro, a visdo de universo dos romanos da sua
época, tendo como objetivo a construcéo do analema. Tardou para que eu percebesse que
ndo se tratava de um relégio propriamente dito, mas, ssim, de uma construcdo geomeétrica
prévia que fornece suporte para construcbes de diversos tipos de reldgios solares
conhecidos da época. Apresentando uma lista com 14 relogios solares, Vitrlvio cita os
nomes desses rel6gios, além de atribuir créditos aos seus inventores. Mas, como o proprio
Vitrivio menciona, “a partir desses trabalhos quem quiser podera encontrar instrucoes,
desde que ele compreenda o método de descrever o analema’. O problema que enfrentei
durante as pesquisas foi justamente onde encontrar essas instrucoes, afina Vitravio deixa
clara sua posicdo em relacdo a construcdo dos relogios solares, tomando como base seu
analema, quando afirma que:

Se deste método ndo faei com mais detalhe ndo € por ter sido precisamente
negligente, mas sim por temor de ser molesto e pesado escrevendo em excesso.
Direl somente por quem foram inventadas as diversas espécies e formas de rel 6gios,

! Granger, Vitruvius on Architecture, 255.



pois ndo posso agora descrever novas classes nem me parece ser bom fazer passar
por minhas as invenc¢des de outros; portanto vou dizer o que nos transmitiram as

outras pessoas, e quem foram seus inventores”.

Com a ideia errbnea de que o anadema de Vitrivio era um relégio de Sol,
propriamente dito, direcionel minhas pesquisas para responder uma pergunta: qual tipo de
rel0gio de Sol era esse?

Eu acreditava que se pudesse responder essa pergunta, teria mais uma construcéo
referente a um novo modelo de relégio solar, aumentando, dessa forma, meus arquivos de
construcdes. N&o demorou muito para que eu realizasse uma comparagdo entre a esfera
armilar e a construcdo do analema sugerido por Vitravio. A esfera armilar € um
instrumento de Astronomia antigo que representa o conjunto do universo e, em geral, o
movimento dos astros. Essa esfera poderia ser constituida de circulos encaixados uns nos
outros como uma estrutura esférica e mével ao redor do eixo polar. Por acreditar que esses
circulos se assemelham com a figura do analema apresentado por Vitravio, assimilei a
esfera armilar com o analema de Vitravio. Dessa forma, minhas pesguisas se direcionaram
para encontrar uma bibliografia que respondesse a seguinte pergunta: como o analema de
Vitravio poderia se transformar em uma esfera armilar?

O que eu ndo sabia era que, a principio as respostas que eu buscava tinham duas
perguntas erradas. Porém, com o desenvolver das pesquisas e, por orientacdo do professor
Roberto Martins, 0os meus pensamentos estavam cada vez mais entrando em conflito.
Afinal, encontrei nos comentérios de Evans® e Soubiran® a proposta de Bilfinger, que
apresentava a construcdo do relégio solar plano horizontal utilizando como pré-construcéo
0 analema de Vitrivio. Assim, entendi que o analema de Vitravio ndo era uma esfera
armilar, mas sim uma preé construcéo dos rel 0gios solares.

Nesse momento da pesquisa, muito do que eu ja havia escrito nos capitulos 1, 2 e 3
tiveram que ser alteradas, pois a base do meu pensamento e das minhas indagactes havia
sido modificada. E ndo demorou muito para que uma nova descoberta saltasse aos meus
olhos e fosse confirmada pelo professor Roberto Martins. Gibbs apresenta na sua obra a

afirmagéo de que:

2 Blanquez, Los diez libros de arquitectura, 213.
% Evans, The History and Practice of Ancient Astronomy, 132-41.
* Soubiran, comentérios para Vitriuve de | architecture: libre IX, 233-40.



Gustav Bilfinger (Die Zeitmesser der Antiken Volker, pp. 28-37) mostra como o
analema deve ser usado para construgdo de um relégio esférico e horizontal.
Drecker (Theorie, pp. 1-4) aplica o analema para construcdo de vérios relogios de

superficies planas e cilindricas’.

Dessa forma, tendo em mente a afirmagao de Gibbs e ligando-a com a afirmacéo de
Vitravio, o qual nos expde que “submetendo-se a ele [analema] as mlltiplas variedades e
géneros de relégios’®, minha conclusio de que o analema de Vitrivio é uma construco
prévia das multiplas variedades e géneros de reldgios solares foi “atestada’ pelo préprio
arquiteto. Essa conclusdo foi definitiva para o término desta pesguisa que ocorreu eém maio
de 2008.

Porém, o estudo sobre Vitrivio ndo pode ser entendido como uma pesquisa fechada
e terminada. Foi com esse pensamento que, em agosto de 2009, iniciei o doutorado,
novamente, no Programa de Histéria da Ciéncia da Pontificia Universidade Catélica (PUC-
SP). Dessa vez, sob orientacdo do Prof. José Luiz Goldfarb. Como continuacdo dos meus
estudos, realizados durante o mestrado, entre outros questionamentos que foram surgindo
durante a pesquisa, desgjel saber se seria possivel, através dos conceitos de Astronomia
descritos por Vitravio, saber quando esse romano redigiu seu nono livro.

Nesse tempo, em S&o Paulo, eu ocupava o cargo de Chefe da Escola Municipa de
Astrofisica, instituicdo pertencente ao Planetario Prof. Aristételes Orsini (conhecido, em
Séo Paulo como, Planetario do Ibirapuera). Depois disso, ainda no processo de pesquisa
pelo Programa, tive a honra de participar do processo de inauguragcdo de um novo
planetario em Santo André (SP): Planetario Johannes Kepler. Como Coordenador
Cientifico e pesguisador do Programa de Historia da Ciéncia tive acesso a uma vasta gama
de conhecimentos da Astronomia do seculo | a.e.c. e diversas edigdes dos Dez Livros de
Arquitetura, publicadas entre 1486 e 2009.

Com essa bagagem de conhecimento, durante os anos de 2009 a 2013 redlizei
diversas pesquisas sobre quando Vitravio publicou sua obra. Eu sabia que ndo seria

possivel, somente pela Astronomia, provar 0 ano que Vitravio redigiu sua obra, ou pelo

® Gibbs, Greek and Roman Sundials, 108-9.
® Katinsky, Da arquitetura, 213.



menos, o0 livro 9. Elementos externos ap texto deveriam ser investigados, aém da
hermeneutica que se fazia necesséria, permeando por todos os livros de Vitravio.

Para tanto, precisel investigar quais edicGes foram publicadas, a comecar em 1486,
com Johannes Qulpicius, sendo essa considerada a primeira edicéo impressa de que temos
conhecimento. Durante essa pesquisa, foram catal ogadas 148 edic¢des e, de acordo com 0s
estudos, foi constatado que sdo necessarias, obrigatoriamente, 16 edi¢es para a reaizacdo
de qualquer estudo sobre Vitravio. Com posse dessas 16 edi¢Oes, ndo desprezando as
demais, foi realizado um estudo historico sobre os debates realizados entre os estudiosos
vitruvianos, referente ao ano em que esse arquiteto nasceu, faleceu, escreveu seus textos
principais, prefaciou e publicou a sua obra. Através desse estudo, foi constatado que
Vitravio viveu na época de Augusto. Na sequéncia dos estudos, foram analisados os
conteldos de Astronomia presentes no livro 9. Através da comparacdo da edicdo de
Sulpicio, de 1486, com a edicdo de Maciel, de 2006, foi verificado que a edicéo
contemporanea segue fiel ap texto de Sulpicio, porém, intervindo quando necessario nas
questdes consideradas obscuras pel os estudiosos vitruvianos. Na continuidade do trabalho,
tendo certeza de que a edicéo de Maciel € uma ferramenta confiavel, realizamos um resumo
dos principais topicos de Astronomia descritos por Vitravio, no seu livro 9. Com posse
dessas informagdes, e tendo os estudos sobre os debates realizados entre os estudiosos
vitruvianos, foi possivel determinar 0 ano em que Vitravio nasceu, faleceu, escreveu o livro
9, prefaciou e publicou a sua obra.

Com o exposto, quando o leitor desgar se aventurar pelos escritos dessa pesguisa,
deverd saber que, antes, seré necessario ler a minha dissertagdo “Anaemade Vitruvius: dos
relogios solares até o relégio de Sol plano horizontal”. Pois, somente através do
aprendizado gue os tive durante 0 mestrado e seus devidos registros nessa pesquisa, foi que
consegui encontrar a data que Vitravio redigiu seu livro 9, utilizando seus conceitos de
Astronomia. Dessa vez, 0 analema de Vitrlvio ndo serviu apenas para construir rel6gios de
Sol, porém foi a grande chave para encontrar a data tdo desgjada: 47 a.e.c, quando redigiu
seu livro 9. Mas, sabendo que o tempo € curto, nessa tese expliquel, de forma objetiva os
pricipais assuntos contidos na dissertagéo, e que serviram de apoio para o entendimento da

pesquisa realizada nesse trabal ho.

Com desgjo de bons céus para todos nds. Marcos Calil
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CAPITULO 1

1. VITRUVIO: OBRA, MANUSCRITOS, EDICOESE TRADUCOES

Conhecer a historia da obra escrita por Vitravio, suas edices e traducbes que
surgiram apos a publicacdo do original, resulta em uma escolha significativa das edicoes
gue temos disponiveis para um estudo sobre este autor, uma vez que 0 manuscrito original
nado foi encontrado até o presente momento.

Nesse capitulo apresentaremos um resumo sobre os Dez Livros de Arquitetura de
Vitravio para que o leitor possa ter um panorama geral da obra. Na continuidade do estudo,
serd apresentando um levantamento de 148 edicBes e tradugBes disponiveis para 0s
estudiosos vitruvianos. Também apresentaremos as diferentes trajetérias das edicdes
vitruvianas durante os séculos IX até a apresente data e o debate sobre a veracidade dos
textos de Vitravio presentes nas edi¢bes, cada qual de acordo com seu século. Como
resultado, destacaremos no final desse capitulo 16 edi¢des que consideramos significativas
para qualquer estudioso vitruviano, aém de servir de apoio para as nossas analises nos

proximos capitul os.
1.1. OSDEZ LIVROSDE ARQUITETURA

Conforme José Luis Gonzélez Moreno-Navarro’, as traducdes da obra de Vitrivio
seguem em geral duas estruturas basicas: apresentandas de forma separada em dez livros,
ou em textos corridos, sem nenhum destague de separacdo. Moreno-Navarro® também nos
indica que algumas das traducdes trazem fragmentos da obra, apresentando apenas alguns
capitul os.

Analisando agumas edicBes publicadas apés a primeira edicd impressa’ de
Giovani Sulpicio™, de 1486, constatamos que as divisdes dos Dez Livros de Arquitetura,

foram se modificando com o tempo.

" Moreno-Navarro, El legado oculto de Vitruvio: saber constructivo y teoria arquitecténica, 34.
8 .
Ibid.
® Sobre essa edicdo, veja o item 1.2.3 desse capitulo.
19 Conforme a edico de 1486, podemos ver o nome: lo. Sulpicius.



Na edicdo de Sulpicio existe a divisdo e numeracdo dos livros. Porém, a divisdo dos
capitulos ndo apresenta uma numeracdo. Na figura 1, destacamos as divisdes dos livros
utilizada por Sulpicio™.

<« INDEX :

Ibro primosLs Vicruuii Pollionis in quo differit : de

| officio architei: & terminationibus artis: deqy moeniz
- bus & arearum dinifionibus:hac continentur.
Dearchitetis inftituendiss

Ex quibusrebusarchitedtura conflet. De zdibus facris.

De hofliis operum & balnearum feneftris. -

De qualitatibus locorum & copiis operum.

De partibusarchite@uraein lpriuatis 8 publicis.

De falubris loci eletione & luminibus & feneftris aptise

Deiocineribusanimalium Infpiciendise ©  Demutatione locis

De fundamentis murorum & turriums

Dediuilione operum quzintra muros {unt & eorum difpofitde

ut uentorum noxii flatus vitenturs

De fitu 2dium facrarum in cinitatibus & extras -
Ibro fecundo in quo agitur demateria & copiis ¢ qbus
collatis ftructuris & materiz rationibus zdificia perfi/
ciuntur:hzcinfunt.

De prifcorum hominum uita : & deinitiis humanitatis atq tec/

‘torum & incrementis eorums

De principiis rerum #m philofophorum opinioness

Deﬂ.:l:n uss Dearena. ecalces

De puluere puteolano & reliquise De lapidicinis.

Degeneribusftructurae & earum qualitatibus modis aclociss

Fonsfal-naciss Decraffitudine parietums

Demateriecedendas -

Deabicte fupernate & infernate cum Apenini defcriptiote.

' Ibrotertio in quo differit de 2edibus facris:hzc contiy

De facraram zdium difpofitione & fyms  Lnentur.

. metriis & corporis humani menfuras
De quing 2dium fpeciebuss
De Emdzﬁonibus& columnis atqy earum ornatu & epiftiliis.

Ibro quartoin quo agiturdedoricarum Corinthia/
fumaco proportione:hxcinfimt.

Figura 1. Index apresentado por Sulpicio, edicdo de 1486.

™ sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
F4.image. Quando as notas de rodapés utilizarem como referéncia paginas eletronicas, apresentaremos o
endereco €eletrénico especifico da pagina em questdo. Dessa forma, o leitor terd acesso direto a pagina
mencionada e ndo apenas a pagina inicial do site. Quando ndo apresentado o endereco eletrbnico, serd
indicada a pagina de acordo com a versdo digitalizada, ou sgja, pela humeracdo em .pdf. Nesse caso, a
referéncia do endereco eletrénico podera ser observada na bibliografia.



Um pouco mais organizado, Fra Giocondo™ nos apresenta, em sua edicdo de 1511,
a divisdo dos livros e dos capitulos seguindo uma ordem de numerac&o™®, conforme

ilustrado nafigura 2.

M. VITRVVII DE ARCHITECTVRA
CAPITVLA PRIMI LIBRI
Q uidfitarchite@tura & de archite@isinftituendis,  Caput N

Exquibus rebusarchite@ura conflet. Caput. IT,
De partibusarchite@ure in priuatorum & publicorum zdificiord diftris
butionibus&gnmnﬂnia:s& machinationis. Caput,  IIL
Deeledtione locorum Glubrium & qua obfint falubritati & unde lumina
capiantur, Capur. IIILL
De fundamentis murorum & rurrim. Capue. V.

Dediuifione operum,quz intramuros funt,& eorum djignﬁcion:, utugs -
torumnoxu Aatus uirenur, apu. VL
Declectione locorum ad ufum cdmunem ciuicatis Capur.  VIL

CAPITVLA SECVNDI LIBRIL

T e prifcorum hominum viea,& de initiis humanitatis atq teGorum & in

crementiseorum, i Capur. L
De principiis rerum fecundum pliorum opiniones.  Capu. IL.
Delateribus. Caput. IL.
De Arena, Caput.  IITL
Decalce, . - Caput V.,
De Eu]u:rc puteolano. Caput. VI,
De lapicidinis. ' Capu.  VII,
De generibus ftru@ure & eam litatibus modis aclocis. Caput.  VIIL,
De Materie cedenda. Capur IX:

De abicte fupnate & infernate.cii Apenninidefcriptice, Capue, X,
CAPITVLA TERTII LIBRI

T e facrarumadium compolitione, & fymmetriis & corporis humani

menfura. o Capur. L
De quings 2dium {petiebus. : Capur. IIL.
De fundationibus & columnis atqy earum ornaru & epiltyliis tam in loeis
{olidis quam in congeftitiis. - aput,  IILL

* CAPITVLA QVARTI LIBRL

D ewibus gen:ribus columnarum origenes & iuttiones, Caput. L
Dee ornamentis columnarum, i Capur.  IL
De ratione dorica. Capue,  IIL

Figura 2. Index apresentado por Fra Giocondo, edi¢do de 1511.

12 Conforme a edic&o de 1511, podemos ver a mencao: Frater |o. locundus.

13 Giocondo, M. Vitrwivs Per locvndvm Solito Castigatior Factvs Cvm Figvris Et Tabvla Vt lam Legi Et
Intelligi Possit, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuV iewfull 2url=/mpiwg/online/permanent/
library/X SOK A6W S/pagei mg& mode=i magepath& viewM ode=i mages& pn=7.
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Na edicdo de Francesco Lutio Durantino, publicada em 1524, o autor
apresenta uma lista de palavras distribuidas em ordem alfabética, onde cada palavra possui
um ndmero de pagina™. Porém, diferentemente de Fra Giocondo, Durantino ndo apresenta
um indice contendo a divisdo dos Dez Livros de Arquitetura e seus respectivos capitul os.

Ap6s 17 anos da publicacgo de Durantino, surge a edicdo de Philandri®®. Em
1541, esse autor publica, no fim da sua edic¢éo, uma lista com termos gregos que ndo foram
traduzidos para o latim, com suas respectivas paginas'®, e uma lista de termos com suas
respectivas péginas, sendo um pouco mais reduzida, se comparada com a edicéo de
Durantino, distribuida em 28 paginas'’. Sobre o indice contendo a divisdo dos Dez Livros e
seus capitulos, assim como Durantino, Philandri também n&o insere esse indice nessa
edicdo. Somente na reedicdo de 1552, o indice proposto por Fra Giocondo reaparece em
Philandri®®,

De acordo com a proposta de separar 0s livros e seus respectivos capitul os,
realizado em 1511, por Fra Giocondo, podemos perceber que as edi¢cdes publicadas até
1552 n&o apresentam numeros de paginas nesse sistema de referéncia. Porém, esse ciclo é
quebrado, em 1567, quando Daniele Barbari'® introduz no seu indice as numeracdes das
péginas para cada capitulo dos dez livros de Arquitetura®. A figura 3 ilustra o indice
apresentado por Barbari.

¥ Durantino, M.L. Vitruvio Pollione Di architettura, 8-45.

15 Conforme a edigdo de 1541, podemos ver a mengao: Gulielmi Philandri Castilion.

'8 philandri, M. Vitruvii Pollionis De Architectura, 432-6.

'" Durantino, 437-65.

'8 Philandri, 16-7.

19 Conforme a edicéo de 1567, podemos ver o nome: Danielis Barbari.

% Barbari, De Architectura Libri, http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/vitruvius1567/0007?sid=
f1d443badd46f28c166bd395e9b1d6a9.
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INDEX EORVM, QVAE IN TOTO OPERE
continentur fecundum capitulorum ordinem. .

CAPITA PRIMI LIBRL

R oceminm. fol. 1 ratisnibus. 141
Duid (it Architelfura, ¢ de Archite-  De Tujearicis rationibues adicm facrarime, 147

{lis inftitwendis,  eap. V. fol. 3 Dearis Deorsmn ordinandis, 154

: Ex guibwsreb.Architetura ciflet. 16 ! .

mmjbu Archirelira in privatorum, ¢ pe- Capita libri quint
icorss adificiornm diffributionibus 5 ¢ gromo

nices et meachinationis, 14 Prosmivm. 156
De eleFione Locorson falubrinm , ¢ queobfint falu-  De foro, eiusd; difbofftione, 158
britati s & snde Lotz caplantar, 16 Dt gravio, carcere, g chris ardinodic. 168
e fratdcitentis 1A oF 4T, O HTTINS. 29 Detbeatro, einsg; felubri confirutione 16y
D diwifiome operin i intra maros [ung y o corns ﬂmwfnmgmm 178
Wm,nmmmﬂmm. D¢ theatri wafis. 183
34 mmw:ﬁmﬁﬁdﬂﬁ, 1 E-?
Deeleltione locorsm ad wfiom communens ciuitatis,  De telfo porticus theatri, 191
45 De:nbﬂfmgamf&u. 193
Capitalibri fecundl. Rmnbmwﬁfm.ﬂ-m&u. 166
De balneavian dipofitionibas & partibus. 193
Proamisnt. e adificatione , g ayflis. 199

40
De prifcorian honsinen uitayci- de initijs humanira-  Deportubws , ¢ firwiuris in agus faciondis.: 108
tivyarque tellorunt, ¢ ingrementss eorwm. 48 4

De principijs verum fecsodarn philofopborsm opinio- Capita libri fexti,”
nir jt .
De Latevibus. 52 Trommim, ' 107
Dearena. ) 5§ Do diverfis regionam gualicatibug o ¢ warijs coli
De calee i smde coquatir aptime, 56 W:ﬁfﬂm qu fime d{ﬁ:ﬂ%-
Depa eolama. 59 . 106
De P.:fw:;:i earumi; qualivatibus. 6t Deadificiorum privatorum proportionibus , gir men-
Degeneribus ftenflurs , & earson qualivaibus,mo-  firis, 105
dis y locdr. 6 Deeawis adium, 110
De materie cadendaygr de arborion quorsadam pro-  De atrisy ¢ alis g tablinis cum dimenfionibus, gr
ietaribus. -6 [ymeweirie corum, tg
De abicte fipernate dr infernate, cum Apennin de— Detriclings, exvedris, gn piuachotecis, o corum
Jeriprione.. . 78 altrmenfionibas. EET
DeQccis more Graco. - 11l
Capita libri eerj. oA quas eali regiones adificiornm T
[pettare deb :'”mt‘rrr_ 'ﬂm
Proai. ”, To  mesn A EE T
De [aeraram adives compofitione, or fymmetrij g De prii i 1 ificiorams praprifs
corparis brumasni menfira, 8o L‘cﬁz}- generibiis,ad quafcumque perfonarion qig
De quingue adim [pecichus, ap  lirares commententibus, iz
m}:pmmﬁmﬂ-cﬂmﬁpdmmmh De ruflicorsn adificioramrationibus ¢ multarm
o cpiltylijsy tam in locis folidis , quim in con- partisms corwm deferiptionibies, arg; wfibas, 22
peflirips. T 106 DeGracorum adificiorsns , corsm; g:imﬁh&
tiore y atgwe diferentiber mommibus [atis ab Iee-
Capita libri quarti. licismertbus , o witbus difevepontibur. 2%
D frrmiitaie s & frndamentis edificiorsm, 223
Proamiims. n:
D tribus gemeribug coliemungram , eorioni; origing, Capitalibri feptimi,
. g imuentione, ()
D ornamentis colummarimns. 126 ‘Proamium. 131
Deratione Dorfea. 130 De ruderatione commode faciends, 113
Deimterigre cellarion o ¢ pronal diftributione. 135 Demacerationecaleirad albaria opera, dr tefloris
De adibier eonflituendis fecomdum regionem. 140 perficienda. 116

De offioraam ¢ antepagrmentoris facrarim adivn  De camerarim difpofitione , trulliflatione ¢ teffo-
rio

Figura 3. Index apresentado por Barbari, edicio de 1567.

Dessa forma, podemos perceber que a edicdo de Sulpicio, de 1486, apresenta um
indice separando os livros vitruvianos, porém, sem atentar para uma divisao mais cuidadosa
para os capitulos e uma numeragéo de paginas, comum para sua época. Como vimos, uma
melhor divisdo dos capitulos ocorre em 1511, na edi¢do de Fra Giocondo, mas somente em
1567, com a edi¢do de Barbari, 0os niUmeros de paginas para cada capitulo dos dez livros so

inseridos. Além disso, Barbari introduz uma nova forma de referéncia para o leitor se
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localizar com mais precisao nos capitul os. o sistema de divisao em versos. Como exemplo,
afigura 4 ilustra o prefacio do nono livro de Vitravio, na edicdo de Barbari. Destacamos

ainda, nafigura 4, os versos apresentados por Barbari.

M: 'V FEFR-VaNETEERE
ARCHITECTVRA

LIBER NONVS.,
. A i i |

| Orteiavs athletis, qui clympis, Pithia, Hihmis, Nemes uicilfene, Gras
| corum malores ita magnos honores conftituerunt, uti non modo in con=
| wene (tantes cum palema, & corona ferant laudes , fed etizm cum reper~
el tanturin fuas ciuitates cum vidtoria triumphantes quadrigis inmeenia , &
(/4 (#ll in patriasinuchantur, ¢ red; publica perperua uita conllituris ue@tigalibus
gl fruantur. Cum ergo id animaduertam , admiror , quod ita non feripto-
Pl ribusijdem b 2 et i “f::-rranﬁqd uﬁmuhwr_
=Ml xuo perperuc omnibus gentibus pre Id enim magis erat inflicui di-
B gnum , quod athleez fua corpors exercitationibus efficiunt Fortiors, for-
Prores non vos fenfus perficiunt; fed etiam omnium, librisad difcendum, & animos exacoen
dos prrparantes precepea : Quid enim Hhm'.qﬂﬁihi&-ﬁiﬁ hominibus,
mﬁ-qﬁm&wﬂ&minﬁwhnwbﬁ'hﬂ  ciues habuerane
ilitatem . uerd precepts; Demoxrit, Platonis, Ariltatelic, cxverorumé; pientum
quotidiana is indu trijs cults; non folum fuis ciuibus , fed etism omnibas gentibug recentes;
& floridos reddunt froétus | € quibus qui a teneris emuibus doftrinarum abundantia fatianor, opri=
mos habent apicntix fenfuy s inftitoonedy cinicatibus humanicats mores, qua fura, leges:

abilertibus nulla poteft effe efuirasincolumis J - Com ergo tant muners ablénptorum pru pri=
wm&;ﬁmhmm praparata, non [blumarbitror : mmm
tere;; led etiam decerni triumphos, & inter Deorom ﬁmim indicariv Eorom auteny.
itara utiliter hominibog ad vim pancoram yuti
WMWWM@HWMMMMMGH Pla-
tonis e multis ratiocinarionibus urilifsimis ansm; quemadmodum ab o explican yhirponam. « o
v Expeditaiam parte ilspus ad adificationem pertinet; qua prima ex tribied eraty quibier,
Jiat "W'ﬂ’ mmw:wﬂ“ﬁﬂm.qymﬁ
EOrpOrin in dmmda coneipimis regregias excellomsd; F-:Famln forrens fabricas ynon
mﬂ-ﬂ.mm,gmﬁ-ﬂh.ﬁdm mcorrRptar m—t

L3 » conflantes.
materia fedes ecutenmplatur s wt corlicnsin manibus bemingm (* ut its dicam ) pe is %
mqﬁm'-ﬂ*';'ﬂw*;*’“’“m' '5'“'" :, 'r?ﬁ»w#w@fﬂ%

*

wing fFuiing aterno beneficio pentibus exvieis ;g o feliciores. i mﬂuwnwm
biliora, g praclara magis fiecring corums inmenta, nam, isesnding i fiusdias

i et

mmmmﬂwww et e fam #:wwmr!.ﬂ&ﬁfw_
mﬂzmw . bhinc illis poet e carmma & 5 v
@ Felicer animie yquibus bec cognafeere rhmy LB

Figura 4. Sistema de separacao em ver sos apresentado por Barbari, edicdo de 1567.
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Como resultado, as edi¢des apds a publicacdo de Barbari seguiram esse sistema de
referéncia, ou sga, utilizando as divisdes dos dez livros da obra de Vitravio com seus
respectivos capitul os e versos, todos apresentando as suas respectivas paginas.

Comparando as figuras 1, 2 e 3, € interessante perceber que somente a edicéo de
Sulpicio apresenta titulos para cada livro. Ao examinarmos as edi¢cbes de Durantino,
Philandri e Barbari podemos perceber que, mesmo no inicio de cada capitul o, essas edi¢des
ndo apresentam qual quer mencao aos livros vitruvinaos. A inser¢éo das mengdes para cada

livro reaparece em 1582, na ediczo de Miguel Urrea. Sao elas™

Livro I. A vidade Vitravio, estudo da sua obra, por Philandro;

Livro I1. Que trata dos materiais que s80 necessarios para os edificios e aforma de edificar;
Livro I11. Que trata dos templ os sagrados dos imortais, assim como tracar e fazer;

Livro IV. Que trata do edificio Dérico e Corintio.

Livro V. Trata e apresenta as disposi¢des do lugares publicos e particul ares,

Livro VI. Tratados edificios particulares e medidas,

Livro VII. Dos acabamentos dos edificios;

Livro VIII. Das &guas;

Livro IX. Dos rel6gios e gndmons,

Livro X. Das maquinas.

Com o0 avancar do tempo, essas mengdes atribuidas para cada livro foram se
modificando. Como exemplo, podemos observar nos dois volumes da edi¢do de Granger,
publicada em 1985, os seguintes titul os:

Primeiro volume?:

Livro I. Principios de Arquitetura;

Livro 1. Evolugéo da construgéo: uso de materiais,
Livro I11. Templos Jonicos;

Livro IV. Templos Daricos e Corintios;

Livro V. Construcdes publicas: teatros (e musica), banheiros, portos.

2L Urrea, M. Vitruvio Pollion De Architectura, 179-180.
%2 Granger, Vitruvius on Architecture, 1:5.
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Segundo volume®:

Livro VI. Casas de paises e cidades;
Livro VII. Decoracédo interior;

Livro VIII. Abastecimento de agua;
Livro IX. Mostradores e rel 6gios;

Livro X. Engenharia mecénicae militar.

Apobs explanada a trgjetéria referente as divisdes do livros, capitulos e versos,
aproveitamos 0 momento para apresentar um resumo dos Dez Livros de Arquitetura de
Vitravio. Para tanto, utilizaremos os titulos dos dez livros apresentados por Granger e a
traducéo do latim para o portugués, realizada em 2006, por Manuel Justino Maciel. Essa
traducdo foi publicada em 2007 no Brasil com o titulo: Vitravio: Tratado de Arquitetura?”.

Livro 1: Principios de Arquitetura

O primeiro livro trata da Arquitetura em geral, das suas qualidades e ciéncias
necesséarias. Encontra-se também, nesse livro, uma série de ensinamentos sobre o local
correto para se erguer uma cidade com edificios distribuidos entre muralhas. Neste ponto é
possivel perceber a preocupacdo de ordem higiénica, meteoroldgica e religiosa, inseridas
dentro de uma arquitetura defensiva. Pellati afirma que esse primeiro livro “€ quase um
tratado completo, se bem compreendido numa arquitetura militar” .

Vemos no verso 5, do prefacio do livro 2, de Vitravio, os objetivos do primeiro

livro e uma apresentacdo acerca dos contetidos contidos no segundo livro.

Tendo, efetivamente, no primeiro livro escrito sobre o oficio da arquitetura e sobre
as caracteristicas dessa arte, bem como das cidades fortificadas e da distribui¢do dos
espacos dentro das muralhas, segue-se a ordenagdo dos templos sagrados e dos
edificios publicos e privados, de modo a explicar quais deverdo ser as suas
proporcdes e comensurabilidades. Julguel que deveria antes disso tratar dos recursos

de materiais, expondo como se devem construir os edificios de acordo com a

% Granger, Vitruvius on Architecture, 2:5.
# Maciel, Vitruvius Pollio: tratado de arquitetura.
% pellati, Vitrubio: el gran arquitecto de la antigiiedad greco-romana, 64-5.
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interligac8o das estruturas, as caracteristicas dos materiais e as potencialidades da
sua utilizagdo, bem como referindo que principios naturais presidem a sua
preparacdo. Porém, ainda antes de iniciar a explicac8o dessas coisas naturais, falarei
da economia dos edificios, onde tiveram a sua origem e como se desenvolveram as
suas formas, seguindo a correlagdo com a natureza e aquel es autores que escreveram
sobre os primordios da humanidade e sobre a constante procura de novas invengoes.

Farei, portanto, a exposicao de acordo com o modo como fui instruido por eles?.

Livro 2: Evolug&o da construgdo: uso dos materiais

Vitravio relata, no segundo livro, um legado sobre a descricdo dos propositos das

edificacbes e seus progressos desde o inicio da humanidade. O autor apresenta, nesse

mesmo livro, 0s materiais apropriados para construgoes, tais como o ladrilho, o cal, aareia,

o corte damadeira e o uso das pedras nas edificagoes.

Relata Vitravio no livro 2, capitulo 10, verso 3 que:

Tratel, tanto quanto pude saber dos materiais que sa0 necessarios para as obras dos
edificios, e de qual a dosagem que parecem ter em termos de constituicdo de
elementos naturais, assim como das vantagens e dos defeitos que ha em cada uma
das tipologias referidas, a fim de que tal ndo seja desconhecido dos que constroem
edificacbes. Desse modo, 0s que puderem seguir as suas regras ficardo mais
experientes e poderdo eleger cada tipo de material apropriado &s suas obras?’.

Ainda no mesmo verso, Vitravio nos adianta os propositos do terceiro livro:

Assim, tendo falado das funcionalidades, trataremos dos proprios edificios em
outros livros. Em primeiro lugar, como a ordem o exige, 10go no que se segue
escreverel  sobre os templos sagrados dos deuses imortais, das suas

comensurabilidades e proporcdes™.

% Maciel, Vitravio: Tratado de Arquitetura, 111.
" |bid, 161.

% |bid.
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Livro 3: Templos jonicos

Desse modo, o terceiro livro trata dos aspectos, estruturas, espécie e ordem dos
templ os sagrados, principa mente da ordem jénica®®. No terceiro livro, capitulo 5, verso 15,
vemos mais detalhes sobre os contelidos tratados nesse mesmo livro e 0 tema que sera
tratado no livro 4. AfirmaVitravio que “escrevi neste volume, o mais claramente que pude,
sobre as disposi¢bes dos templos jonicos; agora explicarei, no que se segue, as proporcoes

dos déricos e dos corintios.” *°.

Livro 4: Templos doricos e corintios

Assim, o livro 4 de Vitravio trata especificamente das proporces dos templos
déricos® e corintios®’. Como o préprio autor afirma, no prefacio do verso dois, do quarto
livro: “Agora, no presente livro, tratarei das convencgdes déricas e corintias, de que referirei

as respectivas diferencas e caracteristicas’ *.
Livro 5: Construcdes publicas: teatros (e musica), banheiros e portos
O quinto livro de Vitravio se refere aos edificios publicos. pragas, prisoes, tribunais,

teatros, banheiros e portos. Particularidades sdo dadas as descricbes sobre teatros e

construgdes maritimas. Vitravio afirma, no prefacio do verso cinco, no quinto livro que:

% A ordem Jonica é a segunda ordem, no sentido cronoldgico, das ordens arquitetonicas cléssicas, tendo sua
origem no século VI a.e.c, aleste da Grécia oriental. Desenvolvendo-se paralelamente ao Dorico, no entanto,
apresenta formas mais fluidas, sendo mais utilizado em templos dedicados a divindades femininas. Suas
colunas possuem uma base larga que disp8em de dois “rolos’ consideravelmente projetados para os lados
chamados de volutas que lembram uma forma em espiral, semelhante a uma concha de caracol. Para saber
mais sobre aordem jénica, veja: Puls, Arquitetura e Filosofia, 351.

% Maciel, Vitravio: Tratado de Arquitetura, 196.

%! Essa é a mais antiga das trés ordens arquitetdnicas gregas. Surgiu nas costas do Peloponeso, e apresenta-se
no auge no século V aec. E principamente empregada no exterior de templos dedicados a divindades
masculinas, sendo considerada a mais simples das trés ordens gregas, definindo um edificio em geral baixo e
de carater sdlido. Entre suas caracteristicas é possivel citar as colunas desprovidas de base, onde sua
extremidade superior se assemelha a uma almofada com a forma quadrangular. Para saber mais sobre a ordem
dérica, veja: Puls, Arquitetura e Filosofia, 351-2.

% Essa é a mais ornamentada dentre as trés ordens arquitetonicas gregas. Caracteristica do final do século V
a.ec. foi utilizado inicialmente s6 no interior com estilo mais decorativo e trabalhado. Suas colunas possuem
de 9 a 11 vezes a medida do didmetro da base e a extremidade superior da coluna apresenta uma profusao
decorativa de rebentos e folhas de acanto. Para saber mais sobre a ordem corintia, veja: Puls, Arquitetura e
Filosofia, 352.

¥ Maciel, 199.



17

Desse modo, 6 César, no terceiro e quarto volumes, expus as regras dos templos
sagrados. Neste, tratarei das disposi¢cdes dos espacos publicos. Primeiramente, do
foro e do modo como devera ser plangjado, porque nele € gerida pelos magistrados a

ordenac&o dos negdcios publicos e privados™.
Livro 6: Casas de paises e cidades

No sexto livro o autor discorre sobre as edificagbes privadas, suas simetrias e
proporgdes. No verso 7, capitulo 12, do quinto livro, Vitrlvio declara que “no que se segue,
tratarel das utilidades dos edificios privados e das suas proporgdes’*. E complementa, no
prefacio do verso 7, livro 6, que “tendo, pois, tratado, no livro quinto, da oportunidade das
obras pulblicas, neste explicarei as normas dos edificios privados e das suas proporgdes’ .

Apés Vitravio tratar dos edificios privados e suas proporc¢des no livro 6, ao chegar
no final, o arquiteto romano apresenta o assunto que sera tratado no proximo livro. Vemos
no verso 10, capitulo 8, livro 7, que “no volume que se segue tratarei dos seus acabamentos,
de modo a apresentarem-se el egantes e sem falhas por muito tempo” .

Percebe-se, nesse momento, que Vitrlvio se preocupa ndo somente com as
edificagdes de edificios, mas também com seus acabamentos e durabilidade contra as agfes

do tempo. Dessaforma, o livro 7 trata de assuntos rel ativos a decoracéo interior.
Livro 7: Decoragdo interior

No livro 7 o autor salienta sua preocupacdo em trabalhar as questdes de decoracéo,
retoques, pavimentos, mosaicos e pinturas. Ainda no livro 7, temos no verso 3, capitulo 14,
a mencdo do que fora tratado nesse livro, além do assunto que sera abordado no proximo.

Vitravio nos relata que:

Descrevi pormenorizadamente neste livro, a medida gue me vinham a memoria, os

processos e 0s materiais de acordo com o efeito estético da estabilidade e segundo

¥ Maciel, Vitravio: Tratado de Arquitetura, 241.
*|bid, 286.
% 1bid, 292.
¥ Ibid, 328.
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0S quais convém executar as pinturas, bem como as caracteristicas que todas as
cores tém em si. Ao mesmo tempo, conclui em sete volumes todas as referéncias
aos ordenamentos das construcdes e como se devera atingir o ideal da racionalidade.
NoO que se segue, tratarei do tema agua, como encontra-la nos lugares onde faltar, as

regras da sua aducdo e como traté-la para ver se é salubre e idénea™.

E interessante perceber, nesse momento, a divisio que Vitrlvio apresenta nos seus
Dez Livros de Arquitetura. Do livro 1 a 7, Vitravio instrui sobre como construir uma
cidade e decorar seus prédios. No livro 8, o arquiteto romano ird tratar de assuntos relativos
a agua, tendo como objetivo explanar sobre o tratamento e o abastecimento para a cidade

construida.
Livro 8: Abastecimento de dgua

Nos versos 1 a 4 do prefacio, livro 8, Vitrivio apresenta os quatro principios da

natureza, afirmando no verso 1 que:

Dentre os sabios, Tales de Mileto proclamou que &gua era o principio de todas as
coisas, Heréclito, o fogo; os sacerdotes dos magos, a dgua e o fogo. Euripedes,
discipulo de Anaxagoras, a quem os atenienses apelidaram de filésofo cénico,
afirmavaque erao ar e aterra(...). Por suavez, Pitagoras, Empédocles, Epicarmo e
outros fisicos e filésofos defenderam que esses principios eram quatro: o ar, o fogo,
a terra e a agua, cuja coeréncia estabelece definitivamente as caracteristicas das

coisas, segundo as distincdes das espécies na configuracdo da natureza®®.

A postura de Vitravio perante esses pensamentos ndo se limita somente aos quatro
elementos: ar, fogo, terra e &gua. Para Vitrivio, existe ainda a“complementacdo” do ar. Ele

escreve que para 0s corpos viventes é necessério a producdo de inspiracio e expiracao™.

% Maciel, Vitravio: Tratado de Arquitetura, 380.
*bid., 383.
“1bid., 384.
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Além disso, continua afirmando que “se ndo houver no corpo o justo equilibrio de calor,
faltar-lhe-4 0 sopro vital e aconsisténcia’*.

Porém, € para 0 elemento agua que Vitravio apresenta sua devida atencéo. Além de
expor que a agua acaba com a sede e satisfaz as atividades cotidianas, esse el emento tem
sua devida importancia por apresentar gratas utilidades e ser gratuita. N&o bastasse a énfase
nesses fatores, Vitravio apresenta os ritos egipcios, onde “mostram que todas as coisas se
baseiam no poder do elemento liquido”*?. Como conclusdo sobre sua apreciacdo & agua,

Vitravio expde seu pensamento no prefacio do livro 8, verso 4:

Como, pois, foi considerado, quer pelos fisicos, quer pelos filésofos, quer pelos
sacerdotes, que todas as coisas subsistem pela forca da agua, tendo nos sete livros
anteriores exposto as hormas dos edificios, julguei que seria oportuno tratar neste da
exploragdo da agua, das suas caracteristicas segundo as propriedades dos lugares,
das formas de a conduzir e damaneira de tratar previamente®.

Dessa forma, vemos no livro 8 a preocupagéo de Vitrivio sobre a questdo da
hidraulica e dos procedimentos para encontrar e conduzir a agua, tratando também das

propriedades que ela apresenta.
Livro 9: Mostradores e rel 0gios

No livro 9, que trata sobre a construcgo do analema™, aimpressao que temos é que
Vitrivio muda completamente o rumo do seu tratado. Parece estranho, num primeiro
momento, que Vitravio dedicou, nos Dez Livros de Arquitetura, um livro que fala sobre o
gndmon®, a construcdo do analema, descricdo das constelacBes, conceitos sobre os

movimentos e propriedades dos planetas, Lua e Sol. Porém, analisando a obra no seu

“ Maciel, Vitravio: Tratado de Arquitetura, 384.

*2bid, 384-5.

*bid, 385.

“ 0 analema de VitrGvio é uma pré construcdo de diversos tipos de rel 6gios solares.

%5 Gndmon é uma haste que tem como objetivo projetar uma sombra através dos raios solares. No caso do
analema de Vitrivio, essa haste foi construida perpendicularmente num chdo plano para determinar, em
especia 0s equindcios e solsticios, através da sombra projetada no chéo. Na época, geralmente, essas hastes
eram feitas de bronze. Para saber mais, leia a dissertacdo de Marcos Calil sobre Analema de Vitruvius: dos
reldgios solares até o rel 6gio de Sol plano horizontal .
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conjunto, podemos perceber que, nos livros 1 a 7, Vitravio instrui sobre como construir
uma cidade e decorar seus prédios. Depois, no livro 8, sobre como tratar e abastecer com
agua cidade. Agora, nesse livro, Vitravio instrui como medir 0 tempo para 0s
moradores dessa cidade. Assim, através do livro 9, podemos perceber que o arquiteto
romano est4 preocupado com a organizagdo social da cidade™.

AfirmaVitravio, no prefécio do verso 18, livro 9, que:

Nos sete primeiros tratel dos edificios; no oitavo, das aguas, e neste explicarei as
regras da gnoménica, do modo como se descobriu 0 comportamento dos raios do
Sol no universo, através das sombras do gndmon e com que leis elas se dilatam ou

contraem®’.

Complementa ainda no verso 15, capitulo 8, livro 9 que:

Tratei de modo pormenorizado e mais claramente que pude dos métodos e técnicas
gue se aplicam aos tracados dos rel6gios, a fim de se tornarem mais diligentes para
uso. Resta agora pensar nas maguinas e nos seus principios. Assim, pois, afim de se

instruir completamente um corpo perfeito de arquitetura™.

Dessa forma, no décimo livro, Vitravio apresenta assuntos relativos as maquinas

pacificas e de guerras, além de seus principios.

Livro 10: Engenharia mecanica e militar

No verso 12, capitulo 16, livro 10, Vitravio fecha sua obra com a seguinte

afirmagéo:

Neste livro completei como pude a exposicdo das tecnologias mecanicas que me

pareceram mais Uteis para tempos de paz e de guerra. Nos nove anteriores, tratei um

“6 A Astronomia de Vitrivio seré tratada com mais profundidade no capitulo 3 desse trabalho.
4" Maciel, Vitravio: Tratado de Arquitetura, 383.
* bid, 471.
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tema de cada vez nas respectivas segoes, de modo a apresentar em toda a obra as

partes da arquitetura, bem esclarecidas em dez livros™.

Nessa Ultima parte dos Dez Livros de Arquitetura, Vitravio descreve os objetivos do
livro 10, além de declarar quais sdo “as partes da arquitetura’. Como parte da Arquitetura,
fica claro que é necess&rio 0 conhecimento sobre as tecnologias mecanicas, ou sgja, sobre
as maguinas pacificas e de guerras, além de seus principios.

Assim, podemos entender que através desse resumo dos Dez Livros de Arquitetura,
0 objetivo de Vitravio é a instru¢céo completa de um conjunto bem ordenado dos assuntos
pertinentes a arquitetura. Assuntos esses, que expostos pela ordem dos Dez Livros, podem

ser divididos da seguinte forma:

1°- Livros 1 a7: como construir uma cidade e decorar seus prédios;
2° - Livro 8: como tratar e conduzir a &gua para cidade;
3°- Livro 9: como mensurar o tempo na cidade;

4° - Livro 10: como proteger a cidade de atagues.

Vemos assim, que os titulos sugeridos por Granger sdo de grande proveito para
entender os assuntos que sdo tratados na obra de Vitravio. Esses titulos nos permitem ter
uma visdo gera e perceber, que: do livro 1 ao 8, Vitravio trata de assuntos estritamente
relacionados a Arquitetura; no livro 9, sobre Astronomia, com objetivo de construir

rel6gios solares; e no livro 10, sobre maguinas bélicas e de paz.

1.2. MANUSCRITOS, EDICOESE TRADUCOES

Apds essa exposicdo dos assuntos tratados nos Dez Livros de Arquitetura,
apresentaremos, a seguir, a trgjetoria dos manuscritos, edi¢bes e traducbes da obra de
Vitravio. Ao mesmo tempo, serd realizado um levantamento das edi¢bes e traducOes

encontradas para realizacdo desse estudo.

49 Maciel, Vitravio: Tratado de Arquitetura, 544.
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Como afirma Philippe Fleury, dos textos de Vitravio, podemos observar que seus
escritos sdo constantemente reproduzidos e traduzidos desde a antiguidade até a

renascenca™. Vitorino também concorda com essaideia quando nos indica que:

O texto de Vitravio ndo deixou de ser conhecido (e, portanto, recopiado) desde a
antiguidade até o Renascimento, o que é documentado por um nimero consideravel
de manuscritos atual mente ja recenseados que contém extratos, partes ou o conjunto

daobra.

Diversos tratados de arquitetura e referéncias séo redizados durante todo esse
periodo. Katinsky nos aponta que, logo no seculo | da nossa era, Sexto Julio Frontino
declara, no seu livro De Aquaeductu Urbis Romae, que caso o leitor deseje saber como se
constréi aguedutos, deve-se dirigir aos escritos de Vitravio®.

Mas qual 0 manuscrito mais antigo conhecido?

1.2.1 Séculos I X a XV

Conforme Tuffani nos exple, “O0 manuscrito mais antigo € o Harleianus 2767
(século 1X), do qual derivam dez principais’>. Da mesma opini&o, compartilha K atinsky®*,
Granger™, Fleury™ e Maciel®. Fleury também acrescenta que o primeiro manuscrito estava
“em concorréncia talvez com outros trés manuscritos que certamente foram reproduzidos

no mesmo século”, sendo eles:

- Bruxellensis 5253 - apresenta a data da composi¢céo da obra por Peeters e outros autores
parao século XI;

- Gudianus 132 - apresentado por Thielscher, no século X, onde este dado fora informado
por Rose. Diferentemente da propostade T. L. Donaldson, que data no século XI;

* Fleury, introdugo para Vitruve, De |"architecture, 1:53.

*! vitorino, “Sobre a histéria do texto de Vitravio”, 42.

%2 K atinsky, Preliminares a um estudo futuro de Vitravio, 11.

%3 Tuffani, Estudos Vitruvianos, 40.

> K atinsky, 10.

*® Granger, introduc&o para Vitruvius, On architecture, 1:32.

% Fleury, 53-4.

" Maciel, introduco para Vitr(vio. Tratado de Arquitetura, 46.
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- Vaticanus Reginensis 1504 - datado por Marini, para o fim do século X. Dado esse
informado por Pierre Ruffel e Soubiran. Enquanto que para Rose e Thielscher essa obra

fora datada para o século XI.

Apesar de Fleury afirmar que os manuscritos Bruxellensis 5253, Gudianus 132 e
Vaticanus Reginensis 1504, “certamente foram reproduzidos no mesmo século”,
verificamos que, entre os estudiosos citados, ndo existe um consenso. Sequeira nos indica

que a data do manuscrito Bruxellensis 5253, “ oscila entre os séculos IX e o X1,

Sobre 0 manuscrito Harleianus 2767, citado por Tuffani, Sequeira nos apresenta

que:

O Harleianus 2767 (texto curto completo) do Museu Britanico de Londres™, consta
de um manuscrito completo presumivelmente do século 1X. Sabemos que passou
pela abadia de Saint-Michel em Hildesheim (noroeste da atual Alemanha), pois no
folio 145 aparece o0 nome Goderamnus e uma cruz, gue corresponde ao arquiteto
abade Godehard que a concluiu no ano 1033 a.e.c. Sabemos também que aparece
nas méos de Giovanni Jacopo Zamboni, que em 1724 o vende para o0 colecionador
Edward Harley (1645 — 1700)%°.

Sobre a localizagdo do manuscrito Bruxellensis 5253, Sequeira afirma que esse se
encontra na Biblioteca Rea Albert | ou Albertine, em Bruxelas. Complementa que,
segundo Formozinho Sanchez, este manuscrito esteve na Biblioteca de S&o Pedro em
Colonia (Alemanha), passou pelo Convento de Zeelhen, perto de Diest (Bélgica) e sO
depois foi paraa Biblioteca Real ™.

Para Sequeira, sobre o manuscrito Gudianus 132, esse se localiza na Biblioteca
Herzog-August, também conhecida como Biblioteca Augusta. Porém, apesar dessa

% Sequeira, “Os desenhos do De Architectura (arcitektouikh)”, 50.

% Conforme Jill Burke (nota 7, p.188) e Desley Luscombe (nota 21, p. 17) o manuscrito Harleianus 2767
encontra-se atualmente na Biblioteca Britanica. Porém, de acordo com as nossas pesquisas e apesar de
diversas formas de entradas, ndo encontramos esse manuscrito no sistema de busca online da Biblioteca
Britanica e do Museu Briténico.

% Sequeira, 49.

®!|bid., 50-1.
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afirmacao, Sequeira assume que ndo foi possivel realizar uma investigagcdo mais detalhada
e, portanto, ele aceita a proposta de Formosinho Sanchez, o qual nos indica que esse
manuscrito possa ser proveniente do Norte da Franga, complementando ainda “ao que
especificamos, talvez da Abadia de Corbie”®.

Finalmente, conforme Sequeira, o Vaticanus Reginensis 1504 se encontra na
Biblioteca Apostolica do Vaticano, pertecendo antes a Claude Peteau, e mais tarde vendido,
provavel mente pelos seus filhos, & Cristina da Suécia®.

Para entedermos a importancia das obras de Harlelanus 2767 e Gudianos 132 e
Gudianos 69, Pellati nos afirma que esses “derivam de um mesmo arquétipo perdido”®.
Contudo, Granger acredita que Gudianos 132 ndo deriva do mesmo manuscrito de
Harleianus, mas trata-se, na verdade, de uma “revisio”® de Harleianus®.

No caso, 0 manuscrito Gudianos 69, conforme Sequeira nos indica, se encontra na
Biblioteca Herzog-August, sendo esse um manuscrito do século XI, com possivel
proveniéncia de Colénia (Alemanha)®’.

A partir do ano mil os manuscritos de Vitravio se espalham rapidamente. Blanquez

constata que:

Pelo mesmo, e a partir do ano mil, os manuscritos de Vitravio se multiplicam
rapidamente, e todas as bibliotecas possuem seus exemplares. Seu célebre tratado
tem algo de livro sagrado da Arte, e 0s preceitos candnicos sdo conteldos

adquiridos de val ores e normas imutéveis™.

Katinsky®® e Pellati compartilham da mesma opinido referente aos diversos

manuscritos publicados nos século X e X1, sendo que Pellati nos afirma ainda que “a maior

parte das grandes bibliotecas européias possuem cédices do Tratado” .

62 Sequeira, “Os desenhos do De Architectura (arcitektouikh)”, 51.

% Ibid., 50.

% Pellati, Vitrubio: e gran arquitecto de la antigiiedad greco-romana, 85.
® A palavra utilizada por Granger é recension.

% Granger, introduc&o para Vitruvius, On architecture, 1:32.

%" Sequeira, 51.

% Blanquez, introducdo para Los Diez Libros de Arquitectura, 13.

% K atinsky, Preliminares a um estudo futuro de Vitravio, 10.

" Pellati, 85.
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Como uma das mencdes dessa difusdo dos manuscritos de Vitravio, Pellati”™ e
Tuffanni ”® nos relatam sobre o de Selestadino 1153, da Biblioteca Schelestad.

Na busca do manuscrito mais proximo de Harleianus 2767, Katinsky” concorda
com a afirmacéo de Pellati, que o0 “Vaticano conserva 0 maior nimero de codices, no total
de 25, onde quase a todos datam dos séculos XIV e XV, e a0 que parece, muitos deles
derivados de Harleianus’ ™. Ainda sobre o manuscrito mais préximo de Harleianus 2767,

Pellati nos indica alocalizacdo de outros manuscritos, sendo esses encontrados em:

- Cottonico do Museu Britanico em Londres, datado do século X|;

- Paris, nas trés obras: 7227 do seculo XI, 7228 do século X1V e 10277 do seculo X, sendo
todos localizados na Biblioteca Nacional;

- Nacidade universitaria Leide, localizado na biblioteca holandesa de Rijksuniversiteit;

- E dois manuscritos de Escorial, sendo I11-19 e |1-5 datados do século X V.

Para Tuffani ", s30 considerados manuscritos principais de Harleianus 2767 os dois

manuscritos localizados em Roma na Biblioteca Apostélica V aticana, sendo:

- Vaticanus Reginensis 1328, datada do século XV €
- Vaticanus Reginensis 2079, datada do século XII]I.

Além desses e dos manuscritos Bruxellensis 5253 e Vaticanus Reginensis 1504,
Tuffani considera derivadas de Harlelanus 2767 o manuscrito localizado em Leenwarden,
na Biblioteca Provinciana de Frise: o codex de Franekeranus, do século X.

Uma vez apresentados os principais manuscritos existentes’® de Vitrivio desde
Harleianus 2767, datado do seéculo IX até os manuscritos do século XV, podemos agora

analisar suastrgjetorias.

™ Pellati, Vitrubio: el gran arquitecto de la antigiiedad greco-romana, 85.
"2 Tuffani, Estudos Vitruvianos, 40.

3 K atinsky, Preliminares a um estudo futuro de Vitravio, 10.

“ Pellati, 85.

™ Tuffani, 40.

"® Conforme autores mencionados.
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Essa trgjetdria é fornecida por Callebat’’, além de Fleury™. Esse sistema é chamado
por Fleury como sistema de Jean-Pierre Chausserie-Laprée que reproduz na figura 5 a
classificacgo dafamiliade H, estabel ecido por Ruffel e Soubiran.
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1400

Figura 5. Sistema Jean-Pierre Chausserie-L aprée

A saber, conforme Fleury™ e Sequeira®, que:

H: Harleianus 2767 — Londres, Museu Britanico®. Manuscrito do século 1X, contendo todo

0 texto com 162 folhas;

P: Parisinus 10277 Pithoeanus — Paris, Biblioteca Nacional Lat. 10277. Manuscrito do
século X, contendo todo o texto com 96 folhas e notas;

" Callebat et al., De architectura condarce: documentation bibliographique, lexicale et grammaticale, 78.
"8 Fleury, introduc&o para Vitruve, De | architecture, 1:56.

bid, 1:57-62.

8 Sequeira, “Os desenhos do De Architectura (arcitektouikh)”, 49-52.

8 Quanto & localizacdo desse manuscrito, ver nota 59.
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E: Gudianus 132 Epitomatus — Wolfenbuttel, Biblioteca Herzog-August, 4436. Manuscrito
do século X, conforme Rose; século IX conforme Thielscher; ou do século XI, conforme T.
L. Donadson. Contém 48 folhas principais e o restante do manuscrito dedicados a diversos

autores,

L: Vossianus 88 — Leyde, Biblioteca Rijkuniversiteit. Manuscrito do século X, texto total

com 105 folhas;

S. Scletstatensis 1153 bis, nunc 17 — Sélestat, Biblioteca e arquivos municipais, 17.
Manuscrito do século X, que contém Epitome de Faventinus, entre as folhas 41 e 62; e, por

fim, De architectura, entre as folhas 63 e 212;

v: Vaticanus Reginensis 1504 — Vaticano, Biblioteca Apostélica, Reg. Lat. Manuscrito com
data contestada situando-se entre os séculos V111 e 1 X, contendo um texto entre as folhas de

4 e 111 e, também, de Epitome de Faventinus, entre as folhas 111 e 123;

f: Franekeranus, B. A. fr. 51 — Leuwarden, Biblioteca Proviciana de Frise. Manuscrito
datado no fim do século X ou inicio do século X1, contendo 89 folhas, em uma s6 coluna;

b: Bruxellensis 5253 — Bruxelas, Biblioteca Real. Manuscrito datado no século X1, segundo
Peeters, ou no século X, segundo A. Coupez, contendo 97 folhas;

G: Gudianus 69 — Wolfenbttel, Biblioteca Herzog-August, 4373. Manuscrito do século XI,

contendo 84 folhas com dez colunas;

I: Vossianus 107 — Leyde, Biblioteca Rijksuniversiteit. Manuscrito do século XI, contendo
o texto 110 folhas;

e Escoridensis |l f. 19 — Escorial, Biblioteca Real. Manuscrito datado entre os séculos X e
X1, conforme P. Thielscher e Rose, séculos X1 e XI1 conforme Granger e Rose, contendo a
totalidade do texto 83 folhas, em uma so coluna;
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c: Cottonianus Cleoptra. D. 1 — Londres, Museu Briténico, Cotton Cledpatra. Manuscrito
do século X1 ou, talvez, do século X, contendo De architectura entre asfolhas 1 e 81, Dere
militari de Vegécio entre as folhas 83 e 103; e, por fim, os manuscritos de Solin, entre as
folhas 131 a 199;

h: Harleianus 3859 — Londres, Museu Britanico, Harley. Manuscrito do século X1 ou XIlI,
contendo textos de Vitrivio entre poucas folhas (286 v-365), De re militari de Vegécio,
Saturnales de Mocrébio, Inuectiua Sallusti in Ciceronem, Historia Britonum de Nennius.
Conforme McEwen, “manuscrito descoberto pelo humanista Poggio Bracciolini em S&o
Galo”, em Florenca, Italia®;

p: Parisinus 7227 — Paris, Biblioteca Nacional, Lat. 7227, antigo 5439 e 1439. Manuscrito

do século X1 ou XII, contendo o texto integral 47 folhas em uma s6 colung;

W: Vaticanus Reginensis 2079 — Vaticano, Biblioteca Apostdlica, Reg. Lat. Manuscrito
datado do século XlI, conforme Ruffel e Soubiran; século XIlI, conforme Tuffani, e do
século XV, segundo Pellati. Texto presente entre as folhas 1 e 74, servindo-se de Secreta,
sive Modi conficiendarum uariarum rerum, entre as folhas 74 e 86 g;

V: Vaticanus Reginensis 1328 — Vaticano, Biblioteca Apostolica, Reg. Lat.. Manuscrito do
século Xlll, segundo Pellati e Tuffani; dos séculos XI1I-XIV, conforme Merini; ou do
inicio do século XV, conforme R.-S. Contém 66 folhas, em dez colunas.

Conforme os estudos de Ruffel e Soubiran, relatados por Fleury®®, podemos
considerar seis manuscritos como “principais’, sendo elesE, G, H, W, V e S. Para Fleury®,
e conforme podemos observar nafigura 5, os manuscritos principais séo repartidos em duas
classes, oriundas de uma principa (X). Uma se refere ao “texto curto”, ou sga, ao texto
conciso, sendo elesH, W, V e S, enquanto a outra, ao “texto longo”, sendo E e G.

Sequeira nos esclarece a diferenca entre “texto curto” e “texto longo”, quando nos

coloca que:

8 McEwen, Vitruvius writing the body of architecture, 2.
% Fleury, introducgo para Vitruve, De | architecture, 1:55-7.
¥ 1bid., 56.
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Em 1969, Jean-Pierre Chausserie-Laprée (1969, p. 347-377) considera apenas duas
familias de acordo com o seu contelido, pois verifica gue existem certos manuscritos
onde 54 passagens do texto sd maiores. Assim, numa familia ficariam os
manuscritos curtos (HWVS) e noutra os manuscritos longos (EG). Deste modo se
estabel ece que terdo existido dois manuscritos diferentes (designados por a e ) que

originaram todos 0s manuscritos que conhecemos®>.

Dessa forma, podemos definir “texto longo” os manuscritos que possuem 54
passagens a mais, se comparado com o texto, onde esse Ultimo é definido como “texto
curto”.

Continuando a andlise do sistema de Jean-Pierre Chausserie-Laprée (figura 5), do
manuscrito H, descendem outras dez copias ndo conservadas pelo exemplar original, sendo
elas: b e c, das quais descendem h, | e f, que descendem p e P, que gera v, e finalmente, e e
L.

Sobre essas dez cdpias ndo conservadas do exemplar original, Fleury afirma que “a
diferenca do texto entre os manuscritos sdo relevantemente numerosos e de caracteres
varidveis'®, e que carregam consigo a personalidade de seus autores: “a obscuridade de
certas passagens técnicas estd ab mesmo tempo oriunda de erros de copias do origina e
também acrescidas de notas explicativas nas margens que em seguida induzem a erros do
texto”®’.

Fleury®® afirma ainda que, da primeira copia 3 desconhecida, surge 0s manuscritos
E e G, e da segunda o descende H, de onde surgem as dez cdpias ndo conservadas pelo
exemplar original, sendo que o é outro manuscrito perdido. De o descendem ainda W, V e
S, sendo que essas também sdo oriundas de cdpias perdidas, a saber: de y descende W; de 6
descende V que também poderia ter originado G na familia de B; e, finalmente, de ¢
descende S que poderiater sido originado diretamente de (3.

Com essa andlise e com base no sistema Jean-Pierre Chausserie-Laprée (figura 5),

podemos ilustrar nafigura 6 o seguinte resumo:

% Sequeira, “Os desenhos do De Architectura (arcitektouikh)”, 45.
% Fleury, introducgo para Vitruve, De | architecture, 1:55.
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Figura 6. Sistema Jean-Pierre Chausserie-L apr ée com ilustracgéo dos textos curtos, textos longos, copias

perdidas e o grupo das dez clpias ndo conservadas pelo original.

Como podemos ver, utilizando a figura 5 de Jean-Pierre Chausserie-Laprée,
inserimos na figura 6 a ilustragdo que destaca os textos curtos, textos longos, copias
perdidas e o grupo das dez copias ndo conservadas pelo original.

Os dois grupos, a e B, representados na figura 6, surgem de uma obra comum que,
conforme aponta Choisy, “Schneider provou gque todos 0s manuscritos que conseguiram
chegar até nds derivam de um original através de um intermedidrio comum”® Dessas duas
derivagcdes do original comum, podemos perceber, pela figura 6, que por meio da obra o
deriva a obra Harleianus 2767 (indicada por H na figura 6), e dessa surgem outras obras de
texto curto. Por outro lado, em 3 surgem as obras Gudianus 69 (indicada por G nafigura 6)
e Gudianus 132 Epitomatus (indicada por E na figura 6). Dessas duas Ultimas temos o que
s&0 considerados os textos longos vitruvianos.

Do grupo y temos a obra Vaticanus Reginensis 2079 (W), de texto curto. Do grupo &
temos Vaticanus Reginensis 1328 (V), também de texto curto. Por fim, do grupo & temos

Scletstatensis 1153 (S), de texto curto e com influéncias do grupo .

% Choisy, Vitruve, 1:16.
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Frank Granger acredita que “G é meramente uma recensio de H”%, sendo variave
“a partir de H apenas em detalhes, exceto no inicio do primeiro livro”®!. Assim, o autor
acredita que G pode ser considerada como uma resenha de H. Dai a afirmagdo que G
poderia ser considerado um texto curto no lugar de texto longo e H como um texto longo.
Porém, nem todos compartilham dessa opinido, como Rose e Krohn. Granger aponta que
esses dois autores consideram que o texto G é um representante independente, que surgiu a
partir do texto origina. De fato, analisando a introducdo de Rose na edicdo de 1867,
percebemos que o autor se refere a0 texto G como um arquétipo do texto original®2.
Também constatamos que Krohn concorda que todas as tradugbes partem do mesmo
original (chamado por Kronh de x), onde esse ndo existe mais e, por essa razéo, todos 0s
demais textos que surgiram a partir de x sdo uma transposicdo do texto, resultando uma
espécie de “combinacdo de folhas’ 3. Inclui-se nesse rol o texto G, que, para Krohn, na sua
edicdo de 1912, nos indica que resulta de outra familiaidependente de H**.

Em 1913, quando Frederick Wiliam Hall nos apresenta na sua obra A companion to
classical texts uma breve descricdo para determinar a relagdo entre um numero de
manuscritos do mesmo trabalho, o autor utiliza o exemplo dos manuscitos H e G. Hall

afirmaque:

Omissdes sdo 0s testes mais seguros de proximidade, pois se elas s80 numerosas
dificilmente podem ter surgidas por acidente, e elas ndo podem ser importadas
dentro de um texto em comparacdo com outros manuscritos. Elas frequentemente
implicam numa conexdo muito mais proxima do que poderia ser inferida a partir da
identidade da | eitura, e muitas vezes mostram a imediata origem de um manuscrito a
partir de outro. Semelhantemente a mesma tranposi¢céo é pouco provavel que tenha
ocorrido independentemente em dois manuscritos, mas € um teste seguro de intima
conexdo, por exemplo, em Vitravio no livro VI capitulo VI a mesma transposi¢éo €
encontrada em ambos [textos de] Harleian e Gudianus.®

% Granger, introdug&o para Vitruvius on architecture, 18.
91 .
[bid.
2 Miiller-Striibing & Rose, introduco para Vitruvii de Architectura libri decem, 6.
% Krohn, introducdo para Vitruvii de Architectura libri decem, 8.
% i
[bid.
% Hall, A companion to classical texts, 130.
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Apesar da proximidade dos textos H e G a que Hall se refere, podemos observar,
pelafigura 6, que apesar do texto inicia (X), os demais textos foram originados de troncos
diferentes, ou sgja, das obras o. e 3. Por essa raz&o determinadas palavras foram traduzidas
diferentemente e, em alguns casos, podem proporcionar compreensdes diferentes de certas
passagens do texto vitruviano. Algumas obras vitruvianas exemplificam muito bem a
afirmagdo acima. Por exemplo, as obras de Valentinus Rose e Hermann Miller-Striibing,
de 1867, Friedrich Krohn, de 1912, Frank Granger, de 1931 e Jean Soubiran, de 1969 que
constamente apresentam nas suas notas de rodapés varias traducdes de palavras que estéo
presentes nas obras H, G e E (entre outras). Apenas a titulo de comprovacdo, apresentamos

nafigura 7 umadas vérias comparagdes que Rose realizou durante a sua obra.
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utilitates quibusque rationibus ducatur et probetur in hoe
volnmine posui, de gnomonicizs vero rebus et horologiorum
rationibus insequenti perscribam.

L3

LIBER NONTUS.
Nobilibus athletis qui Olympia I'ythia Isthmia Nemea

vicissent, Graecornm malores ita magnos honores constitue-
runt uti non modo in conventu stantes cum palma et corona
ferant landes, sed etiam cum revertantur in suas civitates
cum victoria triumphantes quadrigis in moenia et in patrias
invehantur e reque publica perpetua vita constitatis veeti-
galibus froantur. cum ergo id animadvertam, admiror quid
ita non scriptoribus eidem honores etiamque maiores sint
tributi, qui infinitas utilitates aevo perpetuo omnibus genti-
bus praestant.- id enim magis erat institui dignum,. quod
athletac sua corpora exercitationibus efficiunt fortiora, seri-
ptores non solum suos sensus sed etiam omnium, cum libris
ad discendum et animos exacuendos praeparant praccepia.
quid enim Milo Crotoniates quod fuit invietus prodest homi-
nibus aut ceteri qui eo genere fuerunt victores, misi gquod
dum vixerunt *ipsi inter suos cives habuerunt nobilitatem.
Pythagorae vero praecepta Democriti Platonis Aristotelis
ceterorumgue sapientinm cotidiana perpetuis industriis culta
non solum suis eivibns sed etiam ommibns gentibus recentes
et Horidos cdunt fruetus. e quibus qui a tenmeris actatibus

2 gnominicis Gff (Lic), gnomicis (cwm rag. supre ic) E.

Vitrovii liber VIIT {ii'l-} octavus ) explicit (expli @, expl L). in-
eipit liber nonus GF (L, explieit lib octavus vietruvii, incip lib nouus
f, wictarii (gic) de architectura liber octavos explicit. incipit nonus fa-
liciter e, sine i, k).

O phithia £&: om. & (Lie)., || nemaen &F, nemes £. || & ferant
ed, (ree.): fuerant EGH. [| 10 invehant urereq; & (L], invehantid ereque
¢, invehant vereqoe & wli vel ioraque sspra ser. &), invehantur. reque
E& (Le), || 12 eidem & (Felde): idem E ef ante core. @. | 156 athlake &
(L3 || 16 omninm (omnii GH, omminom eum ego) libris addiscendd (-
dicendii £) et (& /f) animos exncnendos p, p. EG/. || 20 inter snos £
(el inter nos B (L)

Figura 7. Preféacio do nono livro da obra de Valentinus Rose e
Hermann M Uller-Strubing (1867).
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Observando as notas de rodapé apresentadas na figura 7, podemos conferir as
comparagOes das palavras que Rose registrou entre as obras H, G e E. Temos, por exemplo,
0 uso da palavra phithia em E e G e sua omissao em H (abreviada por om.). Outro exemplo
€ 0 uso dapalavranemaeaem G eH e nemea em E.

Com o exposto, podemos perceber até o presente estudo que é de comum acordo
entre os estudiosos analisados a existéncia de uma obra origina (X). Dessa obra, de acordo
com o sistema de Jean-Pierre Chausserie-Laprée, temos a separacdo em dois troncos que
originaram por um lado a obra H (oriundas do grupo o) e, por outro, as obras G e E
(oriundas do grupo ).

Essa compreensdo sobre as trgjetérias dessas edigdes proporcionam aos estudiosos
vitruvianos uma melhor selecdo das obras que surgiram apos o século XV. Como veremos,
as edi¢des que surgiram apos esse século podem tomar como base de tradugdo somente as
obrasH, G ou E e, em alguns casos, as trés obras.

A partir desse ponto estudaremos as edicdes e tradugdes publicadas apds o século
XV, pois, como ilustrado na figura 6, nosso estudo apresentou a trajetoria das edicbes de

Vitravio até o ano 1400, aproximadamente.

1.2.2 P6s século XV

Sobre as consequéncias que a obra vitruviana representou da ldade Média até o
periodo atual, a obra de Georg Germann, Vitruve et le vitruvianisme. Introduction a
I"histoire de la théorie architecturale, nos apresenta um histérico sobre a teoria da
arquitetura. Germann inicia seu trabalho com Vitravio, passando por diversos escritores da
Idade Média, apresenta varios autores que se basearam ou traduziram os escritos de
Vitravio durante a Renascenca e termina as suas referéncias nos tempos atuais.

Durante o século XIIl, Germann destaca, entre outros, Villard de Honnecourt que
compds um livro em 1230, propondo um paralelo com a obra de Vitrivio®. Mais tarde,
apresenta Cesare Cesariano (1483-1543), que realizou atraducéo em italiano dos Dix livres
de Vitruvius, publicado por Gottardo da Ponte Come em 1521, republicado em 1969 e
1981%". Fra Giocondo (1435-1515), que em 1511 publica “seus elegantes comentarios’ e,

% Germann, Vitruve et le vitruvianisme. Introduction a |”histoire de |a théorie architecturale, 29.
97 i
Ibid., 40.
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até, “algumas vezes muito significativos, nas suas ilustragies’®, com 360 péginas
distribuidas em 1300 exemplares.

Com todo esse movimento € fécil perceber que a obra de Vitrivio causou um
grande impacto na ciéncia da arquitetura durante esse periodo. Como nos coloca K atinsky,
é na Renascenca que a “revelacdo para 0 mundo”® do tratado de Vitravio ocorre. Fleury e
Vitorino'™ apontam Poggio Bracciolini como um importante difusor da obra de Vitravio na
Renascenca. Fleury afirma que “ele era um revelador, é ele quem est4 na origem da
recuperacdo do interesse por Vitrivio para a Renascenca’. Mas, como aerta Vitorino,
devemos entender que Poggio Bracciolini foi apenas quem difundiu a obra de Vitrivio na
Renascenca, e ndo quem descobriu De architectura nessa época. AfirmaVitorino que:

A opinido, muito divulgada, segundo a qual o De architectura tenha sido descoberto
em 1414 por Poggio Bracciolini em Montecassino € um grave erro historico, do
qual ndo se identificou o primeiro responsavel **.

Vitorino também afirma que a obra de Vitravio ndo caiu em desuso entre o periodo

em que foi redigida até a Renascenca:

Mesmo que em circulos monacais estreitos, Vitravio foi conhecido por toda a Idade
Média, como bem comprovam os manuscritos conservados, que atestam que o texto

tenha sido copiado ininterruptamente a partir, pelo menos, do sécdlo I1X, aém da

noticia sobre os estudos de Eginardo’®

texto ao perfodo carolingio'®.***

, que fazem remontar o conhecimento do

% Germann, Vitruve et le vitruvianisme. Introduction & |"histoire de la théorie architecturale, 41.

% K atinsky, Preliminares a um estudo futuro de Vitravio, 12.

1% v/itorino, “Sobre a histéria do texto de Vitrivio”, 11:42.

%L |bid., 44.

192 Eginardo (c. 770-814): foi um escritor carolingio do século 1X, biégrafo de Carlos Magno.

103 Carolingio: é o nome da dinastia franca que sucedeu aos merovingios (751), com Pepino, o Breve, e
restabeleceu o Império Romano do Ocidente de 800 a 887 (principa mente sob Carlos Magno). Seus Ultimos
representantes reinaram na Alemanha até 911 e na Franca até 987.

1% Vitorino, 44.
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1.2.3 A editio princeps de Giovanni Sulpicio

Conforme Blanguez nos coloca, foi através da primeira edicdo realizada por
Sulpicio que vérias outras edicdes e traducdes surgiram por toda a Europa’®. Fleury afirma
ainda que, depois da edicao princeps de Johannes Sulpicius, de 1486 e 1487, as edi¢des s&o
numerosas. 166 estdo disponiveis até 1976'%.

No seu artigo Fra Giocondo da Verona and his edition of Vitruvius publicado em

1984 a pesquisadora Lucia Ciapponi nos coloca que:

gualquer arquiteto quatrocentista que foi atraido para o De Architectura teve que
enfrentar um texto em Latim (e muitos deles ndo sabiam Latim), corrompido, e sem
ilustragbes, um texto que foi intrinsecamente dificultado tanto pelas suas

tecnicalidades como seu estilo obscuro”’.

Essa atracdo para o De Architectura que Ciapponi aponta no texto pode ser
explicada por Pellati quando cita que os arquitetos e artesdes da época de 1400 estdo
“dispostos a penetrar na antiguidade”. Pellati completa, ainda, que essa disposicdo de
penetrar na antiguidade era uma “caracterizacdo do espirito da época’*®. Dentro desse
panorama, surge a edicdo impressa de Giovanni Sulpicio, sendo considerada por
muitos historiadores vitruvianos a editio princeps e que, conforme veremos,

provavelmente, surgiu em 1436.
1.2.2.1 Debate sobre a data de publicacéo da edicéo de Sulpicio

Conforme Tuffani nosrelata, foi o professor de Gramatica em Padua, que mais tarde

se tornara-se professor em Roma, Giovanni Sulpicio™ que publicou a primeira edicio de

110
6

Vitravio em 1486 Ciapponi complementa ainda que:

1% Bl anquez, introducgo para Los Diez Libros de Arquitectura, 13.

1% Fleyry, introducdo para Vitruve, De | architecture, 1:68.

197 Ciapponi, “Fra Giocondo da Veronaand his edition of Vitruvius’, 72.

1% pel|ati, Vitrubio: el gran arquitecto de la antigiiedad greco-romana, 49.

1% Fleury apresenta como Johannes Sulpicius, enquanto Blanquez apresenta como Giovani Sulpicio. Ver
Fleury, 1:69 e Blanquez, 17.

10 Tyffani, Estudos Vitruvianos, 44.
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A tarefa foi assumida por Sulpicio de Veroli, que era um homem da escola
gramatical de Pomponius Laetus, e que, talvez com a ajuda deste Ultimo, publicaram
Vitruvius e o De aquaeductibus de Julio Frontino. A primeira edicdo foi publicada
em Roma entre 1486 e 1492,

No seu livro A history of architectural theory: from Vitruvius to the present de

Hanno-Walter Kruft, o autor nos coloca que:

A primeira edicdo impressa de Vitravio, editada por Giovanni Sulpicio de Veroli,
foi publicada provavelmente em Roma em 1486; anexada a ele esta o texto de

Frontino De aquaeductibus urbis Romae'*?.
Tuffani nos relata que:

Sua edicéo de Vitravio aparece pela primeira vez sem indicacéo de local, editor e
data, seguida ou precedida pelo De aquis de Frontino. Depois edita Vegécio com
local, editor e data (Roma, Eucharius Silber, 29-1-1487) e outra vez do mesmo
modo em 23-10-1494. Seguem os Strtegemata de Frontino da mesma forma em 3-
11-1494 sem o nome de Sulpicio. Com Laurentius Vala e Pomponius Laetus,
publica Quintiliano (Veneza, 23-8-1494).

Além da frase mencionada acima por Tufanni, podemos adicionar outros dados de

Fleury™®, demonstrando, assim, uma trajetéria mais detalhada sobre a primeira edico:

Sua edicéo de Vitravio aparece pela primeira vez sem indicacéo de local, editor e
data, intitulada como L. Vitruvii Polionis ad Cesarem Augustum de architectura
libri decem, seguida ou precedida pelo De aquis de Frontino. Duas edi¢des ocorrem,

em 1496 na Florenca (Editio Florentina) e em 1497 em Veneza especial mente™™*.

11 Ciapponi, “Fra Giocondo da Veronaand his edition of Vitruvius’, 72.

12 K ruft, A history of architectural theory: from Vitruvius to the present, 66.
3 Fleury, introducdo para Vitruve, De | architecture, 1:69.

114 As mencBes em itélico referem-se as afirmacdes realizadas por Fleury.
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Para Blanquez, a primeira edi¢cdo publicada por Giovanni Sulpicio foi em 1486 “e
sua epistola para o cardeal Rafael Riario, se chamava a esta obra divinum opus Vitruvi” *°.
Porém, para Vitorino, o ano de publicacéo apresenta davidas, pois como afirma o autor: “a
editio princeps tem data incerta entre 1486 ou 1487, publicada em Roma por Johannes
Sulpicius: L. Vitruvii Polionis ad Cesarem Augustum de Architectura libri decent*®.
Diferentemente, outro estudioso vitruviano, Auguste Choisy, afirma que: “a primeira
edicdo antiga, atribuida para Sulpicio, foi publicadaem Romaem 1488" .

Dessa forma, podemos perceber que existem algumas divergéncias sobre o ano de
publicacdo da edicéo de Sulpicio. Apesar disso, de maneira geral, 0 ano de 1486 € atribuido
por muitos autores como o ano de publicacéo da primeira edi¢do de Sulpicio. Porém, na sua

nota de rodapé, Ciapponi nos alerta que:

O nome do tipdgrafo e a data so desconhecidos. Proctor, An Index of Early Printed
Books in the British Museum, Londres 1960, n°. 3951, atribui aimpressio a Haroldt
de Roma; 0 mesmo acontece com o British Museum General Catalogue of Printed
Books, onde data em 1486. No lugar disso o Catal ogue of Books Printed in the XVth
Century Now in the British Museum, Londres 1963, pp. 103, 124-25, atribui a
edicdo ao tipografo Eucharius Silber de Roma, identificando seu modelo utilizando
Silber entre 1483 e 1490. Finalmente, no Short-title Catalogue of Books Printed in
Italy ... from 1465 to 1600 Now in the British Museum, Londres 1958, p. 735, a
edicdo é atribuida a Silber com a duvidosa data de 1495 que é definitivamente muito
tarde. G. Poleni, Exercitationes vitruvianae primae, Padua 1739, pp. 8-9, ja havia
salientado que Sulpicio na sua carta dedicatoria fala para Inocéncio VIl sobre o
reinado do Papado e da guerra recém terminada. Inocéncio VIII morreu em 1492;
esta é provavelmente a guerra entre o Papado e o rei de Napoles, que terminou em
agosto de 1486. O ultimo € confirmado pelo fato de que tipicamente os escritos
desta edicdo sdo citados em Hermolaus Barbarus em Castigationes Plinianae,
publicado em 14928,

115 Blanquez, introduco para Los Diez Libros de Arquitectura, 17.

1 vitorino, “ Sobre a histéria do texto de Vitravio”, 11:45.

17 Choisy, Vitruve, 1:15.

18 Ciapponi, “Fra Giocondo da Veronaand his edition of Vitruvius’, 72, nota 2.
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Assim, embora muitos estudiosos vitruvianos concordem que a data da primeira
publicacdo de Sulpicio foi em 1486, essa discussdo ndo esta fechada, segundo Ciapponi.
Verificando a obra Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, atribuida a

119

Johanne Sulpitio™, constatamos logo de inicio que Sulpicio presta saudacOes para o leitor,

conformeilustrado nafigura 8.

TOSVLPITIVS IECTORI SALVTEM 1,

Figura 8. Saudacdes ao leitor dado por Sulpicio.

Dessa forma, ndo ha duvidas de que essa obra pertence a Sulpicio. A palavra“10”
pode ser uma referéncia ao nome “Johanne”, pois a abreviagdo para esse nome era comum
na época.

Na sequéncia da apresentacdo da obra, apds quatro péginas do indice apresentado
por Sulpicio existe uma dedicatéria™®, conforme figura 9.

RAPHAHI-RIARIO CAR DINAIL:SANCTAEQE
ROMANAE ECCLESIAE CAMER ARTOJO. SVLPLs
~ PITIVS FORLICITATEM 0

Figura 9. Didicatéria de Sulpicio para o Cardeal Rafael Riario.

Ciapponi nos apresenta que essa dedicatoria tem relagdo com a construgdo de um
teatro permanente em Roma, combinando, assm, com os interesses dos Dez Livros de
Arquitetura de Vitravio™!

Apos a introducdo, Sulpicio inicia a edicdo vitruviana com o prefacio do livro que

atribuia a dedicatéria de Vitravio para César'#%. Tal dedicatéria pode ser vista nafigura 10.

19 qulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f3.image.

120 1pid., http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/f7.image.

121 Ciapponi, “Fra Giocondo da Veronaand his edition of Vitruvius’, 72-3.

122 qulpicio, http:/gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/f10.image.
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Figura 10. Dedicatéria de VitrGvio para César, na edi¢éo de Sulpicio.

Das 198 paginas da edicdo de Sulpicio, a obra apresenta apenas uma figura e
nenhuma mencéo sobre 0 ano de publicacdo. Porém, se a mesma foi dedicada de Sulpicio
para 0 Cardeal Rafael Riario, podemos inferir que essa obra foi escrita por volta de 1486,
conforme vimos nas afirmagdes de alguns estudiosos vitruvianos que apresentamos nesse
capitulo. Devemos sdientar que, em 1485, o Cardea Rafael Riario encomendou a
construcdo de um paécio que futuramente seria chamado de Palacio de Chancelaria
(Palazzo della Cancelleria), sendo esse edificado em 1485 ou 14952,

Com o exposto, considerando como uma data incerta 0 momento em que a edi¢do
de Sulpicio foi publicada, aceitaremos que a primeira edicdo de Sulpicio, apenas como

localizacdo temporal, foi publicada em 1486

, € que a mesma ndo possui indicacdo de
local, editor e data'®. Também aceitamos o titulo da edi¢do como L. Vitruvii Polionis ad
Cesarem Augustum de architectura libri decem™®, seguida ou precedida pelo De aquis de
Frontino™’, onde sua epistola foi dedicada para o cardeal Rafael Riario, o qual chamava

esta obra de divinum opus Vitruvi'?®

123 Para saber mais sobre o Palécio da Chancelaria: Pereira, “Prética profissional e o projeto de palécios
menores no renascimento ltaliano”.

124 Conforme Hanno-Walter Kruft, Tuffani, Ciapponi.

125 Conforme Tuffani, Fleury e Ciapponi.

126 Conforme Fleury e Vitorino.

127 Conforme Tuffani e Fleury.

128 Conforme Blanquez.
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Observando o aspecto da edicdo Vitruvii de Architectura Libri Decem, de Aloisio
Marinio, publicada em Roma no ano de 1836, é possivel verificar que o volume possui
pequenas folhas, sendo impresso em pequenos caracteres romanos, sem apresentar titulo,

assinatura, custédia e nUmero nas paginas.

1.2.2.2 Edic¢0es utilizadas por Sulpicio

Para escrever sua edi¢do, Sulpicio afirma, na carta ao leitor, que utilizou muitos
manuscritos, tendo como principal a obra Delli. Sulpicio afirma que a obra Delli foi
“precisamente descrita’ '%°. Apesar dessa afirmag&o escrita pelo préoprio Sulpicio, Ciapponi
nos coloca que ndo conhece nenhum copista chamado “Delius’ e que essa obra possa hao

130

ser um manuscrito™. Porém, Granger nos apresenta uma importante afirmacéo na qual

revela que:

Sulpicio coletou diversos manuscritos. Mas ele usou especialmente um escrito por

seu amigo Delius; que eu sou tentado aindentificar com o manuscrito Escorial *%.

Além disso, Granger nos coloca que ndo foi nem da prépria obra de Vitrivio e
pouco de Harlelanus 2767, ou entdo de Bruxellensis 5253, Gudianus 132, Vaticanus
Reginensis 1504 ou de Gudianos 132 e 69 que Sulpicio se utilizou para escrever sua obra.
Para Granger, tanto Sulpicio como Fra Giocondo (Veneza, 1511) utilizaram-se do
manuscrito de Escorial**,

Por outra linha de pensamento, ndo aceitando a suposta edicéo de Delli utilizada por
Sulpicio (mesmo que citada pelo préprio Sulpicio) e o codice Escoria (€), como aceito por
Granger, a estudiosa Ciapponi embasa sua linha de raciocinio apresentando a seguinte

colocagéo:

129 qulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f3.image.

130 Ciapponi, “Fra Giocondo da Veronaand his edition of Vitruvius’, 73.

31 Granger, introducgo para Vitruvius, On architecture, 1:22.

32 | bid.
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Marini, seguido por Pellati, afirmaram que Sulpicio tinha usado para sua edi¢éo o
codice Vaticanus Paatinus 1563 da Biblioteca do Vaticano e o codice 784 da
Biblioteca Corsiniana de Roma, mas ndo héa fatos para provar isso. E verdade, de
gualquer forma, que ambos 0s manuscritos pertencem a familia maior e mais
vulgata do Harleianus 2767 (H) da Bliblioteca Britanica, que o texto de Sulpicio

seguiu™®,

De fato, podemos constatar no Bollettino del reale di architecttura e di storia
dell’arte, de 1932, que Francesco Pellati afirmou que Sulpicio utilizou para confeccdo da
sua edicao™* o cadice Vaticanus Palatinus 1563, da Biblioteca do Vaticano, e o codice 784,
da Biblioteca Corsiniana de Roma. Também comprovamos que a mesma afirmacdo pode
ser vista nos comentérios contidos na edi¢cdo de Marinio, onde ele afirma que a partir das
suas comparacdes das obras encontradas foi analisado o “ codice Vaticanum Palatinum sob
0 nimero 1563", onde esse “ codice do Vaticano foi 0 nono danossa série”. Marinio conclui
que a andlise desse codice em conjunto com o “Codicem Corsinianum’ mantém “muita
afinidade um com outro”**,

Apesar dessa afinidade, Granger difere das propostas de Pellati, Marinio e Ciapponi.
Como constatamos, Granger afirma gque Sulpicio utilizou o manuscrito Escoria (€) e que
por esse motivo este “possui a mais estreita afinidade a primeira edicdo impressa de

Vitravio, ade Sulpicio”**. Apesar dessa afirmacdo, Granger néo deixa dividas que:

0 codice Escoria é muito mal escrito. Abreviagfes correspondem com as utilizadas
no texto de Sulpicio, e diversas caracteristicas interpretativas sdo encontradas no

codice que sdo repetidas na edicdo impressa.**’

133 Ciapponi, “Fra Giocondo da Verona and his edition of Vitruvius’, 73.
34 Pl ati, Vitrubio: e gran arquitecto de la antigiiedad greco-romana, 123.
35 Marinio, introducdo para Vitruvii de Architectura Libri Decem, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/
ECHOdocuViewfull 2url=/mpiwg/online/permanent/library/318X 1886/pagei mg& mode=i magepath& viewM od
e=images& pn=62.
ij Granger, introduco para Vitruvius, On architecture, 1:22.

Ibid.
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Desse ponto em diante, Granger realiza a prova da sua importante afirmagdo sobre o
texto utilizado por Sulpicio para escrever sua edi¢do: “onde eu sou tentado a indentificar
com o manuscrito Escorial” %,

Mesmo que os manuscritos Escorial (€), o codice Vaticanus Palatinus 1563 e 0
codice 784 da Biblioteca Corsiniana sgjam atribuidos a familia do codice Harleianus 2767,
isso ndo significa que a edicdo de Sulpicio é fiel aos seus textos originais. Em relacdo a

edicdo de Sulpicio, Ciapponi declara que:

Embora a sua edi¢do tenha sido elogiada por Poleni e tantos outros como muito fiel
a tradicdo manuscrita e gramaticalmente correta, as afirmagdes sdo contraditorias,
umavez que 0s manuscritos sdo carregados de erros. Sulpicio corrige apenas alguns

erros'™®,

No caso, Giovanni Poleni foi um estudioso vitruviano que viveu entre 1683 e 1761.
Na sua obra Exercitationes Vitruvianae, publicada em 1739, Poleni apresenta comentarios
criticos e afirma que devemos “antes de tudo observar de onde se formou esta primeira

1 140
a

edicdo, o suficiente para ter sido elegante, pela edicdo que se mostr . Porém, mesmo

utilizado o termo “elegante”, Poleni afirma que:

a ortografia ndo é tao perfeita quanto a Aldina**, no entanto, ndo sendo penalizada
em muitos lugares. O livro ndo possui grandes contragdes, e nem é obscuro. Erros,

que sdo habitual mente chamados de tipogréficos, ocorrem raramente™.

Na continuacdo, Poleni afirma que os erros existentes de algumas palavras gregas e
latinas sdo causados pela tipografia, mas acredita que, embora alguns codices fossem
escritos & méo, acredita que os erros ndo sdo somente de impressdo, mas também realizado
por Sulpicio.

138 Granger, introdugo para Vitruvius, On architecture, 1:22.

139 Ciapponi, “Fra Giocondo da Veronaand his edition of Vitruvius’, 73.

140 Poleni, Commmentarius Criticus de M. Vitruvii Pollionis architecti X Librorum Editionibus, http://www.
archive.org/stream/exercitationesviO0pol et page/9/mode/ Lup.

4! Conforme Catalogo de Bohn's a edicdo de Aldina foi publicada em 1523.

142 poleni, http://www. archive.org/stream/exercitationesviOOpol etpage/9/mode/ 1up.
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Poleni ndo fica restrito apenas a obra de Sulpicio. O autor analisa também duas
edicBes posteriores a Sulpicio. A primeira é a edicdo “Venetiis anno 1511"**, ou sga, a
edicdo de Giovanni Giocondo, de 1511, que foi impressa em Verona, € a segunda € a

edicdo “Florentiseanno 1513

, 0U sgja, a edicdo de Giovanni Giocondo, de 1513, editada
em Forenca. Como resultado da andlise, Poleni mostra, através de uma tabela, as
diferencas existentes entre a edi¢do de Sulpicio e Giocondo, de 1513. Poleni intitula essa

tabela como:
tabela de amostra que exibe as diferencas entre as escritas da edi¢éo principa em
consenso com o codice MSS. Vitrlvio e a edicdo que apareceu em publico aos

cuidados de Giocondo no ano de 1513,

A figura 11 ilustra a tabel a apresentada por Poleni:

%3 Poleni, Commmentarius Criticus de M. Vitruvii Pollionis architecti X Librorum Editionibus, http://www.
archive.org/stream/exercitationesviO0pol e#page/9/mode/ Lup.

% | bid.

¥ 1bid., http://www. archive.org/stream/exercitationesviOOpol e#page/10/mode/ 1up.
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Figura 11. Tabela de compar acéo das edi¢des de Sulpicio e
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Giocondo confor me Poleni.

De acordo com atabela apresentada na figura 11, constatamos que Ciapponi afirma,
de fato que Poleni elogia a edicdo de Sulpicio, apesar de saber que existem certos erros
nessa edicdo. Contudo, apesar de ter conhecimento claro sobre esses erros, Poleni sempre
tenta justificdlos em prol de uma edico “elegante”, como ele mesmo afirma. Porém, se

existe por parte de Poleni certo consentimento de “algumas pequenas mudancas
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observadas’**° na obra de Sulpicio, 0 mesmo no pode ser afirmado por parte de Ciapponi.
A estudiosade Vitravio afirma que:

De fato as “mutationes’ [modificaces] ndo séo todas “exiguas’ [pequenas| e sdo
fruto, em parte, de agrupamentos de um ou mas manuscrito(s), parciamente
conjeturas. Trés lacunas no texto de Sulpicio sdo preenchidas com escritas a partir
das diferentes familias de manuscritos a partir de Harl. 2767 seguidos por Sulpicio.
Estas séo algumas variantes derivadas a partir de manuscritos, varias conjeturas, e

até mesmo umainterpol ago™’.

Essas interpolacdes citadas por Ciapponi sdo descritas no seu apéndice 1A, onde
apresenta as “mudancas da edicdo de Florenca de 1496 em relacdo a familia Harlelanus

2767 e a edicdo de Sulpicio Veroli”"!*®, No total, Ciapponi apresenta seis interpolagdes,

além de quatro “variacBes a partir de outros manuscritos’'*

conjeturas’ >,

e cinco “exemplos de

Apesar de todos esses apontamentos sobre 0s possivei's erros existentes na edicéo de
Sulpicio, o fato é que, apods a sua publicacdo, muitas outras obras derivaram a partir dessa
edicdo, conhecida como a primeira edicdo. Hary Francis Malgrave, na sua obra An

Anthology from Vitruvius to 1870, publicada em 2006, nos lembra que:

a proliferagdo da paavra impressa permite que o movimento ganhe forma
rapidamente e repercute com a evolucao intelectual ocorrendo em outras partes da
Europa. Os tratados de Vitravio e Alberti foram impressos pela primeira vez em
1486."!

146 poleni, Commmentarius Criticus de M. Vitruvii Pollionis architecti X Librorum Editionibus, http://www.
archive.org/stream/exercitationesviO0pol e#page/ 16/mode/1up.
147 Ciapponi, “Fra Giocondo da Veronaand his edition of Vitruvius’, 73.
148 |
Ibid., 87-8.
“9 | bid.
0 | bid.
31 Mallgrave, An Anthology from Vitruvius to 1870, 27.
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E nesse movimento que surge a publicagdo impressa de tantas outras edigbes
vitruvianas na Europa apés a edicdo de Sulpicio. Blanquez afirma que “mais tarde, e a

partir da primeira ediczo de 1486, se multiplicaram na Europa as edicdes e traducdes” *2.

1.2.3 Asdemais edi¢des apos Sulpicio

Podemos perceber que, apos o seculo XV, diversas edi¢des, traducdes, comentarios,
notas, livros de referéncias e outros trabalhos surgiram. Granger apresenta uma lista
exaustiva de diversas publicagdes, incluindo, aém de Harleianus 2767, Gudianos 132 e 69,
Escorid 11-5 e 111-19 e Sulpitius (1486), as edicdes de'>*:

Fra Giocondo, Florenca, Giunta, 1522;

Philander, Roma, 1544,

Laet, Amsterdd, 1649;

Perrault, Paris, 1673;

Schneider, Leipzig, 1807-8;

Lorentzen, Gotha (livros 1-V), 1857;

Rose, Leipzig, 1867 e 1899, publicada por Tubner €;
Krohn, Leipzig, 1912,

Das traducBes, Granger citaa™:

Italiana de Barbaro, Veneza, 1567;
Francesa de Perrault, Paris, 1673;
Francesa de Choisy, Paris, 1909;
Alema de Rivius, Nurembergue, 1548;
Inglesa de Gwilt, Londres, 1826 €;
Inglesa de Morgan, Harvard, 1914.

152 Blanquez, introduco para Los Diez Libros de Arquitectura, 13.
153 Pela ordem: editor, cidade e ano.

5% Granger, introducgo para Vitruvius, On architecture, 1:33.

' |bid., 33-4.
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Do século XV até o século XX, Fleury destaca as seguintes edictes™:

- Século XVI:

Fra Giovanni Giocondo: autor de diversas edicdes entre 1497 e 1523, sendo a publicacdo de
Veneza, datada em 1511, como a primeira edi¢do ilustrada de Vitravio;

Cesariano: de 1521, sendo essa a primeira publicacéo em italiano. E sua “primeira edi¢éo
verdadeiramente comentada de Vitravio” foi realizada por |. Polenus de Padua, em 1739-
1741;

Guillaume Philander: apresentando suas anotacdes publicadas em Roma, no ano de 1544;
Martin: datraducdo em francés dedicada a Henrique 11, em 1547 ¢,

Daniele Barbaro: autora de uma edicdo comentada e completa de Vitravio de 1556, em

Veneza

- Século XVII:

Laet: com sua edicdo holandesa incluindo as notas de G. Philander e de Daniele Barbaro,
em Amsterdd, de 1649 e;

Perrault: datraducdo francesa de 1673, dedicada a Luis X1V.

- Século XVIII:

Galiani: “com sua nova edicdo em italiano, estabelecendo um importante progresso no
texto, utilizando-se dos melhores manuscritos do Vaticano” **’, em 1758.

- Século XIX, que “marca de maneira decisiva a histéria das edigdes vitruvianas'*®, a
saber:

Rode: de 1800 e 1801, publicada em Berlim;

Schneider: de 1807-1808;

Scheube: de 1857,

Rose: de 1899.

Stratico: de 1825-1830, edicéo italiang;

Marini: de 1830, publicada em Roma e traduzida para o italiano em 1836 €;

%8 Fleury, introduco para Vitruve, De|”architecture, 1:68-72.
157 .

Ibid.,70.
%8 | bid.
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Maufras: de 1843 (dentro da colecdo de Panckoucke), foi o primeiro texto com traducéo e

comentérios em francés.

- Século XX:

Choisy: de 1909;

Krohn: que realizou uma nova edi¢do para Teubner, em 1912;

Morgan: de 1914, sendo reeditada em 1960;

Granger: de 1931-1934, sendo inserida em uma “grande colegdo” que serviu de
“referéncia durante um longo tempo”**°. A colecéo Loeb Classical Library;

Ferri: produzida em 1960, em Roma, sendo uma edi¢do separada em partes (na forma de
capitulos), com comentario e traducéo italiana e;

Soubiran: das edicdes de Collection des Universités de France, de 19609.

No Brasil, conforme Katinsky, foi impressa pela primeiravez, em janeiro de 1997, a
traducdo completa do livro De Architetura Libri Decem, de Vitravio™. A edicso de 1997 a
que Katinsky se refere € a edicdo brasileira traduzida por Jorge H. Bastos, oriunda da
edicdo de Manuel Justino Maciel, publicada em 1996, em Lisboa, e que foi traduzida
diretamente do latim para o portugués. Conforme Katinsky, “ocorre mais de quatrocentos
anos depois da primeira edicdo espanhola (1583)”, completando ainda que, “pelo menos
mais duas traducdes espanholas sdo registradas até o seculo XX. E quase quinhentos anos
depois da primeira edicdo em italiano (1521)". Essa referéncia sobre a primeira traducéo
portuguesa, na verdade, € para a traducdo direta do latim para o portugués, reaizada em
1996, por Maciel, e ndo atraducdo brasileira de 1997. Katinsky ndo cita quais s8o as outras
obras, mas podemos perceber que o autor se refere a edicdo de Cesare Cesariano, publicada
em Como, em 1521, como sendo a “primeira edicdo italiana’, uma vez que na sua nota
menciona o estudo de Jo& Rodolfo Stroeter, onde esse autor afirma tal fato™. Sobre a
citacéo “pelo menos mais duas tradugdes espanholas’ realizada por Katinsky, podemos
incluir a edicdo perdida de Pedro Nunes de 1541, além das edi¢des de Joseph Castarieda, de
1761, Joseph Ortiz y Sanz, de 1787, e José Luiz Oliver Domingo, de 1995.

9 Fleury, introduco para Vitruve, De | architecture, 1:71.

100 K atinsky, Preliminares a um estudo futuro de Vitr(vio, 9.

181 Stroeter, “O pensamento filosdfico no idedrio de Vitruvio: comentérios sobre ‘De Architecture Libri
Decem’”, 1.
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Outra relagdo bem interessante sobre as tradugdes da obra de Vitravio de 1486 até
dezembro de 2010'®* foi publicada por Mary Gordon, no Canadian Centre for
Architecture'®. Essa lista reflete bem a quantidade das traducdes da obra de Vitravio
dentro desse periodo. No anexo 1 é apresentada a relacéo das tradugdes nas suas respectivas
linguas, conforme descrito por Mary Gordon.

No anexo 2 é apresentada a lista cronol 6gica das edi¢des, reedicdes e suas diferentes
traducOes da obra dos Dez Livros de Arquitetura de Vitrivio que ocorreram entre 0s
seculos VIl e XXI. Para confeccdo dessa lista, foram utilizadas as publicagdes de: Frank
Granger (1683)*** De Bioul (1816)'%*; Joseph Gwilt (1874)'®; Francesco Pellati (1944)'";
Agustin Blanquez (1955)*%; Philippe Fleury (1990)'%°: Eduardo Tuffani (1993)'"°; Jilio
César Vitorino (2004)'™*; Mary-Gordon, através do Canadian Centre for Architecture

(2010)*2, e outras que foram encontradas no decorrer dos nossos estudos.
1.3 A INFLUENCIA DA OBRA DE VITRUVIO APOS O SECULO XV
1.3.1 Na Arquitetura

Nessa quantidade de obras agui realacionadas, fica claro quando Germann chega a
mencionar que € a partir da renascenca que o tratado de Vitrivio aparece como uma
“palavra evangelizadora para os arquitetos’'’®. Ainda mais quando as obras de Alberti
(1404-1472) séo redigidas em latim, sendo elas, Descriptio Urbis Roame e De re
aedificatoria, onde a data da Ultima gera certas controvérsias entre os estudiosos'’*. Ta

obra segue a mesma estrutura de Vitravio, sendo subdividida em dez livros e reimpressa

182 Ano de publicaco do artigo.

193 Canadian Centre for Architecture.

164 Granger, introduco para Vitruvius, On architecture, 1:32-6.

1% De Bioul, L" Architecture de Vitruve, traduite en Francois, avec des remarques par De Bioul, 37-38.

1% Gwilt, The Architecture of Marcus Vitruvius Pollio: in tem books, 21-31. A mesma descricéo da edicéo de

1874 realizada por Gwilt se repete na edicéo 1860 localizada nas paginas 25 a 35.

187 P | ati, Vitrubio: e gran arquitecto de la antigiiedad greco-romana, 84-6.

188 BJanquez, introducdo para Los Diez Libros de Arquitectura, 20.

19 Fleury, introdugdo para Vitruve, De | architecture, 1:57-62.

0 Tyffani, Estudos Vitruvianos, 40-7.

"L itorino, “Sobre a histéria do texto de Vitravio”, 42-9.

172 Canadian Centre for Architecture.

12 Germann, Vitruve et le vitruvianisme. Introduction & |”histoire de la théorie architecturale, 10.
Ibid., 50.
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diversas vezes, durante os anos de 1511, 1512, 1541, 1543, 1546, 1553, 1582, 1726, 1741,
1912, 1935, 1937, 1956, 1960, 1966, nas mais variadas linguas. E € justamente nessa obra
que Alberti inicia uma significativa modificacdo natriade vitruviana.

Conforme Moreno-Navarro, Vitravio apresenta durante toda sua obra a triade
firmitas, utilitas e venustas™”>. Do ponto de vista da firmitas, ou seja, da construcéo, temos
aideia de algo firme e bem estruturado, da utilitas, algo que possui uma fungdo, enquanto

176

que, da venustas, algo belo™”. Porém, conforme Moreno-Navarro, “Alberti cré numa nova

triade onde a firmita se transforma em ‘necessidades’, e utilitas em ‘comodidades’,
mantendo a beleza seu atributo” "’

Vemos ainda, na obra de Germann, a referéncia a Francesco di Giorgio Martini
(1439-1502) sobre um tratado de arquitetura no seéculo XI1X e que fora redigido pela
primeira vez, conforme Selon Richard Betts (1977) *"®, em 1465-1475, e a segunda
suplementar, em 1489-1492.

Mas, foi através de Sebastiano Serlio (1475) que ocorreu a difusdo vitruviana em
Veneza e na Franca'™®. Em 1499, Sebastiano Serlio imprime o seu livro de arquitetura
intitulado como Hypnerotomachia Poliphili, contendo 171 gravuras que foram ilustradas
por Filaréte.

Germann cita outros autores que, ora se basearam nos escritos de Vitravio, ora
traduziram esses escritos. Nesse rol, inclui-se Perrault (1613-1688) que realizou a traducéo
de VitrGvio em 1673, sendo essa “unanimemente reconhecida’ .

Através de Perrault, os escritos de Vitravio sofreram importantes transformacoes.
Conforme Moreno-Navarro nos aponta, “a principal caracteristica esta no remodelamento e
na total reorganizacdo imposta & matérias originais’*®!. Dessa forma, podemos observar
que Perrault “ignora completamente a ordem tipolgica de Vitrivio e impde a aplicacéo

literal dos trés vértices da triade’'®*. Essa triade pode ser descrita como sendo a relacéo

175 Moreno-Navarro, El legado oculto de Vitruvio: saber constructivo y teoria arquitecténica, 51.

176 Encyclopedia Britannica online, “Distinction between the theory of architecture and the theory of art”,
http://www.britanni ca.com/eb/article-31859/architecture; e também “Commodity, firmness, and delight: the
ultimate synthesis’, http://www.britannica.com/eb/article-31863/architecture.

7 Moreno-Navarro.

178 Germann, Vitruve et le vitruvianisme. Introduction & I histoire de la théorie architecturale, 75.

1bid., 106.

% 1hid., 168.

181 Moreno-Navarro, 101.

182 | bid.
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biunivoca entre “comodidade e distribui¢do, beleza e decoragdo, junto com vigéncia da
construcdo romana’ 1%,
Como concluséo sobre a mudanca de pensamento da triade de Vitravio paraa optica

de Perrault, Moreno-Navarro afirma ainda que:

A constatagdo de que antes do Abrége de Perrault ndo existe nenhum tratado
dividido em trés ramos totalmente independentes, junto com sua indiscutivel
influéncia por toda Europa durante o seculo XVIlI1, permite formular a hipotese que
assume Perrault um papel do principa indicador da transformagdo da passagem
vitruviana defensor da triade em conformidade da teoria arquiteténica tripartida.
Sem duvida, a triade havia mantido sua vigéncia durante o seculo XVII, mas
somente com arelacéo dos objetivos a cumprir. Através de Perrault, nenhum tratado

estabel ece a relagdo biunivoca e excludente entre construco e solidez™”.

Com todo esse movimento, podemos perceber que a obra de Vitravio foi muito
utilizado durante o século XVIII. Principalmente no que se refere as definicoes, restituicoes
e coment&rios de Perrault que, segundo Germann, se tornaram indispensaveis para a
compreensao do texto™™®.

Por fim, conforme os capitulos sexto e sétimo da obra Vitruve et le vitruvianisme.
Introduction a I’ histoire de la théorie architecturale de Germann, € a partir do século XVII

queinicia o declinio e o fim do vitruvianismo'®

. Como nos apresenta Germann, “o sistema
vitruviano constituido no século XV, afinado e difundido através da Europa totalmente
integro no XVI, foi utilizado no século XVII para refrear a faculdade de apreciacdo da
inovacdo, que em breve se tornara declinante” %

Podemos observar que, para Germann, o declinio do vitruvianismo se d4, entre
outras questdes, em funcdo da dualidade entre a beleza no lugar da funcionalidade, além da
discussdo do que se entende por venustas, apresentado por Vitravio, ou “Go(t” como assim

€ apresentado durante o seculo XVIII por Jean-Louis de Cordemoy, mencionado por

183 Moreno-Navarro, El legado oculto de Vitruvio: saber constructivo y teoria arquitecténica, 101.
84 1pid., 102-3.

18 Germann, Vitruve et le vitruvianisme. Introduction & 1" histoire de la théorie architecturale, 177.
18 Germann, 177-236.

%7 1pid., 177.
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Germann, como “uns dos grandes tedricos desse século”’®. Essa discussio, sobre o
significado do gosto, ou senso artistico, traducdo mais proxima da paavra francesa “ Godt”,
€ apresentada por Abbé Jean-Louis de Cordemoy, conforme Germann, nd0 como um
sentimento delicado, como certamente muitas pessoas percebem na graca, elegancia, beleza
e exceléncia da natureza. Tratando-se da Arquitetura, da Pintura, da Escultura e Poesia, “le
Golt” estda mais associado a preferéncia da racionaidade, algo como verdadeiro, como
perfeito dentro das agdes da natureza, para exprimir em seguida, ingenuamente, a ideia de
trabalho empreendido*®.

Essa discussdo sobre venustas ou “Golt” se tornara cada vez mais acentuada nos

proximos sécul os, pois como Ester Limonad nos alerta:

O gosto estético, por sua vez, aém de constituir um fator subjetivo é também uma
construcdo socia, que esti relacionada a cultura e as préticas socio-espaciais
hegeménicas de uma sociedade em diferentes momentos histéricos'.

E ainda,

A estética, o conceito de belo, varia histérica e geograficamente, o que é valido,
aceitéavel e “belo” para uma sociedade ndo necessariamente é vaido para uma ou
outra sociedade, isto se aplica as indumentérias, aos habitos, as construcbes e
manifestagdes culturais. Neste sentido a concepcdo do que sga uma “boa
arquitetura’ também varia historicamente e esta vinculada de forma necesséria e

intrinseca &s representacdes sociai's e dominantes e ao imaginario social*™.

E como prova do fim do vitruvianismo, Germann apresenta Karl Friedrich Schinkel

(1781-1841) como sendo o grande teorico berlinense, além da citagdo do postulado de Jean

Nicolas Louis Durand, sendo esse “0 inventor da primazia da economia e da eficiéncia’ %

188 Germann, Vitruve et le vitruvianisme. Introduction & I”histoire de la théorie architecturale, 177.
189 .

Ibid., 183.
190 imonad, “Paris em chama: arquitetura ou revolucdo?”, http://www.ub.es/geocrit/b3w-644.htm.
191 .

Ibid.
192 Germann, 229.
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Sobre essa questdo de economia, Moreno-Navarro nos apresenta um segundo fator
como sendo parte importante para o fim do vitruvianismo. Afirma que a maioria dos textos
franceses, na segunda metade do século X1X, respondem a critérios de especiaizaco'. E

continua:

O objetivo do conhecimento construtivo que recorrem em suas paginas ndo esta em
criar formas arquitetbnicas, sendo resolver problemas centrados quase que

exclusivamente na facilidade técnica ou econdmica e na durabilidade®.

E conclui que “a visao especializada deste é a que domina’ **°.

Todas essas propostas séo amplamente divulgadas entre professores e estudantes de
arquitetura na Escola de Belas Artes de Paris (Ecole de Beaux-Arts de Paris), por meio de
nomes do professorado como Pierre-Louis Baltard (1764-1846), Guillaume Abel Blouet
(1795-1853), Jean-Baptiste Ciceron Lesueur (1794-1883), entre outros. Porém, de todos os
professores que contribuiram para 0 pensamento e ensino arquitetdnico no final do século
XIX einicio do século XX, Moreno-Navarro analisa as obras Entretiens sur | Architecture
dos dois volumes publicados em 1863 e 1872, e também a obra intitulada Histoire d une
Maison de 1873, onde destaca a figura de Eugéne Emmanuel Viollet-le-Duc (1814-1879).
Para Moreno-Navarro, Viollet-le-Duc é tido como uma “poténcia nova’ e “um fortissimo

contraste com todos eles’ 1%

, referindo-se aos professores da Escola de Belas Artes de
Paris. Ta afirmagdo provém da consolidagcdo de uma nova maneira de entender a relagéo
entre arquitetura e a proposta “matéria e uso”, embasada em uma nova forma de assumir o
saber construtivo. Com esse novo entendimento, Viollet-le-Duc se distancia de Vitravio
como escola oficial e, como afirma Moreno-Navarro, “aqui denominada ruptura total de
Viollet"*®" em relacdo a Vitrivio. Essa quebra dos pensamentos vitruvianos vai além da

ideia de “adequacdo da forma do material e, em geral, de uma adequagcdo aos recursos

193 Moreno-Navarro, El legado oculto de Vitruvio: saber constructivo y teoria arquitecténica, 253.
194 .
Ibid.
% | bid.
% |bid., 254.
7 Ibid., 256.
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economicos” 1%

proposta por Viollet-le-Duc. Chega, inclusive, a atingir a total excluséo do
pensamento da triade de Vitravio™.

Porém, esse trabalho para implantagdo de um novo pensamento arquitetdnico na
escola parisiense ndo se deve a um Unico nome. Moreno-Navarro apresenta Julien Guadet
(1834-1908) como sendo o primeiro a romper a teoria tripartida na Escola de Belas Artes
de Paris®™. Moreno-Navarro afirma que foi através de Guadet que “ a triade desaparece (ndo
0 bastante, somente momentaneamente), ja que Guadet, assim como Viollet-le-Duc, resolve
considerar a arquitetura como um problema de fins e meios’, além de se enquadrar com o
“caréter dualista de arte e ciéncia, que lhe leva a uma organizag&o conceitua”, afirmando,
ainda, que o saber construtivo segue os trés niveis de concepcdo: da explicacdo, da teoria e
do processo®.

A priori nos parece que 0s pensamentos de Vitrivio ndo estdo mais presentes nas
escolas de arquitetura e que, por isso, a triade de Vitravio ndo possui mais o seu valor.
Porém, podemos perceber que a sua influéncia ainda determina os muitos que defendem a

arte, o belo, como proposta arquiteténica. Pois, como afirma Moreno-Navarro:

O legado, em menor ou maior medida, segue presente de forma ativa na nossa
cultura arquitetbnica. Os casos que se expdem permitem afirmar que o legado
sobrevive, apesar das trocas radicais que o acompanharam no nascimento da
arquitetura moderna. E desde de logo sobrevive em suas duas frentes: na sua
estrutura e definicdo dos contelidos de construcdo e, por meio da triade, com base
em algumas influéncias de teorias generalizadas™.

Por fim, Moreno-Navarro aponta Perrault como o sustentador da triade de Vitravio
para a arquitetura moderna.
Podemos perceber, diante do exposto, até este ponto, que os escritos de Vitravio

serviram de base ndo sb para a arquitetura romana da época, mas também tiveram um papel

1% Moreno-Navarro, El legado oculto de Vitruvio: saber constructivo y teoria arquitecténica, 257.
%9 | bid., 258.

20 | hid.

2L | bid.

2% |bid., 272.
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como fator influenciador de outros tratados escritos com base nele, aém dos pensamentos
arquitetonicos que perduram até os dias atuais.

1.3.2 Na cosmogr afia

E interessante perceber que a obra de Vitrivio ndo ficou limitada somente ao campo
da Arquitetura. Os séculos XV, XV1 einicio do XVII, marcaram o periodo das navegacoes
e descobertas. No seu Tratado que o doutor Pedro Nunes, cosmografo do Rei nosso senhor
fez em defesa da Carta de Marear: com o regimento da altura, dirigido ao muito
esclarecido e muito excelente Principe infante Dom Luis, contido na obra Tratado da

Esfera com ateoria do Sol e da Lua de Pedro Nunes, € colocado que:

0S portugueses ousaram desbravar o grande mar oceano. Entraram por ele sem
nenhum receio. Descobriram novas ilhas, novas terras, Novos mares, Novos Povos e

mais; novo céu e novas estrel as”®,

E é justamente nessa época que a obra de Vitravio entra nas navegagdes, visto
especificamente na area de arquitetura naval. Como nos coloca Mério Henrique Siméo
D”Agostino:

Dentre os fatores decisivos para a proximacao dos fisicos e astrénomos a tratadistica
da arquitetura estd o extraordin&rio aperfeicoamento dos mapas cartograficos
possibilitado pela “ciéncia da perspectiva’ e o caculo preciso das coordenadas
polares — método empregado por Leon Battista Alberti em sua Descriptio Urbis
Romae, e teorizado por Cosimo Bartoli no Del modo di misurare le distancie, le

superficie, i corpi, le piante, secondo le regole di Euclide®®.

23 Nunes, “Tratado que o doutor Pedro Nunes, cosmografo do Rei nosso senhor fez em defesa da Carta de
Marear: com o regimento da altura, dirigido ao muito esclarecido e muito excelente Pricincipe infante Dom
Luis’, http://purl.pt/14445/1/P124.html.

2% D" Agostino, “Jodo Baptista Lavanha, Vitr(vio e o Renascimento”, 290.
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Além disso, para D"Agostino, “cosmoégrafo e arquiteto compartilham do mesmo
espirito funcionalista, medido por critérios de economia e eficiéncia, por rigorosos célculos

mateméticos aplicados ao dominio empirico”?®. E ainda acrescenta que:

os tratados portugueses de arquitetura foram influenciados pela difusdo das
tradugdes de Vitravio no século XVI, notadamente as de Cesare Cesariano (1521),
Guillaume Filandrier (1544) e Daniele Barbaro (1556)°%°.

Contudo, o que mais chama atencdo € a traducdo que Pedro Nunes fez da obra de
Vitravio, em 1541. Essa é uma prova fundamental do interesse do cosmégrafo pelo tratado
de Vitravio aplicado a época da navegacéo. Infelizmente, esse manuscrito se encontra
desaparecido. Conforme Agustin Bustamante e Fernando Marias relatam “hoje perdida, que
y 207

consta, em 1610, no inventério da biblioteca do sobrinho herdeiro de Juan de Herrera
Da mesma opinéo, relata Henrtique de Souza Leitdo que:

Todo homem de alguma cultura no século XV conheceria o De Architectura, mas a
ligagdo de Pedro Nunes a este texto foi bem mais profunda do que o mero
conhecimento. Em alguns passos das suas obras Pedro Nunes cita Vitrivio e sabe-se
gue chegou mesmo a fazer uma tradugdo para o portugués desta obra, possivelmente
adicionando-lhe os seus comentarios. Esta traducéo esta hoje perdida, mas teve na
sua atura alguma difusdo, pois outros consagrados vitruvianistas como o suico
Walter Ryff (fl. 1550) parecem aludir a esse trabalho de Pedro Nunes?®®,

1.4 EDI COES E TRADU(;(N)ES SIGNIFICATIVAS
Conforme visto nos estudos de Ruffel e Soubiran, relatados por Fleury?®, as obras

com os “textos longos’, consideradas como “principals’, s 0s manuscritos Gudianos 132

Epitomatus (E) e Gudianos 69 (G). As de “textos curtos’, ou sga, textos concisos, sao

205 )’ Agostino, “Jodo Baptista Lavanha, Vitrivio e o Renascimento”, 291.

2% | pid., 295.

27 Bystamante & Marfas, “Francisco de moray la arquitectura portuguesa’, 310.

208 | eitao, Pedro Nunes, 1502-1578: novas terras, novos mares e o que mays he: novo ceo e novas estrellas,
65.

29 Fleury, introducgo para Vitruve, Del”architecture, 1:55-7.
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Harleianus 2767 (H), Vaticanus Reginensis 2079 (W), Vaticanus Reginensis 1328 (V) e
Scletstatensis 1153 (S). Sendo esses manuscritos repartidos de duas classes oriundas de
uma principal (X) e sabendo que ndo temos acesso a obra X, a questdo € saber se as edicdes
e traducdes que surgiram apos os manuscritos E, G, H, W, V e S podem ser consideradas
como obras confidveis para um estudo vitruviano.

Quando mencionamos o termo “confidvel” estamos nos referindo a uma edicdo ou
traducéo fiel asobrasE, G, H, W, V e S, nas quais € possivel um estudo comparativo entre
esses manuscritos de maneira que nd ocorra a perda da veracidade dos contelidos
transmitidos por Vitravio.

Anadlisando algumas edices e tradugdes publicadas apdés o século XV,
selecionamos aquelas que utilizaram como origem os manuscritos E, G, H, W, V ou S e
que, por razdo, podem ser consideradas como confiaveis para os estudiosos
vitruvianos. Aproveitaremos essa selecdo das obras confidvels para indicar quais edi¢les e
tradugdes servirdo de apoio para realizarmos 0s Nossos estudos Nos proximos capitul os.

1.4.1 EdicOes e traducdes publicadas nos séculos XV e XVI

No aparecimento de tantas outras edi¢des impressas de Vitrdvio com base na edi¢éo

de Sulpicio, o estudioso vitruviano Kruft aponta que essas edi¢oes.

logo foram vistas como sendo inaceitavelmente corrompidas. N&o obstante, houve

um numero de reimpressdes (Veneza, 1495; Florenca, 1496) e a edicdo de 1496

incluindo cinco ilustracbes bésicas (uma ilustracdo da rosa dos ventos e varios

padrdes geométricos)*°.

Para Ciapponi, as obras de Florenca, de 1496, e a Veneza, de 1497, sdo edi¢bes
muito préximas da edicdo de Sulpicio™. Vitorino indica que a edicdo de Florenca, de
1496, foi baseada na edicéo princeps e que, junto com a edicdo de Veneza, de 1497, sdo

210 K ruft, A history of architectural theory: from Vitruvius to the present, 66.
21 Ciapponi, “Fra Giocondo da Verona and his edition of Vitruvius’, 73.
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consideradas importantes edicdes?™?. Vitorino afirma, ainda, que apds a edicdo de Sulpicio
surgiram outras edi¢des, como a

de 1497 que é a primeira edicdo de Fra Giocondo, a qual se seguirdo vérias outras
edicOes até 1523, sendo ade 1511, publicada em Veneza, a primeira edicdo ilustrada
de Vitravio™2,

De acordo com 0s nossos estudos, podemos constatar que a afirmacéo “sendo a de
1511, publicada em Veneza, a primeira edicdo ilustrada de Vitravio”®* realizada por
Vitorino, ndo é correta. A mesma afirmacao é realizada por Fleury?®, Mary Gordon®® e
tantos outros. 1sso porque a edicéo Gallica Bibliotheque Numérique, com o titulo Vitruvii

Pollionis De architectura libri decem, de Sulpicio, datada em 1486%'

, e aedicdo publicada
pela Library Max Planck Institute for the History of Science, com o titulo Vitruvius Pollio,
L. Victrwii Pollionis ad Cesarem Avgvstvm De ar chitectvra, oriunda de Sulpicio, publicada
em 1490?'%, apresentam a mesma figura que representa a rosa dos ventos. A figura 12

ilustra a rosa dos ventos publicada na edic¢éo de 1486.

212 \/jtorino, “ Sobre a histéria do texto de Vitrivio”, 45.
23 Ciapponi, “Fra Giocondo da Verona and his edition of Vitruvius’, 73.
214 .
Ibid.
25 Fleury, introdugdo para Vitruve, De |“architecture, 1:68-72.
216 Canadian Centre for Architecture.
27 sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
F26.image.
28 sulpicio, Vitruvius Pollio, L. Victrwii Pollionis ad Cesarem Avgvstvm De architectvra, http://libcoll.
mpiwg-berlin.mpg.de/libview?mode=texttool & url=/mpiwg/online/permanent/library/4Y SU4X 91/index.
meta.
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Figura 12. Rosa dos ventosilustrada na edicéo de 1486.

Porém, ndo sdo somente essas duas edicdes que nos apresentam figuras. Em 1497 é
apresentada uma edicdo com sete figuras. Essa é a edicéo intitulada como:

Cleonides;, Valla, Giorgio; Vitruvius, Frontinus, Sextus lulius;, Politianus,

Angelus, Hoc in uolumine hasc opera continentur. Cleonidee harmonicum

introductorium interprete Georgio Valla Placentino. L. Vitruvii Pollionis de
Architectura libri decem. Sexti lulii Frontini de Aquasductibus liber unus. Angeli
policiani opusculum; quod Panepistomon inscribitur. Angeli Policiani in priora
analytica pradectio. Cui titulus est Lamia
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Disponibilizada pela European Culutral Heritage Online (ECHO), essa obra
oriunda de Sulpicio apresenta as figurasrelativas &

- Divisgo “em quadrados e em triangulos, em quartas e em quintas’**°, conforme ilustrada

nafigura 13;
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Figura 13. Divisio em quadrados e triangulos, ilustrada na edi¢io de 1497.

9 gulpicio, Cleonides; Valla, Giorgio; Vitruvius;, Frontinus, Sextus lulius; Politianus, Angelus, Hoc in
uolumine haec opera continentur. Cleonidae harmonicum introductorium interprete Georgio Valla Placentino.
L. Vitruvii Pollionis de Architectura libri decem. Sexti Iulii Frontini de Aquasductibus liber unus. Angeli
policiani opusculum; quod Panepistomon inscribitur. Angeli Policiani in priora analytica pradectio. Cui
titulus est Lamia, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuV iewfull ?url=/mpiwg/online/permanent/
library/6X WR2NH S/pagei mg& mode=i magepath& viewM ode=i mages& pn=46.
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- Rosa dos ventos e das direces dos ventos da Torre de Ventos em Atenas’?, conforme

figura 14;

SECYNDVS
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Figura 14. Rosa dos ventos (acima) e as direces dos ventos da Torre de Ventos em Atenas (abaixo),

ilustradas na edicéo de 1497.

20 gylpicio, Cleonides, Valla, Giorgio; Vitruvius, Frontinus, Sextus Iulius; Politianus, Angelus, Hoc in
uolumine haec opera continentur. Cleonidae harmonicum introductorium interprete Georgio Valla Placentino.
L. Vitruviii Pollionis de Architectura libri decem. Sexti Iulii Frontini de Aquasductibus liber unus. Angeli
policiani opusculum; quod Panepistomon inscribitur. Angeli Policiani in priora analytica pradectio. Cui
titulus est Lamia, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuV iewfull 2url=/mpiwg/online/permanent/
library/6X WR2NH S/pagei mg& mode=i magepath& viewM ode=i mages& pn=55.
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- Resolugdo da duplicagcdo do quadrado com uso da geometria proposta por Platdo e a
5221;

aplicacéo do Teorema de Pitagoras na Arquitetura, conforme figura 1

Figura 15. Duplicacdo do quadrado (acima) e a aplicacdo do Teorema de Pitagor as na Arquitetura
(abaixo), ilustradas na edicéo de 1497.

21 gulpicio, Cleonides; Valla, Giorgio; Vitruvius;, Frontinus, Sextus lulius; Politianus, Angelus, Hoc in
uolumine haec opera continentur. Cleonidae harmonicum introductorium interprete Georgio Valla Placentino.
L. Vitruviii Pollionis de Architectura libri decem. Sexti Iulii Frontini de Aquasductibus liber unus. Angeli
policiani opusculum; quod Panepistomon inscribitur. Angeli Policiani in priora analytica pradectio. Cui
titulus est Lamia, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuV iewfull 2url=/mpiwg/online/permanent/
library/6X WR2NH S/pagei mg& mode=i magepath& viewM ode=i mages& pn=135
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Assim, com base nessas trés publicagdes, constatamos que a afirmagao proposta por
Vitorino “sendo a de 1511, publicada em Veneza, a primeira edicdo ilustrada de
Vitravio”??, ndo é correta.

Percebemos, também, que Mallgrave compartilha da mesma opinido de Vitorino

sobre a primeira edi¢do impressa de Vitravio com figuras. Mallgrave afirma que:

a primeira edicdo ilustrada em Latim de Vitravio foi publicada por Fra Giocondo
em 1511°* e que a primeira traducdo italiana foi de Cesare Cesariano aparecendo
em 15217,

Entendemos que a edicdo de Fra Giocondo, de 1511, possui 136 xilogravuras
importantes. Porém, como constatamos, ndo é a primeira edicéo que apresenta figuras.
De qualquer forma, pela qualidade grafica e lucidez que as figuras nos apresentam, iremos
admitir que essa edicdo torna-se significativa, se comparada com as imagens apresentadas
nas edicdes de 1497, 1486 e 1490.

Kruft nos coloca que existe uma incerteza se Fra Giocondo utilizou a edicdo de
Sulpicio®. Além disso, Kruft complementa que:
em 1511, contudo, surgiu uma luxuosa edi¢cdo de Fra Giocondo gque proporcionou
um texto confiavel, contendo um indice afabético, e acima de todas as
contribuicbes para o entendimento do trabalho a incluséo de cento e quarenta

xilogravuras®.

Kruft também afirma que as ilustragbes de Fra Giocondo exercem uma decisiva
influéncia na maioria das edices posteriores™’. Essa influéncia se refere as passagens que
contém as ilustracbes servindo de apoio para representacfes e modelos. Podemos
exemplificar a afirmacdo de Kruft através das figuras 16 e 17, as quais ilustram a

%22 Ciapponi, “Fra Giocondo da Verona and his edition of Vitruvius’, 73.
2 para adquirir diversos artigos sobre a publicacdo de 1511 de Fra Giocondo visite: Festival of the
Architecture Book 1511-2011, disponivel em http://1511-2011.org/.
24 Mallgrave, An Anthology from Vitruvius to 1870, 27.
zz Kruft, A history of architectural theory: from Vitruvius to the present, 66.
Ibid.
27 | bid.
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representacdo das cartas celestes apresentadas na edi¢cdo de 1511, de Fra Giocondo. A
descricdo dada por Vitravio no nono livro, nos capitulos quatro e cinco, dificulta o
entendimento da localizacdo das constelacbes. Mas, com a edicdo de Fra Giocondo, de
1511, as posicOes das constelacdes descritas por Vitravio ficaram mais faceis de serem

visualizadas.
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Figura 16. Representagdes das constelagdes descritas por Vitrivio na

edicdo de 1511, de Fra Giocondo??®,

28 Giocondo, M. Vitrwivs Per locvndvm Solito Castigatior Factvs Cvm Figvris Et Tabvia Vt lam Legi Et
Intelligi Possit, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuV iewfull ?url=/mpiwg/online/permanent/library/
X SOK ABW S/pagei mg& mode=i magepath& viewM ode=images& pn=187.
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NON VS, 20

Figura 17. Representagdes das constelagdes descritas por Vitrivio na

edicdo de 1511, deFra Giocondo?®®.

Manfredo Tafuri, nos seus estudos Cesare Cesariano e gli studi vitruviani nel
Quattrocento, afirma que a edicdo de Fra Giocondo pode ser considerada uma obra de
transicio®® . Ciapponi compartilha dessa mesma opinido, quando nos apresenta que “de
fato, representa uma virada nos estudos vitruvianos’?*!. Isso porque, para Ciapponi, a obra

apresenta 136 xilogravuras preparadas por Fra Giocondo para ilustrar e explanar o texto,

2 Giocondo, M. Vitrwivs Per locvndvm Solito Castigatior Factvs Cvm Figvris Et Tabvia Vt lam Legi Et
Intelligi Possit, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuV iewfull ?url=/mpiwg/online/permanent/library/
X SOK ABW S/pagei mg& mode=i magepath& viewM ode=images& pn=1809.

20 Tafuri, “Cesare Cesariano e gli studi vitruviani nel Quattrocento”, 397.

21 Ciapponi, “Fra Giocondo da Verona and his edition of Vitruvius’, 74.
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além do glossario vitruviano e uma tabela de simbolos mateméticos. Ciapponi também
afirma que “o leitor é auxiliado a entender o texto: ilustragdes, explanagdes de simbolos, e
um glosséario” 2.

Sobre as edicdes utilizadas por Fra Giocondo para realizar a sua edicdo, Ciapponi

conclui, apds analisar e comparar alguns possivel s textos, que:

0 que é certo € que Giocondo editou seu texto utilizando uma parte do tradicional

manuscrito influenciado por G que era desconhecido s edicdes anteriores™,

E interessante verificar essa afirmag&o de Ciapponi, pois, se de fato Fra Giocondo
utilizou o cédice Gudianus 69 (G), essa obra realmente difere das demais obras impressas
publicadas anteriormente. 1sso porque, de acordo com o sistema de Jean-Pierre Chausserie-
Laprée (figura 6 apresentado anteriormente), o codice G surge do grupo 3. Até entdo, todas
as obras impressas existentes surgiram do grupo o, independentemente do cédice Escoria
(e), como nos apresenta Granger®**, do cddice Vaticanus Palatinus 1563, da Biblioteca do

2% & Marinio®™®

Vaticano, e o codice 784, da Biblioteca Corsiniana de Roma, como Pellati
apresentam, ou até da suposta edicdo de Delli, citada por Sulpicio®™’. Nessa linha de
pensamento, podemos concordar com a afirmacéo de Tafuri que afirma que a obra de Fra
Giocondo é uma obra de transi¢éo.

Sobre o fato de que Fra Giocondo editou seu texto utilizando uma parte do

manuscrito G, sendo esse desconhecido nas edi¢des anteriores, Ciapponi complementa que:

Contudo, a maior caracteristica e interessante aspecto da sua edi¢cdo nédo é este fato,
mas sua substancial intervencdo editorial. A abordagem de Fra Giocondo era
bastante diferente a partir de Sulpicio ou do fil6logo moderno porque o seu De

zz Ciapponi, “Fra Giocondo da Verona and his edition of Vitruvius’, 74.

Ibid.
24 Granger, introdugdo para Vitruvius, On architecture, 1:22.
5 pellati, Vitrubio: el gran arquitecto de la antigiiedad greco-romana, 123.
%% Marinio, introducdo para Vitruvii de Architectura Libri Decem, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/
ECHOdocuViewfull 2url=/mpiwg/online/permanent/library/318X 1886/pagei mg& mode=i magepath& viewM od
e=images& pn=62.
#1 gulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f3.image.
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Architectura foi concebido para uso prético. Sulpicio atentou apenas para uma

producdo gramatical correta do texto®®,

Devemos recordar, ainda, a afirmacdo de Mallgrave quando citou que “a primeira
traducdo italiana foi de Cesare Cesariano aparecendo em 1521"%*. Sobre essa “primeira
traducao italiana’ %* Vitorino afirma que:

além de ser ilustrada, com essa traducéo se inicia 0 estudo lexical do texto, com a
preparacdo de indices e notas explicativas, constituindo de amplos e importantes

comentarios para os estudiosos da histéria da arte®*.

Kruft afirma que:

Uma traducdo italiana com um extensivo comentério foi produzida em 1521 pelo
pintor-arquiteto e auno de Bramante, Cesare Cesariano (1483-1543). Cesariano

baseou sua traducdo na edico |atina de 1497 e na edicdo de Giocondo de 1511.2%

Nesse momento, outros pontos devem ser recordados para analisarmos quais

edicdes podem ser consideradas rel evantes para um estudo sobre Vitravio. S&o eles:

a) Ciapponi afirma que para a edi¢cdo de Sulpicio foram utilizadas vérias escritas a partir
das diferentes familias de manuscritos de Harleianus 2767. Onde “estas sdo algumas

variantes derivadas a partir de manuscritos, vérias conjeturas, e até mesmo uma
X1 243,

interpolacéo” <™

b) Ciapponi aponta que as afirmagbes existentes sobre a edicdo de Sulpicio sdo
contraditérias, sendo que “Sulpicio apenas corrige alguns erros, uma vez que 0S
manuscritos s3o carregados de erros” 2*:

%8 Ciapponi, “Fra Giocondo da Verona and his edition of Vitruvius’, 74.
iz Mallgrave, An Anthology from Vitruvius to 1870, 27.
Ibid.
21 Vitorino, “ Sobre a histéria do texto de Vitrivio”, 45.
22 K ruft, A history of architectural theory: from Vitruvius to the present, 67.
3 Ciapponi, 73.
24 | bid.
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apesar de elogiar a edicdo de Sulpicio, Poleni sabe e apresenta certos erros dessa
edicao®®;

Ciapponi nos indica que a obra Veneza, de 1497, é uma edicdo muito proxima da
edicdo de Sulpicio®®;

Kruft apresenta que a edicdo de Fra Giocondo nos proporcionou um texto confiavel’,
apesar da afirmagdo desse autor sobre a incerteza se Fra Giocondo teria utilizado a
edicdo de Sulpicio®®;

Apesar dos nossos estudos provarem gue a edicéo de Fra Giocondo, de 1511, ndo foi a
primeira edicao a apresentar ilustractes, Mallgrave e diversos estudiosos afirmam que a
primeira edicéo ilustrada em Latim de Vitravio foi publicada nessa edi¢éo;

Ciapponi afirma que certamente Giocondo editou seu texto utilizando uma parte do
manuscrito tradicional influenciado por G, e que esse era desconhecido as edicOes
anteriores®®;

Kruft afirma que Cesariano baseou sua tradugdo na edicéo latina de 1497 e na edicéo de
Giocondo, de 1511.%°

Dessa forma: se Sulpicio utilizou para compor sua edi¢do varias escritas das diferentes

familias de Harleianus 2767, onde estas apresentam algumas variantes, varias conjeturas e

uma interpolacdo (a); se as afirmagdes na edi¢cdo de Sulpicio sdo contraditorias, onde sdo

corrigidos alguns erros, umavez que 0s manuscritos sdo carregados de erros (b) e; se Poleni

nos apresentou certos erros da edicdo de Sulpicio (¢); concluimos que a edi¢do de Sulpicio

deve ser utilizada pelos estudiosos vitruvianos com ressalvas, sendo necessario conhecer

todo o debate que existe sobre a composi¢cao dessa edi¢cdo. Porém, ndo apenas o debate

deve ser considerado, afina obra tem a sua importancia histérica, sendo a mesma

considerada a editio princeps pel os estudiosos.

Considerada essa conclusdo, podemos inferir também que, se a obra Veneza, de 1497, é

uma edicdo muito proxima da edicdo de Sulpicio (d), é plausivel que ndo consideremos a

edicdo de 1497 como sendo uma edicdo principal para os estudos sobre Vitravio.

3 De acordo com o apresentado na figura 11.
6 Ciapponi, “Fra Giocondo da Verona and his edition of Vitruvius’, 73.
27 K ruft, A history of architectural theory: from Vitruvius to the present, 66.
248 |1
Ibid.
29 Ciapponi, 74.
20 Kruft, 67.
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Sobre a edicéo de 1511, de Fra Giocondo, vale ressaltar que, apesar do nosso debate
acerca dessa edicdo ndo ser a primeira a apresentar ilustragtes, isso ndo a desabona (f).
Além disso, apesar daincerteza se Fra Giocondo utilizou a edicdo de Sulpicio (€), devemos
considerar que essa edicdo nos proporciona um texto confiavel (e), sendo uma
importante edicdo com 136 xilogravuras que chegou até nds no presente (f). Também
devemos considerar que essa edi¢do € muito relevante para o estudo sobre Vitravio, pois
temos uma obra oriunda do grupo B, ou sga um manuscrito influenciado por G,
desconhecido até entdo nas edic¢Oes anteriores (g). Assim, dentro dessa linha de raciocinio,
temos em méaos uma edicdo impressa com ilustracdes e que serve de comparagdo com as
demais obras do grupo a.

Finalmente, € apresentado que Cesariano baseou sua traducéo na edicdo latina, de 1497,
e na edi¢do de Giocondo, de 1511 (h). Nesse ponto, conforme visto, devemos relembrar que
a edicdo Veneza, de 1497, ndo foi considerada pelo nosso estudo como uma edigdo
relevante, uma vez que se entende o uso da edicdo de Sulpicio. Por outro lado,
recomendamos o uso da edicéo de Giocondo, de 1511. Com o exposto, entendemos que se
0s estudiosos vitruvianos tiveram em maos a edi¢do de Sulpicio e a edi¢éo de Giocondo, de
1511, ndo é necessario utilizar a edicdo de Cesariano.

1.4.2 EdicOes e traducdes publicadas entre os séculos XVI e XVI 11

Como visto, apbs a editio princeps diversas outras edi¢des surgiram. Conforme
Charles Davis afirma no seu artigo Luigi Vagnetti (ed.): 2000 anni di Vitruvio. Luigi
Vagnetti: Prospettiva, publicado no Journal of the Society of Architectural Historians, de
1980:

A bibliografia nos leva muito além das edigdes conhecidas de Fra Giocondo,
Cesariano, Philander e Barbaro e mergulha sem cerimbnia em detalhes sobre o

assunto. H& 166 edicdes distintas, sem contar reedicdes™".

E interessante perceber que Davis exemplifica quatro obras das “166 edigbes

distintas, sem contar as reedi¢cbes’. Outros autores também citam essas edi¢cbes como

%! Davis, “Luigi Vagnetti (ed.): 2000 anni di Vitruvio. Luigi Vagnetti: Prospettiva’, 252.
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referéncia. Soubiran chega a afirmar que no século XV1 as edi¢bes de Giocondo, Philander
e Barbaro sdo consideradas “o primeiro grupo importante de edicdes’®?. Maciel destaca

essas edi¢des quando afirma que:

A edicdo mais antiga do texto vitruviano € de J. Sulpicius, em 1486 ou 1487, a que
se seguiram, no século XV, as de Fra Giocondo, de G. Philander e de D. Barbaro,
seguidas de outras até aos nossos dias, que, entre edicdes e traducdes, rodam as duas

centenas®™,

Tuffani inclui na sua lista outras edi¢Bes em destaque entre os seculos XVI e XIX,

além de Philander e Barbaro, apos a editio princeps. Como expde Tuffani:

Citam-se também as de Philander (Lyon, 1540), de Estraburgo (1543) in officina
Knoblochiana per Georg. Machaeropoeum, de Barbaro (Veneza, 1567) e de Laet
(Amsterdam, 1649), a edicdo e a traducéo de Galiani (Népoles, 1758), as edi¢es de
Rode (Berlim, 1800, 2 v.), da chamada Bipontina (Estrasburgo, 1807), de Schneider
(Leipzig, 1807-1808, 3 v.), que pode se considerar a primeira edicdo critica, de
Poleni & Stratico (Udine, 1825-1830 4 v.), de Marini (Roma, 1836, 4 v.), de
Lorentzen (Gotha, 1857, I-V) e de Rose & Muiller-Stribing (Leipzig, Teubner,
1867), a qual se refere o Index Vitruvianus de Nohl (Leipzig, 1876), reeditada por
Rose em 1899%,

Como vimos, Giocondo foi arquiteto na época do Renascimento, tendo publicado
sua edicdo em 1497 e 1523, com sua edicdo de Veneza contendo 136 xilogravuras. O
meérito de Guillaume Philander, conforme afirma Soubiran, esta na primeira publicacéo das
Annotationes in X libros de architectura Vitruvii, publicada pela primeira vez em Roma,
em 1544, emitindo antes uma edicdo, propriamente dita, em 1522, a edicdo Lyon®™.

%2 goubiran, introducdo para Vitriuve de |“architecture: libre IX, 69.
%3 Maciel, introducdo para Tratado de arquitetura, 20.

24 Tuffani, Estudos Vitruvianos, 45.

2% Soubiran, 69-70.
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Daniele Barbaro, conforme Soubiran, foi “autor de uma completa edicdo comentada de
Vitravio (texto em latim, traducgo em italiano, comentérios) de 1556, em Veneza'%>®.
Dessa forma, com o exposto, consideramos as edic¢bes de Guillaume Philander, de
1544%' e Daniele Barbaro, de 1567%*®, como obras significativas para os estudiosos
vitruvianos.
Apds a publicagdo dessas edicles vitruvianas, diversas outras edicdes e tradugdes
foram publicadas com comentéarios e figuras. Como € o0 caso da primera traducéo

hispanica. Sobre essa edic¢éo, D" Agostino nos esclarece que:

A primeira edicdo hispanica remete a uma traducdo anterior, atuamente
desaparecida, feita por Miguel de Urrea em 1569 (cujo original corresponde, com
grande probabilidade, ao manuscrito de Lisboa, conservado na Biblioteca Nacional),
entdo “corrigida’ — e, sob certo ponto de vista, adulterada — por Juan de Gracian
para a publicacdo de 1583, na cidade de Alcala de Henares®®.

No artigo Sxteenth-Century Spanish Cranes and Lazaro de Velasco's Trandation

of Vitruvius, de José Calvo Lépez, o autor afirma que:

A primeira traducdoimpressa por Miguel deUrreadata de 1582, emborao
manuscrito por Urrea deva ser anterior, pois atraducdo foi publicadaem nome de

suaviiva.®®

D Agostino ndo guarda criticas sobre edicdo. Afirma que, quer sga pela

“modesta formagéo humanista’ ou pelas “ posteriores emendas ao original, o éxito foi uma

obra sem grandes qualidades literdrias e excessiva dependéncia das traducdes italianas’ °*.

D"Agostino compartilha da ideia que o texto de Urrea se tornou o texto "mais obscuro e

1262

ininteligivel que o do préprio Vitravio"<>“. Sobre essa dura critica esclarece que:

%6 goubiran, introdugdo para Vitriuve de |“architecture: libre IX, 69-70.

7 philander, In decem libros M. Vitruviii Pollionis de Architectura.

8 Barbaro, M. Vitrwii Pollionis De architectura libri decem.

%9 D)’ Agostino, “A obscuridade do arquiteto Vitrivio e aredacdo de Os Dez Livros de Architetura’, 27.
20| 4pez, “Sixteenth-Century Spanish Cranes and L&zaro de Velasco's Tranglation of Vitruvius’, 495.
%! D’ Agostino, 27.

%2 | bhid.
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Tal juizo, professado por Menéndez y Pelayo - em sintonia com os de Llaguno, em
prol da nova edicdo de Ortiz e Sans, de 1787 (VITRUVIO, 1999¢) -, faz parddia a
uma censura anterior, lancada contra o escrito antigo no primeiro tratado de

arquitetura do renascimento italiano.?*

De fato, examinando o artigo Noticias de los arquitectos y arquitectura de Espaia
desde su restauracion de Eugenio Llaguno y Amirola, publicado em 1829, podemos
conferir que LIaguno faz duras criticas sobre a edicdo de Miguel de Urrea. Afirma Llaguno

sobre a edicdo de Urrea que:

Para quem sabe um pouco de latim € mais obscura que 0 mesmo original: paraquem
ndo sabe, N80 somente as passagens dificeis, mas outras muitas que ndo sdo, estdo
mal expressados, e geramente a desordem e aspereza da linguagem convida muito

pouco para sua leitura®™’.

Llaguno continua afirmando com suas severas criticas a edicéo de Urrea que “uma
nacéo culta e grande é forcada a ter em seu idioma este livro” e que se deve esperar da
Espanha:

gue algum bom patriota, se desprendendo de vaidades ridiculas, e valendo-se de
outras tradugdes, singularmente de Galiani (1790), queira concorrer a ilustragdo
publica com o trabalho de corrigi-la e fazé-la inteligivel, agradavel e comum para
todos”®.

E interessante associar essa afirmagdo de Llaguno com sua nota de rodapé, onde

escreve que:

Nosso erudito académico D. Josef Ortiz y Sanz tem preenchido
superabundantemente o desegjos do Sr. LIaguno, pois havendo trabalhado por muitos

anos na Itdlia e Espanha a traducdo de Vitrivio em espanhol sobre codices antigos e

%63 )’ Agostino, “A obscuridade do arquiteto Vitrivio e aredacdo de Os Dez Livros de Architetura’, 27.
%% Amirola, Noticias de los arquitectos y arquitectura de Espafia desde su restauracion, 3:5.
265 .

Ibid.
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a vista das melhores tradugdes desta grande obra, a publicagdo do ano 1787 pela
imprensa real de Madri em grande folio, possui notas e comentarios sabios e
oportunos, com cingquenta e seis figuras gravadas com clareza e corregfes. E em
1797 na mesma oficina outra traducéo da Arquitetura de Paladio, também em fdlio
grande com notas, ilustragdes e gravuras. de maneira que nesta parte ndo nos deixou
ainvejar as outras nacdes cultas™.

N&o sabemos e t&o pouco podemos afirmar se LIaguno deprecia a edi¢do de Miguel
de Urrea a fim de promover a edi¢céo de Josef Ortiz y Sanz. De outra maneira, podemos
pensar que Llaguno simplesmente apresenta uma edi¢cdo que julga ser melhor para seus
leitores. O fato é que suas duras criticas chegam a depreciar a edicdo de Urrea. Mas, ndo
sd0 todos que compartilham do mesmo pensamento de D”Agostino e Llaguno.

No artigo Los grabados del Vitruvio complutense de 1582, publicado em 1989, o
autor Agustin Bustamante Garcia apresenta um interessante estudo sobre a edi¢éo de Urrea.
Além de abordar assuntos sobre a questdo da data de publicacéo, para quem foi dedicada,

entre outros, o autor nos exp(”)e que:

Esta sintonia com os centros mais dinamicos da arte espanhola da época torna a
figura ainda mais enigmética do escultor Miguel de Urrea. Quem era esse arquiteto
gue sabia o suficiente latim como para se enfrentar com um dos textos mais dificeis

que nos chegou da Antiguidade?®’

Em discordancia com Llaguno, Garcia sabe que a traducéo néo € perfeita, mas para
esse autor essa edicdo ndo perde seus meéritos. Afirma Garcia que “A traducéo ndo é
perfeita, mas pouco fragil assim como sustenta Llaguno. Tem seus defeitos e passagens
obscuras, mas é digna e muito (til inclusive para nossos dias’ %%,

Por causa desse debate, da importancia que as edicbes de Miguel de Urrea e Josef

Ortiz y Sanz tiveram nas suas respectivas €pocas e considerando a afirmacdo de

26 Amirola, Noticias de los arquitectos y arquitectura de Espafia desde su restauracion, 3:5-6, nota 1.
%7 Garcia, “Los grabados Del Vitruvio complutense de 1582", 277.
268 | i

Ibid.
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D"Agostino sobre a edicdo de Urrea ser a “primeira edicgo hispanica’?*® recomendamos o
uso dessa edi¢do com ressalvas.

Outra traducdo de destaque € a edic¢éo holandesa de Johannes de Laet, publicada em
1649, aqual inclui notas, correcdes e observacdes de Philander (de formaintegral), Barbaro
(extratos) e Samasi (insercdes). Além desses contelidos, a obra de Laet carrega consigo
ilustragBes, pinturas de Leon Battista Alberti e um Iéxico vitruviano. A figura 18 apresenta

acapadaobrade Laet.

ARy, |
M. VITRVVII POLLIONIS :

53 D E i
ARCHITEGTVRA
LTERI 'DECEM : "
Cum Notis , Caffigationibus 35 Obfervationibus : ]
GYVILIELMI f;HILANDRI integyis;
DANIELIS BARBART excerpris, ¢
CLAVDII SALMASII pafim inferci.
Pramistuntur
E LBk g N T &
: ARCHITECTVRA
Calttlacb lfri¥iro .
HENRICO WOTTONO Equitc Anglo.
Awedw;%';'_,;‘a
LEXICON VITRVVIANVM
BERNARDINI BALDI VRBINATIS Guaftcliz Abbaris;
Et Ejufdem
SCAMILLI IMPARES VITRVVIANL
D & P 1 C & B PBA
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LEONIS BAPTISTA DE ALBERTIS,
D E S G Vel R A

Excerpra maxime animadvertenda ex Dialoge
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LYDOVICT BE'MONTIOSII
COMMENTARIVS
DE SCVLPTVRA ET PICTVRA g
. Cumvatiis Inbtcinvs copiofiflimis. F_}'{’.'
Gmisias i wissims collelfa , digefla g illaTrara i

A
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Figura 18. Capa da obra de L aet, publicada em 1649°7°,

%9 D’ Agostino, “A obscuridade do arquiteto Vitrivio e aredacdo de Os Dez Livros de Architetura’, 27.
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Pela riqueza em suas comparagOes das edi¢Oes de Philander, Barbaro e Salmas,
além das suas figuras, recomendamos o uso dessa edic¢éo de forma secundéria para andlise
dos textos de Vitravio.

Outra edicdo que foi significativa a época é a de Claude Perrault, de 1673, “cuja

» 271
a

influénciafoi de notével importanci , conforme Moreno-Navarro descreve. D" Agostino

nos afirma que:

Transcorridos mais de dois seculos, as correcdes de Perrault ddo novo alento as do
renascentista. Com uma modernidade e rigor filol6gico peculiares ao “limiar das
Luzes’, a tradugdo para o francés desfrutard de uma aceitacdo sem precedentes, e

n&o seré despropdsito afirmar que ainda ocupa posicado impar®’,

N&o bastassem esses elogios, D"Agostino conclui que “uma breve indicagdo pode
ilustrar seu acance e influéncia entre historiadores de respeitabilidade no meio cientifico e
académico”?",

N&o somente por esses motivos, mas também pelo exposto nesse capitulo referente
a edicdo de Perrault, recomendamos essa obra para 0s estudiosos vitruvianos contidos no

nono livro.
No século XVI1II, conforme Soubiran afirma, a obra de Berardo Galiani:
marca um passo importante no estabelecimento do texto: Berardo Galiani utiliza os
melhores manuscritos do Vaticano para seu trabalho que aparece em 1758 em

Né&poles.?™

De fato, podemos constatar na obra de Galiani sua preocupacdo quanto a traducéo
do texto vitruviano. No seu prefécio, Galiani alerta que por causa da ignorancia dos

0| aet, M. Vitrwii Pollionis de Architectura Libri Decem.
™' Moreno-Navarro, El legado oculto de Vitruvio: saber constructivo y teoria arquitecténica, 34.
2 )’ Agostino, “A obscuridade do arquiteto Vitrivio e aredacdo de Os Dez Livros de Architetura’, 28.
273 .
Ibid.
2™ soubiran, introducdo para Vitriuve de |“architecture: libre IX, 70.
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copistas, agravada pela reducdo dos textos traduzidos, tudo contribui para imperfeicéo das
edices.?”

Podemos notar uma importante preocupacdo de Galiani quanto as obras que séo
utilizadas como base para outras tradugdes que surgiram apos o seculo XVI e das novas
edicdes que estavam aparecendo no século XVIII. Galiani apresenta uma comparacdo entre
as edi¢Oes de Cesariano, de 1521, Durantino, de 1524, Caporae, de 1535 e Barbaro, de
1556, tendo como base um “manuscrito inédito”. Sobre esse “manuscrito inédito” Galiani

afirmaque:

Existem muitos manuscritos inéditos. mas eu tenho apenas dois pontos de vista em
Roma, pois de muitos outros que ouvimos ficaram imperfeitos por causa da morte
prematura dos tradutores?’°.

Em nota, Galiani nos apresenta quais s&0 esses manuscritos. Afirma que:
Um se conserva ha Biblioteca do Vaticano entre o codice Ottoboniani marcado pelo
nimero 1653 e o0 outro agora € considerado por Sangallo [localizado] na Biblioteca

Corsini?”’.

A figura 19 ilustra essas comparagdes entre 0s textos que Galiani utilizou. No caso,

foi utilizada a passagem do capitulo doze contida no livro cinco.

" Galiani, prefacio para L’ Architettura di Marco Vitruvio Pollione. Tradotta e comentata dal Marchese
Berardo  Galiani, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuViewfull 2url=/mpiwg/online/permanent/
library/X INOS6T M/pagei mg& mode=i magepath& viewM ode=images& pn=13.

2% |pid.,,  http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuViewful | 2url=/mpiwg/online/permanent/library/
X1NOS6TM/pageimg& mode=i magepath& viewM ode=images& pn=15.

" 1pid., nota 8.
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Figura 19. Comparagdes entre as traducfes apr esentadas por Galiani, em 175827

Para poder publicar uma edi¢do que fosse considerada um marco importante das
demais obras que haviam sido impressas, Galiani entendeu que deveriarecorrer para outros
antigos manuscritos, mas a falta de tempo ndo o permitiu. Afirma em nota de rodapé que:

Embora apenas no Vaticano se conservem muitos Codices Vitruvianos, e seria
benéfico para mim, e para o publico a comparacdo de pelo menos todos estes, de

qual quer maneira a falta de tempo me impediu®’®.

Mesmo que Galiani ndo tenha tido tempo de examinar todos os manuscritos
existentes na Biblioteca do Vaticano, por entender que isso ndo seria possivel durante todo
0 seu tempo de vida, esse autor abriu as portas para que novos tradutores pudessem
compreender que as traducfes e publicacBes de novas edi¢des de Vitravio deveriam ter

como base esses codices.

2® Galiani, prefacio para L’ Architettura di Marco Vitruvio Pollione. Tradotta e comentata dal Marchese
Berardo  Galiani, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuViewfull 2url=/mpiwg/online/permanent/
library/X INOS6TM/pagei mg& mode=i magepath& viewM ode=images& pn=17.

219 Ibid., http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuViewfull 2url=/mpiwg/online/permanent/library/
X1NOS6TM/pageimg& mode=i magepath& viewM ode=images& pn=19, nota 12.
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Com o exposto e pela relevancia dessa edi¢do para sua €poca, consideramos essa
edicdo significativa

1.4.3 Edic¢Bes e traducbes publicadas apds o século X1 X

Como vimos no primeiro capitulo, outras obras também foram significativas durante
0s séculos X1X e XX. S8o as edigOes de:

- 1867, da edicdo em latim de Valentinus Rose e Hermann M ller-Striibing;
- 1914, datraducdo em inglés de Morris Hicky Morgan;

- 1909 e 1910, dos estudos com traducédo em francés de Auguste Choisy;

- 1931 a 1998, dos estudos com traducéo para o inglés de Frank Granger;

- 1969, datraducdo em francés e comentérios de Jean Soubiran;

- 2006, da traducdo em portugués e estudos de Manuel Justino Maciel.

E interessante observar o comentério de Plommer que nos coloca que;

A partir de Vaentin Rose, Vitravio ndo teve nenhum editor de primeiro calibre.
Morgan limitou-se a algumas notas textuais, Krohn era sério, mas muitas vezes

demasiadamente sério, e Granger erarisivel .*®

Dessa forma, entendemos que, para Plommer, apds a edicdo de Rose, ndo surgiu
nenhum editor de qualidade. Porém, apesar de utilizar a palavra “nenhum”, para Plommer
existe uma excecdo: a edicdo de Jean Soubiran. Para Plommer, “Jean Soubiran nos da uma
exaustiva edicéo do nono livro” e complementa, ainda, que essa edi¢éo € considerada “um
excelente trabalho” .

Como Plommer analisa no seu artigo os comentérios e a edi¢do de Jean Soubiran,
analisamos especificamente as opinides de Soubiran sobre as edi¢des que antecedem a sua
publicacéo e que foram comentadas por Plommer e Soubiran, ou sgja, as edicdes de Rose,

Morgan, Krohn e Granger.

280 plommer, “Vitruve, De |’ architecture by Jean Soubiran”, 349-350.
%81 | bid., 350.
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Para Soubiran, “o texto de Rose serviu como um texto de referéncia para todas as

pesquisas vitruvianas® %

. Percebemos agui a concordancia de pensamentos existente entre
Plommer e Soubiran.

Sobre a edicéo de Morgan, de 1914, Soubiran insere obra junto com outras
traducbes, como: Barbaro, de 1556; Galiani, de 1758; Rode, de 1801; Marini, de 1836;
Maufras, de 1847; Choisy, de 1909; Ferri, de 1960 e Fensterbusch, de 1964, ao afirmar que
“ndo podemos negligenciar os interesses dastraducbes e dos comentérios

3 283

publicados desprovidos do texto” <. Percebemos que Soubiran ndo desvincula a traducéo e

os comentérios de Morgan do seu texto, ao contréario dos pensamentos de Plommer, ao
afirmar que “Morgan limitou-se a algumas notas textuais’ %,

Sobre o texto de Krohn, Soubiran nos aponta que:

uma nova edi¢do Teubner foi produzida em 1912 por F. Krohn; S. Ferri a julga
indtil. No entanto, acreditamos que €le fornece algumas ligdes interessantes a partir
do texto de Rose®®.

Podemos perceber que, apesar de Plommer apontar que “Krohn era sério, mas

muitas vezes demasiadamente sério” %%

, Soubiran vé na edicdo de Krohn pontos
interessantes para andlise, quando comparado com o texto de Rose.

Sobre a edicdo de Granger, Soubiran nos apresenta que:

uma outra grande colecdo, a Loeb Classical Library, recebeu Vitravio entre as duas
grandes guerras mundiais com a edicdo de F. Granger (1931-1934). A posicéo
extrema de F. Granger que sO depende do manuscrito H remove uma parcela de sua
participacdo com o texto, mas a suatraducdo foi usada como referéncia por longo

tempo®®’.

%82 Soubiran, introducdo para Vitriuve de |“architecture: libre IX, 70.
*%3 | pid., 72.

%84 plommer, “Vitruve, De |’ architecture by Jean Soubiran”, 349-350.
8 Soubiran, 71.

28 pPlommer, 349-350.

87 Soubiran, 71.
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Nesse ponto, Soubiran vé a importancia que essa edicdo teve durante um longo
periodo, apesar de Granger s6 se utilizar do manuscrito Harleian 2767 (H). Essa
importancia que Soubiran apresenta difere da opinido de Plommer que nos coloca que a
edicdo de “Granger erarisivel”.?®

Da nossa lista apresentada entre as edi¢cbes de Rose e Soubiran, temos ainda a
edicdo de Choisy, que ndo foi citada por Plommer, porém comentada por Soubiran. Sobre
edicdo, Soubiran nos indica que a edicéo francesa publicada por Maufras, em 18477,
foi seguida em 1909 por uma segunda edicéo francesa também com texto e traducdo. Essa
segunda edicdo francesa a que Soubiran se refere € a edicdo de Auguste Choisy. Para
Soubiran, essa edicdo teve seus estudos focados mais para arquitetura do que parafilologia,
e coloca que “seu comentério € muitas vezes valioso, mas o texto € incerto e a traducéo, por
querer ser fiel, beira o absurdo”?%.

Com o exposto, das edi¢des de Newton, Rose, Morgan, Choisy, Soubiran e Maciel
podemos agora analisar quais sd0 consideradas mais significativas. Das afirmages

apresentadas acima, vimos que:

a) Plommer e Soubiran concordam que a edi¢&o de Rose € um importante trabal ho;

b) Para Plommer, a edi¢do de Morgan limitou-se a algumas notas textuais,

) Soubiran insere no mesmo contexto as edi¢des de Morgan e Choisy, considerando-as de
forma que ndo podemos negligenciar os interesses das traducdes e dos comentarios
publicados;

d) Para Soubiran, a segunda edi¢do francesa publicada por Choisy possui comentérios
valiosos, porém o texto éincerto e atraducéo beira o absurdo;

€) Sobre a edicdo de Krohn, vimos que Plommer a considera uma edicéo séria;

f) Soubiran considera que a edicdo de Krohn oferece algumas ligdes interessantes a partir
do texto de Rose, apesar de apontar que Ferri a consideraintitil;

g) Plommer considera que a edi¢édo de Granger érisivel;

h) Para Soubiran, apesar da edicdo de Granger utilizar apenas 0 manuscrito H, a sua

traducédo foi utilizada como referéncia por um longo periodo.

%88 plommer, “Vitruve, De |’ architecture by Jean Soubiran”, 350.
8 Maufras, L’ architecture de Vitruve.
20 gpubiran, introducdo para Vitriuve de |“architecture: libre IX, 71.
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Apesar das duras criticas realizadas por Plommer, acreditamos que as edi¢Bes de
Morgan, Choisy e Granger tem seus valores pela quantidade de citagdes dos estudiosos
vitruvianos e pelo zelo da traducéo que esses autores tiveram. Refutamos a afirmacéo de
Plommer, quando este nos coloca que a edicdo de Morgan € formada apenas por “notas
textuais’ e, principamente, nem de longe, aceitamos que a edicdo de Granger pode ser
considerada “risivel”.

Do exposto que Plommer e Soubiran véem a edicdo de Rose como importante
trabalho (@), e de acordo com o explanado nesse capitulo, consideramos significativa a
edicdo em latim de Vaentinus Rose e Hermann M uller-Striibing, publicada em 1867.

Apesar de Plommer considerar a edicdo de Morgan como limitada a algumas notas
textuais (b), temos em Soubiran a afirmagdo de que ndo podemos negligenciar os interesses
da traducdo e dos comentarios publicados (c). Sendo assim, recomendamos a utilizacéo da
traducdo inglesa de Morris Hicky Morgan, de 1914, como consulta exporédica,
considerando seus comentarios.

Dos estudos e da traducéo francesa de Auguste Choisy, de 1909 e 1910, seus
comentarios sdo significativos, porém, de forma cautelosa, deve ser utilizada sua traducéo.
Isso porque, conforme nos expde Soubiran, essa edi¢do possui comentarios valiosos, porém
0 texto éincerto e atraducao beira o absurdo (d).

Da edicdo em Latim de Friedrieh Krohn, de 1912, vimos que Plommer a considera
séria () e que, conforme Soubiran nos coloca, a mesma oferece agumas licbes
interessantes a partir do texto de Rose (f). Por essas duas razdes e pelos comentérios de
Krohn que utilizamos nesse capitulo, julgamos que essa edi¢do contribui para os estudos
sobre Vitravio.

Apesar de Plommer considerar a edicdo de Granger risivel (g), para nos a afirmacao
de Soubiran de que essa edicdo serviu como referéncia por um longo periodo (h) € mais
valiosa. Dessa forma, a traducdo em inglés de Frank Granger é recomendada para o0s
estudiosos vitruvianos. Das edi¢des reimpressas em 1944, 1955, 1962, 1970, 1983, 1995 e
1998, recomendamos a edic¢éo de 1998, por ser amais atual.

Ouitras duas edicdes foram citadas e devem ser consideradas. S&o as edic¢des de Jean
Soubiran, de 1969, e de Manuel Justino Maciel, de 2006.

Da edic&o de Jean Soubiran, de 1969, sem duvida recomendamos seus comentarios,

suas ilustraces e sua traducdo, pois como pudemos constatar, obra € uma referéncia
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atual para diversos estudiosos vitruvianos, sendo imprescindivel té-la em maos. Sobre a
edicdo de Manuel Justino Maciel, de 2006, por ser considerada pelo proprio autor a

291

“primeira versdo portuguesa dos proémios vitruvianos’<”, e se considerada a perda da

edicdo de Pedro Nunes de 1541, € recomendado 0 seu uso.

1.5 OBRAS CONSIDERADAS SIGNIFICATIVAS

Através desse estudo, acreditamos que para uma andlise correta dos estudos sobre
Vitravio deve-se utilizar as edi¢des que foram traduzidas diretamente de H e também G ou
E, ou sgja, de familias diferentes. Mesmo considerando os pontos divergentes de Granger,
comparado com Rose e Krohn, quanto a obra G ser uma “recensao”?* de H, e que G é um
arquétipo do texto origina®*®. Também acreditamos que devam ser consideradas as edices
que a partir do origina X, derivam das chamadas obras de textos curtos (tc), contidas no
quadro do “grupo das dez cdpias ndo conservadas pelo original” apresentadas na figura 6,
gue surgem a partir do tronco H. Além disso, devem ser consideradas, ainda, as obras
chamadas de textos longos (tl), onde se encontram as obras G e E.

Em complementacdo ao estudo sobre Vitravio, deve ser considerado o grau de
relevancia das tradugbes nas suas respectivas épocas. Esse grau de relevancia pode ser
medido pela quantidade de edi¢bes que foram traduzidas posteriormente e das suas citagdes
por comentadores vitruvianos.

Com o apresentado, inserimos na tabela 1 o resumo das edicdes que foram
destacadas como fontes significativas e confidveis para um estudo sobre Vitravio. Neste
ponto, aproveitamos 0 momento para inserirmos Seus respectivos anos, traducdes que

foram publicadas e quais contém ilustracdes.

#! Maciel, introducdo para Tratado de arquitetura, 21.
%2 Granger, introducdo para Vitruvius, On architecture, 1:18.
23 Miller-Striibing & Rose, introducdo para Vitruvii de Architectura libri decem, 6.
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Edicao Ano | Traducdo | Figuras
Fra Giocondo 1511 Latim Sim
Guillaume Philander 1544 Francés Sim
Daniele Barbaro 1567 Latim Sim
Miguel de Urrea 1582 Espanhol Sim
Claude Perrault 1673-84 | Francés Sim
Berardo Galiani 1758 [taliano Sim
Valentinus Rose e Hermann Mller-Stribing 1867 Latim N&o
Friedrieh Krohn 1912 Latim N&o
Frank Granger 1983 Inglés Sim
Jean Soubiran 1969 Francés Sim
Manuel Justino Maciel 2006 | Portugués | Sim

Tabela 1. Resumo das obras significativas para um estudo sobre Vitravio.

Dessas onze edigOes ditas como significativas e confidveis, destacamos sete, a
saber:

- Fra Giocondo, de 1511, na questdo das suas ilustractes e do seu texto em latim da qual
possivelmente utilizou-se da edi¢éo de Sulpicio, oriunda do grupo B e influenciada pelo

manuscrito G;

- Miguel de Urrea, de 1582, por ser considerada a primeira edicdo na lingua espanhola que

temos atual mente;

- Berardo Galiani, de 1758, da sua edi¢do em italiano, por utilizar o Cédice Ottoboniani n.
1653 e codice localizado na Biblioteca Corsini;
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- Vaentinus Rose e Hermann Miuller-Stribing, de 1867, por sua edicdo em latim
comparativa dos manuscritos Harleianus 2767 (H do grupo o), Gudianus 69 e Gudianus

132 Epitomatus (G e E do grupo pB), entre outros;

- Jean Soubiran, de 1969, em francés, por causa dos seus comentarios e da sua tradugdo que
utilizou os manuscritos Harlelanus 2767, Scletstatensis 1153 (H e S do grupo «),
Gudianus 69 e Gudianus 132 Epitomatus (G e E do grupo B), Vaticanus Reginensis 1328
(V do grupo 8) e Vaticanus Reginensis 2079 (W do grupo v);

- Frank Granger, de 1983, em inglés, que utilizou Harleianus 2767 (H do grupo o),
Gudianus 69 e Gudianus 132 Epitomatus (G e E do grupo B) para redlizacdo da sua

traducéo e;

- Manuel Justino Maciel, de 2006, por ser a primeira traducdo em portugués que temaos no
presente e por utilizar para sua traducdo os manuscitos Harleianus 2767 (H do grupo o),
Granger, Vaticanus Reginensis 1328 (V do grupo ) e Vaticanus Reginensis 2079 (W do

grupo y) e Collection des Universités de France.

Dessa forma, com base nessas sete edicdes como objetos de analise para nossos
proximos estudos referente a data que Vitrivio redigiu sua obra, podemos quando

NEeCcessario:;

1- Utilizar as ilustragdes apresentadas nas obras de Fra Giocondo, Miguel de Urrea e Josef

Ortiz y Sanz, Berardo Galiani, Frank Granger, Jean Soubiran e Manuel Justino Maciel;

2- Comparar os textos que utilizaram as diferentes familias do texto origina (X). Assim,
temos em méos obras que utilizaram para suas traducbes o Caodice Ottoboniani n. 1653,
0 caddice localizado na Biblioteca Corsini, os manuscritos Harleilanus 2767 e
Scletstatensis 1153 (H e S do grupo o), Gudianus 69 e Gudianus 132 Epitomatus (G e E
do grupo B), Vaticanus Reginensis 1328 (V do grupo 3) e Vaticanus Reginensis 2079
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(W do grupo y), além da edi¢éo da Collection des Universités de France e possivel mente

aedicao de Sulpicio para suas tradugoes €,

3- Comparar as diferentes edicdes realizadas ao longo dos diferentes séculos nas linguas
latina (1511 e 1867), espanhola (1582), italiana (1758), francesa (1969), inglesa (1983) e
portuguesa (2006).

O uso dessas sete edicbes ndo impede a utilizacdo das edigdes de Guillaume
Philander, de 1544, Daniele Barbaro, de 1567, Claude Perrault, de 1673 e 1684 e Friedrieh

Krohn, de 1912. Além disso, quando necessario, iremos recorrer as edicdes de:

- Giovanni Sulpicio, de 1486, com seu texto em latim que utilizou vérias escritas das

diferentes familias de Harleianus 2767 (H do grupo o) e da suposta edi¢éo de Délli;

- Laet publicada, em 1649, com seu texto em latim e pela rigueza nas suas comparagdes das

edicOes de Philander, Barbaro e Salmasi, aém das suas figuras;

- Morris Hicky Morgan, de 1914, com sua traducéo inglesa considerando seus comentarios

€

- Auguste Choisy, de 1909 e 1910, dos estudos e da sua traducéo francesa.

Portanto, considerando as edicdes de uso continuo e aquelas que seréo utilizadas
esporadicamente para nossos estudos, teremos no total dezesseis que foram publicadas
entre os seculos XV a XX, em seis linguas diferentes.

Com base nesse estudo e com posse das edi¢des elencadas como significativas para
um estudo sobre Vitravio, iremos no proximo capitulo analisar o debate sobre a data que

Vitravio redigiu os Dez Livros de Arquitetura.
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CAPITULO 2

2. VITRUVIO E A DATA DOSDEZ LIVROSDE ARQUITETURA

Propor uma data que consiga determinar com precisdo o dia, més e ano que Vitravio
nasceu, viveu e morreu, ndo é tarefa facil. E também n&o existe um consenso entre os
estudiosos vitruvianos sobre uma Unica data de composi¢do da obra dos Dez Livros de
Arquitetura.

Sobre questdo da datacdo da obra de Vitravio, o estudioso Victor Mortet
afirma, no seu artigo Recherches Critiques sur Vitruve et son Oeuvre, publicado pela Revue
Archeologique, em 1902, que “0s que estudam a obra de Vitrivio nem sempre chegam a
mesma conclusdo”**, André Dalmas?®®, em 1965, quando realizou a traducdo integral do
texto de Claude Perrault, de 1673, reconhece, nos seus comentérios, que na literatura em
geral as datas s bem varidveis acerca dessa questdo®®. Em 1993, nos “Estudos
Vitruvianos’, de Eduardo Tuffani, o autor nos indaga sobre “Quando Vitravio redigiu o De
architectura?'?®’.

Essa dificuldade para datar quando Vitravio redigiu sua obra pode ser explicada por
Damas, quando nos coloca que “a aparicdo tardia do tratado de Vitrivio foi o que
dificultou o estabelecimento de uma biografia correta da sua autoria’. A causa provavel
disso gira em torno da afirmacéo realizada por Tuffani, onde o autor nos afirma que “o
manuscrito mais antigo € o Harlelanus 2767 (seculo 1X), do qua derivam dez
principais’ >,

No artigo Sobre a Histéria do Texto de Vitruvio, publicado por Jilio César Vitorino,
em 2004, o autor coloca que:

Na verdade, hoje ndo se sabe muito sobre a pessoa histérica de Vitravio. A
auséncia, quase que total de referéncias a sua biografia nos textos conhecidos e

alguns fatores linguisticos observados no De architectura fizeram com que parte da

2% Mortet, “Recherches Critiques sur Vitruve et son Oeuvre na Revue Archeologique”, 39.
% Dalmas, prefacio para Vitruve, les dix libres d’ architecture, 19.
296 .
Ibid.
27 Tuffani, Estudos Vitruvianos, 23.
2% | bid, 40.



89

critica interpretasse, as vezes em modo divergente, 0os poucos dados disponiveis

sobre o autor.?®

Dessa forma, podemos verificar diversos fatores apontados pelos estudiosos
vitruvianos sobre possiveis causas que impossibilitam datar com exatidao a época em que
Vitravio redigiu sua obra. Porém, apesar dos autores concordarem que néo é tarefa simples,
muitos arriscam em encontrar uma data ou periodo em que a obra dos Dez Livros de
Arquiteturafoi redigida.

Apesar do debate existente, Vitorino acredita que a “ questdo vitruviana parece agora
definitivamente superada e, sem discordancias, admite-se a existéncia histérica de Vitrivio
no | século aC.”3®. Essa questéo “superada’, afirmada por Vitorino, foi fruto de longos
debates durante séculos de estudos. Apesar de Vitorino acreditar que a questdo esta
superada, devemos considerar que ndo existe uma precisdo cronolégica, pois afirmar que
Vitravio viveu no | século a.e.c. demanda um estudo mais preciso para responder questfes
como: quando ele nasceu, prefaciou, redigiu, publicou a sua obra e faleceu.

Com o objetivo de analisar o processo historico sobre o debate referente a data que
Vitravio viveu e redigiu a sua obra, selecionamos alguns estudiosos vitruvianos pos editio
princeps de Sulpicio. Como resultado, apresentamos as andises quantitativas e qualitativas
que direcionam nossos estudos para conclusdo que Vitravio viveu no século | a.e.c, ou
conforme Soubiran nos apresenta, “Vitravio realmente viveu no final da Republica e no

comego do principado de Augusto”***,

2.1 ESTUDIOSOSE A DATA DO TRATADO VITRUVIANO

Podemos anadlisar a questdo sobre quando Vitravio redigiu sua obra analisando
elementos contidos no texto dos Dez Livros de Arquitetura ou através das analises de
fatores externos a obra. Uma discussdo interessante e importante ao longo da histéria da
obra dos Dez Livros de Arquitetura € o questionamento se Vitravio viveu na época de
Augusto. Como veremos, alguns autores levantaram a hipotese de que Vitrivio viveu na

época de Tito, ou sgja, Titus Flavius Vespasianus Augustus, que viveu em Roma entre 39 e

% v/ijtorino, “Sobre a histéria do texto de Vitravio”, 35.
39 | bid.
%! soubiran, introducdo para Vitriuve de I architecture: libre IX, 32.
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81 da nossa era, sendo imperador entre os anos 79 e 81. Outros apontam que o tratado n&o
seria anterior ao século X e, ainda, h4 quem afirme que o tratado ndo foi escrito por
Vitravio, mas sim por um compilador de Varrdo. Seja como for, cronologicamente,
descreveremos esse debate sobre ponto de vista de diferentes autores ao longo dos séculos
para entendermos a afirmagao realizada por Jean Soubiran, o qual nos coloca que “Vitrivio
realmente viveu no final da Reptblica e no comego do principado de Augusto” 3%, Essa
transicdo da Republica para o Império ocorreu em 27 ae.c, quando o senado romano
atribuiu a Otaviano o titulo de Augusto, que significa "consagrado” ou "santo", e maistarde

se tornou sinbnimo de imperador.
2.1.1 EdicOes de 1521, 1524 e 1535: Francesco L utio Durantino

A obra M. L. Vitrvuio Pollione Di architettura: dal vero esemplare latino nella volgar
lingua tradotto, e con le figure a suoi luoghi con mirddo ordine insignito: anchora con la
tauola alfabetica, nella quale facilmente si potra trouare la moltitudine de vocaboli a suoi
luoghi cd gran diligenza esposti e dichiarati: mai piu da alcuno altro fin al presente
stampato a grande Mtilita di ciascuno studioso foi publicada pela primeira vez em 1521,
sendo reimpressa em 1524 e 1535. Nas trés obras podemos ver, logo no titulo do prefécio
do capitulo primeiro, adedicatéria para o imperador Augusto.

A figura 20 foi extraida da edicdio de 1524°* e destaca a dedicatéria realizada para
César Augusto.

MARCO LVCIO VITRVVIO POLLIONE ﬁ

farc Auguﬂo de Architectura, traducto di lacino in wulgare,
Libro primo,

" Vando Ia tua dinina mente,& deita,[mperacore Cefare , andaua
' obtinendo lo [mperio di titco il mondo,8 per [a ta inuicta uirs
: tute debellaci catei li inimici, li citadini i gloriauancdel tritipho
Pse & ruawictoria,& wite le géte domite mirauano al ewo nueo . Ee
il Popule Romano,& il Scnaro liberaco dal timore ¢3 le rue ampliffime cooi

Figura 20. Dedicat6ria para Augusto César, edicéo de 1524.

%2 goubiran, introducdo para Vitriuve de I’ architecture: libre IX, 32.

%93 Durantino, M. L. Vitrvuio Pollione Di architettura; dal vero esemplare latino nella volgar lingua tradotto,
e con le figure a suoi luoghi con mirddo ordine insignito: anchora con la tauola alfabetica, nella quale
facilmente si potra trouare la moltitudine de vocaboli a suoi luoghi c6 gran diligenza esposti e dichiarati:
mai piu da alcuno altro fin al presente stampato a grande vtilita di ciascuno studioso, 49.


http://pt.wikipedia.org/wiki/27_a.C.
http://pt.wikipedia.org/wiki/Augusto_(t%C3%ADtulo)

91

A figura 21 destaca a dedicatéria contida na reimpressao de 15313,

DL.M.LVCIO VITRYV VIO POLLIONE A CESFL RE
nguflo della Architertura Libro Primo, .
A g P T
Procmio,

=] Vando Jatoa divina mente e maefta o Cefare Imperatore guerrcgy

4| giando aequillaua fo [mperio di turto il Mddo,e con [atua inwtta

potenza foggiogatt tutti li tuoi nemici, i c1lt1d:m del tuo trionfo, ¢
dellarua v nrormfc ne glorianano,e tatti ¢ tuoi foggeri erano attenr
£ tial tuo volereeil }"Upolc,{: il Senato di R oma dal timote fciolto

Figura 21. Dedicatéria para Augusto César, edicdo de 1531.
2.1.2 Edicao de 1544: Gulielmi Philandri Castilionii

Publicado em Roma no ano de 1544, Gulielmi Philandri Castilionii publicou na sua
anotacdo a afirmagdo que o arquiteto romano Vitravio viveu na época de Augusto. Para
Philandri, a dedicatéria realizada por Vitravio para Augusto “esta implicito no prefacio da
obra’*®. A figura 22 destaca a descricdo realizada por Philandri sobre a dedicatéria a
Augusto.

-

annuo ciredit quodd uiucret conflituto r%n: mumﬁ
contia cxcitatus,ut indicat in prefatione operis, omné
&dificandirationem Augufto [cripfi} , qam decem li-
bris complexum fe er?, fub finé operis tefbatuy ,ne qraés
figuras quas in fuis fingulis libris extremi uoluminis no
mine deformabat,in privatum Librum,boc eft undedmis
aliquem reic&ts falfo exiftimet.Ingenui foelicisq; fuif

Figura 22. Dedicatéria para Augusto, edicdo de Philandri, em 1544.

%% Durantino, M. L. Vitrvuio Pollione Di architettura; dal vero esemplare latino nella volgar lingua tradotto,
e con le figure a suoi luoghi con mirddo ordine insignito: anchora con la tauola alfabetica, nella quale
facilmente si potra trouare la moltitudine de vocaboli a suoi luoghi c6 gran diligenza esposti e dichiarati:
mai piu da alcuno altro fin al presente stampato a grande vtilita di ciascuno studioso, 28.

%% philandri, M. Vitruvii Pollionis De Architectura, 16.



92

Mais tarde, em 1684, na 22 edicdo da obra Lex dix livres darchitecture de Vitruve,
Perrault concorda que Philandri aceita a ideia de que Vitravio viveu na época de Augusto.
Essa concordancia pode ser vista na primeira nota realizada por Perrault no prefacio do
primeiro livro de Vitrivio®®, e que sera discutido a seguir. Os arquitetos Eugéne Tardieu e
Ambroise Coussin Fils, que publicaram a edicdo Les dix livres d”Architecture de Vitruve,

avec |es notes de Perrault,em 1837, também aceitam esse argumento®”’.

2.1.3 EdicOes de 1673 e 1684: Claude Perrault

Em 1673, Claude Perrault realizou a traducéo francesa Lex dix livres d”architecture
de Vitruve, sendo essa dedicada para Louis XIV. Mais tarde, em 1684, Perrault publica a
segunda edicdo revista, corrigida e com inser¢des de notas. O francés da academia Rea de
Ciéncias e doutor em medicina pela Faculdade de Paris, Claude Perrault, ndo menciona de
forma direta 0 seu posicionamento e, por consequéncia, a época em gue Vitravio redigiu o
tratado. Na visdo de alguns estudiosos vitruvianos, Perrault defende aideia de que Vitravio
viveu na época de Tito. Porém, analisando muitas das suas notas, nos parece que Perrault
aceita a ideia de que Vitravio viveu na época de Augusto e ndo de Tito como alguns
afirmam.

O frances Victor Mortet, nos seus artigos de 1902°® e 1904, concorda que,
segundo Perrault, o arquiteto Vitravio viveu na época de Tito. Essa afirmacéo é repetida na
publicagdo Archaeological Discussion’s: summaries of original articles chiefly in current
periodicals, realizada pelo American Journal of Archaeology, de 1903, onde vemos:

A data de Vitravio - Revista de Argueologia XLI, 1902, pp. 39-81, VICTOR
MORTET andisa as passagens de Vitravio em Arquitetura, especialmente a
introducdo, e afirma que o autor viveu na era de Vespasiano, para quem, e ndo para
Augusto, o trabalho é dedicado. Vitrivio provavelmente veio da Africa e vigjou por

vérias regides™.

%% perrault, Lex dix livres d"architecture de Vitruve, 1.
%7 Tardieu & Fils, Les dix livres d” Architecture de Vitruve, avec les notes de Perrault, 1.
3% Mortet, “Recherches Critiques sur Vitruve et son Oeuvre na Revue Archeologique’.
309 .
Ibid.
319 Fowler, “ Archaeological Discussion’s: summaries of original articles chiefly in current periodicals’, 249.
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Analisando o artigo de 1902, constatamos que, no inicio da sua explanacéo, Mortet
realiza um estudo minucioso sobre as diferentes visdes quanto a data que Vitrivio escreveu
sua obra. A sua defesa, que converge para a época de Tito, pode ser verificada ndo somente
durante toda a primeira parte do artigo®**, mas também na segunda parte do texto, onde
Mortet realiza um exame da dedicatéria do livro de Vitrdvio e caracteristicas do seu
trabalho®'?. Apresenta Mortet a seguinte passagem feita por Perrault: “Ha vérias coisas que
podem fazer as pessoas acreditarem que Augusto a quem este livro é dedicado e ndo aTito,
de maneira que poucos assim desgjam”>'3. Apesar de Mortet ndo indicar onde se localiza
essa passagem, podemos encontré-la na 22 edicdo da obra Lex dix livres d"architecture de
Vitruve, publicada em 1684, que esta contida na nota 1, no prefacio do primeiro livro de

Vitravio. E apresentado por Perrault que:

Existe um Imperador César no texto. Alguns guestionam para qual imperador
Vitravio dedicou seu livro, parece que ndo ha nenhum apontamento nos antigos
exemplares que nomeiam Augusto. Philander®* é o primeiro que intitula o livro M.
Vitruvii Pollionis de ArchiteEtura lib. X. ad Cafarem Auguftum. Ha varias coisas
gue podem fazer as pessoas acreditarem que foi para Augusto a quem este livro é

dedicado, e ndo para Tito, como aguns querem.*™

Porém, somente com essa afirmagdo ndo fica claro o posicionamento de Perrault
quanto a atribuicdo da data em que Vitravio viveu ou redigiu seu tratado. Anaisando a
mesma nota na edicdo Les dix livres d”Architecture de Vitruve, avec les notes de Perrault,
revista e corrigida pelos arquitetos Eugene Tardieu e Ambroise Coussin Fils, publicada em

1837, é apresentado que:

1 Mortet, “Recherches Critiques sur Vitruve et son Oeuvre na Revue Archeologique, 39-43.
312 .
Ibid., 44-81.
3 |bid., 41.
314 No caso, Philander é o romano Gulielmi Philandri Castilionii, edicdo de 1544, como visto anteriormente.
31> perrault, Lex dix livres d"architecture de Vitruve, 1.
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Ha imperador Cesar no texto. Alguns questionaram para qual imperador Vitravio
dedicou seu livro, parece que ndo ha nenhum apontamento nos antigos exemplares
gue nomeiam Augusto. Philander € o primeiro que intitula o livro: M. Vitruvii

Pollionis de Architectura lib. X, ad Caesarem Augustum.*®

E interessante perceber que, nesse texto, as informagbes apresentadas comegam a
diferir da nota dada por Perrault, na sua edicdo de 1684. Como visto, na 22 edicéo de
Perrault é narrado que existe varios fatores que podem fazer as pessoas acreditarem que 0
livro de Vitravio foi dedicado para Augusto, e ndo para Tito. Na continuagdo dos seus
argumentos, Perrault explana a linguagem latina para defender a sua ideia em qual época
Vitravio viveu.

Na edicéo de 1837 de Perrault, revista e corrigida por Tardieu & Fils, € apresentado

que:

No entanto, ndo é sem mérito que acreditamos ser o imperador Augusto para quem
este prefacio € destinado, bem como as conjecturas que podem ser extraidas de
vérias particularidades que estdo neste livro, como, entre outros, quando no capitulo
3 do livro 9, Vitruvio fala dos mais célebres autores romanos, e fazendo uma
enumeracdo dos altos sacerdotes e fazendo mencdio apenas de Enio, Paclvio e

Lucrécio®Y’.

Percebe-se, nesse momento, uma apresentacdo direta dos autores Tardieu & Fils na
qual Perrault aceita que Vitravio viveu na época do Imperador Augusto.

Mais a frente, tanto na nota de Perrault, como na nota de Tardieu & Fils, é
apresentada uma passagem muito particular do texto de Vitravio. Trata-se da época que
envolveu Masinissa (rei da Numidia), Julio César e Augusto. Na 22 edi¢cdo de Perrault no
Lex dix livres d"architecture de Vitruve, de 1684, é apresentado no livro 8, capitulo 4, verso

2, a seguinte passagem escrita por Vitravio:

316 Tardieu & Fils, Les dix livres d”Architecture de Vitruve, avec les notes de Perrault, 1.
317 .
Ibid.
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No momento em que Julio César, filho de Masinissa, a qguem pertencia todas as
terras que estdo ao redor desta cidade, serviu no exército ordenado pelo Imperador
César vosso pai, ele passou em casa e |la permaneceu algum tempo, e enquanto

conversavamos todos os dias e conferiamos belas palavras. %

Sobre essa passagem, Perrault insere uma nota onde afirma que “Masinissa esta
muito distante de Augusto, parecendo ser possivel que Vitrivio tenha visto seus filhos™3%°.
Perrault afirma que essa passagem do texto serve de argumento para aqueles que ndo
desgjam ter Vitravio na época de Augusto. Porém, para contrapor esse argumento, Perrault
afirma que Masinissa, ndo é o “grande Masinissa dos Romanos” .

Na continuagdo da nota, Perrault afirma que Masinissa poderia ter tido muitos
filhos. Inclusive, aos 92 anos, nada impediria que Masinissa tivesse um filho com uma
concubina, conforme Perrault expde. E assim, conclui Perrault, que em termos
cronolégicos, ndo é impossivel que se passasse cerca de 100 anos entre 0 nascimento do
filho de Masinissa e o inicio do Império de Augusto. Nessa linha de pensamento, para
Perrault, Vitravio escreveu sua obra com idade avancada, sendo essa vista por Julio César
guando jovem.

Na nota de Perrault, contida no prefacio do livro 1, o autor aborda esse assunto, 0

qual pode ser visto também na notade Tardieu & Fils, quando escrevem que:

Mas h& um lugar que marca mais precisamente 0 momento em que Vitrlvio viveu;
esta no capitulo 4 do livro 8, onde ele fala sobre uma conversa que teve com Jalio
C., filho de Masinissa. Porque sabemos que Masinissa viveu muito tempo antes de
Augusto, era necess&rio que Vitravio estivesse com uma idade bem avancada
guando €ele escreveu esse livro parater visto o filho de Masinissa, mesmo que este

filho tenha nascido quando seu pai estava com 92 anos, conforme Florus.

Sobre esse debate da datacdo que envolve Masinissa abordaremos com mais

detalhes no item 2.2. O fato é que, de acordo com 0s nossos estudos, Perrault acreditava

%18 Perrault, Lex dix livres d architecture de Vitruve, 261. Essa mesma passagem, se localiza nas edicBes
contemporaneas no livro 8, capitulo 3, verso 25.
319 .
Ibid.
320 | bid.
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gue Vitravio viveu na época de Augusto, o Imperador. Esse posicionamento se estende em
outros momentos do texto e notas de Perrault. Na sua 12 edi¢do publicada em 1674, por
exemplo, Perrault afirma que ninguém poderia merecer melhor mérito do que Vitravio: a
honra de Julio César e Augusto, pois esses sdo “0s dois maiores e mais magnificos
Principes da Terra, num século em que todas as coisas tiveram o supremo grau de

perfeicdo” *?!. A figura 23 ilsutra essa passagem.

) Asrec E

tout le refte du ionde que fon «
Auteuracftéle plus fcavant Ar- «
chiteéte quiait jamais efté; & que «
perfonne ne pouvoit nericer «
micux que luy ﬁ’honncur quiil a «
cudefervir Jules Cefar & Augu- «
fte, les deux plus grands 8 plus «
fmagnifiques Igtinccs delda Terre, «
dans un fieclé otr touees chofes «
ont efte au fouyerain degré de «
leur pexfeétion. ' «

Figura 23. Vitravio: honras para Julio César e Augusto, confor me Perrault, edicdo de 1674.

A questdo sobre qual data Perrault acreditava que Vitravio viveu pode ser concluida

quando lemos, nos seus comentarios, apresentados tanto na edicéo de 1684°%

23

, quanto na
edicdo revista e traduzida de Tardieu & Fils*®®, a seguinte afirmac&o:

Mas a grande autoridade de Vitravio ndo € apenas baseada na veneragéo que temos
para 0s tempos antigos, nem sobre quaisgquer outras razdes que estdo a estimar essas

coisas por prevencio. E verdade que, como um arquiteto de Jilio César e Augusto, e

2! perrault, Lex dix livres d"architecture de Vitruve, 2.
%22 | bid, 5.
%3 Tardieu & Fils, Lesdix livres d Architecture de Vitruve, avec les notes de Perrault, viij.
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da reputacdo do século onde viveu, onde se acreditava que tudo era origina na
extrema perfei¢do, devo muito a assumir o mérito do seu trabal ho.

Tantas mencOes realizadas por Perrault, parecem demonstrar que o autor francés
acreditava que Vitravio era o arquiteto de Jllio César e Augusto. Opinido que difere de
alguns comentadores como, por exemplo, Mortet, quando apresenta a seguinte mencao:

Perrault também reconhece que os argumentos que defendem em favor da atribuicdo
da obra de Vitrivio na época de Augusto, ndo satisfazem em partes "Estas
conjecturas’, disse ele, “que a verdade ndo sdo convincentes, no entanto, parecem
mais fortes do que o contréario, como aqueles que sdo retirados do Templo de
Fortuna Equestre de Roma, que é falado sobre o segundo capitulo do livro e aguns

querem que este tenha sido construidos depois de Augusto” >4,

Porém, 0 que deve ser visto nessa passagem contida na nota 1, da segunda edicéo de
1684 de Perrault, é que o autor coloca as diferentes visdes de outros comentadores de
Vitravio sobre a data em que o arquiteto viveu. 1sso pode ser verificado na continuagéo da
nota 1, onde Perrault apresenta o caso Masinissa. Outro exemplo pode ser visto logo em
seguida, na nota 2. No prefacio do primeiro livro, Vitravio escreve “o Imperador vosso
pai”. Em nota, Perrault afirma que, somente mencao, ndo é argumento suficiente para
0s que desgjam que Augusto ndo &, neste momento, o Imperador ao qual Vitravio dedica o
seu livro.

Mas o fato que mais nos chama a atencao € o desenho inserido por Perrault na sua 22
edicdo de 1684. A figura 24 ilustra a primeira pagina do livro 1, dos Dix Livres

D’ Architecture de Vitruve, que contém o prefacio de Vitravio.

3% Mortet, “Recherches Critiques sur Vitruve et son Oeuvre na Revue Archeologique’, 41.
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Figura 24. Edicao de 1684 de Perrault, livro | do prefacio de Vitravio.

O destague que desgiamos enfatizar esta na capitular. A figura 25 apresenta a

capitular em tamanho maior, se comparada com afigura 24.
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Figura 25. Capitular existente na edicdo de 1684 de Perrault, livro | do prefacio de Vitravio.

Fica claro que temos a descricdo “IMP CAES.AVGVST.” na capitular apresentada
na figura 25, ou sgja, a descricdo em questdo se refere ao Imperador César Augusto. O
desenho dessa capitular pode ser uma ilustracdo da moeda de cobre, cujo peso € 1,966
gramas e diametro de 17,7 milimetros, datada entre 15 a 10 a.e.c. conforme mostrada na

figura 26°%.

Figura 26. Moeda datada em 15 a 10 a.e.c, homenageando Augusto César.

%25 Forum Ancient Coins.
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Segundo Joseph Sermarini, o lado da moeda frontal, apresentada no lado esgquerdo
na figura 26, é creditado para Augusto César. Percebe-se, dessa forma, que Perrault realiza
uma homenagema Augusto César, em forma de desenho, na sua 22 edicéo.

Na linha de pensamento de Mortet, muitos comentadores foram influenciados a
dizer que Perrault acreditava que Vitravio viveu na época de Tito. E essa afirmagédo ainda
esta presente. Fato que podemos exemplificar através do artigo Sobre a Histéria do Texto
de Vitravio, publicado por Jilio César Vitorino, em 2004, onde o autor apresenta a visdo de
Mortet:

Assim, houve quem, como Claude Perrault e os irméos Wiliam e James Newton,
trouxesse a datacéo do tratado para o | século da nossa era, julgando-a, portanto,
dedicada ndo a Augusto, mas a Vespasiano, uma tese que mesmo no século XX foi

defendida por Mortet e aceita por Schldsser-Magnino®?°.

De acordo com os argumentos apresentados podemos concluir que Perrault ndo
deixa claro seu posicionamento se Vitravio viveu na época de Augusto ou de Tito. Porém,
muitas das suas notas parecem apontar para o fato de que ele aceita aideia de que Vitravio
homenageou em sua obra o Imperador Augusto.

2.1.4 Edicoesde 1771 e 1791: William Newton e James Newton

Em 1766, William Newton vigjou para Itdlia e publicou, em 1771, suas primeiras
traducdes do latim para o inglés dos cinco primeiros livros de Vitravio. A edicdo completa
aparece somente 20 anos mais tarde, quando apds a morte de William Newton, seu irmao,
James Newton publicou a traducdo dos cinco ultimos livros. Essas tradugdes séo resultados
dos manuscritos deixados por William*’. No total dos dois volumes sio apresentadas 117
figuras, distribuidas em 46 placas, desenhadas na sua maioria por James Newton.

%26 \/itorino, “ Sobre a histéria do texto de Vitrivio”, 35.

¥"Newton & Newton, “The Architecture of M. Vitruvius Pollio”, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHO
docuViewfull ?7pn=9& ws=1.5& wx=0.1428& wy=0.1428& ww=0.7142& wh=0.7142& url=%2Fmpiwg%2Fonli
neY2Fpermanent%2H ibrary%2FQB GR9A 1H%2Fpagei mg& viewM ode=i mages& tocM ode=thumbs& tocPN=
1& searchPN=1& mode=imagepath& characterNormalization=reg
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Conforme Mortet, o arquiteto Newton “escreveu a primeira traducéo para o
inglés’ 3% e tinha a mesma vis3o de Perrault. 1sso, como analisado, dentro da proposta de
que Perrault eraafavor da época de Tito. Essa afirmativa, conforme Mortet apresenta, pode
ser apreciada na dedicatéria que Newton “colocou nas primeiras linhas da sua traducéo” %%,

De fato, analisando a edi¢éo de 1791, vemos escrito por William Newton:

Parao Rei.

Permita-me vossa M gjestade,

Para apresenta-lo a primeira traducéo Inglesa da Arquitetura de M. Vitruvius Poallio,
dedicada pelo autor para o grande Augusto, ou talvez, com grande probabilidade,

para o benevolente Tito>®.

William Newton néo apresenta quais edi¢des ele e seu irm&o utilizaram pararealizar
atraducdo do The Architecture of M. Vitruvius Pollio. Porém, no decorrer do seu prefacio,
William Newton fala das dificuldades que enfrentou pararealizar atraducdo do texto:

Perrault, no prefécio da sua traducéo francesa, atribui a dificuldade de traduzir esse
autor por causa das qualificacbes necessérias para um desempenho téo raramente

encontrado em uma pessoa>>".

William Newton continua sua explanacdo acerca das dificuldades da traducéo,
afirmando que muitas vezes pegou “emprestadas’**? algumas traducdes do italiano e do

francés. Também explana a dificuldade que teve com alingua latina e algumas palavras que

zz Mortet, “Recherches Critiques sur Vitruve et son Oeuvre na Revue Archeologique”, 42.

Ibid.
%0 Newton & Newton, “The Architecture of M. Vitruvius Pollio”, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/
ECHOdocuViewfull 2pn=11& ws=1.5& wx=0.14288& wy=0.1428& ww=0.7142& wh=0.7142& url=%2Fmpiwg
%2Fonline%2Fpermanent%2Fibrary%2FQB GR9A 1H%2Fpagei mg& viewM ode=i mages& tocM ode=thumbs
& tocPN=1& searchPN=1& mode=i magepath& characterNormalization=reg
%1 |pid., http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuViewfull 2pn=13& ws=1.5& wx=0.14288& wy=0.1428
& ww=0.7142& wh=0.7142& url=%2Fmpiwg%2Fonline%2Fpermanent%2Flibrary%2FQB GRIA 1H%2Fpagei
mg& viewM ode=images& tocM ode=thumbs& tocPN=1& searchPN=1& mode=imagepath& characterNormaliza
tion=reg
%21 bid., http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuViewfull 2pn=16& ws=1.58& wx=0.1428& wy=0.1428
&ww=0.71428& wh=0.7142& url=%2Fmpiwg%2Fonline%2Fpermanent%2Fibrary%2FQB GRIA 1H%2Fpage
mg& viewM ode=i mages& tocM ode=thumbs& tocPN=1& searchPN=1& mode=imagepath& characterNormaliza
tion=reg



102

ndo poderiam ser bem traduzidas para o inglés e, por isso, inseriu nas suas notas as
explicagOes sobre esses termos. Newton registra, ainda, as dificuldades para confeccéo das
figuras, pois as mesmas foram perdidas. Com essas informagdes podemos afirmar que
Newton conheceu a obra francesa de Perrault, outras obras italianas e, pelo menos, uma em
latim. Mas, ndo € possivel saber com certeza em quais as obras que o0s irmaos Newton se
basearam, pois 0s mesmos néo citaram diretamente.

Nas suas “ObservacOes relativas a vida de Vitravio”, William Newton adiciona o
nome do seu irmao a esse artigo e realiza um estudo sobre a época que o arquiteto viveu.
Em sua explanacdo ele aponta os argumentos a favor e contra sobre Vitravio ter vivido ou
ndo na época de Augusto. Da mesma forma, Newton também expbe argumentos a favor e
contra sobre os que defendem a ideia que Vitravio viveu na época de Tito. No final da sua

explanacdo, afirma que:

Nos argumentos acima os leitores formardo seu proprio julgamento: pode ser
considerado um ponto sem grande importancia. O aferimento dele, no entanto, ndo
deve ser totalmente indtil; como numerosas conclusdes so e tém sido tiradas da
presuncdo do tempo de Vitravio iniciado coincidente com Augusto que, como todas
essas consequencias, poderiam ser errdneas, ndo deveria ser esse o fato; e isto tem

me induzido a dar alguma atencéo na discussao>*,

Com base nesta passagem podemos perceber e concluir que William Newton

concorda que Vitravio viveu na época de Tito, e ndo de Augusto.
2.1.5 Estudos de 1836 € 1856: C. F. L. Schultz e Otto Schultz
Em 6 de maio de 1829, Goethe®** recebe uma carta de C. F. L. Schultz. Sete anos

mais tarde, em 1836, Schultz faz uma reflexdo sobre essa carta, onde expde que o tratado

vitruviano ndo foi escrito por um contemporaneo de Augusto e que nem mesmo seriade um

%3 Newton & Newton, “The Architecture of M. Vitruvius Pollio”, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/
ECHOdocuViewfull 2pn=27& ws=1.5& wx=0.14288& wy=0.1428& ww=0.7142& wh=0.7142& url=%2Fmpiwg
%2Fonline%2Fpermanent%2Fibrary%2FQB GR9A 1H%2Fpagei mg& viewM ode=i mages& tocM ode=thumbs
& tocPN=1& searchPN=1& mode=i magepath& characterNormalization=reg

%4 Schultz, “ Brieswechfel zwischen Goethe und D. Chr. Fr. L. Schulb”, 335-44.
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arquiteto. Para Schultz, o tratado ndo foi escrito antes do século X e Gerbert poderia ter
sido o autor. No caso, Gerbert, cujo nome de batismo é Gerbert d"Autillac, nasceu
provavelmente em 950 e faleceu em 12 de maio de 1003. Clérigo, professor e autor
politico, foi sucessor do papa Gregorio V, tornando-se papa da igreja apostolica romana sob
o nome Silvestre |1, em 2 de abril de 999, e terminando seu pontifice na data de sua morte.
Seu sucessor foi 0 papa Jodo XVII.

Vinte anos apos a morte de C. F. L. Schultz, seu filho Otto Schultz publicou um
estudo sobre Vitrivio gque seu pai havia deixado inacabado. Mas ao invés de admitir as
ideias de seu pai, Otto atribui o século 1V como sendo a época da composi¢cdo dos Dez
Livros de Arquitetura. Esse estudo, escrito em alemé&o por C. F. L. Schultz em conjunto
com Geheimer Ober-Regierungs-Rath, em 1856, foi intitulado como Untersuchungen Uber
das Zeitaller des romischen Kriegsbaumeisters Marcus Vitruvius Pallio, e publicado pelo
seu filho, Otto Schultz.

2.1.6 Edicao de 1867: Valentinus Rose e Hermann M ller-Stribing

Mortet cita no seu artigo que Vaentinus Rose e Miller-Stribing utilizaram o
manuscrito de Harlelanus 2767, presente no Museu Britanico de Londres. Conforme
Mortet, esse manuscrito é auténtico e data do século 1X3*. De fato, analisando a edicdo de
Vaentinus Rose e Herman Miiller-Stribing, de 1867, podemos ver logo no inicio da sua
introdug@o a menc&o do uso do manuscrito de Harleianus 2767, datado no século 1X pelos

autores™®

. Além desse manuscrito, constatamos que nas notas de rodapés, presentes na
edicdo de Rose e Milller-Striibing, sdo constantes as abreviagdes E, G, H, L e P. Ou sgja,
durante toda a edicdo os autores comparam diversas palavras contidas no texto de Vitravio
com as obras de Gudianus 132 (E), Gudianus 69 (G), Leidensem 88 (L), Pithoeanus (P) e
Harlelanus 2767 (H). Essas e outras obras séo mencionadas inicialmente naintroducdo feita
por Rose, o qual apresenta um estudo filoldgico das edigdes de Vitravio editadas do século
IX até sua edicdo de 1867°%.

Infelizmente, os autores ndo mencionam a época em que Vitravio redigiu os Dez

Livros de Arquitetura. No existe, por exemplo, qualquer comentério por parte dos autores

¥ Mortet, “Recherches Critiques sur Vitruve et son Oeuvre na Revue Archeologique”, 40.
3% Rose & Milller-Strilbing, Vitruvii de architectura libri decem, 3.
%7 |bid., 1-12.
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sobre o prefacio do livro |, onde é apresentado, de acordo com a obra de Rose e Milller-
Strilbing a passagem “Imperator Caesar”*®. Dessa forma, analisando a edic&o de Rose e
Muller-Stribing ndo ha evidéncias para afirmar se esses autores acreditavam que a obra de

Vitravio foi dedicada para Augusto ou outro César, como Tito, por exemplo.

2.1.7 Estudos de 1874 e 1885: Alfred Terquem, Elimar Klebs, Paul Von Rohden e

Hermann Dessau

Sobre livros dedicados a histéria romana, Mortet cita na primeira parte do seu
artigo, o livro La science romaine a |"époque d”Auguste, escrito por Alfred Terquem, em
1885. Nesse livro podemos conferir a mencdo de que Vitravio foi um arquiteto da época de

339

Augusto™”. Mortet também apresenta no seu artigo o livro Prosopographia imperii romani,

publicado oficiamente em 31 de marco de 1874%%

pelos autores Elimar Klebs, Paul Von
Rohden e Hermann Dessau**!. Essa obra explora documentos que envolvem imperadores,
senadores, funcionérios e suas esposas do Império Romano entre 30 a.e.c. e 284 da nossa
era. Analisando esse documento, vemos na entrada de nimero 1195, pagina 193, a mencéo

1 342

sobre “M. Aurélio, arquiteto da época de Augusto e na entrada 1056, pagina 439, a

1 343

mencdo de “Gn. Cornélio, arquiteto da época de Augusto” ™, onde esses dois nomes, M.

Aurélio e GN. Cornélio sdo citados por Vitravio no livro I, prefécio |, verso 2.

2.1.8 Estudos de 1896: Johan L ouis Ussing

Johan Louis Ussing foi um estudioso vitruviano dinamarqués da Academia de
Copenhague. Conforme Mortet relata nos seus estudos de 1896, o dinamarqués Ussing se
apoiou nos estudos de Schultz (1856) para defender as suas ideias. Dessas ideias, segundo
Mortet, Ussing afirma que o autor dos Dez Livros de Arquitetura poderiater levado o nome
do antigo arquiteto da era de Augusto, e que esse autor viveu, no maximo, durante o

terceiro século da nossa era. Mortet complementa, ainda, que segundo a visdo de Ussing,

% Rose & Milller-Stritbing, Vitruvii de architectura libri decem, 1.

39 Terquem, La science romaine & 1" époque d’ Auguste, 6.

0 Conforme Eck, em “The Prosopographia |mperii Romani and Prosopographical Method”, 11.
¥ Dessau, Klebs & Von Rohden, “ Prosopographiaimperii romani saec 1. 1. 111",

%2 | bid. A obraapresenta: “M. Aurelius, architectus aetate Augusti Vitruvius 1 praef.”

3 |bid. A obraapresenta: “Cn. Cornelius, architectus aetate Augusti Vitruvius praef. 1. 1.”
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esse pesquisador poderia ser um “grammaticus’ (gramatico, critico) que copilava os
trabalhos de Varrdo e gue provavelmente teria surgido na cidade de Ravena (norte da I1tdlia)
ou nas suas proximidades. E interessante destacar que Mortet apresenta essa visdo em dois
artigos, utilizando as mesmas palavras. A primeira publicacdo foi no artigo em andlise,
Recherches Critiques sur Vitruve et son Oeuvre, de 1902**, e a segunda no artigo
Remarques sur La Langue de Vitruve, publicado em Paris, em 1908**.

De fato, analisando a publicagdo Observations on Vitruvii de Architectura libri

decem, with special Regard to the Time at which the Work was written®*

, publicado em
1898, podemos perceber que Ussing defende a proposta de que Vitravio néo redigiu sua
obra na época de Augusto. Para a defesa da sua tese, Ussing se baseou nas traducdes dos
textos vitruvianos de Vaentinus Rose e Hermann Miller-Striibing (Leipsic 1867) e suas
referéncias foram aplicadas também na edicdo de Schneider*”’. Logo no inicio, Ussing
expde gue, quando a primeira impressdo no final do século quinze foi circulada, ocorreu
uma imensa agitacdo®® e um autor que “de acordo com seu préprio dizer, foi um
contemporaneo de César e Augusto”.

No seu artigo, inicidmente, Ussing ndo defende a ideia que Vitravio foi
contemporaneo de César e Augusto. Apenas expde a corrente de pensamento que aceitava
essa proposta. Porém, apds essa exposicdo, como ele mesmo coloca “agora, nos
aventuremos a criticalo”3*. Essa critica pode ser observada durante todo o artigo, cujo
alvo principa sdo os estudos linguisticos realizados por diferentes autores que defendiam a
ideiade que Vitravio viveu na época de Augusto.

Além disso, Ussing expde o caso de C. F. L. Schultz e sua carta enviada em 6 de
maio de 1829 para Goethe. Ussing apresenta Schultz como sendo um “homem com uma
mente penetrante e com conhecimento filolégico” que “comprometeu-se a examinar 0
assunto mais de perto”®®. De acordo com Ussing, na carta redigida por Schultz, ele

comunicou sua Visdo para seus amigos sobre uma prova que Frontinus ndo escreveu

¥4 Mortet, “Recherches Critiques sur Vitruve et son Oeuvre na Revue Archeologique”, 40-1.
¥5 Mortet, 6.
6 Ussing, “Observations on Vitruvii de Architectura libri decem, with special Regard to the Time at which
the Work was written”. Esse trabalho € uma traducgdo do dinamarqués para o inglés do estudo “Betragtninger
over V. de architctura libri decem med saerligt hensyn til den Tid paa hvilken dette skrift kan vaere forfattet”,
93-160.
7 |bid., contra-capa.
8 |bid., 1. O termo em inglés que Ussing utilizou foi “sensation”.
349 i
Ibid.
*01hid., 2.
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nenhuma informagéo sobre Vitravio, “sendo esse Ultimo [de acordo com Schultz] cheio de
besteiras e erros — de fato uma ignorante trapaga, enquanto o primeiro € uma autoridade
profissional competente”. No caso, Frontinus € o Sexto Julio Frontino que viveu,
provavelmente, entre 40 a 103 da nossa era, sendo um aristocrata conhecido pelos seus
tratados técnicos, especial mente com aquedutos de Roma.

Ussing expde, ainda, que Schultz foi “incentivado por Goethe para explanar a visao
dele em mais detalhes e provar que Plinio (0 “velho”) ndo tinha reunido seu conhecimento
sobre Vitr(vio ou escrito trechos sobre o seu trabalho”®*. De qualquer forma, Ussing
conclui que o trabalho de Schultz ndo foi terminado e publicado durante seu tempo de vida
Mas, independente disso, asideias de Schultz foram transmitidas para seus amigos, e Osann
(amigo de Schultz) estava inclinado a continuar com suas ideias. Porém, de acordo com

Ussing, “em vérios aspectos Schultz foi longe demais’, pois:

ele [Schultz] negou ndo sb a autenticidade de Vitravio, mas também a de Pompbnio
Mela®™? — uma opinid na qual nd podemos concordar — e ele opinou que este
assim chamado por Vitravio foi escrito pelo arcebispo Gerbert, que em 999, tornou-
se papa com o nome de Sylvester |1, opini&o na qual é refutada, pelo fato do antigo

codice Harleianus, ter sido escrito no nono sécul 0>,

Ainda que as ideias de Schultz ndo tenham sido terminadas por causa do seu
falecimento, Ussing admite que o autor em guestéo acreditou que o tratado de Arquitetura
foi redigido na época da queda de Constantino, o Grande (272-337), ou de Teodésio (347 —
395). De qualquer forma, quer tenha sido escrito pelo arcebispo Gerbert, na época da queda
de Constantino, ou ainda, na época de Teoddsio (347-395), Ussing percebe que essa
questdo sobre a opinid&o de Schultz merece uma andlise mais aprofundada.

Apés essa explanagdo sobre Schultz, Ussing divide seu artigo em cinco topicos. No
primeiro, inicia afirmando que o tempo de Augusto foi uma idade de ouro da literatura

romana. Para Ussing, “0 povo estava altamente educado, e os autores um dom de dar um

¥! Ussing, “Observations on Vitruvii de Architectura libri decem, with special Regard to the Time at which
the Work was written”, 2.
%2 pomponio Mela, em latim: Pomponius Mela. Nasceu em Tingentera, no século | da nossa era,
g:sgntemporéneo do imperador Claudio. Autor do compéndio geogréfico de titulo De Chorographia.

Ussing, 2.
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selo peculiar de beleza para seus escritos’***. Essa frase de abertura faz sentido, pois desse
ponto em diante, Ussing compara a linguagem literéria dos Dez Livros de Arquitetura com
alinguagem literéria da época de Augusto. Essa comparacdo tem uma opini&o firmada por

Ussing quando este nos col oca que:

Agora, quando nés pegamos em nossas maos o dez livros De Architectura de
Vitravio, e aprendemos gue ele finge ser escrito naquele periodo, nds sentimos um

choque e n&o podemos abster-se de suspeitar seisto é rea**>.

Isso porque, nem a linguagem, estilo e pensamento parecem concordar com a
afirmacdo gque os Dez Livros de Arquitetura séo da época de Augusto, segundo Ussing, o
qual complementa, ainda, que ninguém poderia pensar em atribuir esse tratado para
época se 0 autor ndo tivesse se afirmado como um fato. Ou sgja, para Ussing, se realmente
Vitravio escreveu o tratado na época de Augusto, onde o povo era altamente culto

(conforme ele mesmo expde), 0 mesmo nao poderia afirmar que:

peco, 0 César, a tua compreensdo e a daqueles que hdo de ler estes livros, de modo
gue eu venha a ser desculpado se algo do que é explicado estiver pouco de acordo
com as regras da arte da gramatica. Com efeito, ndo foi como sumo fil6sofo, nem
como retorico eloquente, nem como gramatico exercitado nos mais profundos
meandros da arte, mas como arquiteto imbuido destes conhecimentos, que me
esforcel por escrever essas coisas . (livro 1, capitulo 1, verso 18)

Desse ponto até o final dessa primeira parte, Ussing analisa o ensaio de Praun,
intitulado Bemerkungem zur Syntax des Vitruv, de 1885, e também as contribui¢des do Dr.
O. Siesbye e do mestre J. L. Helberg para realizar diversas andlises das palavras utilizadas
por Vitravio®™’. Como exemplo, podemos usar o caso citado por Ussing sobre a palavra

symmetria®®. Ussing afirma que, de acordo com Nohl, palavra aparece 100 vezes,

%4 Ussing, “Observations on Vitruvii de Architectura libri decem, with special Regard to the Time at which
the Work was written”, 3.

%3 | pid.

%6 Traducso de Manuel Justino Maciel.

®7 Ussing, 4-9.

%8 |bid., 4.
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Afirmaainda, que “no tempo de Plinio, esta palavra ainda era estranha paraalingualatinad’.
Ele prova essa afirmagdo com a passagem da obra Histéria Natural, livio XXXIV, verso
65, onde se I1é “non habet Latinum nomen symmetria’, ou sgja, “ndo existe a paavra
simetria na lingua latina”*>. Para Ussing, sem divida Plinio apreciava seu proprio estilo
latino, mas ele ndo ignorava as paavras com tendéncias estrangeiras, se fossem adotadas na
linguagem. Assim, comparando a quantidade de vezes que a palavra symmetria, utilizada
por Vitravio, aparece nos seus Dez Livros de Arquitetura, com a passagem do livro
XXXV, verso 65, da obra Historia Natural de Plinio, Ussing conclui que o pedido de
descul pas utilizado por Vitravio ndo se aplica ao caso da palavra symmetria.

Nessa linha de andlise comparativa, utilizando-se de diversos termos com obras
externas e passagens internas do texto de Vitravio, Ussing termina a defesa da sua tese,
nessa primeira parte do artigo, afirmando que existem muitas evidéncias de que Vitravio
n&o escreveu sua obra na época de Augusto®®.

Na segunda parte®®!, Ussing comeca a sua defesa evidenciando o estilo de Vitravio
como algo mais espantoso, se comparado com a linguagem, e langa uma dura critica a
Vitravio, quando coloca que “o autor imita os classicos, mas sua imitagdo ocorre sem
sucesso”’. Para provar essa afirmagdo, Ussing utiliza a passagem muito discutida por
diversos autores: prefacio do primeiro capitulo. Ussing compara essa passagem com a carta
que Quinto Horacio Flaco (65-8 ae.c.) escreveu para 0 imperador Augusto. Nessa
comparacdo, Ussing redliza diversas criticas quanto ao estilo usado por Vitravio e o
utilizado por Horéacio, afirmando que o estilo vitruviano é uma imitagdo sem sucesso da
época de Augusto. Além disso, questiona se, de fato, a dedicatéria realizada por Vitravio,
onde se € “Cum divinatua mens et numen, imperator Caesar”, foi realmente para Augusto.

Na terceira parte, mais uma vez Ussing afirma que o tratado de Vitravio néo foi
escrito na época de Augusto. Refuta a ideia dos que pensam que Plinio e Frontino
utilizaram os livros de Vitravio e, a partir desse ponto, comega a defender a sua proposta de
gue ambos ndo utilizaram tais livros. Assim como no inicio do seu artigo, porém, com mais

profundidade, Ussing analisa a relacdo entre Frontino e Vitravio tendo como base os

%9 Plinio, The Natural History, http://penelope.uchicago.edu/Thayer/L/Roman/Texts/Pliny the Elder/34*
.html, verso 65.

%0 Ussing, “Observations on Vitruvii de Architectura libri decem, with special Regard to the Time at which
the Work was written”, 9.

%1 |bid., 9-19.
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estudos de Schultz e também o artigo de Paul Tannery, publicado em 1897, na Revue de
Philologie. Tannert é considerado um historiador da época, principalmente nas areas de
Astronomia e Matemética. Para Ussing, ambos aceitam que Vitrivio tenha cometido um
grave erro, mostrando, assim, que Vitravio ndo teve nenhuma relacdo com a arquitetura
hidraulica. Nessa linha de pensamento, Ussing continua seu artigo com a defesa dessa tese.
Na quarta parte do seu artigo, Ussing analisa alguns trabalhos de autores como
Schneider, Haase, Diels, M. Thiel, Leipzig e Casaubonus. Nessa andlise comparativa das
diferentes visdes desses autores, Ussing apresenta a relacdo existente entre o livro X, sobre
méguinas de guerras de Vitr(vio, e os textos de Ateneu de Naucratis®. No caso, Ateneu
(no grego: ABnvatog Novkpatitng - Athénaios Naukratités e latim: Athenaeus Nauicratita)
foi um grego provido da arte da retdrica e graméatica e que viveu, provavelmente, entre o
final do século Il e inicio do século 1ll. Muitas das suas publicacbes se perderam, mas
atuamente séo conhecidos quinze volumes da obra Deipnosophistae. Conforme Ussing, o
pesquisador Schneider “em seu comentario sobre Vitravio, 11, p. 361, chama atencéo para
a semelhanca impressionante entre Vitravio e Ateneu” 3. Na continuacdo da defesa das
semelhancgas entre o livro X de Vitravio com os textos de Ateneu, Ussing apresenta
diversas comparagdes entre os autores mencionados. Assim, por exemplo, Ussing apresenta
gue Ateneu tem uma passagem que possui conexdo com o texto de Vitravio e que
“evidentemente é tomada a partir de algum lugar”, onde “Vitrivio esta correto em omitir

iss0”. Essa passagem citada e apresentada por Ussing € ilustrada nafigura 27.

Tov d¢ xépaxa ob Pnpe elvae &y caraoxevijg.! 8. De corace nihil puta.vit scribondum, quod
animadverteret eam machinam nullam
habere virtutem,

Figura 27. Texto apresentado por Ussing. A direita o texto de Ateneu e & esquer da o texto de Vitravio.

Em nota, Ussing traduz o texto de Ateneu para o inglés. Sobre o texto vitruviano,
Ussing ndo apresenta a referéncia, mas conforme visto e afirmado por Ussing, na sua

introducdo, ele se baseou nos textos de Valetin Rose e Herman M{ller-Striibing, de 1867.

%2 Ussing, “Observations on Vitruvii de Architectura libri decem, with special Regard to the Time at which
the Work was written”, 29-41.
%3 |bid., 29.
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De fato, de acordo com o analisado, tal passagem vitruviana se encontra no Livro X,
capitulo 13, inicio do verso 8, da obra em latim de Rose, de 1867.

Podemos traduzir as duas passagens para o portugués, onde temos:

Como para Raven, eu ndo considero que  Pensel em nada descrever, pois considero

vale a pena construir. uma maquina de pouco uso.

Sobre a passagem de Vitravio, podemos conferir outras traducdes, como:

- Perrault (1684): Em relagdo ao Corvo ndo acreditava em nadater que escrever, porque ele

reconheceu que esta maguina ndo teve grande efeito®:

- Joseph Ortiz y Sanz (1787): Do cuervo ndo escrevo coisa alguma, sabendo que esta
méquina era de nenhuma forca™>;

- Choisy (1909): Sobre o corvo ele ndo sentia necessidade de escrever qualgquer coisa,

porque ele teria reconhecido que essa méaguina ndo tem va or*®®;

- Morgan (1914): Ele pensava que nem era preciso escrever sobre o Raven, porque ele viu

que a méguina ndo tinha valor*®";

- Maciel (2006): Acerca do “corvo’ resolveu nada escrever, pois considerava que essa

méquina ndo tinha qual quer utilidade®®;

- Bill Thayer (2008): Eu ndo descrevi a maquina de luta, porque eu considero de muito

pouco uso>®.

%4 pPerrault, Lex dix livres d"architecture de Vitruve, 347-48.

%5 Ortiz y Sanz, Los diez libros de architectura de M. Vitruvio Polion, 260.

%6 Choisy, Vitruve, 1:235.

%7 Morgan, Vitruvius. The ten books on architecture, 311.

%8 Maciel, Tratado de arquitetura, 530.

%9 Thayer, Marcus Vitruvius Pollio: de Architectura, http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/
Textg/Vitruviug/10* .html.
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Podemos perceber que, apesar das modificacdes nas traducdes, o sentido permanece
0 Mesmo, ou sga, a de uma méaquina ndo descrita, pois sua utilidade era de pouco valor. A
diferenca que podemos observar esta nas palavras Raven e Corvo. Percebemos que Morgan
utiliza a palavra Raven, proveniente do texto de Ateneu, enquanto Perrault, Ortiz, Choisy,
Thayer e Maciel utilizam a palavra Corvo. Na edi¢cdo vitruviana de Rose, utilizado por
Ussing, ndo vemos a palavra Corvo, porém, dentro do contexto, a mencgédo sobre o nome da

maguina é bem vinda.

Figura 28. A méquina chamada “ Corvo” ilustrada por Perrault (1684)%.

E interessante analisar o comentério de Perrault sobre a passagem anterior e
posterior a esta analisada. 1sso porque, em nota, Perrault compara essas duas passagens de
Vitravio com os textos de Ateneu. Na passagem anterior, Perrault afirma que pensou ser
correto utilizar-se da passagem de Ateneu para esse caso> .

No caso da passagem posterior, conforme a traducéo de Maciel, temos: “Expus as
coisas que foram escritas por Diades acerca das méquinas e suas disposicdes’ 2. Sobre
passagem, Perrault afirma “que Vitravio traduziu Ateneu o qual reportou de Diades e

que ele ndo leu o livro de Diades” 3.

370 Perrault, Lex dix livres d"architecture de Vitruve, 343.
1 1pid., 346.

32 Maciel, Tratado de arquitetura, 531.

373 Perrault, 347.
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Para Ussing essa utilizacdo ndo é apenas uma traducdo, mas, sim, um plégio.
Conforme Ussing afirma:

Vitravio que ndo tem atraido apenas o seu conhecimento a partir da mesma fonte
gue Ateneu - como algumas pessoas tém pensado - mas tem plagiado e em varios
lugares traduzindo literalmente este autor.

Ussing continua afirmando que esse plagio feito por Vitravio “pode tornar-se
evidente através da comparagdo dos textos, mesmo com as incompreensdes que temos
salientado acima’*",

Essa “incompreensdo”, mencionada por Ussing, € fruto das 23 passagens analisadas
erelacionadas ao livro X vitruviano, onde aqui sO apresentamos uma, como exemplo.

Por fim, na quinta parte do seu artigo, Ussing realiza suas conclusdes. Afirma

Ussing que:

Como havia visto ndo somente na linguagem de Ateneu, mas as declaractes que
testemunham o fato que ele viveu em meados do terceiro século da nossa era, fica
evidente que o livro que possuimos sob 0 nome de Vitravio ndo pode ser anterior a
essa data, e que este autor navega sob uma falsa bandeira, quando ele dedica seu

trabalho a Augusto e nos diz que ele tem servido & César °°.

2.1.9 Estudos etraducao em inglésde Morris Hicky Morgan de 1906, 1908, 1909 e
1914

Em 13 de dezembro de 1905, Morris Hicky Morgan apresenta para American
Academy of Arts and Sciences seu artigo On the Language of Vitruvius. Esse artigo, que foi
admitido em 23 de dezembro do mesmo ano, foi publicado em 1906, no volume XLI, nos
Proceedings da revista American Academy of Arts and Sciences.

Como contetido desse trabalho, Morgan analisa a publicacdo Observations on

Vitruvii de Architectura libri decem, with special Regard to the Time at which the Work

3™ Ussing, “Observations on Vitruvii de Architectura libri decem, with special Regard to the Time at which
the Work was written”, 41.
375 | bid.
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was written, publicado pelo dinamarqués Ussing®’®, em 1898. Ap6s sete anos da publicagio
inglesa de Ussing, Morgan apresenta o objetivo desse autor: mostrar que os Dez Livros de
Arquitetura ndo foram escritos por um arquiteto, mas sim por um amador — conhecedor —
que viveu em meados do terceiro século da nossa era, sendo esse, conforme Ussing,
descrito por Morgan, como sendo “um simples compilador, recorrendo principalmente as
obras de Varrdo” *”.

Na sequéncia da sua explanacdo, Morgan analisa 0 Recherches Critiques sur
Vitruve et son Oeuvre, publicado por Mortet na Revue Archeologique (1902, p. 39-81;
1904, p. 222- 233; 382-393) e sua proposta de que Vitravio escreveu a obra na época de
Tito>"®.

Contudo, por quase todo 0 seu artigo Morgan refuta a ideia de Ussing e, por
consequéncia, de Mortet. Para Morgan existem trés pontos que devem ser considerados
referente a defesa da datagéo vitruviana, dentro da proposta de Ussing. Escreve Morgan

que:

Em primeiro lugar, nunca devemos esquecer que na Arquitetura de Vitravio
estamos lidando com uma obra que, se ela foi composta antes do final da era de
Augusto, é absolutamente Unica no seu género. Nao temos outra obra em prosa
sobre um assunto técnico ou cientifico (a menos que incluem a agricultura entre os
temas) escrito em latim téo cedo quanto neste periodo, € ndo temos outro tratado
sobre arquitetura, sgja em grego ou em latim, que chegou até nds desde a
antiguidade. E até mesmo em outras éreas da ciéncia, a quantidade de prosa latina
da época de Augusto que sobreviveu até nos, é realmente muito pequena, de modo
gue paratodos esses motivos um padréo ou norma de comparagao para a prosa desta
idade é dificil de obter®™.

Por outro lado, afirma Morgan que:

376 Como visto anteriormente, publicacdo é uma traducdo do dinamarqués para o inglés, realizada pelo
préprio Ussing, o qual revisou e ampliou partes do seu trabalho. No caso, a publicagdo dinamarquesa de titulo
Betragtninger over V. de architctura libri decem med saerligt hensyn til den Tid paa hvilken dette skrift kan
vaere forfattet foi publicada em 1896.

37" Morgan, “On the Language of Vitruvius’, 467.

%78 1 pid.

% 1bid., 468-9.



114

Mas em segundo lugar, ndo estou preocupado neste artigo em distinguir muito

exatamente entre a prosa de Augusto e a Era de Prata®®

, hem para mostrar que a
Arquitetura de Vitravio foi composta na era de Augusto em vez de Tito. Ussing
argumenta que € uma obra do século I11. Se eu puder mostrar que as peculiaridades
linguisticas e estilisticas sobre a qual ele se baseia sdo encontradas nos escritos da
republica e no inicio do império, sera suficiente para 0 meu presente propésito. A
decisdo entre o tempo de Augusto e do tempo de Tito € uma questéo diferente, e se
€ para ser acancada por meio de argumentos tirados da linguagem ou de sujeitos,
ndo € minha preocupacdo neste momento, embora esse, eu espero, ser tratado em

tempo em outro artigo®™.

Percebemos, nessa afirmacdo, que o propdsito de Morgan é mostrar que o tratado

vitruviano foi redigido na transicdo entre a Replblica e Império romano, mais

especificamente no inicio do império de Augusto.

E como terceiro ponto, referente a refutacdo da datacdo vitruviana proposta por

Ussing, afirma Morgan que:

Em terceiro lugar, a esséncia de toda a parte linguistica do argumento de Ussing
parece consistir na sua crenca de que se um escritor viveu no “periodo classico” o
estilo dele deve ser “classico”. Esta € umainocente suposicéo e é refutada por todas
as experiéncias atuais. Assim, um homem desses dias pode ser um excelente
arquiteto ou pode se destacar em outras atividades técnicas e cientificas, e ele pode
ter recebido uma boa educacéo geral, mesmo que ele ndo possa ser capaz de se
expressar por escrito com o polimento, ou com liberdade, clareza, ou mesmo sempre
com mera exatiddo. Muitos desses homens estéo entre os escritores de hoje. Por que
deveriamos pensar que ndo havia tais homens que viveram e escreveram no periodo
cléssico dalliteratura latina? Sabemos que houve tais homens®?,

%0 A Erade Prata mencionada por Morgan abrange os séculos | e |1 danossa era.
%! Morgan, “On the Language of Vitruvius’, 469.

%2 | bid.
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Feitas estas observacOes, Morgan complementa que “estamos prontos para avancar
nas consideracfes das criticas de Ussing”. E assim, Morgan o faz por todo o texto,
refutando asideias de Mortet e Ussing.

Apbs Morgan publicar, em 1906, o artigo On the Language of Vitruvius, com suas
duras criticas referentes as ideias publicadas no Recherches Critiques sur Vitruve et son
Oeuvre (1904) de Mortet, 0 estudioso vitruviano Mortet publicou, em 1908, o artigo
Remarques sur La Langue de Vitruve. Nesse artigo, Mortet comenta a visdo “diferente”
de Morgan, quanto a época que Vitravio redigiu os Dez Livros de Arquitetura. Podemos
dizer que o Remargues sur La Langue de Vitruve de Mortet € uma resposta para o artigo On
the Language of Vitruvius de Morgan. Para Mortet, o fil6logo Morgan havia procurado
mostrar, dez anos depois da publicacéo de Ussing, que o estudo desse autor estava errado.
Mortet aponta, na visdo de Morgan, que Ussing estava errado e que, apesar de algumas
observagdes interessantes feitas por Ussing, muitas palavras, muitos edificios citados por
Vitravio pertencem a época da decadéncia, e por isso seria melhor reportar para época de
Augusto. Ou sgja, para Mortet, o estudioso Morgan acredita que Vitravio era da época de
Augusto, e assim Ussing estava errado quanto & questo da datacdo. E interessante ver

como Mortet analisa alinha de pensamento de Morgan, quando escreve que:

Sr. Morgan tem se envolvido nesse assunto realizando uma longa investigacéo,
frequentemente meticuloso, como seria de se esperar e, em muitos aspectos, muito
interessante. Encontramos especia mente uma quantidade de comparagtes Uteis com
passagens a partir de autores ndo sO da época de Augusto, mas até mesmo em

periodo anterior e também em qual quer época do século primeiro da nossa era®”.

Apesar dessa apreciacdo dos estudos de Morgan, mesmo quando Mortet conclui que

3851
S

“0s resultados [de Morgan] devem ser conhecido , 0 autor ainda acredita que Vitravio

viveu na época do Imperador Tito. Podemos verificar essa afirmativa no artigo On the
Language of Vitruvius, de Morgan, quando ele afirma que Mortet “sustenta que 0 NOSso

autor escreveu durante o reinado do Imperador Tito” 2.

3 Mortet, “Remarques sur La Langue de Vitruve: premiére partie”, 7.
384 .
Ibid.
3 | bid.
% Morgan, “On the Language of Vitruvius’, 467.
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Trés anos apos a publicacdo do artigo On the Language of Vitruvius e um ano apés
0 Remarques sur La Langue de Vitruve de Mortet, Morgan publica outro artigo onde
reforca inicialmente suas ideias descritas no primeiro artigo. Assim, em 1909, o artigo The
Preface of Vitruvius, escrito por Morgan, € publicado nos Proceedings da revista American
Academy of Arts and Sciences, onde € apresentanda uma interessante discussdo sobre a
datacdo da obra de VitrGvio, visto por diversos comentadores da época™’. Percebemos,
nesse momento, que Morgan néo fixa seu olhar somente em Ussing e Mortet, mas também,
para tantos outros autores que discutem os possivei s periodos em que a obra dos Dez Livros
de Arquiteturade Vitravio foi redigida

Essa afirmacéo, em relacdo aos possiveis periodos, sendo considerados “desde o
tempo de Augusto até os primeiros séculos da nossa era’, pode ser encontrada descrita por
Morgan no artigo em questéo. Inicialmente, Morgan afirma que os manuscritos dos tratados
em latim atribuidos a Vitravio datam dos séculos I1X, X, XI, XII e XV, sendo esses
considerados trabalhos genuinos. Apesar disso, Morgan atribui a datacdo dos escritos
realizados por Vitrivio a era de Augusto®®,

Em nota, Morgan considera que apés a impressao, em 1909, do artigo The Preface
of Vitruvius, ele recebeu a dissertacdo Vitruvius und seine Zeit (Vitrivio e seu tempo),
escrita por Sontheimer, sendo essa publicada em 1908. Tamanha € a consideracdo de
Morgan por essa dissertacdo que o autor insere alguns adendos nas notas de rodapés
durante seu artigo®®. Nessas notas, Morgan apresenta as propostas de Sontheimer e afirma,
elegantemente, que ndo teve tempo de analis&las, apesar de aché-las interessantes. Porém
reforga, com um breve discurso, a defesa a favor de que Vitravio escreveu seu tratado na
era de Augusto. Para Sontheimer e outros autores como Krohn, Berl. Phil. Woch e
Degering, conforme Morgan apresenta na sua nota 18°®, eles sustentam a afirmaczo de que
o trabalho estava pronto em 32 a.e.c, e que sua publicacdo estava atrasada entre agosto do
ano 29 e janeiro do ano 27, quando foi publicado com a adi¢cdo de prefacios de varios
livros, mas sem outros acréscimos no texto original.

Sobre a utilizagdo dos textos para seus estudos, Morgan afirma que “para

comodidade dos |eitores deste artigo, eu comego pela impressdo do texto latino da segunda

%7 Morgan, “The Preface of Vitruvius’, 149-175.

%% | bid., 149.

%9 No caso, notas 13, 18, 49 e 51 no artigo de Morgan, “ The Preface of Vitruvius’.
%0 Morgan, 156-7.
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edicdo de Rose’. Dessa forma, vemos que Morgan se apoia na 22 edicdo de Valentinus
Rose e Hermann Miiller-Striibing, de 1899, sendo essa uma reedi¢cdo de 1867, escrita em
latim. Porém, Morgan ndo analisa toda a edi¢cdo de Rose com muita profundidade, com
excecdo do prefacio do livro 1. Com base nessa passagem, Morgan realiza uma andlise
minuciosa de cada paavra. Deve-se considerar que Morgan recorre, por diversas vezes,
para outras passagens do texto vitruviano na edi¢céo de Rose e, em outros momentos, para
textos externos submetidos por autores pos-vitravio, com o proposito de defender sua tese:
Vitravio redigiu seu tratado na época de Augusto.

Apds cinco anos da publicacdo desse artigo, Morgan publica, em 1914, a traducdo
em inglés do tratado de Vitravio. Intitulado como Vitruvius: the tem books on architecture,
a edicdo de Morgan contém 61 ilustracGes preparadas sob direcdo de Herbert Langford
Warren e pelo professor de arquitetura Nelson Robinson Janior, ambos da Universidade de
Harvard. Para compor essa tradugéo, Morgan utiliza, novamente, a 22 edicdo de Valentinus
Rose e Hermann Mller-Stribing, de 1899. As excegbes sdo indicadas em 8 das 12 notas de
rodapés, onde simplesmente abrevia as obras por “Codd.” e “Schn.”. A abreviagédo “Schn.”
pode ser uma referéncia a obra de 1807-1808, editada por Johann Gottlob Schneider
(Leipzig: G.J. GOschen) ou para a edicdo de 1854, do texto em latim editado por Johann
Gottlob Schneider, com traducdo e comentario de Berardo Galiani. Ja a abreviagdo “ Codd.”
remete para os diversos codices existentes, fato que complica saber com exatidéo qual
manuscrito foi utilizado.

Dessas 12 notas, temos: 8 que nos remetem as obras utilizadas além de Rose e 4 que
indicam a perca do texto original nas suas respectivas passagens. Esse pequeno nimero de
comentarios nas notas de rodapé dadas por Morgan pode ser explicado no prefécio da sua
edicdo. Albert A. Howard, que escreveu quatro paginas do prefécio dessa obra, afirma que
ndo € necessario ou mesmo aconselhavel realizar uma longa discussdo referente a data de
Vitravio. Para Howard, essa data tem sido atribuida a “diversos periodos desde o tempo de
Augusto até os primeiros séculos da nossa era’**. Complementa, ainda, que através dos
artigos On the Language of Vitruvius e The Preface of Vitruvius, publicados por Morgan, o
estudioso vitruviano “confirmou a visdo, agora geralmente aceita que Vitravio escreveu no

tempo de Augusto e evidéncias conclusivas de que nada da sua linguagem é incompativel

! Howard, prefacio para Vitruvius: the tem books on architecture, 4.
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com essa visao”**. Ou sgja, para Howard, os artigos publicados por Morgan s3o suficientes
para qual quer tipo de comentario referente a esse problema.

2.1.10 Estudos e traducéo em francés de Auguste Choisy de 1909 e 1910

Auguste Choisy (1841-1909) foi historiador e professor de arquitetura. Das suas

publicacdes, temos:

L'art de batir citez |les Romains, 1873;

L'art de batir chez les Byzantins, 1883;

Etudes ép"igraphiques sur I'architecture yrecque, 1883-1884;
Histoire de |'architectnre, 1899;

L'art de batir chez les Egyptiens, 1904;

Vitruve, 1909-1910°%,

Dessas, sua obra considerada mais significativa pelos estudiosos € a Histoire de
I” Architecture. Porém, foi em 1909 (ano da sua morte), que Choisy publicou Vitruve.

A edicdo Vitruve, de Choisy, é dividida em quatro volumes. No volume um, o autor
apresenta nas 386 paginas uma andlise minuciosa do tratado de Arquitetura. Nos volumes
dois e trés, Choisy realiza a traducdo dos Dez Livros de Arquitetura, onde apresenta, na
coluna esquerda, o texto em latim e, na coluna direita, sua tradugdo em francés. No quarto
volume, o autor apresenta 95 pranchas com diversas ilustrages e tabelas.

Sobre a data em que Vitravio viveu, Choisy compartilha da opinido de que esse
arquiteto viveu quando o império foi organizado®*. Assim, Choisy atribui & época de

Augusto a datagéo de quando aobrade Vitravio foi redigida.
2.1.11 Estudos de 1910: Marcel-Auguste Dieulafoy

Arqueologista francés, Marcel-Auguste Dieulafoy viveu entre 1844 e 1909. No
artigo Compte rendu du ‘ Vitruve' par A. Choisy, publicado em 1910, Dieulafoy afirma que

%2 Howard, prefacio para Vitruvius: the tem books on architecture, 4.
%3 Conforme Bouvet, “Les parties musicales du Vitruve d’ Auguste Choisy”, 1.
94 Choisy, Vitruve: analyse, 2:369.
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durante muito tempo se discute a época em que Vitravio viveu e que a opinido geral data

entre o final da reptblica e o advento de Augusto®*®

. O autor afirma que “a guns estudiosos
sugerem na época de Tito” e que “uma tese mais ousada, data apds o século 11l ou ainda
para 0 século IV da nossa era, reduzindo o tratado a um trabalho apdcrifo e uma
compilagdo de jovens autores esquecidos’ *®. Para mostrar sua posicao referente a época
em que VitrQvio viveu, Dieulafoy nos apresenta que “n&o podemos ser confundidos’3?,
pois, conforme esse estudioso vitruviano, os indicios datam no periodo de Lucrécio e
Cicero, representantes da poesia e da prosa latina.

Sobre a afirmagio de que “alguns estudiosos sugerem na época de Tito®®,
Dieulafoy ndo nos deixa claro quem sdo esses “alguns’. Mas, como anaisado nesse
trabalho, é certo que Victor Mortet foi 0 maior defensor dessa proposta e, portanto, pode ser
que Dieulafoy se refere a esse estudi0so.

Sobre a “tese mais ousada’, século Il ou IV da nossa era, onde reduz o tratado
vitruviano “num trabalho apécrifo, a uma compilacio de jovens autores esquecidos’®,
certamente Dieulafoy se refere as ideias propostas por Ussing na sua publicacéo
Observations on Vitruvii de Architectura libri decem, with special Regard to the Time at

which the Work was written, de 1898,
2.1.12 Estudos de 1931 a 1998: Frank Granger

Em 1931, o professor Frank Granger da Universidade de Nottingham, publicou pela
Loeb Classical Library* dois volumes da obra de Vitrvio, intitulados como Vitruvius on
Architecture. Segundo Granger, para sua traducdo do latim para o inglés, o autor utilizou os
manuscritos de Harleian 2767, “provavelmente do oitavo século”, e 0 “Saxon scriptorium

de Nortimbria, onde o cédice Amiatinus foi escrito”*®. O primeiro volume contém os

:zz Dieulafoy, “Compte rendu du ‘Vitruve' par A. Choisy”, 340.
Ibid.
%7 |bid., 341.
%% | bid., 340.
9| bid.
4% Yssing, “Observations on Vitruvii de Architectura libri decem, with special Regard to the Time at which
the Work was written”, 93-160.
0L |_oeb Classical Library é uma colegdo de textos cléssicos da literatura grega e lating, atualmente publicada
pela Harvard University Press em formato bilingue. Foi fundada em 1911 pelo banqueiro americano James
Loeb (1867-1933) e pela Edicdo Heinemann.
“92 Granger, introducdo para Vitruvius, On architecture, 1:7.
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livros 1 a5 e, 0 segundo volume, os livros 6 a 10. A primeira edi¢cdo desses dois volumes
foi publicada em 1931 e depois reimpressa em 1944, 1955, 1962, 1970, 1983, 1995 e 1998,
sendo ultima com corregoes.

Para Granger, Vitravio foi mantido em uma posicéo oficial para reconstruir a Roma
de Augusto. Essa afirmacéo de Granger se baseia no prefécio do primeiro livro de Vitravio,

verso 2. Conforme atraducéo de Granger referente a essa passagem, temos:

Portanto, juntamente com M. Aurélio, P. Minidio e Gn. Cornélio, eu era
encarregado da construcéo e reparacdo das balistas, dos escorpifes e outras

méquinas de guerras e junto com meus colegas recebi os salérios (...)**

No caso, as “balistas’ (do latim: balistarum) eram magquinas de arremesso de pedras
e “escorpiao” (do latim: scorpionum) eram maquinas de arremesso de flechas ou virotdes.
Ambas as maquinas descritas em detal hes por Vitravio, no décimo livro.

E interessante observar a nota escrita por Granger sobre a passagem do prefécio no
livro 1, verso 1. Conforme sua traducéo, “quando a mente divina da sua Alteza e do poder,
César, ganhou o império do mundo, Roma gloriava em seu triunfo de vitéria’***. Em nota,
Granger aponta César como sendo Augusto César.

Sendo assim, percebemos que Frank Granger data a obra de Vitrivio para a época

do Império de Augusto.

2.1.13 Estudos de 1973 a 2009: Vitruve de L “architecture - Collection des

Universités de France

Entre a série de livros de autores gregos e latinos publicados pela Collection des
Universités de France, destacamos a edicéo Vitruve de L"architecture, a qual apresenta, em
uma coleténea composta por dez edi¢bes, a obra de Vitravio. O diferencial dessa colegdo
sd0 as traducbes e comentérios para cada livro, realizados por diferentes estudiosos
vitruvianos. Assim, cada livro que compde os Dez Livros de Arquitetura foi analisado

minuciosamente por especialistas, fornecendo para o leitor um trabalho mais

“%3 Granger, introducdo para Vitruvius, On architecture, 1:3.
404 .
Ibid.
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individualizado e aprofundado, diferentemente das tradugdes onde apenas um autor realiza
toda a traducéo e comentérios dos dez livros. Dessa forma, temos as seguintes publicacdes:

Livro | - 1990 - Editado, traduzido e comentado por Philippe Fleury;

Livro Il - 1999 - Traduzido por Louis Cabellat, comentado por Pierre Gros e notas de C.
Jacquemard;

Livro I11 - 1990 - Editado, traduzido e comentado por Pierre Gros;

Livro IV - 1992 - Editado, traduzido e comentado por Pierre Gros;

Livro V - 2009 - Editado, traduzido e comentado por Catherine Saliou;

Livro VI - 2004 - Editado, traduzido e comentado por Louis Callebat;

Livro VII - 2003 - Editado e traduzido por B. Liou e M. Zuinghedau;

Livro VIII - 1973 - Editado, traduzido e comentado por Louis Cabellat;

Livro IX - 1969 - Editado, traduzido e comentado por Jean Soubiran;

Livro X - 1986 - Editado, traduzido e comentado por Louis Callebat, com colaboragéo nos

comentarios de Philippe Fleury.

Analisaremos 0s pensamentos sobre a data que Vitravio redigiu o livro IX, na visao
do editor, tradutor e comentarista francés Jean Soubiran, que foi professor de letras da
Universidade francesa de Tolosa.

Na introducdo do livro 1X, Jean Soubiran afirma que Vitrivio dedicou sua obra De
Architectura para Augusto. O embasamento dessa afirmacdo é demonstrado por Soubiran
quando ele indica de onde tirou essa referéncia: “(I, pr.)”, ou sgja, sua afirmagdo esta

405

embasada no prefacio do primeiro livro de Vitravio ™. Soubiran ndo utiliza uma Unica

edicdo como andlise para 0s seus estudos, pois como afirma nos seus agradeci mentos:

Finalmente, o autor de uma recente edicdo alema de De Architectura, Dr. Curt
Fensterbusch, teve o gesto espontdneo de me enviar suas préprias colegdes de
manuscritos H SE G V W, através do qual pude, mais uma vez, controlar o meu

aparato critico. Eu disse a ele, e renovo agui a minha gratidao®®.

“% Spubiran, introducdo para Vitriuve de | architecture: libre1X, 18.
% bid., 72.
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E interessante perceber que, apds esse gesto de gratiddo, Soubiran lista no seu

conspectus siglorum®” as seguintes obras:
1- Manuscritos (conforme descrito por Soubiran):

H: Harlelanus 2767 - século IX;

P: Parisinus 10277 Pithoeanus - século X;

E: Gudianus 132 Epitomatus - século X;

L: Vossianus 88 - século X;

S: Scletstatensis 1153 bis, nunc 17 - século X;
v: Vaticanus Reginensis 1504 - séculos X;

f: Franekeranus, B. A. fr. 51 - século X-XI;

b: Bruxellensis 5253 - século X ou inicio do século XI;
G: Gudianus 69 - seculo XI;

I: Vossianus 107 - seculo XI;

e Escoriaensis | f. 19 - século XI;

c: Cottonianus Cleop. D. 1 - século XI;

h: Harleianus 3859 - século XI ou XII;

p: Parisinus 7227 - século X1 ou XII;

W: Vaticanus Reginensis 2079 - século XIlI;
V: Vaticanus Reginensis 1328 - século XV;

w: consentimento dos manuscritos de todos ou da maioria.

2- EdicOes variaveis (conforme descrito por Soubiran):

edd.: edi¢Oes mais recentes de todas;

Gioc.: edicao Fra Giocondo, Florence, 1522;
Kr.: edicdo Fr. Krohn, Leipzig, Teubner, 1912;
Mar.: edicdo Marini, Roma, 1836;

07 Conspectus siglorum é um sigla indicativa de diversos codices, das diversas edicdes ou editores e das
abreviaturas mais usadas. Nesse caso sdo Uteis para informacdes sobre o estudo histérico-literério,
selecionados de acordo com a importancia dos esclarecimentos em relagdo a compreensdo da andlise do texto

vitruviano realizado por Soubiran.
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pr.: edicdo principal, Roma, 1486;

Ro'.: edicdo V. Rose-H.M{iller-Strilbing, Leipzig, Teubner, 1867;

Ro%.: edicdo V. Rose, Leipzig, Teubner, 1899;

Ro.: consentimento de cada edicéo;

R.-S.P.: Ruffel & J. Soubiran, Recherches sur la tradition manuscrite de Vitruve, A.F.L.T.,
Pallas 1X, 1960, p. 3-154.

Podemos constatar, dessa forma, que Soubiran ndo utiliza apenas uma edicéo para
poder realizar suas andlises e coment&rios, mas diversas edi¢des relevantes para a
composi¢do do seu estudo vitruviano. Portanto, quando Soubiran afirmaque Vitravio viveu
na época do império de Augusto, percebemos gue € fruto dos estudos que permeiam essas
edicdes. A afirmacdo que proporciona a certeza de que Soubiran atribuiu a dedicatoria de
Vitravio para Augusto pode ser vista quando ele nos coloca que “Vitrivio realmente viveu

no final da Repuiblica e no comego do principado de Augusto”*%.

2.1.14 Estudo e traducao de Manuel Justino Maciel, de 2006

Atualmente, Manuel Justino Macidl é professor do departamento de Histéria da Arte
e da Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas da Universidade Nova Lisboa, sendo
responsavel pelo ensino e investigacéo em Histéria da Arte da Antiguidade.

Em 2006, Macidl publica o Tratado de Arquitetura, traducdo em portugués da obra

de Vitravio. Maciel afirma que:

Na nossa traducdo do texto latino, optamos por seguir, como referéncia basilar, o
manuscrito mais antigo, ou sga, H, seguindo a edicdo de F. Granger. Todavia,
sempre que se nos levantaram problemas na interpretacdo do texto e sua l6gica
interna, recorremos as versdes de outros manuscritos que integram 0 estema da
transmissdo do texto vitruviano, designadamente os W e V, presentes, com a

justificacéo da suaimportancia, na edicdo de C. Fensterbusch e, posteriormente, nas

“%8 Soubiran, introducdo para Vitriuve de | architecture: libre 1X, 32.
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da Collection des Universités de France (Les Belles — Lettres). Das diferentes

opcBes procuraremos dar conta e justificacéo nos respectivos lugares.*®

Como vimos anteriormente, H se refere a0 manuscrito Harleianus 2767, que se
encontra no Museu Britanico de Londres, datado do século IX. As edigdes W e V se
referem, respectivamente, a edicdo do Vaticanus Reginensis 2079 (W), do seculo XII, e a
edicdo Vaticanus Reginensis 1328 (V), do século XV, ambas localizadas na Biblioteca
Apostdlica do Vaticano. As edigdes de Frank Granger e da Collection des Universités de
France podem ser conferidas nos dois itens anteriores. A edi¢cdo de C. Fensterbusch foi
publicada em 1964.

Para Macidl, “a primeira traducdo em lingua portuguesa do De Architectura, na
totalidade ou em parte, remonta a 1541, sendo seu autor o cosmégrafo Pedro Numes’*°. O
gue sabemos desse texto de Pedro Nunes é que 0 mesmo teria sido levado para Madrid e
que até hoje ndo foi localizado™. Maciel continua sua explanacdo sobre os textos
traduzidos para lingua portuguesa afirmando que, em 1995, foi publicado pelo proprio autor
a “primeira versdo portuguesa dos proémios vitruvianos’ *?. Depois, conforme Maciel, em
1998 € publicada por H. Rua uma traducdo portuguesa do texto francés de Claude Perrault
e, em 1999, é lancada a traducdo brasileirade M. A. Lagonegro com apresentacéo de J. R.
Katinsky.

Sobre a questdo da dedicatoria da obra de Vitravio, o professor Maciel ndo coloca
em dlvida o seu posicionamento. Pela passagem do livro 1, prefécios 2 e 3, Macidl infere

que413.

a sua [Vitravio] condicdo de funcionario devotado a altos representantes do poder

romano: esteve ligado a Jalio César, cuja as virtudes romanas sempre venerou; com

% Maciel, introducdo para Tratado de arquitetura, 21.
410 | i

Ibid.
“I! Para saber mai's sobre a edic&o de Pedro Numes, leia o capitulo 1, item 1.3.2.
“2 Maciel.
“13 Maciel utiliza diversos termos em Latim, destacados e traduzidos por nés em itdlico. O texto original é
apresentado como “a sua condi¢do de apparitor devotado a altos representantes do poder romano: esteve
ligado a Julio César, cuja uirtus sempre venerou; com a morte deste, foi-lhe concebido o mesmo fauor por
Octévio; esteve ao servico na preparacéo e reparacdo de maquinas de arremesso”.
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a morte deste, foi-lhe concebido a mesma simpatia por Octévio; esteve ao servico
na preparacao e reparacao de maguinas de arremesso.**

E complementa que™>:

Este servico foi-lhe atribuido como um reconhecimento, por Octévio, de que recebia
0s respectivos salarios, era conhecido da irmd de Augusto, Octavia, que o
recomendou; finalmente, uma vez retirado, manteve o seu saario também por
beneficio do imperador, para o qual escreveu o Tratado, como afirma, por estar sem

receio da pobreza e no fim da vida.**

Como podemaos perceber, Maciel aborda uma questdo politica bem interessante que
envolve Vitrivio. Maciel, aém de concordar que a obra foi dedicada para Augusto, afirma
que Vitravio recebia salério e beneficios do imperador. Sobre essa questéo politica, Maciel
afirma que Vitravio “participa da ideologia do regime, no contexto da nova era em que a

Pax Romana domina o mundo, a sociedade e as artes”**”. Complementa, ainda, que:

Ha uma preocupacdo politica no tratado vitruviano, sendo a grandiloquéncia dos
seus prefacios ou predmbulo de um reflexo dessa preocupacéo e ndo apenas uma

marca da sua personalidade™®.

Maciel traca um perfil socia, profissiona e financeiro de Vitravio. Afirma que
Vitravio era engenheiro militar e arquiteto. Quanto ao seu trabalho, Maciel afirma que,

atualmente, pode situar Vitravio na

4% Maciel, introducdo para Tratado de arquitetura, 11.

4> Novamente, Maciel utiliza diversos termos em Latim, destacados e traduzidos por nés em italico. O texto
original é apresentado como: “Este servigo foi-lhe atribuido como um recognitio, por Octévio, de que recebia
0s respectivos commoda; era conhecido dairma de Augusto, Octévia, que o recomendou; finalmente, uma vez
retirado, manteve o0 seu salério também por beneficium do imperador, para o qual escreveu o Tratado, como
afirma, por estar sem receio da pobreza e no fim davida’.

“1® Maciel.

7 I bid., 10.

“18 1 hid.
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ordem dos oficiais**®, uma influente categoria de funcionérios subalternos do poder
romano, nos diferentes ramos da administragdo republicana e imperial, desde o

exército até ajustica e ao ensino™®.

Para Maciel, se essa era a posi¢cdo profissional de Vitravio, o arquiteto e engenheiro

militar:

era de classe média, muito influente na ligagdo do povo romano com sua €lites, sgja
pela sua preparagdo cultural, sgja pelo enriquecimento de saberes no exército das

suas profissdes™”.

O perfil econdmico, social e mora de Vitrivio pode ser conferido no prefécio do
livro 6, versos 4 e 5. No verso 4, Vitravio reconhece a educacdo artistica que obteve de seus
pais, seguindo a lel ateniense, onde “ndo pode ser exercitada sem a aprendizagem da

literatura e sem o conhecimento gera de todas as disciplinas’ %

. Porém, Vitravio lembra
que a sua educacdo sobre a arte ndo foi adquirida somente a partir dos seus pais, mas
também dos seus progenitores e mestres, “a ponto de concluir como norma de vida: N&o ha
necessidade de possuir o supéfulo, ou, por outras palavras, 0 mais ato grau da riqueza
consiste em n&o desgjar ser dono de nada’**. Com “norma de vida”, Vitravio realiza
uma critica agueles que consideram insignificante essa forma de pensar e que julgam sabios
0s que tem abudancia de dinheiro.

Perecebe-se, nesse verso 4, uma caracteristica importante de Vitravio: o
conhecimento e amoral sdo mais importantes do que a riqueza. Essa afirmativa é reforcada

no verso 5, quando Vitravio nos coloca que:

Eu, porém, 6 César, ndo me dediquel ao estudo da arte para ganhar dinheiro, pois

descobri que mais vale a pobreza com boa fama do que a abundancia com infamia.

“19 Maciel utiliza os termos latinos “ordo dos apparitores’.
420 Maciel, introducdo para Tratado de arquitetura, 10.
421 .
Ibid.
422 Maciel, Tratado de arquitetura, 290-1.
2 |bid., 291.
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Dai que eu tenha conseguido pouca celebridade. Todavia, publicado estes livros,

espero vir a ser também conhecido na posteridade**.

Nessas passagens, além de verificarmos a importancia que Vitravio atribui para o
conhecimento e a moral sem dar relevancia para a riqueza ilicita, podemos perceber
novamente a mengdo que faz para César.

De acordo com Maciel, apesar de Vitravio ter dedicado a sua obra para Augusto, 0

tratado ndo foi encomendado pelo imperador. Como afirmaMaciel:

Parece-nos, porém, que, no caso de Vitrlvio, ainiciativa sera dele préprio, dado que
daleitura do primeiro Prooamium se deduz que Augusto ndo estaria a espera de um
tratado de Arquitetura’.

Tratado esse que, para Maciel, de acordo com as referéncias nos prefacios, a
dedicatéria e alusdo que Vitravio faz para os monumentos da cidade de Romanos “levam a
pensar na redacdo da obra entre os anos 35 e 25 a.C, podendo a entrega do Tratado ao

imperador ter decorrido até cercade 20 aC.”*®

Sobre os prefacios, Maciel tem uma opini&o bem interessante, quando nos relata que

sS40 repetidas “ constantemente a dedicatoria ao imperador”, e que:

vao sublinhando as caracteristicas da arquitetura e dos seus cultores, a universidade
dos seus objetivos, os condicionalismos do seu exercicio, as metodologias a utilizar,
a preocupacao cientifica e deontologica, enfim, apresentando a propria arquitetura
como forma de linguagem e a sua dependéncia, em grande parte, de umaHistériada

Arte bem fundamentada.**’

24 Maciel, Tratado de arquitetura, 290-1.
% Maciel, introducdo para Tratado de arquitetura, 12.
426 |1
Ibid.
*71bid., 15.
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Com base nisso, Maciel aponta que “ Otavio recebeu o titulo de Augustus em 27 a.C.
e que Vitrivio nunca o trata como tal, mas apenas como Imperator, Caesar e Imperator

Caesar” &8,

2.1.15 Demais estudiosos vitruvianos

André Dalmas, em 1965, realizou a traducéo do latim para o francés, tendo como
base a edicdo de Claude Perrault, de 1673. Dalmas apresenta uma opinido bem interessante
sobre a época em que Vitravio viveu. Vimos que alguns autores, por exemplo, Mortet e 0s
irmdos Newton, concordam com a proposta que, para Perrault, o arquiteto Vitrlvio viveu
na época de Tito. Porém, Dalmas, nos seus comentarios, reconhece que Vitravio viveu no
primeiro século antes da era comum e sua morte ocorreu no ano 26 antes de Jesus Cristo™.
Contudo, mais adiante concorda em seu texto que na literatura em geral as datas séo bem
varidveis acerca dessa questao™®.

Nos Estudos Vitruvianos, de Eduardo Tuffani, publicado em 1993, o autor nos
indaga sobre “quando Vitravio redigiu o De architectura?’. Porém, logo apds o
guestionamento, sugere que “desconhecido 0 momento exato, pode-se estabelecer duas
datas limites: 727 e 738 au.c.”! (26 e 15 aC.)"*% Mais a frente, durante a defesa da sua

tese, Tuffani considera que:

Vitravio se enquadra no contexto da segunda metade do século | a.C. por defender
com Cicero e Horéacio o idedlismo estético que encarava a arte do modo

conservador.

O estudioso Francesco Pdllati, no seu livro Vitrubio EI Gran Arquitecto de La

Antiglledad Greco-Romana, publicado em 1944, considera que “é licito supor que

[Vitrivio] nasceu no comego do século | antes de Jalio César” .

%8 Maciel, introducdo para Tratado de arquitetura, 12.
ﬁz Dalmas, prefacio para Vitruve, les dix libres d architecture, 19.
Ibid.
4L A siglaau.c. significa anno urbis conditae. Consiste no ano da fundacéo da cidade de Roma, 753 ae.c,
data proposta por Marco Teréncio Varrdo. Para realizar o gjuste do ano com o caendério gregoriano,
subtraimos 753 com o ano apresentado em a.u.c. Ver pagina 129.
% Tyffani, Estudos Vitruvianos, 23.
3 | bid., 26.
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Outro estudo interessante é o artigo Vitruvius: writing the body of architecture, de
Indra Kagis McEwen, publicado no ano 2000. Logo no inicio da sua introducdo, McEwen
afirma que em meados dos anos 20 a.C., os dez livros de arquitetura de um experiente
arquiteto militar, sobre quem pouco se sabe, € apresentado a Augusto César, 0 novo
governante do mundo Romano®®. E muito interessante observar que nessa mesma mengzo,
em nota, McEwen apresenta um rgpido e objetivo estudo sobre a visdo da datacdo de

Vitravio, apresentados por diversos estudiosos. Ela afirma que:

O trabalho deve ter sido iniciado no ano 30, mas provavelmente ndo foi completado
antes do ano 20. Para vistas recentes sobre a datagdo de Vitravio e revisdes de
literaturas antigas sobre o assunto, ver Baldwin (1990) que, apesar de um pouco
equivocado, tende a sustentar uma publicacdo datada entre 29 e 25 ae.c; Fleury
(Vitravio 1990, pp. Xvi-xxiv) escreve que o trabaho foi escrito entre 35 e 25 a.ec;
Romano (1987, pp. 17-20), argumenta que foi escrito entre 27 e 23, com 0S

prefacios escritos mais tarde, para cada um dos dez livros.**°

Com base na afirmagdo de McEwen, analisamos a introducdo de Philippe Fleury.
Constamos que Fleury afirma que “o acance da redacéo dos diferentes estratos de De
Arquitetura pode ser razoavelmente estabelecido entre os anos 35 a 25 aC.”*’. Afirma
ainda, que os escritos de Vitravio poderiam até ter sido redigido antes de 35*%.

Como vimos, muitos estudiosos apresentam datas exatas, outros, datas aproximadas
e aguns, com certa prudéncia, preferem inserir um determinado século ou épocas de
imperadores, como nos casos dos imperadores Augusto e Tito. Sobre a questéo da histéria

politica de Roma, na obra Grécia e Roma, de Pedro Paulo Funari, o autor afirma que:

Tradicionamente, a histéria de Roma na Antiguidade é dividida em trés grandes
periodos. Monarquia, da fundagdo da cidade em 753 a.C., segundo a tradicdo, ao
ano 509 a.C.; Republica, de 509 a.C. a27 a.C.; e Império, de 27 a.C. a395 d.C., ano

3 pel|ati, Vitrubio: el gran arquitecto de la antigiiedad greco-romana, 27.
%5 McEwen, Vitruvius writing the body of architecture, 1.

| bid., 305.

“3" Fleury, Vitriuve de | architecture: librel, 23.

“® |bid., 23-4.
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da divisio do Império em Ocidental e Oriental, com capitais em Roma e

Constantinopla.**

Sobre o inicio do governo de Augusto, Funari afirma que:

outros generais sucederam a César e em 31 a.C. seu sobrinho e herdeiro, Otavio,
apOs vencer seus opositores, acabou por torna-se 0 Unico grande general, logo
reconhecido pelo Senado como o “principal”, sendo chamado, por isso de Principe.
Recebeu, ainda, o titulo de Augusto, “o veneravel”. Este regime passou a ser
conhecido, por isso, como Principado ou Império, pois 0 governante era o principe,

um general vitorioso do exército (imperator, em latim).*°

No caso, Tito Flavio Vespasiano Augusto (em latim: Titus Flavius Vespasianus
Augustus), nasceu em 39 e faleceu em 81 da nossa era. Foi imperador romano entre 0s anos

de 79 a81, sendo o filho mais velho e sucessor de Vespasiano.

Além de tentar determinar a data de redac@o dos Dez Livros de Arquitetura, alguns
pesquisadores sugerem a data de falecimento de Vitravio. E claro que, sobre esse tema
também existem algumas divergéncias. Na nota de traducdo de Cato Maior De Senectute,
publicada em 1923 pela Loeb Classica Library™, é afirmado que, de acordo com os
romanos da época de Vitravio, a vida de uma pessoa poderia ser descrita em cinco fases,
sendo:

12- do nascimento até que ele pudesse falar;
22 - dafase anterior até 0s 15 a 17 anos,

32- dafase anterior até os 30 anos;

42 - dafase anterior até os 30 a 40 anos;

52 - dafase anterior depois dos 45 anos.

% Funari, Grécia e Roma, 82.

“1pid., 89.

41 Cicero, Cato the Elder on Old Age, hitp://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Cicero/Cato
_Maior_de Senectute/text* .html#ref:span_to old_age.
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O termo utilizado na traducéo para os homens que passam dos 45 anos € “old man”,
ou sga, uma pessoa idosa. Tendo como postulado essa afirmacéo, diversos estudiosos
utilizam como base o preféacio do livro 2, verso 4, para datar a morte de Vitravio. Nessa
passagem, VitrGvio afirma que “amim, porém, 6 Imperador*, n&o ofereceu a natureza boa
aparéncia, aidade desfeou-me o rosto e a doenca me subtraiu as forgas’ “*,

Para McEwen, o arquiteto Vitravio viveu, aproximadamente, até os 50 anos. Essa
afirmagdo tem como base a idade que os romanos consideravam como avangada, sendo
a partir dos 46 anos**. Esse argumento est4d em conformidade com os escritos de

Cicero, no De Senectute, verso 60. Afirma Cicero que:

Por exemplo, ha uma tradicdo que Vaerius Corvinus, depois de passar 0 periodo
normal de vida, viveu em sua fazenda e cultivou, e continuou sua perseguicdo da
agricultura para 0 seu centésimo ano. Quarenta anos intervieram entre seus consulados
primeiro e sexto. Assim, tanto espago de tempo, por conta dos nossos avis, marcou 0
inicio da velhice, apenas que o espaco foi 0 curso de sua honra publica; e Ultimo
periodo da sua vida foi mais feliz do que a extensdo do meio, porque sua influéncia foi

maior e seus trabalhos foram menores*®.

O presbitero Don Joseph Ortiz y Sanz, na sua traducdo do latim para o espanhol, de

1787, comenta que:

Sobre 0 ano que Vitravio morreu nada podemos dizer se ndo que, quando escreveu o

prefacio do livro 11, ja era homem de idade avancada, e aparéncia de mais de 60 anos™®.

O mesmo autor complementa, mais adiante, que ao considerar sua idade e a pouca
salide ndo deve ter sobrevivido muito. Supds, ainda, que sua publicacdo deva ter ocorrido
no ano 736 de Roma (17 a.e.c.) e lhe atribui aidade de 70 anos, morrendo cercade 12 a 10

anos antes do nascimento de Cristo.

42 A traducdo de Joseph Ortiz y Sanz, utiliza“César” no lugar de “Imperador”.

43 Maciel, Tratado de arquitetura, 111.

444 McEwen, Vitruvius writing the body of architecture, 305.

45 Cicero, Cato the Elder on Old Age, http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Cicero/Cato
_Maior_de Senectute/text*.html.

4 Ortiz y Sanz, Los diez libros de architectura de M. Vitruvio Polién, 21.
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2.2 CASO MASINISSA

Vamos discutir, nesse momento, a passagem escrita por Vitravio contida no livro 8,

capitulo 4, verso 2, onde temos, conforme a segunda edicdo de Perrault, de 1684:

No momento em que Julio César filho de Masinissa, a quem pertencia todas as
terras que estdo ao redor desta cidade, serviu no exército ordenado pelo Imperador
César vosso pai, ele passou em casa e |la permaneceu algum tempo, e enquanto

conversavamos todos os dias e conferfamos belas palavras (...)*’

Na traducdo e comentarios em italiano, sobre essa passagem, dos Ten Books on

Architecture, de 2007, realizados por Ingrid D. Rowland™®, é afirmado que existe:

um problema prosopogréfico sobre este Gaio Giulio, onde Vitravio recordou que
lutaram com César e que era filho de um Masinissa. O nome Gaio Giulio deixa
claro que ele (talvez tenha sido 0 seu pai) cumpriu a cidadania romana de César.
Poderiatratar de um descendente de um Unico Masinissa paranés, o rei de Numidia,

que morreu em 148 a.C, mas a hip6tese é improvavel.

Assim, de acordo com Rowland, por causa do nome “César”, pode-se afirmar que
essa pessoa cumpriu a cidadania romana. Porém, fica complicado considerar uma hipotese
improvavel quando aceito que essa pessoa poderia ser um descendente de Masinissa, o rel
de Numidia, que morreu em 148 a.C. Isso porque ainda resta a davida sobre quem é
pessoa citada por Vitravio.

Rowland concorda que desse “personagem” surgiram varias hipoteses, das quais se
limita a citar apenas aguela que “incorpora algumas propostas anteriores”**°. Segundo essa

1450

proposta apresentada por Rowland, esse “personagem” seria um “soldado de César” ™, e,

como consequéncia, o fato de que seu pai lutou contra o rei Juba e seus aliados de Pompéia.

“7 perrault, Lex dix livres d"architecture de Vitruve, 261. Conforme visto anteriormente, de acordo com as
edi¢des contemporaneas, essa passagem se encontrano livro 8, capitulo 3, verso 25.

%8 Rowland, introducgo para Ten books on architecture, 3.

“9 | bid.

0 | bid.
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Assim, para Rowland, existe uma coincidéncia entre os nomes Masinissa. O Masinissa
citado por Vitrivio ndo é o rei da Numidia, que morreu em 148 a.C, mas sim um soldado
de César que teve um pai que lutou contra o rei Juba e seus aliados de Pompéia.

Nessa linha de pensamento, Rowland®*

assume a data de 81 a.e.c, 0 ano em que 0
general romano Pompeu foi mandado pelo ditador Sila para Numidia. Esse envio teve como
objetivo a reconquista do trono para o rei Hiempsal |1, que havia sido deposto. Agradecidos
por isso, tanto Hiempsal quanto seu filho Juba se tornaram amigos e aliados de Pompeu.
Essa alianca adquiriu maior fortalecimento quando Juba | (que havia sucedido ao seu pai)
visitou Roma e foi destratado publicamente por César, a quem fizera acusagdes no passado.

Diante dos nossos estudos, percebemos, que essa corrente de pensamento,
apresentada em 2007, por Rowland, provém de 1787, por meio do Don Joseph Ortiz y
Sanz, autores que apresentaram seus comentarios que “nédo foi filho do primeiro Masinissa,
se ndo de outro mais moderno, para quem Pompeu Magno restabeleceu no reino de
Numidia que retirou Hiarba" **,

Masinissa foi rei de Numidia e viveu entre 202 a 148 a.e.c. Depois, outros reis
assumiram o trono até o tempo de Juba l. S&o eles: Micipsa (148-118 a.e.c); Gulussa (148-
140 ae.c.); Mastanabel (148-140 a.e.c.); Adherba (118-112 ae.c.); Hiempsa | (118-116
a.e.c); Jugurtha (118-105 aec); Massiva (morto em 110 ae.c.); Gauda (105 ae.c);
Hiempsal Il (106-60 ae.c.) e Juba | (60-46 ae.c.). Vae ressatar que Hiempsa Il foi
deposto por Hiarbas (82-80 a.e.c.), e 0 trono restaurado por Pompeu em 80 a.e.c.

E interessante analisar os comentérios realizados por Louis Cabellat sobre o oitavo
livro, capitulo 4, verso 2. Referente a essa passagem, Cabellat aceita que Masinissa, citado
por VitrGvio, viveu no ano 81 ae.c™?,

Apresentados esses argumentos como conclusdo sobre quem é esse “personagem”,
aceitamos a proposta de que ndo se trata de Masinissa, rei de Numidia, datado em 148 a.e.c.
Porém, no momento desse estudo, ndo objetivamos estudar a proposta sobre quem foi
Masinissa, mas sim a data (mesmo gue aproximada) em gue esse “personagem” Masinissa
foi citado por Vitravio. Devemos lembrar que desejamos encontrar uma data mais proxima

em gue Vitravio redigiu sua obra. Dessa forma, as afirmacdes de Rowland e Louis Cabellat

“! Rowland, introducgo para Ten books on architecture, 3.
2 Ortiz y Sanz, Los diez libros de architectura de M. Vitruvio Polién, 19.
33 Cabellat, Vitriuve de|"architecture: libre Vi1, 128.
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S0 preciosas e se tornaram ponto de partida para 0 nosso objetivo. Ou sga, data essa que
aceitamos sendo 81 a.e.c.

2.3 ANALISE QUANTITATIVA

Do apresentado, realizaremos agora uma analise quantitativa que tem como objetivo
verificar: para quem a obra de Vitravio foi dedicada e a data em que os Dez Livros de
Arquitetura foram redigidos, tomando-se como base os trabahos publicados pelos 33
estudiosos vitruvianos analisados.

Nos anexos | e Il foram apresentadas 148 edi¢des e traducdes dos Dez Livros de
Arquitetura de Vitravio, datadas entre os seculos VIII a XXI (ano 2010). Conforme citado
no anexo I, sabemos que existem outras edicdes e traducdes além das apresentadas nesse
estudo. Porém, como nosso objetivo é revelar uma data mais aceita pelos estudiosos sobre
guando Vitravio redigiu seu tratado de arquitetura, ndo iremos realizar, nesse momento, um
levantamento exaustivo de todas as edicOes e tradugdes de Vitravio. Dessas 148 edicoes,

temos:

- 19 publicadas entre 0 século VIl aXV;

- 30 publicadas no século XVI;

- 13 publicadas no século XVII;

- 14 publicadas no século X VIII;

- 25 publicadas no século XIX;

- 35 publicadas no século X X;

- 12 publicadas no século X X1 (2001 a 2010).

O gréfico 1, apresenta a porcentagem das edi¢des levantadas ao longo dos séculos
VI aXXl:
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Gréfico 1. Porcentagem das edi¢des publicadas ao longo dos séculos VI e XXI.

Podemos constatar que, apesar de 0 século XX ter a maior porcentagem de edicbes
publicadas, acreditamos que para o século XX| a porcentagem sera maior, se comparada
com os demais séculos. Isso porque s6 foram consideradas as publicagdes existentes entre
0s anos 2001 a 2010, contra 100 anos de publicagdes ocorridas no século XX, por exemplo.

Outro fato interessante que nos chamou a atencdo foi a curva apresentada no gréfico
2, sobre as edic¢bes ao longo dos séculos. Como podemos ver no gréfico 1, pela ordem de
porcentagem das publicages, temos:

- 8% das edi¢des foram publicadas no século X X1 (2001 a 2010);
- 9% das edic¢des foram publicadas no século XVII;

- 9% das edic¢des foram publicadas no século XVIII;

- 13% das edi¢bes foram publicadas entre o século VIII aXV;

- 17% das edi¢bes foram publicadas no século XIX;

- 20% das edi¢bes foram publicadas no século XV1;

- 24% das edi¢bes foram publicadas no século X X.
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Através do gréfico 2, em numeros absolutos, podemos verificar a curva que
representa as edi¢des ocorridas entre os séculos VIl e X1X (2001 e 2010):
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Gréfico 2. Quantidade de edi¢les publicadas ao longo dos séculos VII1 e XXI.

Das 148 edicdes apresentadas, tomaremos como amostra os 33 estudiosos
vitruvianos analisados nesse capitulo, dos quais, desses 33, foram verificados 18 edicles e
traducdes, aém de 19 artigos publicados. Das 18 edicfes, consideraremos trés edi¢des de
Francesco Lucio (1521, 1524 e 1535) e duas edicdes de Claude Perrault (1637 e 1684). A
edicdo de Auguste Choisy (1909-1910), apresentada na tabela 2, ndo é considerada como
sendo duas edic¢des, pois, na verdade, essa edicdo € separada em dois volumes.

Podemos conferir, na tabela 2, as seguintes colunas: o ano de publicagdo do artigo
ou edicdo, contendo no total 37 publicacbes, os nomes dos 33 estudiosos vitruvianos; seu
posicionamento sobre para quem Vitravio dedicou os Dez Livros de Arquitetura e; qual
épocafoi redigidaaobrade Vitravio.
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Nomedo _ . .
Ano _ Dedicado &: | Data da obrade Vitravio
pesquisador
1521,
1524 e | Francesco Lucio Augusto Epoca de Augusto
1535
Gulielmi Philandri 3
1544 o Augusto Epoca de Augusto
Cadtilionii
1637 e .
Claude Perrault Augusto Epoca de Augusto
1684
1771 | William Newton | Tito Epoca de Tito
Publicado aproximadamente em 736
) de Roma (17 a.e.c.), onde atribui a
Don Joseph Ortiz _
1787 s Augusto idade de 70 anos, morrendo cerca de
z
Y 10 a 12 anos antes do nascimento de
Cristo.
1791 | James Newton Tito Epoca de Tito
Entre 950 e 1003 da nossa era,
1836 C. F. L. Schultz -- _ _
escrito por Gerbert d’ Aurillac.
Eugéne Tardieue | =~
. ~ | JllioCeésare |
1837 Ambroise Coussin Epoca de Augusto
. Augusto
Fils
1856 Otto Schultz -- Século IV
Vaentinus Rose e
1867 Hermann Mller- | -- --
Stribing
Elimar Klebs, Paul
1874 Von Rohden e Augusto Epoca de Augusto
Hermann Dessau
1885 Alfred Terquem Augusto Epoca de Augusto
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Para Augusto
1896 Johan Louis feito por um sécdo Il
Ussing copilador de
Varréo
Obrafinaizadaem 32 aec. e
1897 Krohn Augusto prefaciada entre agosto do ano 29
a.e.c. ejaneiro do ano 27 a.ec.
Obrafinaizadaem 32 aec. e
1900 Degering Augusto prefaciada entre agosto do ano 29
a.e.c. ejaneiro do ano 27 a.ec.
1902 Victor Mortet Tito Viveu na erade Vespasiano
Morris Hicky 3
1906 Augusto Epoca de Augusto
Morgan
Obrafinaizadaem 32 aec. e
1907 Phil Augusto prefaciada entre agosto do ano 29
a.e.c. ejaneiro do ano 27 a.ec.
Obrafinaizadaem 32 aec. e
1908 Sontheimer Augusto prefaciada entre agosto do ano 29
a.e.c. ejaneiro do ano 27 a.ec.
1909-
1910 Auguste Choisy Augusto Quando o império foi organizado
1910 M-arcel AUguste Augusto Periodo de Lucrécio e Cicero
Dieulafoy
Diversos periodos desde o tempo de
1914 Albert A. Howard | Augusto Augusto até os primeiros séculos da
nossa era
1931 Frank Granger Augusto Epoca do império de Augusto
1944 Francesco Pellati | Augusto Comeco do século | antesde J.C.
Viveu no primeiro seculo antes da
1965 André Dalmas Augusto era.comum, com sua morte datada

em 26 antes de Jesus Cristo
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_ Viveu no final da Republicaeno
1969 Jean Soubiran Augusto o
comego do principado de Augusto
Obra escritaem 27 e 23 a.e.c. com
1987 Romano Augusto . ) _
prefacio escrito mais tarde
) Obraescritaem 27 e 23 a.e.c. com
1990 Baldwin Augusto . _ .
prefacio escrito mais tarde
1990 Philippe Fleury Augusto 35a25aec.
1993 Eduardo Tuffani Augusto 26el5aec.
IndraKagis
2000 Augusto Entreosanos 30 e20 aec
McEwen
Jalio Cesar i
2004 o Augusto Seculo | aC.
Vitorino
Manuel Justino Redacdo entre35e25aec. e
2006 . Augusto i
Maciel entrega do Tratado até 20 a.e.c.

Tabela 2. Estudiosos vitr uvianos e suas conclusdes em relagéo a quem a obra de Vitravio foi
dedicada.

Com base na tabela 2, mediante a amostra dos estudiosos e tradutores, constatamos

que 84% acreditam que a obra de Vitravio foi dedicada para Augusto César; 10% atribuem

a dedicatoria para Tito; 3% para Julio César e Augusto €; 3% para Augusto, sendo a obra

escrita por um copilador de Varrdo. O gréfico 3 ilustra essa porcentagem:



140

Augusto
feit um
Filio César e o Dyr
copilador de
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Gréfico 3. Estudiosos vitruvianos e por cetagens em relacdo a quem a obra de Vitruavio foi dedicada.

Sendo assim, independente se a obra dos Dez Livros de Arquitetura foi escrita por
um copilador de Varrdo ou se foi dedicada para Jilio César e Augusto, o fato € que, se
tomarmos apenas a proposta de que a obra foi dedicada para Augusto, chegaremos ao fato
gue 90% dos pesquisadores vitruvianos pesquisados aceitam a ideia de que Vitravio
dedicou a sua obra para Augusto, e ndo para Tito.

Vamos verificar nesse ponto, a data em que Vitravio viveu, observando somente os
estudiosos que aceitam a dedicatéria para Augusto, ou seja, excluindo agueles que aceitam
que Vitravio viveu na épocade Tito.

Aceitamos que Augusto viveu entre 63 ae.c e 14 ae.c. Sendo assim, na coluna
“Data da obra de Vitravio”, presente natabela 2, incluiremos na nossa andlise os estudiosos
gue apresentam datas entre 63 a.e.c a 14 a.e.c. Dos 40 dados coletados, 24 acreditam que
Vitravio viveu na época de Augusto. Nesse rol, incluimos aqueles que aceitam que a obra
foi publicada em 17 ae.c, século | ae.c, na mudanca da Republica para o Império, e
finalizadaentre 35 e 25 a.e.c, 32 aec, 27 e23 aec, 26 e 15ae.cou 20 a.e.c. Sendo assm,

60% dos estudiosos aceitam a proposta de que Vitrivio viveu na época de Augusto.
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2.4 ANALISE QUALITATIVA

Analisando atabela 2, foi constatado que nos seculos XV1 e XVII, Francesco Lucio
(em 1521, 1524 e 1535), Guliedmi Philandri Castilionii (em 1544) e Claude Perrault (em
1637 e 1684), acreditavam que a obra de Vitravio foi dedicada para Augusto e escrita na
época de Augusto. Mais tarde, estudiosos como Willian Newton (em 1771), James Newton
(em 1791) e Victor Mortet (em 1902), defenderam a proposta de que a obra foi dedicada
para Tito e escrita na mesma época. Essa conclusdo teve como base a interpretacdo das
notas na edic¢éo de Claude Perrauilt.

Com essa discusséo sobre Augusto ou Tito, de acordo com o analisado, constatamos
que no século X1X outras propostas surgiram. Como € o caso de C. F. L. Schultz que em
1836 afirmou que a obra ndo foi escrita por Vitravio, mas por Gerbert d’ Aurillac, que viveu
entre 950 e 1003 da nossa era. Otto Schultz, filho de C. F. L. Schultz, também sustentava a
tese de que os Dez Livros de Arquitetura ndo foi escrito por Vitravio. Otto Schultz atribuiu
a composicdo dos Dez Livros de Arquitetura para um autor do século 1V. Com uma
proposta mais ousada, Johan Louis Ussing, em 1896, afirmou que a obra foi dedicada para
Augusto, porém escrita por um copilador de Varréo, no século Il11.

Mesmo com tantas opinifes adversas, a proposta que considerava que os Dez Livros
foram dedicados para Augusto ainda persistia. Eugéne Tardieu e Ambroise Coussun Fils
afirmaram em 1837 que a obra vitruviana foi dedicada para Julio César e Augusto, sendo
escrita na época de Augusto. Nesse mesmo periodo, aém de Tardieu e Fils, outros autores
compartilhavam ideias parecidas. Elimar Klebs, Paul Von Rohden e Hermann Dessau (em
1874), Alfred Terquem (em 1885), Krohn (em 1897) e Degering (em 1900), acreditavam
que aobrafoi dedicada somente para Augusto e escrita na época desse imperador.

Alguns estudiosos chegaram a estipular uma data exata da redacdo da obra
vitruviana. Por exemplo, Don Joseph Ortiz y Sanzm afirmou em 1787 que a obra foi
publicada no ano 736 de Roma, ou seja, em 17 ae.c™. Além de Don Joseph Ortiz y Sanz,

os estudiosos Krohn e Degering tentaram estabel ecer uma data mais proxima, apresentando

%% Como visto na nota 431, utilizamos a subtragdo do ano 753 para gjustarmos com a era comum. Essa
proposta estd em concordancia com a afirmagéo apresentada por Ortiz y Sanz, quando nos coloca que “y
habiendo muerto Octavia el afio 741 de Roma, segun la cronologia Sigoniana, once ¢ doce antes del
nacimiento de Christo” (Ortiz y Sanz, Los diez libros de architectura de M. Vitruvio Polion, 21). Assm
sendo, 741 menos 753 resulta no ano 12 a.e.c. Com o exposto, se para Ortiz y Sanz, Vitravio publicou sua
obrano ano 736 de Roma, temos que: 736 menos 753 éigual a 17 a.e.c.
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que afinalizacdo da obra de Vitrivio ocorreu no ano 32 a.e.c, prefaciada entre agosto de 29
ae.c. ejaneiro de 27 ae.c.

Através dessa andlise, até o0 seculo XIX, percebemos um debate aberto, com
diversas propostas referentes a dedicatéria realizada por Vitravio e a época em que redigiu
os Dez Livros de Arquitetura. Porém, foi através de Victor Mortet, em 1902, que a
discussdo sobre para quem Vitravio dedicou sua obra ganhou mais forga. O debate girava
em torno da época de Tito ou Augusto. Todas as demais propostas, ocorridas durante o
século X1X, foram praticamente ignoradas. Enquanto Mortet afirmava que a dedicatoria foi
para Tito, 0 estudioso vitruviano Morgan, em 1905, refutava essa proposta e atribuia a
dedicatdria e época da composi¢ao da obra para Augusto.

Apesar do impasse entre Mortet e Morgan, podemos afirmar que o século XIX foi
decisivo para o fim do debate. Diversos outros estudiosos e tradutores como, por exemplo,
Berl. Phil. Woch, em 1907, Sontheimer, em 1908, Auguste Choisy, com seus dois volumes
em 1909 e 1910, Marcel-Auguste Dieulafoy, em 1910, Albert A. Howard, em 1914, Frank
Granger, em 1931, Francesco Pellati, em 1944, André Dalmas, em 1965, Jean Soubiran, em
1969, Romano, em 1987, Baldwin, em 1990, Philippe Fleury, em 1990, Eduardo Tuffani,
em 1993 e Indra Kagis McEwen, em 2000, concordam que os Dez Livros de Arquitetura
escritos por Vitravio foram dedicados para Augusto e redigido nessa mesma época.

Constatamos ainda que, apds Don Joseph Ortiz y Sanz, muitos estudiosos
vitruvianos dedicaram seu tempo para encontrar uma data exata da redacéo dos Dez Livros
de Vitravio. Assim, para esses estudiosos, ndo bastava apenas um periodo, mas uma data
especifica da redagcdo da obra. Estudiosos como Berl. Phil. Woch, Sontheimer, Krohn e
Degering compartilhavam da mesma ideia de que a obra foi finalizada em 32 aec. e
prefaciada entre agosto de 29 a.e.c. e janeiro de 27 a.e.c.

Para Auguste Choisy, a obra foi escrita quando o império foi criado, ou sgja, em 27
a.ec. Datas proximas a essa também foram propostas, como apontam os estudos de
Romano, Baldwin, Philippe Fleury, Eduardo Tuffani e Indra Kagis McEwen.

Percebe-se, entdo, que apos o século XVIII, através de Don Joseph Ortiz y Sanz,
alguns estudiosos do século X1X e XX buscavam datas mais proximas para redacéo da obra
vitruviana

No presente século, vemos uma concordancia entre os estudiosos. Para muitos,

Vitravio viveu no século | a.e.c. Como afirma Jalio César Vitorino, em 2004, “a ‘questéo
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vitruviana parece agora definitivamente superada e, sem discordancias, admite-se a

existéncia histérica de Vitravio no | século a.C.”*®

. Sabemos que estipular o século | a.e.c.
para existéncia de Vitravio pode ser considerado um grande periodo, porém, acreditamos
gue existe certa prudéncia quando apresentada essa data. Fato ocorrido na dissertacéo de
Marcos Calil, publicada em 2008. Mas, em uma proposta mais ousada, entre outros,
Maciel, em 2006, defende aideia que a redagdo dos Dez Livros foi realizada entre 35 a 25
a.e.c. eaentregado tratado ocorreu até 20 a.e.c.

Dessa forma, podemos chegar a conclusdo, mesmo que ainda superficia, que
Vitravio viveu no século | a.e.c, mais préximo do governo de Augusto.

No proximo capitulo, anaisaremos o livro 9, tendo como objetivo encontrar
conteddos de Astronomia descritos por Vitravio, que possam nos auxiliar na determinacéo

do ano que Vitravio redigiu sua obra.

45 Vitorino, “Sobre a histéria do texto de Vitravio”, 35.
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CAPITULO 3

3. VITRUVIO: ANALISE DO NONO LIVRO

Analisamos no capitulo 2, de acordo com os estudos realizados por diversos
estudiosos, a época em que Vitravio viveu e redigiu os seus Dez Livros de Arquitetura.
Chegamos a uma conclusdo, mesmo que superficial, que Vitravio viveu no século | a.ec,
mais proximo do governo de César Augusto.

Nesse capitulo, analisaremos o livro 9 de Vitrivio, que descreve conteldos de
Astronomia. Durante nossa andlise coletaremos dados para verificar no proximo capitulo se
esses conteidos indicam quando Vitravio redigiu sua obra.

Além disso, aproveitaremos para apresentar um resumo do nono livro vitruviano e
uma comparacdo da primeira edicdo impressa de Sulpicio, publicada em 1486, com a
recente edicdo portuguesa de Maciel, publicada em 2006. Dessa analise comparativa,
apresentamos ao leitor o inicio e 0 término de cada verso e o capitulo, de acordo com
Maciel, aplicados na edicdo de Sulpicio. Com isso, verificaremos que o inicio e o fim de
alguns capitulos diferem em determinados pontos para ambas as edi¢Oes. Porém, apesar
dessas diferencas, como comprovaremos, iSso hdo compromete a proximidade textual com
a edicdo de Sulpicio, proporcionando, assim, a confiabilidade do livro 9 da edicdo de
Maciel.

3.1 OBJETIVO DO NONO LIVRO DE VITRUVIO

O objetivo principal do livro 9 de Vitravio é a gnoménica, tendo como base a
construcdo do analema, que € a primeira etapa da construcdo de diversos tipos de rel 6gios
solares.

Devemos atentar que, o termo analema, designado por Vitrivio, ndo se refere ao
analema que conhecemos atualmente. Conforme Mouréo, a defini¢do atual do analema é
uma “escala graduada em forma semelhante ao algarismo 8, que mostra a declinagéo e a

equacdo do tempo para cada dia do ano”“*. Mas, no mesmo verbete do seu dicionério,

“% Mouré&o, Dicionario enciclopédico de Astronomia e Astronautica, 22ed., s.v. “Analema.”
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Mour&o afirma que o analema é um “antigo instrumento astronémico no qual uma projecéo

ortogréfica da esfera é efetuada com horizonte mével ou cursor”*".

8

A figura 29 ilustra o anaema™® conforme a definicio atual, apresentada por

Mour&o. A figura 30 ilustra o analema de Vitrivio, apresentado por Calil*®°.

Figura 29. Analema na concepcéo atual.

7 | bid.
% Ayiomamitis, “The Analemma and the Temple of Olympian Zeus’.
49 calil, “Analema de Vitruvius: dos rel6gios solares até o relégio de Sol plano horizontal”, 161.
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Figura 30. Analema de Vitr Gvio.
Jean Soubiran apresenta, de maneira clara, o objetivo do livro 9 de Vitravio:

Sua intencdo, declaradavarias vezes (VIII, 6, 15; IX, pr. 18),é clara
agnomonica, isto é, a arte de construir relogios de sol - e, por extensdo de
sentido, qualquer instrumento para medir o tempo - ser&o o objeto do livro IX. Mas,

os desenvol vimentos rel acionados a esta técnica ndo seré de maior importancia’.

De fato, conforme Vitravio nos coloca no oitavo livro, capitulo 6, verso 15,

podemos constatar que:

Neste volume tratei como pude da importancia e da variedade da égua, das suas
utilidades e respectivos métodos de aducéo e exame; no proximo, escreverei sobre a

gnomonica e sobre o sistema dos rel 6gios™*.

80 Spubiran, introducdo para Vitriuve de | architecture: libre1X, 15.
1 Maciel, Tratado de arquitetura, 423.
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E também, no prefacio do nono livro, verso 18, Vitravio afirma que:

E assim, 0 César, redigi estes livros apoiado nesses autores e fazendo uso das suas
experiéncias e conselhos. Nos sete primeiros tratel dos edificios; no oitavo, das
aguas, e neste explicarel as regras da gnoménica, do modo como se descobriu o
comportamento dos raios do Sol no universo, através das sombras do gnémon e com
que leis elas se dilatam ou contraem®®.

|63 e a sombra de

Dessa forma, Vitravio descreve no livro 9 0 movimento do So
uma haste fincada perpendicularmente no ch&o plano horizontal, ou sgja, a sombra gerada
por um gnémon. Devemos saber que o gnémon, entre outras funcdes, serve como ponteiro

dos rel 6gios solares™®*.

Soubiran nos coloca, também, que o plano do livro 9 é harmonioso e equilibrado e

que Vitravio:

se prop0s a explicar os conceitos basicos de astronomia e gnoménica, combinado
antes com a recordagdo de alguns problemas de geometria particularmente célebres

e (teis*®,

Realmente, conforme constatado por Calil, Vitravio possui um vasto conhecimento
de geometria, pois utiliza conceitos aprimorados para construcdo do seu analema. Na sua
dissertacdo, Calil apresenta 22 etapas geométricas, utilizadas por Vitrivio para a construcéo

do analema. Além dessas 22 etapas, Calil apresenta a construcédo do pentadecagono®®, que
. o . . 1 e "
auxilia na divisdo da circunferéncia em 15 partes, onde 15 auxiliara a construcéo do

analema.

42 Maciel, Tratado de arquitetura, 423.

“63 \/ale ressaltar que na época de Vitravio, Terra era o centro do Universo, ou seja, visio geocéntrica. Por
razdo, ndo utilizamos o termo “aparente” para o movimento do Sol.

464 para saber mais sobre a aplicacdo do analema de Vitrvio, tendo como objetivo a construcéo de um relégio
solar plano horizontal, utilizando o gnébmon como ponteiro, veja: Cdlil, “Analema de Vitruvius. dos relégios
solares até o rel6gio de Sol plano horizontal”, 163-209.

485 Soubiran, introducdo para Vitriuve de |“architecture: libre 1X, 17.

466 Calil, “Analema de Vitruvius: dos relégios solares até o rel6gio de Sol plano horizontal”, 85-162.
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O estudioso vitruviano, Hugh Plommer, no seu artigo, Vitruve, De |’ architecture by
Jean Soubiran, publicado em 1970, nos coloca que:

Os pontos centrais sdo duas longas explanagdes, do analemma, a figura que nos
permite desenhar rel 6gios para uso em qualquer estacdo e em qualquer latitude, e os
relogios de agua chamados anaphoric, que lentamente aumentam e diminuem as

horas do dia durante o ano, para se adequar a estacan™’.

Uma vez compreendido o objetivo do livro 9, vamos agora analisar a divisdo desse

livro.

3.2DIVISOES DO NONO LIVRO DE VITRUVIO

Conforme observado em Moreno-Navarro®®, as tradugdes da obra de Vitrivio
seguem em geral duas estruturas basicas, que sdo apresentadas de forma separada em dez
livros ou em textos corridos, sem destaque nenhum de separacdo. Constatamos, nas obras
que iremos andisar, que as edicdes de Maciel e Sulpicio sGo separadas em dez livros.
Porém, as divisdes dos dez livros sdo apresentadas de forma mais clara na edicdo de
Maciel, se comparada com a edicdo de Sulpicio. Além disso, as divisdes dos capitulos,
contidos no livro nove, estéo organizadas de forma diferente nessas edi¢oes.

A escolha dessas duas edi¢des ocorreu porque verificarmos que a edicéo de Sulpicio
€ a primeira edi¢cdo impressa que temos até o presente momento, e que a edi¢do de Maciel é
uma publicacdo recente, traduzida para a lingua portuguesa. Dessa forma, temos uma
edicdo do século XV, publicada em latim, comparada com uma edi¢cdo do seculo XIX,

publicada em portugués.

3.2.1 Divisbes do nono livro, conforme Sulpicio

Quando a primeira edi¢do impressa de Giovanni Sulpicio surgiu, em 1486, o autor

Se preocupou em apresentar para o leitor assuntos que s&o tratados nos dez livros de

57 plommer, “Vitruve, De |’ architecture by Jean Soubiran”, 20:351.
8 Moreno-Navarro, El legado oculto de Vitruvio: saber constructivo y teoria arquitectdnica, 34.
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arquitetura. Especificamente, no nono livro vitruviano, Sulpicio apresenta umaintroducéo e
depois separa o livro em oito divisdes. Essas divisdes sdo apresentadas de forma discreta,
onde temos um titulo para cada capitulo, sem uso de numeragao.

Durante a andlise dessa edicdo, verificamos que, diferentemente das edicbes
contemporaneas, Sulpicio ndo inicia o livro 9 com os termos “Prefacio” ou “Predmbulo”.

Simplesmente, inicia seu texto com os “escritores respeitados’*®®

€, somente depois,
apresenta titulos para as demais divisdes. Outro fato que constatamos se refere a auséncia
da enumeracéo em versos. Como resultado, temos um texto corrido, proporcionando uma
dificil localizacgo de passagens especificas no texto vitruviano.

A figura 31 destaca o titulo atribuido por Sulpicio*”® para o nono livro de Vitravio,

além de apresentar as oito divisoes.

LJE Pﬂu LLL ¥ L + OO0 LI ;
Ibro nono in quo differit de gnomonicisrebus & rat | |  Titulodo
nibus horologiorum:hac continenturs | livro 9, em
De {criptorum ueneratione:ubi & )| SUiPee
Platonisinuentum de agro metiendo: & Denorma: &
Q uomodo rporu'o argenti auromifta inintegro opere depres
prehendi difcerniq poflit, As8
De gnomonicis rationibus ex radiis folis perumbram inuentis | divisoes, em
& mundo atq planetiss Defolis curfu peraxii.figna Sulpicio
De fideribusad dextri zodiacis
De fideribus ad leui zodiaci. -
Titulo do

De horologiorum ratione & ufu atq eorum inuentiones J | (ivro 10. em
| Ibrodecimo in quo de machinationibusratiocinaturs H  supicio
Demachina quid fit & eiusab ors Lhzcinfunce
- 1o L S . ~

Figura 31. Temasdo nono livro de Vitravio, apresentado por Sulpicio, no inicio da sua edicéo.

De acordo com o destacado na figura 31, podemos perceber que Sulpicio apresenta
o nono livro de Vitravio como “Nono livro em que discute a gnoménica para os célculos

das razdes dos reldgios solares’*"*. No caso, entendemos “razes’ como uma proposta de

89 Sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallica.bnf fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f147.image.

40 | bid., http:/gallica.bnf fr/ark:/12148/bpt6k201273t/f6.image.

41 O termo latim, Horologium, pode ser traduzido como relégio, quadrante solar, clepsidra ou objeto da
gnomdonica.
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~

proporcdo matemética. A expressdo “haec continentur” pode ser entendida, nesse
momento, como uma proposta de continuidade, ou sgja, onde 0s tdpicos seguintes fazem

parte do nono livro de Vitravio.

3.2.2 Divisdes do nono livro, conforme M acid

O livro nove da ediczo de Maciel, publicado em 2006, possui um preAmbul 0*"2

1474

, 0ito
capitulos*” e quatro figuras explicativas, chamadas de “schemata’*®, pelo autor.
Diferentemente da edi¢cdo de Sulpicio, essa edigdo apresenta numeragdo em Versos e, para
cada verso, é apresentado um tema. Dessa forma, Maciel detalha, constantemente, cada
assunto que sera abordado de acordo com a sequéncia numeérica dos versos.

Conforme a divisdo de Maciel, temos no total 76 versos distribuidos no preambulo e

nos oito capitul os, a saber:

- predmbulo: 18 versos,
- capitulo 1: 16 versos;
- capitulo 2: 4 versos;
- capitulo 3: 3 versos;
- capitulo 4: 6 versos;
- capitulo 5: 4 versos;
- capitulo 6: 3 versos;
- capitulo 7: 7 versos,

- capitulo 8: 15 versos.

Desses 76 versos, apresentaremos os limites que separam o inicio e o fim de cada
capitulo e seus respectivos versos, comparando-os com a edi¢do de Sulpicio. Com isso,
poderemos comparar as duas edicoes e realizar um resumo do livro nove de Vitravio.

4”2 Maciel, Tratado de arquitetura, 235-330.
" bid., 330-352.
™ |bid., 353-357.
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3.3SULPICIO EMACIEL: INICIODONONOLIVRO

De acordo com a figura 32, logo no inicio do livro nove, na edicdo de Sulpicio®”,
temos o nome atribuido para Vitravio como “L. VICTRUVII POL.”.

-————— r

[.L.VICTRVVII POLJLIBER NONVS INQVO DIS
SERIT DE GNOMONICIS REBYSET RATIONIbus

HOROLOGIORVM nunc AVTEM DE SCRIPToRYM

ueneratione,

Figura 32. Inicio do nono livro de Vitravio, por Sulpicio.

Comparando a figura 32 com a figura 31, percebemos que o nome de Vitravio ndo
foi inserido no indice, sendo introduzido somente no inicio do livro nove.

No caso, “L.” éaabreviagdo do suposto primeiro nome de Vitrlvio, ou sgja, LUcio e
“POL.”, abreviacdo do suposto Ultimo nome, ou sga, “Pdlio”*’. Sendo assim, para
Sulpicio, 0 nome de Vitravio € “Lucio Vitravio Polio” ou, em latim, “Lucius Vitruvius
Pollion”.

Podemos perceber, na figura 32, que a mencao escrita em latim “Liber nonus in quo
disserit de gnomonicis rebus et rationibus horologiorum” foi apresentada de forma
semelhante, no inicio da obra, como indicado na figura 31. Dessa forma, podemos traduzir
novamente essa passagem para o portugués como “Nono livro em que discute a gnomonica
para os calcul os das razdes dos rel 6gios solares”.

Por uma questéo de ordem, diferentemente do inicio da obra, no lugar de “haec
continentur”, Sulpicio insere a expressao “nunc autem”, podendo ser traduzido como “mas,
agord’, sendo essa uma proposta de apresentar 0s “escritores respeitados’. Assim,
conforme apresentado por Sulpicio, temos “nunc autem de scriptorum ueneratione”, ou
sgja, “mas, agora sobre 0s escritores respeitados’. Com esse complemento, Sulpicioiniciao

nono livro vitruviano, colocando em pauta o0s “escritores respeitados’.

45 Sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f147.image.

4" Para saber mais sobre 0s supostos nomes e cognomes de Vitravio, veja Calil, “Analema de Vitruvius: dos
reldgios solares até o rel 6gio de Sol plano horizontal”, 9-12.
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Com o apresentado, Sulpicio inicia o livro 9 com o titulo “Nono livro em que
discute a gnoménica para os calculos das razdes dos rel6gios solares’ e, depois, insere a
mencao “ escritores respeitados’, como introducéo do nono livro de Vitravio.

Comparando a descricdo do titulo e da introducéo, atribuidos por Sulpicio, com a

edicdo de Maciel, podemos ler “Preambulo”*"”

em lugar de “L. Victruvii Pol. Liber nonus
in quo disserit de gnomonicis rebus et rationibus horologiorum nunc autem de scriptorum
ueneratione”.

Utilizando como base a edicdo de Sulpicio, destacamos na figura 33 as seguintes

comparagdes com a edi¢cdo de Macidl:

- ofinal do livro oito, de acordo com Maciel e Sulpicio;
- 0 titulo apresentado por Sulpicio €

- oinicio do livro nove para Sulpicio e Maciel.

4" Maciel, Tratado de arquitetura, 325.
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nepericulo defcendétur, fin autem erfpietur lumé ui uapords: tic
fecandum piateum dextra ac finiftra defodiantur 2ftuaria.ita qué
admodum per nares fpiritus exactu diflipabuntar, Cum ha fic
explicata fuerint & ad aquam erit peruentum.tunc fepiatur fruc
tura nec obturentur ttene.fin autem loca dura erunt aut nimium
uene penitus fuerint:tuncfigninis operibus ex teftisauta fuperi
oribus locis excipiendz funt copiz: kn figninis autem operibus
hzc funt facienda uti harena primum puriffima afperrimagg pare
tur.cemétum de filice frangami' nec grauius quam librarium calx
Guehementiffima mortario mixta fra ut § partes harenze addu
os refpondeant.ecorum foffa ad libramentum altitudinis quod eft
futurd calcetur uecibus ligneis ferratis parietibus calcatis in mes
dio quod erit terrenum exinaniatur ad libramentam infimum pa
riecum., hoc exzquato folum calcetur ad craffitudinem que confti
tura fueritiea autem fi duplicia aue eriplicia facta fuerine uri perco
lationibus tranfmutari pnmnt:mull:b falubrinr:3 aque ufum effi

cient.limus eni3 cum habuerit quo fubfidat limpidior fiet & fine Fi m do
odoribus conferuabit {aporem fi nod falem addi necefle erit & ex IVerrcr)] 8,

tenuari.Que potui de aque uirtute & uarierete qualey habeat ucili .
tates quibulcg ronibus ducan€ & probene’ in hoc uolumiepofuis Sul picio
de gnomonicis uero rebus & horologiori 1dnibus inlequenti per | €Macie
!lﬁibj, 4
LVICTRVVIIPOL. LIBER NONVS INQVO DIS
SERIT DE GNOMONICIS REBVSET RATIONIbus
HOROLOGIORVM nunc AVTEM DE SCRIPToRYM

ione,

Titulo
Sulpicio

Obilibus athletis qui olympia pithia ifthmianer | |nicio do
mea aiciflent grecorum maioresita magnos hono livro 9
res inftituerunt uti non modo in conuentu ftantes em '
& cum palma & corona ferant laudes:fed etiam cum Sulbici
.. T picio
: reuertantur in {uas ciuitates cam uictoria tridpha Maciel
tes quadrigis in moenia & in patrias inuchdtur ¢ regp.p. perpetua €
uita conflicutis um&igdibus truantur,Cum ergo id animaduertd (verso 1)
admiror quid ita non feriptoribus iidem honoref etiamg; maiorel

Figura 33. Inicio do nono livro de Vitravio por Sulpicio, comparado com M aciel.

Podemos perceber, na figura 33, que o final do livro oito de Vitravio coincide nas
duas edicles, ou sgja, N0 mesmo ponto que termina o livro oito para Sulpicio, também
termina o ultimo verso do livro oito, para Maciel. Apesar dessa semelhanca textual, na
questdo de diagramagéo, Maciel ndo apresenta um texto corrido. Como podemos ver na
figura 33, Sulpicio termina o livro oito, insere um titulo de apresentacdo para o livro nove
e, Na sequéncia, inicia o texto desse livro. Diferentemente, Maciel termina o livro oito,

adiciona uma nova pagina para inserir o capitulo nove, apresenta seus respectivos capitul os



155

e, ha pégina seguinte, insere a palavra “Predmbulo”. A figura 34 apresenta a separacdo do
capitulo oito entre o capitulo nove na edicéo de Maciel*’®,

PREAMBULO
235

CAPITULO L
330

cApiTULO 1T
336

CAPITULO THL
337

CAPITULO IV
339

LIVRO

CAPITULO V
341

CAPITULO VI
342

CAPITULO VII
344

CAPTULO VII
346

SCHEMATA
353

Figura 34. Apresentacéo do nono livro de Vitravio, em Macidl.

Andlisada a diagramacdo da transicio entre os capitulos oito e nove,

apresentaremos, a seguir, o resumo do conteido do nono livro de Vitravio, comparando as
edicOes de Sulpicio e Macidl.

3.3.1 Introducéo para Sulpicio e prefacio para Maciel

Nos versos de 17° a 3", Vitravio comega seu nono livro surpreso por ndo
atribuirem aos sabios as mesmas honras que séo dadas aos atletas. Para Vitravio, os atletas

contribuem para a humanidade de formatemporal, enquanto os ensinamentos de:

4" Maciel, Tratado de arquitetura, 324.
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Pitdgoras, Demdcrito, Platdo, Aristoteles e outros sabios produzem frutos sempre
frescos e florescentes, com estudo quotidiano e de continua procura, ndo s6 pelos

seus concidaddos como também por toda a Humanidade™".

Além disso, para Vitravio, os homens que se dedicam para a ciéncia devem receber
ndo somente “palmas e coroas, como também deveriam ser levados em triunfo e com
direito a assento entre os deuses’ **. Na traducéo de Maciel*®*, vemos assim os subtitulos

para esses trés primeiros versos.

- verso 1 — honras atribuidas aos atletas;
- verso 2 — honras atribuidas aos sabios €

- verso 3 —razdes para honrar os sabios.

A figura 35 apresenta os versos sugeridos por Maciel, aplicados na edicdo de
Sulpicio.

Y

L.VICTRVVII POL. LIBER NONVS IN'‘QVO DIS [ inidodo
SERIT DE GNOMONICIS REBYSET RATIONIbus | v.1,de
HOROLOGIORVM nunc AVTEM DE SCRIPToRYM | acordo

uenieratione, Mcor_n o
Obilibus athletis qui olympia pithia ifthmia ner apl?g;\db
mea uiciflent grecorum maioresita magnos hono em
res inflituerunt uti non modo in conuentu ftantes |  sulpicio.
a cum palma & corona ferant laudes:fed etiam cum

- reuertantur in {uas ciuitates cum uictoria tridpha
tes quadrigis in moenia & in patrias inuchatur e recg.p. perpetua
uita conflitutis ueigalibus fruantur, Cum ergo id animaduertd
admiror quid ita non fcriptoribus iidem honoref etiamgs maiorel

Figura 35. Prefacio, verso 1, confor me M aciel, aplicado na edigéo de Sulpicio.

47 Como descrito anteriormente, apesar de Sulpicio ndo utilizar numerag&o para 0s versos, iremos inserir
forma de referéncia contida na edicdo portuguesa de 2006 de Maciel para que o leitor possa ter uma melhor
localizagéo do texto em questéo.

“80 Maciel, Tratado de arquitetura, 325.

81 |pid., verso 2.

“®2 1pid., verso 3.

“® |pid., versos 1 a3.
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A figura 36 apresenta os versos 2 e 3, de acordo com a diviséo de Macidl, aplicados
na edi¢éo de Sulpicio. Além disso, afigura 36 ilustra o fim do verso 3; inicio do verso 4, de

acordo com a edicdo de Macidl €; a primeira divisdo textual, de acordo com a edicdo de

Sulpicio.
fint tributi qui infinitas utilitates 2euo perpetuo omnibus ‘gent Inicio do
bus praftant,id enim magis erat inftitui digni:gathlete fua cor | verso2, de
ra exercitationibus efficiunt fortiora. Eﬁpmm non lolum fuos: acordo
fenfus fed-etiam eorum omnium libris addifcendum 8¢ animolex. com
acuendos preparant praecepta,quid eni milo crotoniates g fuit in Maciel,
uictus prod«(t hominibus{aut ceteri qui eo genere fuerunt uicto apltl;r:r?do
res nifi g dum uixerunt inter [uos ciues habuerunt nobilitatem,- Sulpici
L = e = ] _ . picio.
Pythagot uero peepta, Democriti :Platdiss Ariftothelis. zeteror g
fapientum quotidiana ppetuis indufRriis culta non folum fuis ci
uibus fed 8 omnibus gentibus recentes & Aoridos edunt friectus
e quibus qui a teneris ztatibus doctrinarum abundantie fatian¢’ dVerso 3,
i Sl - S o eacordo
optimos habent fapientie fenfus inftitudc ciuitatibus hdaniratis com
mores xqua iura leges quibus ablentibuf nulla potelt efle ciuitas Maciel
cam erpo tanta munera ab fcriptom prudentia prinatiz publice aplicad’o
fuzrinthominibus pparata:non fold arbitror palmas & coronas em
his tribui oportere {ed etiam decerni criumphos & inter deo:ile | sulpicio.
des cos d:dicandos iudicariEop auté cogitata utiliter hominibus
ad uitam cxplicandrn e pluribus ﬁgula paucop uti exempla po
nam,Qu: re&agnufcétﬂ neceffario hig tribui hono efozorte:c ha Fim do
mines mnfit:bunmrl.&: primum Platonis emults ratio instioni verso3e
bus atiliflimis unam quemadmodum ab eo explicata lic ponan iniciodo
Platonis inuentum de agro metiendo, verso 4,
Ocusaut ager paribus lateribus i erit cﬁdratul'.tﬁq; opor em Maciel.
| tuerit duplicare gp opus fuerit genef numeri gp mulciplica
tidibus nd inuenit eo deleripriSibus lineag: emendst s re -
eri€’. Eft adc eius rei hzc dembltratio.Quadratus locus g rrit 16 om
gus &latus pedes denos efficit arex pedes centum.fi ergo apw:tf fu sulpicio
erit ed duplicari pedes.cc.ité ex pibus lateribus facef querédii e it

gmagn( latus eiusgdrati fiat utex eo.cc.pedes duplicatisibus ar
rex H{pddeit.id adcndero nemo pdtiuenire.nigs fi.xiiii.coftituen
tar erunt multiplicati pedes. cx. cvis [i.x v, pedes.ce. xxv. ergo
quonii id nd explicatur numero in eo quadrato & longo & lato
pedes decem quod fuerit linea ab angulo ad angulum diagonis p
ducatur suti diuidantur duo trigona 2qua magnitudine finga

Figura 36. Versos 2 e 3, conforme M aciel, aplicados na edi¢éo de Sulpicio.
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De acordo com a figura 36, podemos perceber que o término do verso 3, em Macid,
ocorre antes da primeira divisdo, em Sulpicio. Diferentemente de Sulpicio, Maciel n&o

inicia umanova divisdo textual e da continuidade ao seu prefacio.

3.3.2 Primeira divisdo para Sulpicio e prefacio para Maciel

Como continuagdo do texto, tomando como base a divisdo textua de Sulpicio,
vemos o subtitulo “Platonis inventum de agro metiendo”, ou sgja, o “Invento de Platéo para
medir o campo”*®. Nesse momento, o arquiteto romano introduz a problemética da
duplicagdo do quadrado, utilizando a geometria proposta por Platdo.

A figura 37 ilustra o momento em que Sulpicio realiza sua primeira divisdo
textual*®, comparado com o inicio e término do verso 4, de acordo com a divisdo de
Maciel.

84 Maciel, Tratado de arquitetura, 326, verso 4.
“% Sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallica.bnf fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f148.image.



159

fint tributi qui infinitas utilitates 2uo perpetuo omnibus ‘gent
bus praftant.id enim magis erat inftitui di gni:gathlete fua cor
ra exercitationibus efficiunt fortiora. feriptores non folum fuos:
fenlus [ed-etiam eorum omnium libris addifcendum & animol ex.
acuendos preparant preecepta.quid eni milo crotoniates g fuit in
uictus prod:(t hominibusaut ceteri qui eo genere fuerunt uicto
res nifi g dum uixerunt incer fuos ciues habuerunt nobilitatem-
Pythagor uero peepra. Democriti:Platdis: Ariltochelis. zeterord
fapientum quotidiana ppetuis induftriis culta non (olum fuis ci
uibus fed & omnibus gentibus recentes & Aoridos edunt fructus
e quibus qui a teneris ztatibus do&trinarum abundantie faciane’
optimos habent fapientie fenfus inftituit civitatibus hdanitatis
mores £Jua iura lcg:s quibus ablentibufl nulla poteft effe ciuitas
cam ergo tanta munera ab {cripton prudentia priatiz publiceq
fuzrine hominibus pparata:non fold arbitror palmas & coronas
his tribui oportere {ed etiam dezerni triumphos & inter deo:d (e Inicio
des cos dedicandos iudicariEope auté cogitata utiliter hominibus | dov. 4,
ad uitam explicandam e pluribus figula paucop: uti exempla po em
nam, Qu_: recognolcgtes uecelfarid higtribui hono efoporte:eho | Macie
mines confitebuatur & primum Platonis emult s ratio iastionj
bus utilifimis unam quemadmodum ab eo explicata lic ponan

Platonis inuentum de agro metiendo. 12 divisao,
Ocus aut ager paribus lateribus [i'erit §dratul.eags opor em
| tuerit duplicare gp opus fuerit genef numeri g muleiplical  Sulpicio

tid:ibus nd inuenit eo deleripriSibus lineas emend:t s re
peri¢’ Eft aiic eius rei hxc demb(tratio. Quadratus locus g rric 16
gus & latus pedes denos eflicit arex Pcdes centum. fi ergo opulfu
erit ed duplicari pedes.cc.ité ex pibus lateribus facef queredi e it| Fim dov.
gmagnii latus eiusgdeati fiat ut ex eo.cc.pedes duplicatidibus 27| 4 einicio
rex Hpddeit.id adcniero nemo pdtiuenire.nig fi.xifii.céltituen| oy, 5,
tar erunt multiplicati pedes. ox, cvi. fi.x v, pedesice, xxv| ergo em
quonii id nd explicatur numero in eo quadrato & longo & lato| 1 g
pedes decem quod fuerit lineaab angulo ad angulum diagonis p
ducatur suti dividantur duo wigona @qua magnitudine fin gt

Figura 37. Verso 4, em Maciel, aplicado na divisdo de Sulpicio.

De acordo com a figura 37, se compararmos a edi¢éo de Maciel com a edicéo de
Sulpicio, podemos constatar uma ruptura do verso 4. Para Maciel, o verso 4 faz parte do
prefécio, enquanto, para Sulpicio, temos nesse ponto, ainser¢cdo da primeira divisao.

Entre a primeira e segunda divisdo, em Sulpicio, de acordo com a edicdo de

Maciel*®, temos parte do verso 4 e do verso 5 por completo, onde suas mencdes sao:

48 Maciel, Tratado de arquitetura, 326.
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- verso 4 — sabedoria de Platéo;

- verso 5 — uma demonstracéo através das leis da geometria.

Ainda nafigura 37, podemos observar, aplicado na edicéo de Sulpicio, o término do
verso 4 e o inicio do verso 5, de acordo com a divisdo de Maciel. Porém, quando termina o
verso 5 einicia 0 verso 6, de acordo com a separacéo sugerida por Maciel, novamente
Sulpicio nos apresenta uma divisdo diferenciada. A figura 38 ilustra o final do verso 5 e o
inicio do verso 6, de acordo com a divisdo de Maciel, aém do titulo “De Norma”’, que

marca 0 inicio da segunda divisdo, conforme Sulpicio®™’.

8" Sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f148.image.
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[a arex pedum quinquagenum:ad eiufoy linez diagonalis 5gitu
dinem locus qgadn?:u sg;:ribus I:I:m'il?us dtfcribagtzr. itagg Emg
na duo trigona in minore quadrato quiquagenum pedum linea | ., 4o
diagonio fuerine defignata eadem magnitudine & codem pedum | | 5 o
numero quatuor in maiore erunt effecta. hac ratide duplicatio gra M a’ci o

micis rationibus a platone uti fchema fubferiptum eft explicata €

in ima pagina
22 divisao,
em
De Nore Sulpicio
_ Tem Pythagoraf normi fine artificis fabricationibus in
i uenti oftedit & gmagno. labore fabri norm3a faciétes uix Inicio
ad ueri perducere pat.id rénibus & methodis emendatid dov. 6
ex eius peeptis explicat’,nangs fi fummturrr.gulc tres e gbus una em '
fie F:d:s.iii.alm pedes.iiii,tertia pedes.v, hxgyreguleinterfecd | /1 cig
polite tangane alia alid:{uis cacuminibus extremis {chema haben

tes trigoni deformabunt normam emédatam ad eas autem regula
rum fingularum longitudines fi (ingula quadrata paribus lateri
bus delcribancur:cd erit trium latus arex habebit pedes. viiii, qd
iiii.xvi.quod quinggerit,xxv. ita quantd aree pzdpum numerum
duo quadrata ex tribus pedibus logitudinis laterum & qua tuor
efficiunt: equa tantum numerum reddit unum ex quings defcrip
tum., ld pythagoras cum inueriffernon dubirds admififfe in ea in
uentide monitus maximas gratias agens hoftias dicitur diis imo
lauifle, Eaaucem ratio quemadmodum in multis rebus & men

Figura 38. Final do verso 5 em Maciel, aplicado na divisio de Sulpicio.

Porém, antes de discutirmos os contelidos apresentados na segunda divisdo,
conforme Sulpicio divide seu texto, iremos analisar o espago em branco ilustrado na figura
38, localizado acimado titulo “De Norma'.

No prefacio do verso 5, de acordo com Macidl, Vitravio apresenta como Platdo

determinou a duplicacéo do quadrado com o uso da geometria, deixando claro que “desse
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modo foi explicado por Platéo, através de formas geométricas, a duplicacdo, segundo o
esquema que se junta em baixo” *%.

Conforme demonstrado na figura 38, existe um espaco em branco que segue no
final do verso 5. O fato é que a indicacdo “segundo o esquema que se junta em baixo”**,
nos mostra que a obra de Vitravio apresentava ilustragdes e que, por ndo estarem presentes
na obra de Sulpicio, deduzimos que essas ilustracdes tenham se perdido. Essa perda das

figuras € mencionada por Agustin Blanquez, quando nos afirma que:

a obra devia estar escrita por paginas e em dez rolos ou volumes, e estava
acompanhada de figuras, umas no fina das paginas e outras no fina de cada

volume. Todas as figuras se perderam desgragcadamente®.

Vale lembrar que estamos anaisando a edi¢do de Sulpicio, publicada em 1486.
Andisando a terceira edicdo de Sulpicio, publicada em 1497, constatamos que S&o
apresentadas duas figuras relativas a resolucéo da duplicacdo do quadrado com o uso da

geometria. A figura 39 ilustra a pagina da edicdo de 1497, que contém essas duas figuras™®.

“8 Maciel, Tratado de arquitetura, 326, verso 5.

“* | bid.

4% Blanquez, introdugo para Los Diez Libros de Arquitectura, 12.

“ gulpicio, Cleonides; Valla, Giorgio; Vitruvius, Frontinus, Sextus lulius, Politianus, Angelus, Hoc in
uolumine haec opera continentur. Cleonidae harmonicum introductorium interprete Georgio Valla Placentino.
L. Vitruviii Pollionis de Architectura libri decem. Sexti Iulii Frontini de Aquaaductibus liber unus. Angeli
policiani opusculum; quod Panepistomon inscribitur. Angeli Policiani in priora analytica pradectio. Cui
titulus est Lamia, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuV iewfull ?url=/mpiwg/online/permanent/
library/6X WR2NH S/pagei mgé& start=131& viewM ode=images& pn=135& mode=i magepath.
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Figura 39. Edicéo de 1497, com asfiguras sobre a duplicacdo do quadrado (acima) e a aplicacdo do
Teorema de Pitagor as na Arquitetura (abaixo).

A figura 40 nos apresenta, na edicdo de 1486, a inser¢do da figura relativa a
duplicacdo do quadrado.



164

la arex pedum quinquagenum:ad eiufg linez diagonalis [5pitn
dinem locus qgadn?:u sg;:ribus I:I:m'il?us dtfcribagtzr. itagg Emg

na duo trigona in minore quadrato quiquagenum pedum linea |
diagonio fuerine delignata eadem magnitudine & eodem pedum \I/: I[—)n (ejr(r)1
numero quatuor in maiore erunt effecta. hac ratide duplicatiogra | '\
micis rationibus a platone uti fchema fubferiptum eft explicata €
inimapagina
N B i nl_'
' ‘
1@ : 2
] divisdo,
em
De Norm Sulpicio
_ Tem Pythagorafl normai fine artificis fabricationibus frn
i uenti oftédit & gmagno.labore fabri norma faciétes uix

ad ueri perducere pat.id rénibus & methodis emendatid
ex eius peeptis explicat’,nangs fi fummturrr.gulc trese gbus una
fie F:d:s.iii.alm pedes.iiii,tertia pedes.v, haxq regule inter e 5
polite tangane alia alid:{uis cacuminibus extremis {chema haben
tes trigoni deformabunt normam emédatam ad eas autem regula
rum fingularum longitudines fi (ingula quadrata paribus lateri
bus delcribancur:cd erit trium latus arex habebit pedes. viiii, qd
iiii.xvi.quod quinggerit,xxv. ita quantd aree p:dpum numerum
duo quadrata ex tribus pedibus logitudinis laterum & qua tuor
efficiunt: equa tantum numerum reddit unum ex quings defcrip
tum., ld pythagoras cum inueriffernon dubirds admififfe in ea in
uentide monitus maximas gratias agens hoftias dicitur diis imo
lauifle, Eaaucem ratio quemadmodum in multis rebus & men

Figura 40. llustracéo relativa a duplicacdo do quadrado, presente na edicdo de 1497, inferida na edicdo
de 1486, de Sulpicio.

3.3.3 Segunda divisao para Sulpicio e prefacio para Maciel
A segunda divisdo, em Sulpicio, inicia no verso 6 e termina no verso 8, se

comparada com a edicdo de Macidl. Sulpicio intitula essa segunda divisdo como “De

Norma’, ou sgja, “A Regra’.
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No verso 6, en Maciel, 0 autor nos apresenta o subtitulo “A sageza' de Pitagoras’.
Conforme visto, para Sulpicio, marca o inicio do novo capitulo “De Norma”. A traducéo da
palavra “norma” pode ser considerada como “esquadro”, para um sentido préprio da

palavra, ou entdo como “regra, norma, modelo, lei” %, para um sentido moral da palavra. O

diciondrio da University of Notre Dame apresenta essa palavra como “regra, norma’ %,
Porém, o Online Etymology Dictionary, aém de sugerir a traducdo para “regra’, aponta
uma interessante observacao. Apresenta que “Klein sugere um empreéstimo (via Etrusca) do
Grego gnomon ‘esquadro de carpinteiro’”**. Sabemos que a melhor traducéo para gnomon
ndo é “esquadro de carpinteiro”, pois como este mesmo dicionario nos apresenta, a palavra
gnomon significa“ haste vertical que informa o tempo através da sua sombra (especia mente
a placa triangular sobre um relégio de sol)”*®. Mas, quando Sulpicio apresenta “De
Norma”*¥’, serdque ele serefere a“A Regra’ ou “O Esquadro”?

Para respondermos a essa questdo, apresentamos algumas tradugdes posteriores a

Sulpicio, onde podemos verificar que:

- 1511, Fra Giocondo apresenta “De norma pythagoricum inuentum ex hortogonii trigoni

deformatione” #%:

- 1544, Philander apresenta “ Tem Pythagoras nor mam” *%*;

- 1567, Daniele Barbaro apresenta “De norma Pythagoricum inuentum ex orthogonii

trigoni deformatione”>®;

492 Na edicdo de 2007, publicada em S&o Paulo pela editora Martins, com adaptacéo de Jorge Bastos para o
portugués do Brasil, é inserido o titulo “A sabedoria de Pitagoras’. Ver: Maciel, Tratado de Arquitetura, 429.

“% Ernesto, Diciondrio escolar latino-pértugués, s.v. “Norma’.

% University of Notre Dame, Latin Dictionary and Grammar Aid, s.v. “Norma’.

“% Harper, Online Etymology Dictionary, s.v. “Norma’.

“® |pid., s.v. “Gnomon”.

97 sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http:/gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f148.image.

“%8 Giocondo, M. Vitrwivs Per locvndvm Solito Castigatior Factvs Cvm Figvris Et Tabvla Vt lam Legi Et
Intelligi Possit, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuView?tocM ode=thumbs& url=%2Fmpiwg%62
Fonline%2Fpermanent%2Flibrary%2FX SOK A6W S%2Fpagel mg& viewM ode=i mages& tocPN=1& searchPN=
1& mode=imagepath& characterNormalization=reg& pn=177.

49 Philander, In decem libros M. Vitruviii Pollionis de Architectura, http://archive.org/details/gvlielmi
philandrOOphil. No arquivo em .pdf, encontra-se na pagina 294.

0 Brabaro, M. Vitrwii Pollionis De architectura libri decem, http://archive.org/details/
mvitrvviipollionOOvitr. No arquivo em .pdf, encontra-se na pagina 268.
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- 1582, Miguel de Urrea apresenta “de la esquadra, o cartabon que inuento Pythagoras por

lafigura del orthogonioy del trigonio”*®* e;

- 1649, Laet apresenta “De Norma Pythagoricum inventum ex orthogonii trigoni

deformatione” %

Comparando a traducéo de Urrea com as tradugdes de Fra Giocondo, Philandrier,
Danielis Barbari e Laet, percebemos que o termo “norma” foi traduzido como “esquadra”
ou sgja, “esquadro”. Além disso, € interessante analisar a explicagdo que Laget nos apresenta
na sua edicdo de 1649, onde, nafigura 41, inserimos sua col ocagio™

NorMa. Libivit.cap.s. Anguli ad normam , @c. Philander: Normam
fabriappellant [guadram. Quamita componunt; Rcoulx capiti aliam promi.
nentem coagmentant, ut referant duz anguluni rc&um Vitruyiuslib.1x.c.11.
veram normam ita deformat, utfittriangnlus difparibus lateribus, uno tamen
reGtoangulo. Sumantur,inquit, regule tres; ¢ quibusuna {it pedes tres, altera
pedes quatuor, tertia pedes quinque, hzque inter fe compofitz tangant alia
aliamfuis cacuminibus extremis, fchema habentes trigoni ; deformabunt nor-
mamemendatam. Hzcille. Cl. Salmafiusin Solinum pag. 669. Litera Lnor-
me formam reprefentat.  Vetus Agrimenfor: L 7 in termino inveneris, norme
facturam defignat & lineam gammatam. Norma ex angulis reétis componitur.
Norma eft qua anguli exiguntur an re@i fint: ut pcrpend;lculum quo altitudines;
lincavel regula qualongttudmes explorantur. Gracis norma yrwpwy.

Figura 41. Explicacdo de L aet sobre o termo “Norma”

Inicialmente, vemos uma mencao de Laet sobre o estudioso Philander. Essa mengao
se refere a definicéo do termo “Norma”, onde Philander apresenta, na sua edicéo de 1544, a
palavra “esquadro”. Laet nos apresenta, também, que o termo “norma”, existente no livro
IX, capitulo Il de Vitravio, € um tridngulo com lados desiguais, no entanto, sendo um

vértice com angulo reto. Assim sendo, admitimos que, para Laget, “norma” é o mesmo que

% Urrea, M. Vitruviio Pollion De architectura : diuidido en diez libros, traduzidos de Latin en Castellano
por Miguel de Vrrea architecto, y facado en su perfectio por luan Gracian impressor vezino de Alcala,
http://archive.org/details/mvitruuiopollion00vitr. No arquivo em .pdf, encontra-se na pagina 112.

%02 | aet, M. Vitrwii Pollionis de architectura libri decem, http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/vitruvius
1649/02157sid=7c8b675e0a5b724ed0160526ac5bar59.

%% | bid., http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/vitruvius1649/0416/image?sid=7c8b675e0a5h724ed0160526ac
Sba759%#current_page.
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“esguadro” ou, como descrito no Online Etymology Dictionary, “a placa triangular sobre
um reldgio de sol”, conhecido também como gnomon®®. A afirmacdo que apresentamos
como sendo o termo “esquadro”, que € uma referéncia para o gnomon, pode ser conferida
no final da colocacdo de Laet, presente na figura 41. Laet afirma que “Grais norma
yvouwy', 0U sgja, para os Gregos, “norma’ € 0 mesmo que gnémon.

Laet apresenta essa semelhancga entre “gnomon” e “norma” quando explica o termo

“Gnomonice”, no seu dicionario®®

. Apresenta que 0 nome € emprestado de um instrumento
formado de haste pontiaguda e que indica as horas através da sua sombra, sendo entdo, o
vocabulo “gnomon”, do Grego, “norma”, em Latim. Dessa forma, podemos concluir que o
objeto “norma”, além de ser um esquadro, também era utilizado como haste para marcacéo
das horas nos rel 6gios solares, cumprindo a mesma fungdo do gnémon.

Nessa parte da edicdo de Vitravio, temos 0s seguintes versos, conforme a traducéo

de Macid:

- verso 6: a sageza de Pitagoras;
- verso 7: adescoberta que levou ao teorema de Pitagoras;,

- verso 8: sua aplicacdo na Arquitetura.

Nas figuras 42 e 43 sdo apresentados os versos de 6 a 8, de Macid®®, localizados

em Sulpicio®”.

%4 Harper, Online Etymology Dictionary, s.v. “Gnomon’”.

% | aet, M. Vitrwii Pollionis de architectura libri decem, http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/vitruvius
1649/0394/image?sid=7c8b675e0a5b724ed0160526ac5bar59%current_page

%% Maciel, Tratado de arquitetura, 326-327.

%7 sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f151.image.
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[a arex pedum quinquagenum:ad eiufg linez diagonalis Iﬁgim
dinem locus quadratus Paribus lateribus deferibatur, itagg mag
na duo trigona in minore quadrato quiquagenum pedum linea | ., 40
diagonio fuerine defignata eadem magnitudine & eodem pedum | |, 5 em
numero quatuor in maiore erunt effecta. hac ratide duplicatio gra M a’ci o

micis rationibus a platone uti fchema fubferiptum eft explicata €
inima pagina

4 vt A [

L]

Inicio
dov. 6,
em
Macid

Dz Norma

_ | Tem Pythagoral norma fine artificis fabricationibus fry
i uenti oftédit & gmagno.labore fabri norma faciétes uix

ad ueri perducere pat.id rénibus & methodis emendatid
ex eius peeptis explicat’,nangs fi fummturrr.gulc trese gbus una
fie F:d:s.iii.alm pedes.iiii,tertia pedes.v, hxqgreguleinter fec5 | Inicio
polite tangant alia alid:{uis cacuminibus extremis {chema haben | dov. 7,
tes trigoni deformabunt normam emédatam ad eas autem regula em
rum fingularum longitudines fi (ingula quadrata paribus lateri | Maciel
bus defcribantur:ci erit trium lacus arex habebit pedes. viiii, qd
iiii,xvi.quod quinEerir.xxvliu quantd aree pedum numerum
duo quadrata ex tribus pedibus logitudinis laterum & qua tuor
efficiunt: equa tantum numerum reddit unum ex quings defcrip
tum., ld pythagoras cum inueriffernon dubirds admififfe in ea in
uentide monitus maximas gratias agens hoftias dicitur diis imo
lauifle, Eaaucem ratio quemadmodum in multis rebus & men

Figura 42. Versos 6 e 7, de acordo com a edicdo de M aciel, inferida na edicdo de Sulpicio.
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furis eft utilis etiam in zdificiis fcalarum 2dificatidibus:uti tem

P ratal haWeant gradud librationel eft expedi’ﬂ Sienimaltitudo | |nicio
contignari6is a [amma coaxatiSe ad imum libramentd divifa fue | dov. 8,
rit in partes tres: erit earum quingg in fealis fapog: iuxea longieu em
dinem inclinatios qui magne fueriat inter contignaticem &imid | Maciel
libramencum altitudinis partes tres:quatuor a perpendiculo rece
dant & ibi collocen€” interiores calces fcapeon:ita erunt temperate
graduum ipfarum fealarum collocatides:item eius rei erit fubfcri
ptaforma, - -

Quomodo portio argenti auro mifta in integro ope

re deprchcngi difc_emig;npoﬂit. it R

Archimedis uerd 28 multa miranda inuenta & uaria fue

a rint:ex oibus & infinita [olertia.id quod exponi: uide

tur efle expreflum unum.Hiero enim Syracufis auftus

Regia poteftate rebus bene geftis cum auream corond uotiui diis

imortalibus quodiiin fano coftituiffet ponends manu:pretio lo

cauit faciendd: & aus ad faconii appendit redéptoris ad tps opus

manu factd fubtiliter regi approbauit: & ad faconii pondas coro
ne uifus eft pflitiffe. Pofteaq iudicid eft fadii dempto auro tantd’
dem argenti in id coronarii opus admixed eft: Indignatus Hiero-
fe contepraefle neqy inueniés § rone id furti reprehederet rogauite

Figura 43. Verso 8, conforme M aciel, inferida na edicéo de Sulpicio.
Nesse momento, Vitravio apresenta para o leitor ademonstracéo de “como construir

um esquadro sem auxilio de artifices especializados’*, solucionado por Pitégoras, e sua

aplicacdo na arquitetura, auxiliando na construcdo de escadas. Essa demonstracdo é

%% Maciel, Tratado de arquitetura, 326, verso 6.
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conhecida como o “ Teorema de Pitagoras’, sendo apresentado no subtitulo do verso 7, em
Maciel, como “A descoberta que levou ao teorema de Pitagoras’>®. No verso 8, intitulado
por Maciel como “Sua aplicagdo na arquitetura’, o arquiteto romano exemplifica e ilustra
sua aplicacdo. Porém, conforme a figura 43, a ilustragcdo mencionada por Vitravio néo €
inserida na obra de Sulpicio. Apesar de Vitravio mencionar “igualmente se apresenta

embaixo o seu esquema’ **°

, tal figurando esta presente.
Novamente, utilizando a edico oriunda de Sulpicio, de 1497°™, e conforme visto na
figura 39, podemos inserir afigura da aplicacéo do Teorema de Pitagoras na Arquitetura, na

edicdo de 1486. A figura 44 apresenta essa insercao.

% Maciel, Tratado de arquitetura, 327, verso 7.

%19 |hid. verso 8.

1 gulpicio, Cleonides, Valla, Giorgio; Vitruvius, Frontinus, Sextus Iulius; Politianus, Angelus, Hoc in
uolumine haec opera continentur. Cleonidae harmonicum introductorium interprete Georgio Valla Placentino.
L. Vitruviii Pollionis de Architectura libri decem. Sexti Iulii Frontini de Aquasductibus liber unus. Angeli
policiani opusculum; quod Panepistomon inscribitur. Angeli Policiani in priora analytica pradectio. Cui
titulus est Lamia, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuV iewfull ?url=/mpiwg/online/permanent/
library/6X WR2NH S/pagei mgé& start=131& viewM ode=images& pn=135& mode=i magepath.
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furis eft utilis etiam in 2dificiis fcalarum 2dificatisibus:uti tem
p rataf haBeant gradui librationef eft expedita. Si enim altitudo
contignatitis a f[amma coaxatide ad imum libramentd diuifa fue
rit in partes tres: erit earum quingg in fealis feapog fuxta longiou
dinem inclinatio: qui magne fuerint inter contignatiem & imi
libramencum altitudinis partes tres:quatuor a perpendiculo rece
dant &ibi collocen€” interiores calces feapop::ita erunt temperate
graduum i pfarum fcalarum collocatides:item eius rei erit fubleri

N

Quomodo portio argenti auro mifta in integro ope

re deprchcngi difc_emig;lpoﬂit. g '3

Archimedis uerd 28 multa mirandz inuenta & uaria fue

a rintzex oibus & infinita [olertia-id quod expona: uide

tur efle expreflum unum.Hiero enim Syracufis au&tus

Regia poteftate'rebus bene geflis cum auream corond uotiui diis

imortalibus quodiin fano coftituiffet ponenda manu:pretio lo

cauit faciendd: & aus ad faconii appendit redéptoris ad tps opus

manu factd fubtiliter regi approbauit: & ad faconii pondus coro
ne uifus eft pltitiffe. Pofteaq iudicid eft fallii dempto auro taned'
dem argenti in id coronarii opus admixcd eft: Indignatus Hiero-
fe conteptaefle neqy inueniés § rone id furti reprehederet rogauite

Figura 44. llustracdo da aplicacéo do Teorema de Pitagor as, presente na edi¢ao de 1497, inferida na
edicdo de 1486, de Sulpicio.
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3.3.4 Terceira divisao para Sulpicio e prefacio para Maciel

Quando termina o verso 8, em Maciel, comega uma nova divisdo, para a edicéo de
Sulpicio. Dessa forma, a partir desse momento, Sulpicio nos apresenta sua terceira divisao
textual: “Quomodo portio argenti Auro mista in integro opere deprehendi discerniq
possit”. Nessa parte do texto, Vitravio desgja apresentar “Como uma por¢do de prata
misturada com ouro numa obra inteira pode ser detectada’, ou como prefere Urrea, na sua
traducéo de 1582, “Como se pueda conocer una parte de plata mezclada con oro en una
obra entera” ",

Vitravio descreve para seus leitores como Arquimedes resolveu 0 suposto caso da
mistura de prata e ouro contidos na coroa. No texto é apresentado que o rei Hierdo, de
Siracusa, havia solicitado a colocagéo da coroa em um determinado templo, dedicado aos
desuses imortais, a fim de comemorar seus feitos. Essa coroa, que deveria ser cem por
cento de ouro, continha uma suposta mistura de prata na sua composi¢cao. Desconfiado
disso, Hier&o solicitou para Arquimedes que verificasse se, de fato, existia mistura. Ao
dirigir-se para os banhos publicos, tendo entrado na banheira, Arquimedes reparou que
“sala dela uma quantidade de agua equivalente a0 seu corpo, a medida que este se ia
introduzindo”>*3. Dessa forma, constatou a mistura de ouro e prata na coroa.

De acordo com a divisdo apresentada por Maciel, essas passagens podem ser

encontradas nos versos de 9 a 12°*

, COM 0s seguintes subtitul os:
- verso 9 — uma questéo posta de Arquimedes;

- verso 10 — a grande descoberta do sabio de Siracusa;

- verso 11 — sua experimentacao;

- verso 12 — sua demonstracéo.

*12 Urrea, M. Vitruviio Pollion De architectura : diuidido en diez libros, traduzidos de Latin en Castellano
por Miguel de Vrrea architecto, y facado en su perfectio por luan Gracian impressor vezino de Alcala,
http://archive.org/details/mvitruuiopollion00vitr. No arquivo em .pdf, encontra-se na pagina 112b.

>3 Maciel, Tratado de arquitetura, 328, verso 10.

* Ibid., 327-328.
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Nas figuras 45 e 46, em Maciel, sdo apresentados os versos de 9 a 12, os quais
também estdo localizados na edi¢do de Sulpicio. Também € localizado o titulo da terceira
divisdo, atribuido por Sulpicio.

furis eft utilis etiam in zdificiis fcalarum 2dificatisibussuti tem
p rataf haBeant gradui librationef eft expedita. Si enim altitudo
contignari6is a f[amma coaxatiGe ad imum libramentd diuifa fue
rit in partes tres: erit earum quingg in fealis fapog: iuxea longieu
dinem inclinatio: qui magne fuerint inter contignatidem & imd
libramencum altitudinis partes tres:quatuor a perpendiculo rece
dant &ibi collocent” interiores calces fcapop::ita erunt temperate
graduum ipfarum fealarum collocatiSes:item eius rei erit fubfcri

ptaforma, -
Fim do
v. 8, em
Maciel
' F divisio,
Quomodo porti ti auro mifta in integro i o
uomodo portio argenti auro mifta in integro ope Sulpicio
re deprehendi difcernis; poffic, ' b
Archimedis ued 2a mulea miranda inuenta & uaria fue
a rint:ex oibus & infinita [olertia:id quod expona: uide | | icio
tur effe expreflum unum. Hiero enim Syracufisauctus | oy 9
Regia poteftate rebus bene geftis cum auream corond uotiui diis em

imortalibus quodiiin fano coftituiffet ponends manu:pretiolo | \1acid
cauit faciendd: & aus ad faconii appendit redéptoris ad tps opus
manu factd fubtiliter regi approbauit: & ad faconii pondas coro
ne uifus eft pflitifle, Poftead iudicid eft fadii dempto auro tantd’

dem argenti in id coronarii opus admixi eft: ln&iguatus Hiero' | |nicio
fe contepraefle neqy inueniés § rone id furti reprehederetro gauite | dov. 10,
em
Maciel

Figura 45. Terceira divisdo de Sulpicio e versosde 9 a 10, presentesna edicdo deMaciel ]

edicdo de Sulpicio®™.

*> gulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f150.image.
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Archiimeden utf in fe fumeret fibi deeo cogftationé: Tunciscem
haberet eius rei curam calu uenir in balneum ibigg cum in folium

defcenderer animaduertic quantum corporif {ui in eo inl:deret tan

¢um aque extra olium zﬂf‘.luerc.ita:p cum eius rei rationem explica Inicio

tionis oftédiffer:nd et moratus fed exiluit gaudio motus de folio | dov. 11,

& nudus uadens domum uerius fignificabat clara uoce inucnifle em
uod quereret. Nam currens identidem graece clamabat Euphron Maciel

Eurima.tum uero ex eo inuentionis ingr: icit” fecifle ma

flas equo pondere quo etiam fueratcorona unam ex auro & alterd
ex argento.cum ita feciffet uas amplum ad fumma labra impleuit
aquzin quo dimifie argenteam maflam :cuius qudca magnirudo

in uafe deprtﬂ'a eft rantum aque efAuxit,ica exempta maffa:quan Inicio
¢to minus factum fuerat refudic:fextario menfus eft ut eodem mo | dov. 12,
do quo prius fuerat ad labra equaretur.ita ex eo inuenit quitum em

ad certum podus argenti ad certam aque menfuram refponderet: Maciel
cum id expertus eflct tum auream maflam fimiliter pleno uafe di
mifit & ¢a exempta eadem ratione menfura addita inuenic exaque
non tantum fe minore quanto minus magno coi1pore codem pon
dereauri maffa eflet liargcnri.l’oﬁ::a uero replero uale in eadem a Fim do
qua ipfa corona dimiffa inuenit plus aque defluxiffein coronam v. 12,
argenteam quam in auream eodem pondere mafflam: & itaexeo g em
fuerit plus aque in corona quam in mafla ratiocinatuf deprehédic M acidl
argenti in 2uro mixtionem & manifeftum furci redépeoril, Tranl
feratur niens ad Archite Tarétini & Eratofthenis cyrenci cogicata
Hi enim mulra & grata 2 mathematicis rebus hominibus inuene
runt.[taqua cum in ceteris inuentionibus fuerint grati in eius rei
coce:tationibus maxime funt fufpeci. Alius enim aliaratione ex
licarat quod delo imperauerat refponfis apollo uti are ¢cius quan
tii haberent pedum quadratorum id duplicarecur: & ita fore uc hi
qui eflent in ea infula liberarentur tunc religione leaque Archiras
cylindrorum delcriptionibus Eratofthenes organica folari 1auo
ne idem explicauerunt » Cum hac fint cam magnis do@rinarum
focundieatibus animaduerfla ; & cogamur naturaliter inuencit
onibus fingularum rerum confiderances cffctus mouei muleus

Figura 46. Versos 11 e 12, presentes na edicdo de M aciel einferidos na edi¢cdo de Sulpici0516.

Apds o verso 12, de acordo com a edicdo de Maciel, Vitravio apresenta nos versos
13 e 14°*" o problema de Apolo sobre a determinac&o dos altares do deus que deveria “ ser

duplicado de acordo com a sua medida em pés cibicos’>®. Das solucdes encontradas,

*% gulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f151.image.

" Maciel, Tratado de arquitetura, 328.

*18 |bid, verso 13.
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Vitravio qualifica os pensamentos de Arquitas de Tarento e Eratéstenes de Cirene como
“preciosos conhecimentos no dominio das mateméticas’™®. Esses conhecimentos da
matemética sd0 apresentados no verso 14 como “uma solucdo através de cilindros’>?°, dado
por Arquitas, e “através da organica do mesolébio”**, de Eratdstenes. Ainda no verso 14,
Vitrivio demonstra a admiracdo pelos escritos de Demdcrito “sobre a natureza das coisas e
0 seu comentario sobre a lapidagdo de pedras preciosas, que também aplicou, através da
dptica, no sinete do anel que usava’>%. Os versos 13 e 14 sfo intitulados, por Maciel,

como.

- verso 13 — cumprimento de um oraculo de Apolo;

- verso 14 — solucgdes apresentadas por Arquitas de Tarento e por Eratéstenes de Cirene.

Nos versos de 15 a 17°%, VitrGvio retorna & questdo apresentada no inicio do
capitulo nove, referente as honras dadas aos atletas e a fata de reconhecimento em relacéo
aos “sabios’. Vitravio afirma que esses conhecimentos “ndo sd serviram para a corregéo

524

dos costumes, como também foram Utels para todos em todos os tempos’ ", enquanto que

os feitos dos atletas “envelhecem em breve tempo, como 0s seus corpos’ °%

, OIS “nem no
ponto maximo da sua carreira, nem na posteridade, podem ser (teis a vida dos homens
como o sd0 os pensamentos dos sabios’>®°. Essa consagracdo eterna do conhecimento
humano é descrita por Vitravio quando ele nos apresenta Enio®’, Acio®®®, Lucrécio®®,
Cicero® e Varrao™.

Vemos, entdo, que durante toda essa parte do texto Vitravio se preocupa em
proporcionar as devidas honras aos “sabios’ e ndo aos atletas. Para atingir esse objetivo,

Vitravio menciona diversos feitos dos “sabios’ como prova do seu pensamento, expondo

*% Maciel, Tratado de arquitetura,328.

° | bid, 329.

%2 | bid.

%22 | bid.

%23 | bid., 329-330.

%24 |bid., 329, verso 15.

%% | bid.

%2 | bid.

52" Quintus Ennius, romano dos séculos 1 11-11 ae.c.

°28 |_ucius Accius, romano do século |1 a.e.c.

%2 Titus L ucretius Carus, romano contemporaneo de Vitr(vio que viveu entre 95 a53 a.e.c.
%% Marcus Tullius Cicero, romano contemporaneo de Vitr(vio que viveu entre 106 a 43 a.e.c.
%3 Marcus Terentius Varro, romano que viveu entre 116 a 27 a.e.c.
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gue os ensinamentos desses permanecem pela eternidade, auxiliando as geragdes vindouras.
Comparativamente, para Vitravio, os feitos dos atletas sdo efémeros e sem utilidade futura.

Maciel nos apresenta os versos de 15 a 17 como:

- verso 15 — utilidade perene dos conhecimentos dos sabios;
- verso 16 — sua consagracao eterna;

- verso 17 — destaque para os romanos L ucreécio, Cicero e Varréo.

No verso 18, intitulado por Maciel como “A Gnoménica’>*, Vitr(vio apresenta

uma sintese dos oito livros anteriores e explica 0 objetivo do nono livro:

E assim, 0 César, redigi estes livros apoiado nestes autores e fazendo uso das suas
experiéncias e conselhos. Nos sete primeiros tratei dos edificios, no oitavo, das
aguas e neste explicarel as regras da gnoménica, do modo como se descobriu o
comportamento dos raios do Sol no universo, através das sombras do gnémon e com

gue as leis elas se dilatam ou contraem.

As figuras 47°% e 48> gpresentam o inicio dos versos 13 a 18, de acordo com as
divisdes propostas por Macidl, inseridas na edicdo de Sulpicio. Grifamos, também, na
edic0 de Sulpicio, os nomes de Arquitas, Eratostenes, Demacrito, Enio, Acio, Lucrécio,

Cicero e Varrdo que foram citados por Vitravio.

%% Maciel, Tratado de arquitetura, 330.

% gulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f151.image.

%% |bid., http://gallica.bnf fr/ark:/12148/bpt6k201273t/f152.image.



177

Archiimeden utiin fe fumeret (ibi deeo cogitation: Tunciscom
habaret cius rei curam cafu uenicin balneum ibigg cum in folium
deflcenderer animadaertic quantum corporif {ui in eo inl:deret tan
tum aque extra folium cffluere.itagy cumeius rei rationem th[Eﬂ
tionis oftédifferind et moratus fed exiluit gaudio motus de {olio
& nudus uadens domum uerius fignificabat clara noce inucni(le
uod quereret, Nam currens identidem graece clamabae Euphron
Eurimmtum uero ex eo inuentionis ingrifu duas dicie” fecifie ma
flis equo pondere quo etiam fueratcorona unam ex auro & alterd
ex argenta.cum ita feciffer uas am plum ad fumma labra impleuie
aquz in quo dimiﬁurg:nre:m maffam ;cuius quitamagnirudo
in uale deprefla eft rancum aque effuxic. fra exempra maflazquan
£o minus faétum fueratrefudic:fexeario menfus eft ut eodem mo
do quo prius fuerat ad labra equaretur. ita ex eo inuenit quitum
ad certum podus argenti ad certam aque menfuram relponderer:
cum id expertus eflct tum auream maflsm fimiliter pleno uafe di
mifit & ca exempta eadem ratione menfura addita inuenicexaque
pon tantum fe minore quanto minus magno ceipore eodem pon
dercauri mafla eflec § argenti.Poftea ueroreplero uale in cadem a
qua ipfa coroaa dimiffa inuenit plus aque defloxiffein coronam
argenteam quam in auream eodem pondere maflam:&itaex co
fuzerit plus aquein corona quam in mafla raciocinatuf deprehédie
argenti in 2ura mixtionem & manifeltum furti redépeorifl, L[ranf
fcracur mens ad Archita Tarétini & Eracofthenis cyroned cogitara
Hi enim mulra & grata 2 mathemaricis rebus hominibus inuene
runt.leaquas cum in ceteris inuentionibus fuerint grari in eius rei
cBce tarionibus maxime funt fu f[;t&{. Alius enim alia ratione ex
licarat quod delo imperauerat refporfis apollo uti are eius quan
fﬁ habnznt pedum qf::l:ammm iF:ludupEcaruur:H ita fore E: hi
qui effenc in ea infula liberarentur tunc religione leaque Aschiias | V- 14
cylindrorum delriptionibus Eratofthenes organica folari 1au0
ne¢ idem explicauerunt « Cum hzec fint cam magnis doctrinarum
iocunditatibus animaduetfa ; & cogamur naturaliter inuencis
onibus fingularum rerum confiderances offcctus mouesi muleas

v. 13

Figura 47. Inicio dos ver sos 13 e 14, em M aciel, aplicados em Sulpicio. Destaques para os nomes citados

por Vitruavio.



ves attédens admiror etid democriti de rerum natura udlumina &
eius commentariii quod feribie Xeipotonton in quo eti utebad’
anulo fignaret amolde eft expertus. ergo eo i cooi 3

v. 15

folii ad mores corrigendos fed etid ad omnii utilitatem perpetuo
funt preparata Athletage aiie nobilitates breui fpatio cum fais cor
poribus fenefcunt florentessnegs pofteritaci hi quéadmoda fapin
tum cogitatata hoium uite prod:ﬂ'e poflfunt Cum uerp neg; mor

v. 16

bus neg infticuris {criproge preftantibus vibuane” honores. Ipfe
auté per [e mentes acris altiora profpicichtes memoriag gradibus
ad coclum elati uiui imortalitati nd modo {rias fed etiam figuraf
eope pofteris cogunt efle notas,laaq qui [farum jociditatibus in
[tructas habenc mentes:non poflunt non infuis petoribus dedi
catas habere ficuti deop: ficut Ennii poetefimulacrum., Accii autz
caiminibus qui ftudiofe d-le&tan€non modo uerborum uirtutes.
fed etia figura eius uideat fecum habere & prelentz effe. Irem plu

v.17

res Poﬂ nollram memori3 nalcéres cum Lucretio uid<bun€ uelut,

coram de rerd natura difputare deartz uero Rechorica o cicerone
Multi pofterop: ci Yarrone conferent {ermonem de lingua latina
Non minuserid plures philologi cum gracorum fapiéribusmul
ta deliberantes fecretos cam his uidebun€ habere firmones: & ad
fumma faPimtiumfcripmg: (fie corporibus ablentibus uetuftate
Forentel cum infunc incer confilia & difputarides maiores habene
g prefentid funtauftoritates omnes,[tag: cxfar his audoricatibuf

v. 18

frctus [enlibus eorum adhibitis & confiliis ea uolumina céfm’pﬁ
& prioribus [epeé de edificiis:o&auo de a?uif; [nhocdegnomo
nicis ronibus quéadmodam de radiis {olif in mido funtper um
bras gnomonis inuente:quibuflg rdibus dilatene ant couahant

explicabo.

178

De gnomonicis rationibus ¢x radiis folis per umbri inuen
tis & mundo atg planetis,
A autem {unt diuina méte comparata: habentqueadmi
e rationem magnam confiderantibus ; qd umbragnomo
nisequinodtialis:alia magnitudine eft Athenis:alia Ale
xandrizsalia Romz :non cadem placentie ceterifgporbis terarum

Fim do
v. 18,

Macid

Figura 48. Inicio dos ver sosde 15 a 18, em M acidl, aplicados em Sulpicio. Destaques par a 0s nomes

citados por Vitravio.
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3.3.5 Quarta divisdo para Sulpicio e capitulo 1 para Maciel

Quando termina o verso 18, na edicdo de Maciel, temos o inicio do primeiro
capitulo do nono livro vitruviano. Ao contrario de Maciel, que ndo atribui um titulo para o
inicio do capitulo, Sulpicio apresenta 0 assunto que seratratado.

Na figura 49, em concordancia com a edicdo de Maciel, e também aplicada na
edicdo de Sulpicio, destacamos o final do verso 18. Percebemos, nesse momento, que
Sulpicio utiliza passagem para escrever 0 assunto que sera tratado por Vitravio.
Utilizando a palavra “Texto”, na figura 49, indicamos o texto semelhante que é utilizado
por Sulpicio para descrever sua quarta divisdo. “Da razédo do gnémon e os raios do sol
através das sombras encontradas, o mundo e do mesmo modo os planetas’ pode ser

considerada, em Sulpicio, como sua quarta divisao textual.

§ prefentid funtaudoricates omnes,ltagy czfar his auoricanbuf | V- 18
fretus fenlibus eorum adhibitis & confiliis ea uolumina coleripli
& prioribus [epté de edificiis:o&ano de aquifn hocdegnomo| | 1,0
nicis ronibus quéadmodam de radiis folif in mido {untperum |-
bras gnomonisinuente:quibufgs réibus dilatene ant ctrahant
explicabo

De gnomonicis rationibus ex radiis folis per umbri inucn

tis & mundo atgy planetis, &
A autem funt djuina méte comparata: habentqueadmi d'\griao’
e rationem magnam confiderantibus : gd umbra gnomo Sulpicio
nisequinodtialis:alia magnitudine eft Athenis:alia Ale

xandrizsalia Romz :non cadem placentie ceterifgporbis terarum

Figura 49. Fim do verso 18 para Maciel e a quarta divisdo, em Sulpicio.

Nesse capitulo, Vitravio aborda diversos conteldos relativos a Astronomia em uma
Visdo geocéntrica, ou sgja, onde a Terra é o centro do Universo. Os contelidos que séo
abordados nesse momento servem como fundamentos para a explicagdo da projecéo da
sombra produzida pel os raios solares, incidentes em uma haste fincada perpendicularmente
no ch&o, ou sga, 0 gnébmon e sua relagdo com a sombra produzida pelos raios solares.
Sabemos que o gndmon é a base fundamenta para construgdo do analema vitruviano.

Conforme visto, 0 analema vitruviano serve de apoio para a construcéo de diversos tipos de
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relogios solares. Além disso, Vitravio também utiliza o gndémon para construcdo da rosa
dos ventos (livro 1, capitulo 6, versos 6 e 7). Para Vitrivio, a rosa dos ventos auxilia na
construcdo de ruas, considerando a direcdo que os ventos tem o propdsito de afastar “das
habitacdes e das ruas a forca nociva dos ventos’>*. O arquiteto romano considera que os

ventos influenciam na salide do ser humano®®

. Porém, é no livro 1, capitulo 11, fina do
verso 10 que podemos ver a profunda relacéo entre Astronomia e o gnémon, descrita por

Vitravio. O autor nos coloca que:

Pela astronomia, conhece-se o oriente, o ocidente, 0 meio-dia, 0 setentrido, assim
como a disposi¢do do céu, 0 equindcio, o solsticio, o curso dos astros; se alguém os

desconhecer, ndo podera de modo algum compreender o sistema dos rel 6gios™".

As determinagbes do oriente, do ocidente, do setentridio, dos equinocios, dos
solsticios e do meio-dia solar podem ser realizadas pelo gndmon. Todas essas, ensinadas
por Vitravio. No caso, as determinacdes do oriente, do ocidente e do setentrido estdo
presentes no livro 1, capitulo 6, versos 6 e 7, quando Vitravio ensina a construcdo da rosa

dos ventos®®

. As determinagdes dos equinécios (primavera e outono para o hemisfério
norte) podem ser observadas durante a construgdo do analema, contido no livro 9, capitulo
7, verso 1. As determinacfes dos solsticios (inverno e verdo para o hemisfério norte) podem
ser encontradas no livro 9, capitulo 7, verso 5°%°. Para a determinacdo do meio-dia solar (e
das demais horas), Vitrivio insere sua metodologia no livro 9, capitulo 7. Finamente, o
curso dos astros € descrito por Vitrivio no livro 9, nos capitulosde 1 a 5.

Com o exposto, podemos ver a concordancia do titulo atribuido por Sulpicio sobre a
“raz8o do gndmon e os raios do sol através das sombras encontradas’, sendo
constantemente apresentado por Vitravio, no seu nono livro.

Sulpicio apresenta no seu titulo “o mundo e do mesmo modo os planetas’. Nesse

caso, 0 escritor se refere & visdo do universo que Vitrivio nos apresenta. A palavra

%% Maciel, Tratado de arquitetura, 99, verso 8.

%% |bid., 96-97, verso 3.

>3 | bid., 69, verso 10.

% para saber mais sobre a determinacdo dos pontos cardeais e colaterais utilizando o gnénom, veja: Calil,
“Orientacdo Geogréafica no Ensino Fundamental. Andlise critica de livros didaticos de 1958 a 2005”, 59 a 70.
°% Para saber mais sobre as determinaces das estagdes do ano para o hemisfério norte utilizando o gnénom
com base nos ensinamentos de Vitravio, veja: Calil, “Analemade Vitruvius: dos relégios solares até o rel6gio
de Sol plano horizontal”, 85 a 162.
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“mundo” pode ser traduzida como “universo”, “corpos celestes’ ou “objetos que compdem

o firmamento”. No caso, o termo mais indicado € “universo”. Como nos apresenta Vitravio:

Pois 0 Universo € o receptaculo por exceléncia de tudo o que possui a natureza,
assim como o firmamento, modelado pelas constelactes e pelo curso dos astros.
Este movimenta-se continuamente em volta da terra e do mar, apoiando-se nos

gonzos das extremidades do seu eixo>".

Vale ressatar que esse “Universo” que “é o receptaculo por exceléncia de tudo o
gue possui a natureza’, € composto por objetos celestes visivels a olho nu, sendo estes os
planetas Mercurio, Vénus, Terra, Marte, Japiter e Saturno, além do Sol, Lua e estrelas.
Vitravio afirma que a Terra € o centro desse “Universo” e 0s demais objetos celestes giram

asuavolta. Dessaforma, sdo abordados 0s seguintes temas no primeiro capitul o:

- cosmologia;

- 0os doze signos zodiacais;

- amovimentagdo desses doze signos na esfera celeste;

- 0 movimento no firmamento, dos planetas visivels a olho, da Lua e do Sol em sentido
contrario, do oriente para o ocidente;

- 0 movimento do Sol entre as casas zodiacais, ao longo de doze meses;

- treze vezes 0 movimento da Lua pelas casas zodiacais ao longo de doze meses;

- 0 aparecimento de Mercurio e Vénus durante 0 amanhecer e anoitecer e seus movimentos
entre as casas zodiacais,

- 0 tempo que os cinco planetas levam para percorrer uma volta completa entre casas
zodiacais;

- 0S “movimentos contrérios e as paragens” >** dos planetas;

- aformagdo do arco-iris;

- 0s raios do Sol, estendidos na configuracéo triangular e sua atracdo exercida sobre os
astros;

- adistancia dos cinco planetas e suas velocidades orbitais,

>0 Maciel, Tratado de arquitetura, 330-331, verso 2.
! para facilitar 0 entendimento, nesse momento ndo iremos utilizar termos técnicos como “retrogracéo” e
“estacionério”.
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- atemperatura dos cinco planetas;
- asfases da Lua, navisdo dos Cadeus,

- asfases da Lua, navisdo de Vitrvio, em concordancia com Aristarco de Samos.

No caso da formag&o do arco-iris, Vitravio compara esse fendbmeno com a atragdo
do Sol paracom “os astros que o seguem”. Explica que:

Assim como o calor chama e atrai a si todas as coisas - como vemos com os frutos
crescendo da terra pelo seu efeito, assim como os vapores de &gua elevados pelo
arco-iris desde as fontes até as nuvens -, também do mesmo modo o violento impeto
do Sol, com os raios estendidos numa configuracdo triangular, atrai a Si 0s astros
gue o seguem, ndo deixando que agqueles que correm a sua frente passem para o
signo de outro triangulo, como que os refreando e retendo, obrigando-os a
retroceder parajunto de si>*.

Vemos, entdo, que Vitravio utiliza o exemplo do arco-iris para explicar a atracéo do
Sol. O arquiteto romano mostra, dessa forma, que o fendbmeno do arco-iris ndo é um evento
astronémico.

Para poder separar cada verso, Maciel nos apresenta™:

- verso 1 — o conhecimento da Astronomia e a Gnomonica;
- verso 2 —a Terraencontra-se no centro do Universo;

- verso 3 — os doze signos do zodiaco;

- verso 4 — movimentacao destes signos;

- verso 5 — as 6rbitas dos planetas;

- verso 6 — movimento de rotagdo e de transl agéo;

- verso 7 — o exemplo de Vénus,

- verso 8 — o exemplo de Mercurio;

- verso 9 — e novamente o caso de Vénus;

- verso 10 — Marte, Jupiter e Saturno;

2 Maciel, Tratado de arquitetura, 334, verso 12.
>3 Ibid., 330-5.
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- verso 11 — outros planetas;

- verso 12 — a atracgéo do Sol;

- verso 13 —interacdo do Sol com os diferentes signos zodiacais;
- verso 14 — as diferencas orbitais;

- verso 15 — analogia com aroda do oleiro;

- verso 16 — as diferentes temperaturas dos planetas.

Comparando a edicdo de Sulpicio com Maciel, percebemos que a 42 divisdo textual,
em Sulpicio, envolve os capitulos 1 e 2, além do inicio do verso 1, do capitulo 3, em
Maciel®**. Apresentamos as descricBes dos versos utilizado por Maciel no capitulo 2 e no
verso 1, do capitulo 3, para depois realizarmos as comparagdes entre as edi¢cdes de Sulpicio

e Maciel. Sendo assim, temos no capitulo 2, em Macid:

- verso 1 —aimportancia daciéncia Caldaica;
- verso 2 —interagéo do Sol edaLug;

- verso 3 —asfasesdalLua;

- verso 4 — como funcionao ciclo lunar;

- Capitulo 3, verso 1 — o equindécio da primavera e o solsticio de verdo.

A figura 50°* ilustra a edicdo de Sulpicio, onde inserimos a localizacdo da 42
divisdo textua de Sulpicio, além do fim do prefacio, verso 18, e o inicio do capitulo 1,
verso 1, naedicdo de Macidl.

> Quanto as divisdes dos capitulos, vale lembrar que as edicdes contemporaneas procedem da mesma forma
que Maciel.
> Qulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f152.image.
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§ prefentid funtaudoricates omnes.ltagy c2far his au&oricatibuf
fretus fenlibus eorum adhibitis & confiliis ea uolumina cdleripfi
& prioribus [epeé de edificiis:o&auo de aFuif; [nhocdegnomo| Fim
nicis ronibus quéadmodam de radiis {olif in mido funtperum 1%0 V.
bras gnomonisinuente:quibulgs réibus dilaten¢ ant cdwahane’| > =

explicabo,
De gnomonicis rationibus ex radiis folis per umbrd iauen | 42 divisio |
tis & mundo lanetis, _
autem funt diuina méete comparata: habentqueadmi Cap. 1,
e rationem magnam confiderantibus : gd umbragnomo| | 1 em
nisequinodtialis:alia magnitudine eft Athenis:alia Ale| Macid

xandrizsalia Romz :non cadem placentie ceterifgporbis terarum

Figura 50. Fim do prefacio, verso 18, em Maciel, seguido da quarta divisdo, em Sulpicio einicio do

capitulo 1, verso 1, em Maciel.

A figura 51>* ilustra, no texto de Sulpicio, a continuagdo do verso 1 até o inicio do

verso 5 do primeiro capitulo, em Maciel.

% Sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f153.image.
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focis.Itacg longe aliter diftant defcriptionel horologiop: locorum
mutationibus.umbrard enim zquinuﬂi:]ium magnitadinibus
d:ﬁgﬂimr.ﬁnalimm: forme mquibus F:rEiduntu: ad rationem
locorum & umbre gnomonum horarum delcriptides. analemma
Eft ratio conquifita folis curfu 8 nmbre crefeentis a brume obfer
uatione inuenta equa per ratides architectonicas circinigs deferi
pties eft inuentus effedtus in mido. Mundus adeelt omnid| V- 2
nature res conceptio fumma coelig fideribus conformatum
fd woluitur continenter circumn terrd atgs mare per axis cardi
nes extremos. Nangs his in locis naruralis poteftas ita archi
tectata efticollocavitg cardines tang centri und a terra in ma
riin [iimo mundo:ac pofk ipas ftellas feptentriond, Alterum
trans contra {ub terra in meridianis Fartibus : lbicF circum eos
eardines orbiculos circum centra ut in rorno perfecic qui grace pa
fche denominantur:per quos peruolitat empiterno celum. la me
dia terra cum mari centri loce naturaliter eft collocata . his natura v. 3
difpofitis ita uci feptentriomali parte 2 rerraexcellius habeat altiow
diné centrum.in meéridiana ade parte inferioribus locis {u biaﬂ:ua
a terra obfeurer . tunc etiam per medium tranfuerfa & inclinata in
meridié circuli delata zona.xii.fignis eft coformata: § eorum fpe
cies ftellis dilpofitis,xii . partibus perequatis exprimic depictam
a natura figurationem. Itadj lutentia cam mundo reliquifg; (iderd
bus amatum circum tertd &‘I.':m:]] Prruﬂliti:i curfus Prrﬁl:i uat ad:
cceli rociiditaté.omnia adic wilicara & inuilitata cemporum oecdll v. 4
eate funt conftitutazex quibus fex {igna numero (upra terrd perua
antur cum coelo,cetera [ub terram (ubeuntia ab eius umbra ob
curantur:{ex aucem ex his fem per fupra terram nituntur.quanta
pars enim nouillimi l':gni depreflione coadta uerfationem {ubiici
ens fub terram occuleantur: tantundem eius contrarie conuerfatio
nis neceflicate [upprefla notatione circumadta wans locis patencis
bus & obfcuris egteditur ad lucem . Namgp uis una & neceflitas
utrumdy fimul orientem & occidétem perficit.Eaautem lignacum| V.5
Aint numero.xii. partely duodecimas fingula poflideant mundi:
uerlenturcy abeorientead occidentem cotinenter: tunc per-ea figna

Figura 51. Edicao de Sulpicio ilustrando o capitulo 1; final do verso 1 atéinicio do verso 5, em Maciel.

Na continuacéo do texto, em Sulpicio, afigura 52 ilustra o restante do verso 5 até o

inicio do verso 10, em Maciel.



186

eontrario curfu luna fella mereurdiz neneris: iple fol:Itemes mar
tis Biouis & faturni ut p gradud aleenfioné percurrétes alins alm
circuitidis magnitudine ab ocddente ad orientem in mado.
gantur. Luna die.viii.&.xx.amplius circiter hora-eeli.circuitioné
percurrens e quo teperit ligrio.ire ad fignitveuertendo perfizit Lo
narem mienfem,Sol.aiit figni {patid quodeft.Xii. pars mddimen| V-6
fe uertente uadens eranfit.ita.xii.méfibus, xii. fignori interualla
peruagido cum.redit ad id fignii unde coeperit. perficic{pasid uer
tentis annitex eo uem circulit luna cerdecies in Jxii, mélibus per
currit cum fole hifdesy menfibns femel pﬁm:tif Mercurii auté &
ueneris ftellx circa {olis radiosiuti per centrum ¢ itineribus coro
nantes regreflus retrorfum 8¢ retardatione faciunt erid &:tiﬂmhus
ppteream circinaticnem moran€ in fpams fign

maxime cognalei€” ex ueneris fallazgpiea i rﬂ%mi fequar poftos
calum eius apparés in coeo darillimegg lucens . Velperugo. uocita
tur.aliis adt eemporibus eum ante carrens & oriens ance luce lucd
fer appellac. Ex :mynnnnungphm‘s dies in ﬁgnmmmmnmnf*
alias c:!uim- ingrediumgin alte fignii. ltagy gpnon equz peragi
numeri dieré in fingulisfignis:quincd funcmorate prius mra
Liendo celerioribus itineribus perlid ul.rﬁﬂ:ﬂuiﬂnﬂrmf in nonul
Lis fignis. Nihilominus cumeripiit fa neceflicatemorae celeriter
confeqnunt’ inltam circuitioné. leer. 9t in muudu mercurii (ellg] V.8
ita pemulu:at uti trecenefimo & E:-:ag:ﬁmn dieper ﬁgnng.:fgml
CLTES Pn'u.ﬂn&i ad id I:Enu: nﬁ]uﬂ priore circulacide cepit facere
ful[ﬂ. E it P-E'Eq.'l-l.:f EH].E l.[ﬂ.' 1c [llﬂtl'l.' tfll:mﬂ!- dIH imn [I:lgul.'ll
lignis habeat numeri ronem., Veneris auté ci eft liberata ab impe] V.9
ditione radiop folis, xxx:dicbus percurrit figni {patium:quo mi
nus quadr:gmus dies imﬁnguhs Egma [lJzuf.' cum [tatidem fece
cerit reftituit eam [umma numeri in uno ligno morati, Ergo cum
circuitioné in celo quadnngmmﬁmuﬂ oétogelimo & quinto die
permen({aitesin id fignd ex quo figno prius iter facebeepit, Mar| V. 10
tis tero circiter {excentelimo octogelimo certiofiden: (patia perua

gido peruenit eozex quo initidi faciédo curfi feceraca & in qbu[

lignis celerius pereurrit cum {Fationem fecit explet diege numeri ra

Figura 52. Capitulo 1, final do verso 5 atéinicio do verso 10, de acordo com M aciel, aplicado também

na edicao de Sulpici0547.

" Sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f154.image.
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ilustra a continuacdo do verso 10 até o inicio do verso 13, em Maciel,

aplicado também na edicdo de Sulpicio.

tionem. Iouis ait placidioribus ibus frandens contra mundi
uerfationem circicer «ccculxv.diebus in fingula figna permetie’:&
confiftic polt annii. xi.& dies.ccexxiii. & redic in id fignd in quo
ante.xii.annos fuerat, Sacurni wero menfibus undetriginta & am
plius paucis dicbus peruadens pec figni [patid anno nono &.xx.
B cireiter dicbus .cx. in‘quo anate tricelimo fubrat annoin id reft
tuitursex éogp quo minus 3b extremo diftae mido tanto- maioré
circinationé rote perowrrédo: tardior nidetur efle,hinit qui fupra

v.11

folif iter circinatidel peragunt makime cumiin trigono fuerinezqd
is inierits cum tion progrediuntur fed regreflus facientes: morane
Donicam idem fol deeo trigonovin aliudifignum tranfitionem
fecerit id atitnoauullis fic fieri placet quodiaiunt folim ci l6gius
abfitabftitia quadam nd lucidiz itinaribus errantia perea fidera
pblcaratis morationibusimpediri.nohis uero:mon uide€ . Solis
enim fplendor perfpicibilis & pacens fige ullis obfcuratiibus eft
per omné mundum:ut etiam nobis apparet cum facient he fellz

v. 12

regreflus & moratides. {i tantis interuallis-noftrafpés porelt
id aiaduerters quid ita diuinationibusi(pledoribulg aiirnp.: fudi
amus obleuritatef obiici poffeiErgo potius ea radio nobis conita
bit g feruor quemidmod aoés res euocat &ad feducitiue etid fru

tus ex terra
nusaqux

in alcituding per calorem uidemusznon mi
a foncibus ad nubes per arcus excitarizeadé ra

tione folis impetus uchemens radiis erigoni forma porrectus infe
quentes {tellas ad fe perducit:antecurrentes ueluri refrenando reti

nmdm! non

patit” progredizfed ad fe regrediin alteiius trigoni

ligni efle,Fortafle defiderabi€ guid ita fol gnto a fe figno potius v.13

g lecundo aut tertio:q funt propiora facit in his feruoribus reten
tiones. Ergo quemadmodad id fieri uidea€ exponam, Fius radii in
mundo utijtrigoni paribulgs lateribus forma: lineationibus exeé
dun€':1d aiit nec plus nec minus eft ad gneam ab eo fign o: Igicur
firadii per omnem mundum fuli circinatidibus uagarent’: %l:r;
extentionibus porrecti ad trigoni formam liniarent . Propiora fla

t.Id ait :tlamﬁtrlpidu dgxmp poeta aniaduertife uidee’
th

tenim qua longius 2 iole

#c uchementiusardere: Pro

Figura 53. Capitulo 1, final do verso 10 atéinicio do verso 13, de acordo com M aciel, aplicado também

na edicdo de Sulpicio.

8 Sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/

f155.image.
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A figura 54>* ilustra a continuacdo do verso 13 até o final do verso 16, ou sgja,

inicio do capitulo 2, em Maciel, aplicado também na edicéo de Sulpicio.

Fim do

piora uero e temperata habereitaggfaribit in Bbula Phaetsee fic v. 13

IR

: St e i O R ST =5 I B4 ERRTT IR T SR,
Si ergo res & ratio & teftimonium poete ueteris Mnﬁmftéfﬁﬁ.mi
to aliter oportere iudicari nifi quemadmodum de earefuprafaip Inicio
tum habemus. louis autem inter gartis & fatyrmi gircinationemy dov. 14
currens:maiorem q mars :minorem g{a-tur-_nuﬁ pmbt.;qwfum,
Item relique ftelle quo maiore abfunt fpatio ab-extremo coelo pxi
mamgs habent terr# circinationé celerius u,id,upm_r.g»qqa;ung e
rum minorem circinationem peragens f-ggi_ﬁs{gbigés prteric (w
periorem.quemadmodum {i-in rora qua figali utuntur impofite. v. 15
fuerint feptem- formizx ,canal:fcg totidem in rota fz&i fint circum
centrum in imo adcrelcentes ad extremum in quibus hz <ogan¢’
circinatiGem faceresuerfecurgyrota in aleerani parté mecefle erit eap
contra rote uerfationem nihil minus aduerfus itinera perficere, &
q proximum centrum habuerit celerius peruagari ;quaqs extrem
orbem rotx peragat etiam {i sgue celeritec ambulet propter mog
nitudinem circinationis multo tardias P:rfic':r_e curfuir « Similitee
aftra nitentia contra mundi curfum fuis itineribus perficiune: cig
cuitum fed cceli uerfatie redundanibus referuge quotidiana temy
poris circulatione . Effe aufem alias fkellas temperatagalias, feruen v. 16
tessetiamp frigidas haxc effe canfa uidetur g omnisignis. in fupe
tiora loca habet fcandentem flamma.ergo (ol ethera qui eft fupra
{z radiis exurens efficit candentem in quibus locis habet curflum
martis ﬂ::l!a-il:acp feruens ab ardore folis efficicut, Sagurni auté
eft proxima extremo mundo tangit congelatas cceli regides uche
menter eft frigida.ex eo-eft iouis cum inter utriulgs circinatides ha

ber curfum a refrigeratione caloreqs eorum medio conuenientes & Fim do
peratiflimofg uidetur habere effc@us.De zona.xii. fignorim & verso 16 e
{extem aftrorum contrario opere ac curflu quibusratibibus & nu inicio do
meris tranfeunt e fignis in {igna & circuitum corum uti'a,precep capitulo
toribus accepi expofui, N unc de arelcenti lunz luminediminutio 2,versol
negs uti eraditd eft nobis 2 maioribus dicam. Berofus qui 2 chal

deorum ciuitate fiue natione progreflus in afiani & difciplina cal
Figura 54. Capitulo 1, final do verso 13 até o verso 16 einicio do capitulo 2, de acordo com M aciel,

aplicado também na edigéo de Sulpicio.

9 gulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f156.image
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De acordo com a edi¢do de Maciel, no final do verso 13, temos:

Isto mesmo parece ter sido lembrado também por Euripedes, poeta grego: ele diz
gue, estando mais longe, 0 Sol € mais veemente no seu calor e, em contrapartida, 0s
lugares mais proximos séo por ele temperados. Assim escreve ele na sua pega de
teatro Faeton®™:

Incendeia as coisas ao longe,

Mas conserva moderadas as que est&o perto™>

De acordo com a figura 54, para esse trecho, percebemos um espago em branco na
edicdo de Sulpicio. Esse espaco em branco se refere a mencao do texto de Euripedes.
Na edicéo de Sulpicio, publicada em 14972, constatamos que n&o é inserido o texto de
Euripedes. Porém, na edic¢do de 1511, de Fra Giocondo, € apresentado o texto de Euripides,

553

escrito em grego, no decorrer do texto latino™". A figura 55 destaca essa passagem.

%0 Conforme nota 22, em Maciel, “Phaethon: Faeton” é uma peca teatral que Vitravio atribui a Euripedes e
que se perdeu. Ver: Maciel, Tratado de arquitetura, 334.

>!' Maciel, Tratado de arquitetura, 334.

%2 gulpicio, Cleonides; Valla, Giorgio; Vitruvius, Frontinus, Sextus Iulius; Politianus, Angelus, Hoc in
uolumine haec opera continentur. Cleonidae harmonicum introductorium interprete Georgio Valla Placentino.
L. Vitruviii Pollionis de Architectura libri decem. Sexti lulii Frontini de Aquaauctibus liber unus. Angeli
policiani opusculum; quod Panepistomon inscribitur. Angeli Policiani in priora analytica pradectio. Cui
titulus est Lamia, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuViewfull 2url=/mpiwg/online/permanent/
library/6X WR2NH S/pagei mg& M ode =images& pn=139& mode=imagepath.

%% Giocondo, M. Vitrwivs Per locvndvm Solito Castigatior Factvs Cvm Figvris Et Tabvia Vt lam Legi Et
Intelligi Possit, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuView?tocM ode=thumbs& url=/mpiwg/online/
permanent/library/X SOK A6W S/pagei mg& viewM ode=i mages& tocPN=1& searchPN=1& mode=imagepath& c
haracterNormalization=reg& pn=184.
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patitur progredi,fed ad fecogit regredi, & i alt::rius: trigoni fignum c¢ For
tafle defiderabirur quid itafo%quimn alefigno ppnufq i‘ecund‘o aut tertio | |nicio do
quaz funt propiora faciatin his feruoribus retentiones,ego queadmoéum v.13,em
yd freri uicfeacur expond, Eius radii 1n mundo uti trigont paribus latt;nbus Macid
forma lineationibus extenditur,1d afit nec plus nec minus eftad quintam
ab cofigno Igitur fi radii per omnem mundqm fuft citcin an?mbus uaga/
rentur,neqs extentionibus porreéti ad trigoni formam lmear;tur, propio/
raflagrarent,Id aiitetid eu#pidcs grecoR poeta ammaduerufrfz uidet, ait -
enim,Que longiusa (oleeflent, hac vehementiusa de:rc ropioraueroc_ | Inicio do
¢peratahabere,itags feribitin fabula ph:et_ont:'ﬁc i xdg1 e woffo. TeA | v. 14, em
Eid geunpa ¢ XE{Siergo res & ratio & t::’f.hmt‘)nﬁum poetxveterisid oitcln. Maciel

1= 1 i~ i~

Figura 55. Texto grego, na edicdo de de 1511, de Fra Giocondo.

Para essa passagem, na edicdo de Miguel Urrea, temos que “as coisas que estéo
afastadas do Sol se queimam mais fortemente, e as proximas estdo mais temperadas” >,

3.3.6 Quarta divisdo para Sulpicio e capitulo 2 para Maciel

Em Maciel, vimos na figura 54 que o verso 16 marca o fim do capitulo 1 e,
consequentemente, o inicio do capitulo 2. De acordo com a divisdo de Maciel, o capitulo 2

contém 4 versos. A figura 56 localiza esses 4 versos também aplicados na edicdo de
Sulpicio™.

% Urrea, M. Vitruviio Pollion De architectura : diuidido en diez libros, traduzidos de Latin en Castellano
por Miguel de Vrrea architecto, y facado en su perfectio por luan Gracian impressor vezino de Alcala,
http://archive.org/detail/mvitruuiopollion00vitr. No arquivo em .pdf, encontra-se na pagina 115.

%> gulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f157.image.



- #hscion patefectt fea et profellis pilam effe o didida parte cande
tem reliqua habere ceruleo colore: Cum autem curfum itineris fui
P s (ubiret per orbem folis tunc eam radiis & impetu calorif
éiripi ibfiutrtiol eidenterd proptereius propibéitert liminis ad
Limen. carh autes ea nocata ad folis orbes fupidrafpedter tuncin
féiorem partem eius grcandens rion fic propter aeris fimilituding
obfcurim widérifeam ad perpendiculuny ¢ffet ad eius radios tord

bumin ad fupérisrerh [peciem retineri & tunceam 'Bdcari primam

éush precerietis uadi i‘orientis par V. 2

lis.extrémianiq; elus partém caridentiz oppido Gtenui lineaad ter
ram miteere {plétidorem, & ita'ex eo eam lecundam vocari, Quot
diana aueeth verlationis remiflione tertiam quartamyin dies nume
rari. Septimofol die fie 2d décidentem medias eenearcoeli regiones
& dimidia partécieli Bpacio diftaréta iole inter dimidiam canden
tie conuerfiiri abere ad thviamizinter (olem ueid & lunam cum di
fee totum miundi [patiom & lune orientis.fol cam eranfie ad occ
dentemn eam quolongiulatfic a radiis remiffam. xiiii.die plena ro
ea totius orbis mitt:tﬂfp[tﬂdn'm!h I’&liqun-ﬁ} dies de{rr_[;;&ia'q uo
tidiana ad perfetionem lunaris menf(is uerlationibus & curfu alo
lereuocantibus fubire [ub rottm. radiofcj cius 8 méftruas e

dierum efficere ratipnel, uti sucem ‘Ariftarchus amius marher:
€us uigore magno rationesiarietates d;[ciPlintf de eadem reliqui

nam.Non enim lacet lanam (uum propriumg; haberelumé
fed effeuti fpeculum &a [lis impetu recipere {plendorem. nang
luna de feptem aftris circulum proximum terre in corfibus mini
mum peruagatur.ita g méfibus fub rotam folis radioflgs uno die
anted preterit latens obleura€’ cum eft cum fole noua uocatur: po
ftero autem dic cum numeratur fecunda preteriens afole uifiane
nem facit tenuem extreme rotundationis cum triduum receflita fo
Lecrefeit & plus illuminatur:quotidieuero difcedens cum Feruic
ad diem {eptimuan diftans a fole occidente circicer medias ceeli re

ginuﬂ dimidia lucem & eius que ad folem pars fp:ﬂlt ea eftillu

minata, QJuarto autem decimo die cum in di
mundiablita fole perficicur plena & oritur cum ol (it ad occiden

Figura 56. Capitulo 2, versos 1 a 4 em M aciel, localizados também na edicéo de Sulpicio.
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3.3.7 Quinta divisdo para Sulpicio e capitulo 3 para Maciel

Em Maciel, no ponto em que inicia o capitulo 3, parte do verso 1, na edicdo de
Sulpicio temos o inicio da 52 divisdo textual. “O curso do Sol através dos doze signos’,

marca para Sulpicio o inicio de um novo capitulo®®

. A figura 57 localiza essa passagem,
bem como os versos 2 e 3, do capitulo 3, conforme a divisdo de Maciel, aplicada também

na edicdo de Sulpicio.

¢ gulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f158.image.



tem. ideoqp @ totum [patium mundi diftans confiftit cStra & im
petu iolis totius orbis in fe recipic prEdnrcmﬁ:pimndﬁmo die
cum {ol oriacur ea preffaeft ad occidentem. Vigelimo & altero die
cum fol eft exortus luna tener circiter medias coeli regiones & id
c]uod {pedtat ad folemn id habet lucidum rcliquir. obfcura; item
quotidie curfum faciendo circiter octauo & uicefimo diefubit ra
dios folis & ita menftruas perficit rationes|Ndc ut in fingulis mé
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Fim do

capitulo 2,

verso4e
iniciodo

capitulo 3,

versol,
em Maci€

libus fol ligna peruadens auget & minuic dierum & horarum fpa

tia dicam. De folis curfu per,xii.figna.
Pm:; eum fol arietis (i gnum iniit Rparl:tm oftauam P

n  uagatur perficit xquino&ium uernum, Quom progre
ditur ad caudam tauri fidufgy uergiliard e quibus emi

net dimidia pars prior cauri in maius ?P:ﬁum mundi § dimidid
procurrit.procedens ad feptentrionalem partem e tauro ci ingre
ditur in geminos exorientibus uergiliis magis crefcit fupra tenrd
& auget [patia dierum.Deinde geminis cum iniit ad cicrum qui
breuiflimum tenet cceli {patium cum peruenit in partem octauid
perficic foi flitiale tempus & peragens perueniens ad caput & pec
tus [eonis g ha partes cancro funt attribuce.e pectore autem leo

52 divisao,
em
Sulpicio

nis & fini bus canaii folis exitus percurrens reliquas partes leonis
imminuic diei magnitudinem & circiationis:reditg in geminog:
zqualem curfum.T unc uero a leone tranfiens in ui rgine3 prog:e
dien{gad fignum ueftis eius contrahit circinationem & xquarad
eam quam taurus habet curfum rationem.e uirgineautem progre
diens per f;gnum qui finus libre partes habet primas in libre pac
te. viii, perficit t?uiuu&ium autumnale qui curfus equat eam cir
cinationem que fuerat in arietis figno.fcorpionem autem cum fol

v.3

ingreflus fueritoccidentibus uergiliis minuit progrediens mesidi
anas partes longitudines dierum.e {corpione cum percurrendo in
fic in [agittarium ad femina eius contradtiorem diurnug peruolac
curfum,Cum autem incipit a feminibus fagitarii que pars cft at
tributa capricorno ad partem o&auam breuiflimum cceli percur
rit [patium ex o a breuitate diurna bruma ac dies brumales ap
pellant.e capricorno autem tranficns in aquarium adauget.exede

Figura 57. Inicio do capitulo 3, na edicdo de M aciel, aplicado também em Sulpicio.
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A figura 58 localiza, em Sulpicio™’, a passagem relacionada ao término do verso 3,
do capitulo 3, conforme a divisdo de Macid.

Fimdo

figictarhi longitudine c_Ii:[ fpatium.ab aquario rum ingrefTus ¢f capitulo 3,
in piless fauonio Aite fcorpionis comparat equalem curfum . la | yg o036
fol ea figna peruagando certis temporibus auget aut minuit die | inicio do
rum & horarum [patia. Nanc de ceteris {ideribusque funt dexera | capitulo 4,
ac finiftra zona fignorum meridionali feptentrionalicy parte ftel: | verso L

.lil di.{]_:ruﬁu h guratag dicam. em Maciel
. De cateris [idn:ibus'a dextra & lena zodiaci —
_ . 62 divisao,
Angy [eptentrio quem graci nominant Aréton fiue heli eSrtTIpi Gio

"n e habet poft fecollocarum Cuftodem ab co non longe

. chformara elt Virgn cuias fupr‘a humerum dextrum lu
«cidiffimatella nicitur quam nofti Prouidentiam :maiores graxci
;F“’ pigecton uocant. Candens autem magis {pecies eius eft colora
t2,ltem alia contra eft ftella media cultodis gemini aréti qui arcta

Figura 58. Fim do capitulo 3, na edi¢do de M aciel, aplicado também em Sulpicio.

De acordo com a figura 58 podemos perceber que, en Maciel, quando termina o
capitulo 3, no verso 3, temos uma continuidade do texto em Sulpicio. Além disso, no
término dessa passagem, em Sulpicio, temos o inicio da 62 divisdo. Porém, antes de
analisarmos a 62 divisdo, descreveremos os assuntos que envolvem a 52 divisdo (indicada na
figura57) em Sulpicio, ou sgja, o terceiro capitulo, paraMaciel.

Nessa divisdo, intitulada por Sulpicio como “O curso do Sol através dos doze
signos’, Vitravio descreve o movimento do Sol entre as casas zodiacais e a duracéo dos
dias e das horas durante um ano. Macidl descreve a proposta de Vitrivio, quando insere os

558
3

titulos para cada verso, do capitulo 3", sendo:

" gulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f159.image.
8 Maciel, Tratado de arquitetura, 337-8, verso 1.
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- verso 1 — o0 equindcio da primaverae o solsticio de veréo;
- Verso 2 — o equindcio de outono;

- Verso 3 — o solsticio de inverno.

No verso 1, capitulo 3, Vitravio afirma que “agora direl como em cada um dos
meses 0 Sol, atravessando as constelagdes, aumenta e diminui a extensdo dos dias e das
horas">*°. Sabemos que, no ciclo de um ano, o aumento ou a diminuicdo da parte clara do
dia ou da parte escura do dia (noite) podem ser percebidos de acordo com as estacfes do

ano. Assim, quando temos o primeiro dia do verdo, ou seja, 0 solsticio®™®

de verdo, temos
também o dia claro mais longo do ano e a hoite mais curta do ano. Com o avancar dos dias
diferenca diminui e, quando comeca a estagdo do outono, ou segja, 0 equindcio™® de
outono, a duracéo do dia claro € igual ao da noite. Com 0 avancar dos dias, essa diferenca
entre o dia claro e a noite se altera até que, no inicio do inverno, ou sgja, no solsticio do
inverno, temos o dia claro mais curto que a noite. Na continuag&o do ciclo de um ano, com
0 avancar dos dias, essa diferenca aumenta até o inicio da primavera. Ou seja, no equinGcio
da primavera, novamente o dia claro e a noite teréo a mesma duracdo. Dessa forma, com o
avancar dos dias do ano, essa diferenca continua aumentando até o ciclo se repetir com o
solsticio de verdo. Vitravio conhecia esse ciclo e o descreve. Porém, para sua época, 0 que
difere sdo as horas.

Na época de Vitrivio a duragéo da hora era sazonal, ou sgfa, mudavam dia apds dia.
Assim, durante o dia claro, no verdo, as horas eram mais longas; no inverno, as horas eram
mais curtas. 1sso porque, para determinacéo das horas, considerava-se 0 horério do nascer
do Sol somado com o horério do pdr do Sol, sendo esse resultado dividido em doze partes
iguai %%,

Vamos agora analisar a 62 divisdo, em Sulpicio, que corresponde ao quarto capitulo,

em Macidl.

% Maciel, Tratado de arquitetura, 337, verso 1.

%0 5o\ sticio que significa“ Sol parado”.

%! Equinécio que significa “diasiguais’.

%2 para saber mais sobre as horas sazonais, veja: Calil, “Analema de Vitruvius: dos rel6gios solares até o
reldgio de Sol plano horizontal”, 184.
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3.3.8 Sexta divisdo para Sulpicio e capitulo 4 para Maciel

Como visto nafigura 58, para Maciel, onde termina o capitulo 3, no verso 3, temos
em Sulpicio, uma continuidade do texto. Assim, podemos afirmar que, em Maciel, temos o
inicio do capitulo 4, verso 1. As figuras 59°° e 60°** ilustram essa passagem de Maciel,
aplicada na edicdo de Sulpicio. Aproveitamos para representar na figura 59, o titulo

apresentado por Sulpicio e os versos de 1 a 6, conforme a divisdo de Macidl.

%3 gQulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f159.image.
%% | bid., http://gallica.bnf fr/ark:/12148/bpt6k201273t/f160.image.
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ﬁg‘ﬁfbﬁ'ﬂ Iolig'ftudiﬁz diei fpat'ium.ab aquario rum ingreflus eft
in pifces fauonio flite {corpionis comparat equalem curfum.la
fol ea figna peruagando certis temporibus auget aut minuit die
rum & horarum fpatia, Nunc de ceteris {ideribus que funt dexera

ac finiftra zona fignorum meridionali fcp:a‘minhalic! parte ftel:
_-lis di.fpufita figuratag dicam., -

Fim do
capitulo 3,
verso3e
iniciodo
capitulo 4,
verso 1, em
Macid.

De cxteris fideribus a dextra & leua zodiaci

e

'.-qu; feptentrio quem grxci nominant Aréton fiue h;-.l_i

"n cenhabet poft fecollocatum Cuftodem ab ¢o non longe

- cdformata eft Virgo cuius fupra humerum dextrum lu
«diflima‘ftella nicitur quam noftri Prouidentiam :maiores graeci
propige&ton uocant. Candens autem magis {pecies eius eft colora
ta.ltem alia contra eft (tella media cuftodis gemini ar&i quiarétu

62 divisdo,
em
Sulpicio.

rus dicicur eft ibi dedicatus e regione capitis [eptentrionis tranf
uerfus ad pedes geminorum Auriga. ftatin fummo cornu tauri,
itemgs in Elmmo cornu leawo & aurigx pedes una tenet parte ftel
lam & appellant aurigz manus. Hedi caputleuo humero tauri
‘quidem & arietis infuper Perfeus dexterioribus fubtcrcurrens ba
?im.’VcrgiIias a finifterioribus caput arietis & manu dextra inni
tens Cafliopee fimulacro lena fupra aurigi tenet Gorgoneum zd
fummum caput fubiiciélg Andromede pedibus, [é Pifces fupra

andromedam & ¢ius uentris & equi que func fupra fpinam equi

cuius uentris lucidiffima ftella finit uentrem equi & caput andro

medz.Manus andromede dextra [uper caffliopes fimulacrum con
tituta eft. Leua aquilonalem pifcem. Item aquarii fupra equi capi
tisequi ungule actinguutaquarii genua. Cafliopa media eft dedi

cata.capricorni fupra in laticudinem. Aquila & Delphinus {ecun

dum cosft fagitra, Ab ea autem uolucris cuius penna devtra ce

th manum attingit & [ceptrum Leua {upra caffiope innittitur

ub auis cauda,Pedes equi funt fubeeti.inde Sagicearii Scorpio

v.3

nis I.ibreinfup:r Sr.rp:ns_ fummo roftro coronam tangit ad cum

Figura 59. Capitulo 4, versosde 1 a 3, em M aciel, localizados também em Sulpicio.



mediug Ophiulcus in manibus tenct ferpentem Jeuo pede calcaris
madiam frontzm Scorpionis partem ophiulei: capitis non-{orge
politum eft capur eius qui dicitur Nefus.dn genibus airem ¢oe
faciliores funt capitum uertices ad cognofcendum g noninbfcuris
fellis funrconformati.Pes ingtniculati ad id fulcitirieapitis ¢
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pus ﬁrpcn?is':éuiu: arCturum qui- fepeentriones dicuntur-impli
catug parue per eos fle@itur:Delphinus céntra uoluaris roftrum
propofita lyra inter humeros cuftodis & geniculati ¢corona eft or
nata.In feptentrionali uero circulo. duz pofice- funt2réli feapula
rum dorfis intér fe compofitz & pectoribus.auede ¢ quibusrmi
not Cynofura maior Blelice 2 gracis appellatur:.capgy capitain
ter fc delpicientid (untxonflicutaztande apitibusaridiaduerfe
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Figura 60. Capitulo 4, versosde 4 a 6, em M aciel, localizados também em Sulpicio.
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Paraos versos de 1 a6, do capitulo 4, Maciel insere as seguintes mencoes:

- verso 1 — as constel aces de Ursa Maior, Boieiro e Virgem;

- verso 2 — Gémeos, Auriga, Touro, Cabritos, Perseu, Carneiro, Cassiopéia, Gorgona e
Andrémeda;

- verso 3 — Peixes, Pégaso, Peixe Boreal, Aquério, Capricornio, Aguia, Golfinho, Flecha,
Cisne e Cefeu;

- verso 4 — Sagitario, Escorpido, Balanga, Serpente, Coroa, Serpentério e Ajoel hado;

- verso 5 — UrsaMenor, Lirae Coroa de Ariadne;

- verso 6 —a constelagdo do Dragéo.

Para Sulpicio, a 62 divisdo pode ser definida como as constelacdes que se localizam
a direita do zodiaco. Isso porque, nesse momento, Vitravio descreve para o leitor a
localizacdo das constelacbes setentrionais, ou sgja, as que estdo localizadas ao norte das

constel acbes do zodiaco. Como nos relata Vitravio, no capitulo 4, inicio do verso 1:

Falarei agora das outras constelacfes que se encontram a direita e a esquerda da
zona dos signos, nas partes meridional e setentrional do Universo, assm como da

disposicéo e configuragdo das suas estrelas™®.

Vemos, entdo, que no primeiro momento Vitrivio descreve as constel agdes que se
localizam na parte “setentrional do Universo”. Porém, antes de utilizar os termos

"% oy “setentrional”®®’, VitrGvio insere os termos “direita’ e “esquerda’ em

“meridional
relacdo as constelacbes zodiacais. Sabemos que € complicado pensarmos em direita ou
esquerda quando nos referimos a observacéo do céu, mesmo tomando como referéncia o
zodiaco. Mas, vamos imaginar dois observadores em solo terrestre, um de costas para
outro. O gue sera direita para um observador, para o outro sera esquerda, e vice versa. Por
razéo, Soubiran nos alerta sobre a questo dos termos “direita’ e “esquerda’. Nos seus

comentarios, Soubiran afirma que:

%> Maciel, Tratado de arquitetura, 339, verso 1.
%% Meridional: que esta do lado Sul; austral.
%7 Setentrional: que esta do lado Norte; boreal.
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Pode parecer estranho, para fenbmenos celestes, aplicar conceitos de direita e
esquerda, que dependem essencialmente da posicdo do observador: assim, leste €

para a esquerda para quem olha para o sul, a direita para quem olha para o norte®®,

Apesar de parecer estranho, Soubiran explica que os “Antigos’ ndo atentavam para
essa questdo, sendo que, para textos astrondmicos, o uso de “direita’ ou “esquerda’ sdo

frequentemente mencionados™

. De qualquer forma, Soubiran indaga “onde esta direita ou
esquerda?>"®. Como ele mesmo nos apresenta, poderia ser: para a direita do zodiaco, as
constelacOes boreais e; para esquerda, as constelagdes austrais. Mesmo que, na sua edicao,

571

Soubiran intitula o quarto capitulo como “as constelagdes boreais’>'~ e o quinto capitulo,

como “as constelagBes austrais’>?, afirma que “a questdo ndo poderia deixar de ser
obscura, mesmo para os Antigos” >’
Antes de relatarmos as constelagdes descritas por Vitravio, devemos entender o

conceito sobre constelacéo. De acordo com Mouréo®™

, a acepcao do termo constel agéo,
como sendo um grupo de estrelas, subsiste na linguagem vulgar. Porém, conforme Mouréo,
como ja ndo existe ambiguidade na localizacdo de um objeto celeste, 0 termo constelacéo
deixou de ser para 0 astronomo o coletivo de estrelas, para designar uma regido da esfera
celeste. Esse novo aspecto comegou a ser utilizado em 1925, quando na Assembléa Gera
promovida pela Unido Astrondmica Internacional foi criado um grupo de trabalho para
estudar a delimitacdo das constelacBes do hemisfério celeste boreal. Entre os dias 6 e 14 de
julho de 1928, essa comissao apresentou uma resolucdo gque consistiu em adotar 0s mesmo
critérios empregados em 1877, pelo astrbnomo americano Benjamin A. Gould, que havia
delimitado as constelacdes do hemisfério sul em Uranometria Argentina, publicada em

1879. Dessa forma, conforme Mourdo:

zz: Soubiran, comentérios para Vitriuve de | architecture: libre IX, 143.
Ibid.
> |bid., 144.
" |bid., 20.
°" |bid., 23.
> | bid., 144.
>™ Mourzo, Dicionario enciclopédico de Astronomia e Astronautica, 22 ed., s.v. “ Constelacdo” .
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As constelages deixaram de constituir configuracdes imaginaveis de um conjunto
de estrelas brilhantes, passando, na realidade, a representar regides de esfera celeste
ocupadas por tais configuracoes.

Roberto Boczko®”

, em Conceitos de Astronomia, nos apresenta a origem da
palavra

Constelacdo = com (aglomerado) [latim] + stella (estrela) [latim]

Sendo assim, para a época de Vitravio, constelagdes era um grupo de estrelas, ou
aglomerado de estrelas, de acordo com a defini¢do apresentada por Boczko.
Nos seus relatos, além de citar 50 constelagbes, Vitrivio também menciona as cores

e 0s brilhos aparentes das estrelas mais brilhantes, sendo elas:

- Ursa Maior: septentrio, que para Soubiran, por se tratar da constelacéo da Ursa Maior, de
acordo com a etimologia da palavra, deveria estar no plural: septemtriones’’®. No latim, se

escreve Ursa Major;

- Boieiro: essa constelag@o também é chamada de Pastor ou, conforme Maciel, “ Guarda ou
Guardido dos sete bois de lavra’, que os Antigos viam na configuracdo destas

77

constelagdes®”’. Vemos aqui a mencdo da estrela Arcturus, sendo a estrela mais

brilhante dessa constelaggdo. Em latim, Bodtes;

- Virgem: uma das constel agdes zodiacais onde Vitrivio menciona a estrela Providentiam,

ou como descreve Macid: “Vindimadora®®®

. Pelo catdogo de Bayer, € a estrela
épsilon da constelacdo da Virgem (epsilon Virginis), cujo nome proprio € Vindemiatrix.
Porém, Vitravio ressalta bem quando menciona que a “Espiga’ € a estrela mais brilhante.
No caso, trata-se da estrela Spica, que pelo catdogo de Bayer é a estrela afa da

constelacéo da Virgem (alpha Virginis). Em latim, Virgo;

> Boczko, Conceitos de Astronomia, 34.

36 Soubiran, comentérios para Vitriuve de |“architecture: libre IX, 145.
" Maciel, Tratado de arquitetura, 339, nota 34.

> |bid, 339.
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- Gémeos: outra constelacdo zodiaca mencionada por Vitravio, a qual Sulpicio nos

apresenta como Gemini;

- Auriga: conhecida, em portugués, como Cocheiro. Vitravio descreve, ainda, que “nas

mé&os do Aurigatem o nome de Cabritos, encontrando-se a Cabra’®",;

- Touro: constelacdo zodiacal, onde se localiza 0 aglomerado estelar das Pléades. Em

latim, Taurus;

- Perseu: em latim, Perseus. Considera-se, atualmente, a cabeca de Gorgona como parte da
constelacdo de Perseu. Assim, quando mais a frente Vitrivio descreve Gorgona como
uma constelacdo separada de Perseu, deve-se entender que, atualmente, essa constelacéo
faz parte do Perseu. Urrea, em 1582, apresenta essa constelacdo como a “cabeca da
Medusa”>®. A figura 61 destaca a constelacdo de Perseu e Gorgona, de forma separada,

de acordo com ailustraco apresentada em 1511, por Fra Giocondo™.

" Maciel, Tratado de arquitetura, 339.

%0 Urrea, M. Vitruviio Pollion De architectura : diuidido en diez libros, traduzidos de Latin en Castellano
por Miguel de Vrrea architecto, y facado en su perfectio por luan Gracian impressor vezino de Alcala,
http://archive.org/details/mvitruuiopollion00vitr. No arquivo em .pdf, encontra-se na pagina 240.

%! Giocondo, M. Vitrwivs Per locvndvm Solito Castigatior Factvs Cvm Figvris Et Tabvia Vt lam Legi Et
Intelligi Possit, http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuView?tocM ode=thumbs& url=%2Fmpiwg%62
Fonline%2Fpermanent%2Flibrary%s2FX SOK A6W S%2Fpagel mg& viewM ode=i mages& tocPN=1& searchPN=
1& mode=imagepath& characterNormalization=reg& pn=89.
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Figura 61. Constelactes de Per seu e Gorgona, de acor do com Fra Giocondo.

De acordo com afigura 61, temos aindicagdo da letra“1”, para Gérgona, e “c”, para

Perseu. Sendo assim, podemos inferir que se trata de duas constel agoes;

- Carneiro: constel acéo zodiacal conhecida como Aries, em latim;

- Cassiopéia: em latim, Cassiopeia;

- Andrémeda: em latim, Andromeda. Para essa constelacdo, Vitravio menciona que “o seu
ventre e a cabeca de Andrdmeda sfo definidos por uma luminosa estrela’>®. No caso,

pelo catalogo de Bayer, a estrelareferida por Vitrivio é a estrela beta (beta Andromedag),
conhecida pelo nome préprio de Mirach;

%2 Maciel, Tratado de arquitetura, 339.
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- Peixes: em latim, Pisces, sendo essa uma constelacéo zodiacal. Apesar de ndo citar de
forma direta, Vitravio descreve o Peixe Boreal como sendo um dos dois peixes da

constelacéo de Peixes,
- Pégaso: em latim, Pegasus, sendo esse o cavalo alado;
- Cassiopéia: em latim, Cassiopeia;

- Peixe Bored: atualmente, para Unido Astrondmica Internacional, as constelactes do
Peixe Boreal e do Peixe Austral ndo fazem parte da constelagcdo de Peixes. De acordo com
Vitravio, como na méo direita de Andrémeda encontra-se Cassiopéia e, na méao esguerda,
0 Peixe Boreal®®, essa constelacdio é o peixe que se encontra préximo de Pégaso,
pertencente a constelago zodiacal de Peixes. Em nota, Soubiran afirma que a constel agdo
do Peixe Borea se encontra na parte setentrional, acima (“supra’) e a esquerda da
constelagdo de Peixes, onde o termo “supra’ aparece em alguns manuscritos™. Dessa
forma, percebe-se que o Peixe Borea ndo € o peixe que esta entre as constelacbes de
Andrémeda e Carneiro.

Em 1801, Johann Elert Bode publicou no Uranographia Celestial Maps a
concepcao artistica das constelagdes do Carneiro (Aries), da Mosca (Musca), Peixe Austral

(Pisces Australis) e Peixe Boreal (Pisces Borealis). Destacamos, na figura 62, as

constelagBes do Peixe Austral e do Peixe Boreal, de acordo com o catd ogo de Bode™.

% Maciel, Tratado de arquitetura, 339.

%% Soubiran, comentérios para Vitriuve de |”architecture: libre IX, 158-9.

% Bode, Uranographia Celestial Maps, http://www.e-rara.ch/demusmu/content/titleinfo/144872. No arquivo
em .pdf, encontra-se na pagina 18.
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Figura 62. Constelaces do Carneiro (Aries), da M osca (Musca), Peixe Austral (Pisces Australis) e Peixe
Boreal (Pisces Borealis), confor me Bode.

Asfiguras 63 e 64 apresentam, em destaque, o Peixe Austral e o Peixe Boreal.

Figura 63. Constelacéo do Peixe Austral (Pisces Australis), conforme Bode.
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ol
Figura 64. Constelacéo do Peixe Boreal (Pisces Borealis), confor me Bode.

Dessa forma, quando Vitravio descreve a constelacdo do Peixe Boreal, devemos
entender que ela faz parte da constelacdo de Peixes. Além disso, Vitravio ndo menciona o
termo “Peixe Austral” para se referir ao outro peixe da constelagcéo de Peixes. Esses fatos
devem ser destacados para ndo confundirmos o Peixe Boreal, descrita por Vitravio, com
outras constelagdes atuais, como a constelacdo do Peixe Austral (Piscis Austrinus)®®®, ou
Peixe VVoador (Volans)®'.

- Aquario: constelacdo zodiacal, conhecida como Aquarius, em latim;
- Capricoérnio: constelacdo zodiacal de nome Capricornus, em latim;

- Aguia em latim, Aquila;

%8¢ Adotada oficialmente, pela Unido Astronémica Internacional, em 1928, como sendo limitada a0 sul pela
constelagdo da Grou (Grus), a oeste por Microscopio (Microscopium), ao norte por Capricérnio
(Capricornius) e Baleia (Cetus) e a leste por Escultor (Sculptor). Deve-se saber que ndo se trata da mesma
constelacéo apresentada no catalogo de Bode.

%87 Adotada oficialmente, pela Unido Astrondmica Internacional, em 1928, como sendo limitada a0 sul pela
constelagcdo do Camaledo (Chamaleon), a leste por Mesa (Mensa), Dourado (Dordus), e Pintor (Pictor) e ao
norte e oeste por Carina (Quilha).
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- Golfinho: chamada de Delfim, em portugués, ou Delphinus, em latim;

- Flecha: em latim, Sagitta;

- Cisne: em latim, Cygnus;

- Cefeu: em latim, Cepheus;

- Sagitario: constelacdo zodiacal de nome Sagittarius, em latim;

- Escorpi&o: constelagdo zodiacal de nome Scorpius, em latim;

- Balanca: constelacdo zodiacal de nome Libra, em latim;

- Serpente: constelacdo de nome Serpens, em latim. Apods localizar a constelagdo da
Serpente e do Ajoelhado (constelagcdo do Hércules, como serd mencionada adiante),
Vitravio nos indica que “das suas cabegas, porém, o que mais facilmente se identifica sdo
as partes superiores, porque sdo delineadas por estrelas muito luminosas’®8, Nesse caso,
as estrelas de maior brilho dessas constelagcbes sdo Rasalgethi (alpha Herculis),
Kornephoros (beta Herculis), Unukahai (alpha Serpentis) e beta Serpentis. Apesar da
estrela Unukalhai ser a mais brilhante da constelagcéo da Serpente, essa ndo poderia ser a
estrela referida por Vitravio, pois sua localizagdo estd no corpo da serpente. Sendo assim,
para a constelacdo da Serpente, a estrela que Vitravio se refere é a beta Serpentis, por
estar localizada proxima da cabeca da constel acéo da Serpente.

Sobre as estrelas da constelacdo de Hércules néo fica claro a qual das duas estrelas
Vitravio se refere. A estrela Rasalgethi € a mais brilhante e, apesar de estar localizada na
cabeca do Hércules, estd mais afastada da estrela Unukalhai, da constelaco da Serpente.
Em contrapartida, apesar da estrela Kornephoros ser a estrela beta da constelagcéo do
Hércules, ou sgja, a de brilho mais fraco se comparada com Rasalgethi, essa estrela esta

mais proxima da estrela Unukahai, da constelacdo da Serpente. Assim, ndo sabemos ao

%% Maciel, Tratado de arquitetura, 340.
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certo a qual estrela Vitravio se refere para a constelagdo de Hércules. A figura 65 ilustra
essa regido do céu, com asterismo atual das constelagdes e as estrel as mencionadas.

Figura 65. Asestrelas alfa e beta das constelagdes do Hér cules e Serpente.

- Coroa: atualmente existem duas constelagbes que contém o termo “coroa’. S80 as
constelacOes Coroa Austral e Coroa Boreal. A Coroa Austral pode ser observada nas
latitudes +40° a -90° e, a Coroa Boreal, pode ser observada nas latitudes +90° a -50°.
Ambas as constelagbes podem ser observadas em Roma, como destacamos na figura 66,
publicada em 1511, por Fra Giocondo®®.

% Giocondo, M. Vitrwivs Per locvndvm Solito Castigatior Factvs Cvm Figvris Et Tabvia Vt lam Legi Et
Intelligi Possit,  http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuView?tocM ode=thumbs& url=%2Fmpiwg
%2Fonline%2Fpermanent%2F i brary%2FX SOK A6W S¥%2Fpagei mg& viewM ode=images& tocPN=1& searchP
N=1& mode=i magepath& characterNormalization=reg& pn=90.
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Figura 66. Carta celeste de Fra Giocondo, de acordo com os escritos de Vitr Gvio.

A figura 66 ilustra duas coroas, onde a Coroa Boreal € indicada pela letra “f” e a
Coroa Austra é indicada pela letra “y”. Através da figura 66, podemos notar que a Coroa
Boreal se localiza proxima da cabeca da Serpente (indicada pela letra“m”), onde Ofilco a
segura (indicado pela letra “1”). A Coroa Austral se localiza entre as constelagbes do
Sagitario (indicado pela letra “s’) e a constelagdo do Escorpido (indicado pela letra “x”).
Diante dessa andlise, confrontando com a afirmacéo de Vitravio, quando este nos coloca

1 590
a

que a “Serpente toca a Coroa com a ponta da cabeg , podemos afirmar que a coroa

mencionada por Vitravio € a Coroa Borea ou, em latim, Corona Borealis.

0 Maciel, Tratado de arquitetura, 340.
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- Serpentario: constelacdo conhecida em portugués como Ofilico, o cagador de serpentes
ou, em latim, Ophiuchus;

- Ajoelhado: em nota, Maciel nos aerta que o termo “nisus in genibus’, apresentado por
Sulpicio, significa “posto em joelhos’, onde mais a frente, Vitrivio também o chama de

501

“ingeniculatus’ . De acordo com Soubiran, essa constelacdo poderia referir-se a

diversos personagens como, por exemplo, Heércules, Prometeu, Tantalo, Teseu ou Ixion.

Porém, estudos indicam que se refere a Hércules (Hercules)®®

. Sobre a localizacdo dessa
constelagcdo, Vitrivio nos apresenta que “o pé do “Ajoelhado” estriba-se nas fontes da
cabeca da Serpente”>. Em nota, Maciel alerta-nos que ndo se trata da constelacdo da
Serpente, mas da constelacdo do Dragdo, onde Vitravio utiliza palavra de forma
metaforica;

1 594
a

- Ursas: como menciona Vitrlvio, “chamadas de Sete Bois de Lavr , sendo essa a

constelacéo da Ursa Menor. Em latim, Ursa Minor;
- Lirac emlatim, Lyra;

- Ariadne: de acordo com a Unido Astronémica Internacional, ndo existe uma constelacéo

com esse nome. Porém, sabemos que se trata da Coroa Boreal. Mourdo nos apresenta que:

O nome dessa constelacdo é muito antigo, estando associado a diversas lendas. A
mais interessante é sem divida a que sugere que Baco, para provar sua origem
divina, teriatirado a coroa de sua cabecga, langando-a ao céu, onde teria ficado sob a

forma de uma constelaczo; Coroa Boreal, Ariadne.>®

! Maciel, Tratado de arquitetura, 340.

%92 Soubiran, comentérios para Vitriuve de | architecture: libre IX, 164.

%% Maciel, 340, verso 5.

% | bid.

%% Mourao, Diciondrio enciclopédico de Astronomia e Astronautica, 22 ed., s.v. “Corona Borealis’.
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Vemos no final do verbete a citacéo “ Ariadne” como sendo associada a constel acéo
da Coroa Boreal. O Dicion&rio de Mitologia Greca e Romana apresenta de forma mais

detalhada a lenda de Ariadne descrita por M our&o:

Ariadne - Filha de Minos e Pasifae. Apaixonou-se por Teseu quando esse foi a Creta
para lutar contra o Minotauro. Deu ao herGi ateniense um novelo de fio que lhe
possibilitou sair do Labirinto. Para escapar a colera de Minos, Ariadne acompanhou
Teseu em sua fuga, mas este abandonou-a na ilha de Naxos, um dos locais favoritos
de Baco. Impressionado com a beleza da jovem, o deus esposou-a e levou-a para o
Olimpo. Como presente de nupcias, ofereceu-lhe uma coroa de ouro, obra de
Vulcano. ApGs sua morte, coroa foi colocada no céu, sob forma de

constel agao™®.

Como podemos ver, Vitravio se refere a constelagdo da Coroa Bored de duas

formas, sendo simplesmente “Coroa’ ou entdo “Ariadne”;

- Dragéo, Ursa Menor e Ursa Maior: constelacBes importantes, pois conforme Vitravio a
estrela polar se encontra nessa regido. Vitrivio nos relata, na edicdo de Maciel, no

capitulo 4, verso 6, que:

Diz-se que também se estende um Dragdo por entre as caudas, de onde brilha a
estrela chamada Polo, nas extremidades da cabega de Ursa Maior. Estando, com
efeito, estamuito proxima do Dragéo, enrola-se em torno da sua cabecga, envolvendo

num dos seus anéis a cabeca da Ursa Menor e estendendo-se bem junto dos seus

péS597

A figura 67 ilustra aregido da constelagdo do Dragéo, de acordo com a carta celeste

598

de Fra Giocondo™™, apresentada na figura 66.

%% Hacquard, Dicionario de mitologia Greca e Romana, s.v. “Ariadne”.

%" Maciel, Tratado de arquitetura, 340.

%% Giocondo, M. Vitrwivs Per locvndvm Solito Castigatior Factvs Cvm Figvris Et Tabvia Vt lam Legi Et
Intelligi Possit,  http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuView?tocM ode=thumbs& url=%2Fmpiwg
%2Fonline%2Fpermanent%2F ibrary%2FX SOK A6W S¥%2Fpagei mg& viewM ode=images& tocPN=1& searchP
N=1& mode=i magepath& characterNormalization=reg& pn=90.
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Constelacéo
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Figura 67. Regido da constelacdo do Dragéo, de acor do com a carta celeste de Fra Giocondo.

De acordo com a figura 67, ndo sdo ilustradas as figuras da Ursa Maior e Ursa
Menor. Possivelmente, Fra Giocondo ndo desenhou essas duas constelacdes, por causa da
deformacdo da esfera. Porém, de acordo com a figura 61, a Ursa Maior foi ilustrada na

outra carta celeste de Fra Giocondo. A figura 68 ilustra a regido da carta celeste que contém
aUrsaMaior™.

Constelagéo da
UrsaMaior

W+ LITCLLILS @r
Ticos.
bourfa maior
<, perfeus
d. auriga
€. gemini
f. reopicus <
i,
. CATICERE
.leo
i lineaecli-
pice
K taurns
L gorgoned
M. canis

Figura 68. Regido da constelacdo da Ursa Maior, de acordo com a carta celeste de Fra Giocondo.

¥ Gjocondo, M. Vitrwivs Per locvndvm Solito Castigatior Factvs Cvm Figvris Et Tabvia Vt lam Legi Et
Intelligi Possit,  http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuView?tocM ode=thumbs& url=%2Fmpiwg
%2Fonline%2Fpermanent%2H ibrary%2FX SOK A6W S¥%2Fpagei mg& viewM ode=images& tocPN=1& searchP
N=1& mode=i magepath& characterNormalization=reg& pn=_89.
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Para que possamos observar as constelagdes do Dragdo, da Ursa Maior e da Ursa
Menor a0 mesmo tempo, sera necess&io modificar a localizagdo do observador.
Diferentemente de Fra Giocondo, inserimos o0 observador no solo terrestre, ou sgja, em uma
Visdo topocéntrica. Sendo assim, ilustramos na figura 69 as constelagdes do Dragdo, da

UrsaMaior e daUrsa Menor como visto por um observador, localizado na cidade de Roma.

Hércules

Ursa Maior

Ursa Menor

Figura 69. Regido da constelacéo do Dragao.

Como descrito por Vitrvio®, podemos verificar, na figura 69, o Dragdo “nas
extremidades da cabega de Ursa Maior” e “préxima do Dragdo, enrola-se em torno da sua
cabeca, envolvendo num dos seus anéis a cabeca da Ursa Menor”, sendo que a Ursa Menor
esta junto dos pés do Dragéo.

A partir desse ponto, de acordo com a divisdo proposta por Maciel, no quarto

capitulo, final do verso 6, Vitravio afirma que:

890 Maciel, Tratado de arquitetura, 340, verso 6.
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Referi as constel agbes que se encontram dispostas no céu a direita do Oriente, entre
a zona dos signos zodiacais e 0 Serpentario. Agora tratarel daguelas que foram

distribuidas pela natureza a esquerda do Oriente e nas regides meridionais.*™

Novamente, vemos a utilizacdo dos termos “direita’ e “esguerda’. Sobre a

utilizagdo desses termos apresentados nessa passagem, Maciel afirma que:

Ressalta a tradicéo etrusco-romana de considerar o Oriente como principal ponto de
referéncia geografica. Assim, e porgue, segundo tradicdo idéntica, primeiro se opta
pela direita (destra) e sb depois pela esquerda (sinistra), percebemos a escolha do

Norte antes do Sul 8%

Vale recordar que, de acordo com Soubiran, pode parecer estranho aplicar conceitos
de direita e esquerda para fendOmenos celestes, sabendo que essa orientagdo depende

essencialmente da posicao do observador®®

. De qualquer forma, de acordo com a sequéncia
do texto, fica claro que a partir desse momento Vitravio descrevera as constelacoes
meridionais, ou sgja, as constelagdes austrais. Conforme nos indica Maciel, fica claro que,
apos Vitravio discorrer primeiramente sobre as constelagdes setentrionais e zodiacais,

agora ele daraimportancia para as constel agbes meridionais.
3.3.9 Sétima divisdo para Sulpicio e capitulo 5 para Maciel

Nesse momento, Sulpicio inicia umanova divisdo textual, sendo essa sua 72 divisao.
Da mesma forma, em Maciel, temos o inicio de um novo capitulo, sendo esse 0 quinto
capitulo.

Na figura 70°*, destacamos: o fim do capitulo 4, em Maciel; a 72 divisio, em

Sulpicio €, o primeiro verso do capitulo 5, em Macidl.

% Maciel, Tratado de arquitetura, 341, verso 6.

%02 | bid., nota 49.

802 Soubiran, comentérios para Vitriuve de | architecture: libre 1X, 143.

84 sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/

f160.image.
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plurcs funt felle confule. Que funriad dextram orientis inter zo
nam fignoram & fcgmnionam fidera in ccelo difpofiea dixi cffz
nunc explicabo qux'ad finiftram omnus m:dd;aqu parnbul
a natura funt d:ﬂ:r:butz. .

v. 6, fim do
capitulo 4,
em Macidl.

Dc ﬁdcnbus :ld lumn zodlad. Zmdw' >0
: Sulpicio
Rimum fub capricorno fubleftus pifds suftrinus cau
P da’ rnfpidtnl hea.ab eo ad fagittarid locul et ina | icio do
ms.Tunbu‘h@m fub fcorpionis aculeo,Centauri Priorel capitulo 5,

partes proxime funt librz-& forpionem tenent in miibus.Simu | em M zici d,
Verso 1.

Figura 70. A 72divisao, em Sulpicio, einicio do capitulo 5, em Macidl.

Para Maciel, os quatro versos apresentados no capitulo cinco sdo descritos da
seguinte maneira

- verso 1 — Peixe Austral, Baleia, Altar, Centauro, Lobo, Hidra, Ledo, Caranguejo, Taca e
Corvo;

- verso 2 — Navio, C&o Maior, Co Menor, e Orion;

- verso 3 — Lebre, Eridano e Agua;

- verso 4 — conhecimento do hemisfério sul: a estrela Canopus.

De acordo com Maciel, e conforme as mengoes dos versos descritos acima, temos as
constelagdes localizadas a “esquerda’ das constel aces zodiacais, ou sgja, as constel acbes
austrais. Sulpicio chama esse capitulo de “as constelagBes & esquerda do Zodiaco”®®.
Porém, como Soubiran nos apresentou o debate sobre o uso dos termos “direita’ e
“esquerda’, esse estudioso vitruviano prefere chamar esse capitulo de “As constelacfes
austrais’®®.

Além das constelagbes austrais, Vitravio também menciona algumas constel acbes

zodiacais, porém, somente para auxiliar na localizagdo das constelacdes austrais. Das

85 gulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f160.image.
89 soubiran, introducdo para Vitriuve de |“architecture: libre IX, 23.
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constelagBes zodiacais, Vitravio cita o Sagitario, Escorpido, Balanga, Caranguejo, Ledo,
Virgem, Gémeos, Touro, Carneiro, Peixes e Aquario. Das constelagdes austrais, Vitravio
apresenta as constelacdes do Peixe Austral, Baleia, Altar, Centauro, Lobo, Hidra, Taga,
Corvo, Navio, Cdo Maior, Cao Menor, Orion, Lebre, Eridano e Agua.

Descrevemos, a seguir, as constel agdes mencionadas por Vitravio:

- Peixe Austral: ndo deve ser confundida pelo Peixe Austral, da constelacdo de Peixes,

conforme apresentamos nas figuras 63 e 64, em concordancia com o catdlogo de Bode®”’.
A diferenca da constelacdo de Peixe Austral, descrita nessa passagem, pelo Peixe Austral,
presente na constelagdo de Peixes, pode ser observada no capitulo 5, inicio do primeiro
verso, quando Vitravio nos descreve que constelacao esta direcionada para a cauda
da Baleia®®. Sendo assim, ndo temos dividas de que a constelagdo do Peixe Austral,
descrita nessa passagem, esta limitada ao sul pela constelacdo da Grou (Grus), a oeste por
Microscopio (Microscopium), ao norte por Capricornio (Capricornius) e Balela (Cetus) e

aleste por Escultor (Sculptor). Em latim, Peixe Austral € descrito como Pisces Austrinus;

- Balea: em latim, Cetus;

- Altar: em latim, Ara. Essa constelagdo circumpolar sul era conhecida pelos astrénomos

gregos e romanos representada por uma mesa de sacrificios®®

1 610
m

. Sulpicio utiliza o termo
“Turibulu , que significa vaso, ou atar, em que se queimaincenso;

- Centauro: em latim, Centaurus;

m’®™, que significa animal feroz

- Lobo: em latim, Lupus. Sulpicio utiliza o termo “Bestia
ou fera. Sabemos que se trata da constelacdo do Lobo, pois, de acordo com a edi¢cdo de

Sulpicio, temos que o Centauro “tenent in manibus, ssmulacrum id quod Bestiam

%7 Bode, Uranographia Celestial Maps, http://www.e-rara.ch/demusmu/content/titleinfo/144872. No arquivo
em .pdf, encontra-se na pagina 18.

6% Mourao, Dicionario enciclopédico de Astronomia e Astronautica, 22ed., s.v. “Ara’.

%9 Maciel, Tratado de arquitetura, 341, verso 1.

810 gulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f160.image.

1 | pid., http://gallica.bnf fr/ark:/12148/bpt6k201273t/f161.image.
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astrorum periti nominarunt”®?

, OU sgja, 0 Centauro, segura em suas maos uma imagem
gue os sabios astrélogos chamavam de Fera. A figura 71, concebida em Roma no ano 1
a.e.c., ilustraa concepcdo artistica das constelacdes do Escorpido, do Lobo e do Centauro,

onde o Centauro seguraem sua méo o Lobo:

Escorpiao

Centauro

Figura 71. As constelagdes do Escor pido, L obo e Centauro.

- Hidra: em latim: Hydra. Na edi¢do de Sulpicio, observamos que Vitravio utiliza o termo
“anguis’ para descrever essa constelacdo®®. Conforme o Diciondrio Escolar Latino-

Portugués, temos que:

ANGUIS, -is, subs. m. e f. 1) Cobra, serpente (Cic. Verr. 5, 124). 2) O Dragéo

(constelacdo) (Verg. G. 1, 244). 3) O Serpentario (constelacdo) (Ov. Met. 8, 182).

Obs.: Palavrararana prosa, algumas vezes é feminina (Cic. Nat. 1, 101)%*.

®12 gulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f161.image.

®13 | bid.

614 Faria, org., Dicionario Escolar Latino-Portugués, 22ed., s.v. “Angus’.
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Apesar do Dicionério Escolar Latino-Portugués considerar “anguis’ como sendo as
constelagcBes do Dragéo ou do Serpentério, Vitravio considera que essa é a constelagdo da
Hidra. Vitrivio nos esclarece que a Hidra, se estende:

por um grande nimero de estrelas, levanta-se enroscada junto da Virgem, do Ledo e
do Caranguejo, erguendo-se a cabega afiada a partir deste; a parte média do seu
corpo ergue a Taga™

Considera-se que a constelacdo da Hidra ocupa grande érea no céu, pois, como
afirma Mourdo, essa € a “mais distante das constelagdes, que se estende do céu borea ao
austral”®'®. De acordo com a carta celeste de Fra Giocondo®®’, destacamos na figura 72 uma

parte da constelacdo da Hidra, localizada proxima do Ledo e com sua “ cabeca afiada’, no
Carangugjo.

L. gOIgOMneE
m.canis

m otion” ~
. linea zqui
nottialis.
phydea
q.nauis at
gos |
neridanog
{ilepus.

t. canis’ fiyi?
us tropicus
capricormi
Inhacfigura
& in_fequéd
né ofa gde
feribit anétor
fada funtt nd
ad ea defcriz
benda (phera
folida opus
effer:& hodi
ernas horam
nfus diner
{us eit.

Parte da
constelacéo
daHidra

7Y

Figura 72. Regido da constelacdo da Hidra, de acordo com a carta celeste de Fra Giocondo.

®15 Maciel, Tratado de arquitetura, 341.

616 Mourao, Dicionario enciclopédico de Astronomia e Astronautica, 22 ed., s.v. “Hydra’.

®7 Giocondo, M. Vitrwivs Per locvndvm Solito Castigatior Factvs Cvm Figvris Et Tabvia Vt lam Legi Et
Intelligi Possit,  http://echo.mpiwg-berlin.mpg.de/ECHOdocuV iew?tocM ode=thumbs& url=%2Fmpiwg
%2Fonline%2Fpermanent%2F ibrary%2FX SOK A6W S¥%2Fpagei mg& viewM ode=images& tocPN=1& searchP
N=1& mode=i magepath& characterNormalization=reg& pn=_89.
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- Ledo: em latim, Leo. As constelacOes zodiacais do Ledo e do Carangugjo ndo foram
mencionadas por Vitravio, no capitulo 4, conforme a divisdo de Maciel, ou na 62 divisao,
conforme a divisdo de Sulpicio. Le3o aparece descrito como “leonem”®*8, por Sulpicio, e
apresenta-se indicada pela letra“h”, na carta de Fra Giocondo, de acordo com a ilustracéo

nafigura72;

- Caranguejo: em latim, Cancer ou, como descreve Sulpicio, “Cancri”®. De acordo com a

carta de Fra Giocondo, representada pelaletra“g” nafigura72;

- Taga: em latim, Crater. Sulpicio utiliza o termo “craterem’, que significa taga, vaso ou

1

cratera. No caso, 0 termo que mais se aproxima para essa constelacdo € “taca’, pois, como

menciona Mourdo, “suas seis estrelas mais brilhantes lembram reamente uma taca. Seu

nome designa a Taca utilizada pelo Corvo” *%;

- Corvo: em latim Corvus, mesmo termo utilizado por Sulpicio. Sobre essa constelacéo,
Vitravio nos esclarece que “0s astros que estdo dispostos sobre as espaduas da Hidra tém
exatamente o mesmo brilho”®. A figura 73 ilustra a figura artistica do Corvo, com o
nome das suas estrelas mais brilhantes:

®18 gSulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f161.image.

619 | bid.

620 M ourao, Dicionario enciclopédico de Astronomia e Astronautica, 22 ed., s.v. “Crater”.

62! Maciel, Tratado de arquitetura, 341.
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“3Crv(Algorab)

B Crv. (Kraz)—« i ' e
' ' v *+¢ Crv (Minkar)

| |
o Crv (Alchiba)

Figura 73. Concepcao artistica da constelacdo do Corvo e suas estr elas mais brilhantes.

A figura 74 ilustra a espaddua da Hidra, além da sua concepcdo artistica

1|._Hya

0 Hya

_ -
- B cHya
- . . .pHya— —&Hya

_oHya (Alphard)  THya - s8Hya

'-|cH.ya

Figura 74. Parte da concepcdo artistica da constelacao da Hidra.
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A tabela 3 apresenta as magnitudes aparentes das estrelas ilustradas nas figuras 73 e
74, que fazem parte das constelacoes do Corvo e da Hidra.

Simbolo Constelacéo Conste.lagéo
do Corvo daHidra

Alpha a 4,0 1,9

Beta B 2,6 Néo ilustrada

Gamma Y 2,5 N&o ilustrada
Delta ) 2,9 4,1
Epsilon g 3,0 3,3
Zeta C Né&o ilustrada 3,0
Eta n Né&o ilustrada 4,2
Theta 0 Né&o ilustrada 3,8
lota ! Né&o ilustrada 3,8

Kappa K N&o ilustrada | N&o ilustrada
Rho p Né&o ilustrada 4,3
Sigma c Né&o ilustrada 4,4

Tabela 3. Algumas estrelas das constelaces do Corvo e Hidra.

Utilizando a tabela 3, através do brilho aparente das estrelas, podemos determinar
quais foram as estrelas comparadas por Vitravio.

Considerando que as estrelas mais brilhantes da constelacdo do Corvo possuem
magnitudes aparentes menor ou igua a 4.0, descartamos a possibilidade de comparagdo
com as estrelas delta Hydrae, eta Hydrae, rho Hydrae e sigma Hydrae. Além disso, essas
estrelas ndo estéo localizadas nas “espaduas da Hidra’, como menciona Vitravio. Essas
estrel as, associada com a estrela epsilon Hydrae, perfazem a cabeca da Hidra.

Dessa forma, possivelmente, Vitravio compara as estrelas apha Corvi, beta Corvi,
gamma Corvi, delta Corvi e epsilon Corvi, com as estrelas zeta Hydrae, theta Hydrae, iota
Hydrae, alpha Hydrae e, apesar de fazer parte da cabeca da Hidra, com a estrela epsilon
Hydrae.
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- Navio: em latim, Argus. Sulpicio indica que “Navis est quee nomiatur Argo”, ou sga,
“Navio que se denomina Argo”. Sobre essa constelagdo, Mourdo afirma que:

Argus: Constelagdo Austral que foi durante muito tempo a mais extensa do céu. Seu
nome significa “rdpido” e se refere a uma das qualidades do navio dos argonautas.
Para designar suas estrelas principais, visiveis a vista desarmada, foi necessario
duplicar, e as vezes triplicar, as letras do alfabeto grego, o que tornou imperiosa a

subdivisgo da constel ag&o®*.

Dessa forma, de acordo com Mourdo, a constelagdo do Navio, que era apenas uma
constelacdo para Vitravio, foi desmembrada em algumas partes. Mourdo esclarece que
“Argus deixou de ter existéncia oficial desde 1925, quando da delimitacéo das constel acbes
pela Unido Astrondmica Internacional” %, Apés esse ano, a constelagio do Navio passou a
ser composta pelaVela (Vela), Popa (Puppis) e Quilha (Carina).

De certa forma, Vitrivio separa essa constelacdo em partes, quando nos descreve

que a

“proa se encontra escondida, vendo-se, porém 0 mastro e as proeminéncias das
partes que estédo na zona do leme; e a prépria popa do Navio toca em Céo Maior

através da ponta da sua cauda.”

- Céo Maior: em latim, Canis Major;

- Céo Menor: em latim, Canis Minor. Sulpicio ndo utiliza os termos “Céo maior” e “Cé&o
menor”. Para a constelacdo do Céo Maior, simplesmente se refere como “Cé&o” e para a
constelacéo do Cao Menor, se refere como um “cdo bastante pequeno” ou “um tanto

menor” 625;

822 M ourao, Dicionario enciclopédico de Astronomia e Astronautica, 22 ed., s.v. “Argus’.
623 .
Ibid.
624 Maciel, Tratado de arquitetura, 341, verso 2.
625 gulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f161.image.
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- Orion: em latim, Orion:

g 626

- Lebre: em latim, Lepus; Sulpicio utiliza o termo “lepor , 0U como coloca Soubiran:

“ Ieporem” 627.

- Harpedonai: de acordo com a divisdo de Maciel, no verso 3, Vitravio insere que “(...) vé-
se a Baleia, a partir de cujo dorso se distribui regularmente um cordéo de estrelas pouco

luminosas, dita em grego Harpedonai”®%.

Sulpicio utiliza o termo grego
“Hermedonag’ ®%°, que significa“ cordao”.

Adotada oficialmente pela Unido Astrondmica Internacional, esse “cordéo de
estrelas pouco luminosas’ sdo as estrelas que unem os dois peixes da constel agdo de Peixes.
A figura 75 ilustra esse “corda@o”. Também inserimos, na figura 75, a localizagdo do Peixe
Boreal e Peixe Austral, de acordo com o catdlogo de Bode, aém das concepcdes artisticas

das constel agcOes da Baleia e de Peixes.

Peixe
- Boreal

Peixe
Austral

Figura 75. Harpedonai: O cord&o de estrelas pouco luminsas.

626 gSulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f161.image.

827 Spubiran, introducdo para Vitriuve de |“architecture: libre IX, 23.

628 Maciel, 342, verso 3.

629 gulpicio, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/f161.image
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Dessa forma, de acordo com a concepgdo atual, podemos afirmar que o “corddo” é
formado pelas estrelas: phi Piscium, eta Piscium, omicron Piscium, apha Piscium

(Alrescha), nu Piscium, epsilon Piscium, delta Piscium e omega Piscium.
- Eridano: em latim, Eridanus. Mour&o esclarece que a constelagéo do Eridano:

Apesar da sua notavel extensdo, ndo possui estrela muito brilhante além de
Achernar, que congtitui a foz do rio que nasce na estrela Cursa proxima a estrela
Rigel (Beta Orionis). O ainhamento das estrelas dessa constelagdo permite
reconstituir o caminho de um rio sinuoso®®,

De fato, de acordo com a edicdo de Maciel®*!

, ho verso 3, Vitravio nos esclarece
que a nascente desse rio se localiza no pé esquerdo de Orion, exatamente onde se localiza a

estrelaRigel (Beta Orionis).

- Agua: de acordo com a edicdo de Maciel, temos que “mas, na verdade, a Agua que se diz
vertida por Aquério corre entre a cabeca do Peixe Austral e a cauda da Baeia’®*?. Na
figura 76, destacamos a &gua a que Vitravio se refere.

8% Mourao, Dicionario enciclopédico de Astronomia e Astronautica, 22 ed., s.v. “Eridanus’.
%! Maciel, Tratado de arquitetura, 342, verso 3.
%32 | bid.
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Aquario

Figura 76. A 4gua quejorrado vaso do Aquario.

Assim, de acordo com a concepcao atual, podemos afirmar que a regido da Agua é
compreendida pelas estrelas. phi Aquarii, chi Aquarii, psil Aquarii, psi2 Aquarii, psi3

633

Aquarii, omegal Aquarii, omega2 Aquarii~, terminando na boca do Peixe Austral, ou

sgja, em aphaPiscis Austrini (estrela Formalhaut, da constelacéo do Peixe Austral);

- Canopus:. Nesse ponto, em Maciel, temos o final do verso 3, dém do término das
descrigBes das constelagdes, apresentadas por Vitrivio. No verso 4, afirma o arquiteto

romano que:

Referi como sdo representadas e formadas as figuras das constel acbes do Universo,
tracadas pela natureza e pela Mente Divina, como considerou o fisico®* Demécrito,
todavia cingindo-me apenas as que podemos observar e acabar pelos olhos nos seus

nasci mentos e 0casost™,

633 Soubiran, comentérios para Vitriuve de |“architecture: libre IX, 196.

8% Soubiran considera que Vitravio redlizou “uma infeliz alusdo”, quando menciona “o fisico Demécrito”.
Ver: Soubiran, comentarios para Vitriuve de |"architecture: libre I X, 196.

%% Maciel, Tratado de arquitetura, 342, verso 4.
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Apds anunciado o término das descric¢des das constelacfes, Vitravio apresenta uma
estrela que ndo pode ser observada na latitude que ele se encontra. Trata-se da estrela
Canopus, que é a estrela alpha Carinae. Essa estrela esta localizada na constelacdo da
Quilha (Carina), ou como desga Vitrivio, na constelacdo do Navio. De acordo com

Vitravio, temos que:

Do mesmo modo, as suas configuragdes ndo séo conhecidas, devido ao obstaculo da
Terra. Um indicador desta realidade é a estrela Canopus, a qual, sendo desconhecida
nas nossas regides, € referida pelos mercadores que se deslocam as regides mais
afastadas do Egito e as paragens mais proximas dos Ultimos confins da Terra®®.

Percebe-se, entdo, que Vitrivio ndo viu a estrela Canopus por causa da latitude que
ele se encontra. Porém, por ser “referida pelos mercadores’, apresenta essa estrela como um
exemplo para outras estrelas que ndo podem ser observadas, pois se encontram abaixo da
linha do horizonte em relacéo ao observador.

Como vimos anteriormente, em Maciel, o quinto capitulo do nono livro de Vitravio
€ separado por quatro versos. Também observamos que, como ilustrado nafigura 70, o fim
do capitulo 4, em Macidl, corresponde a 72 divisdo, em Sulpicio. Dessa forma, comparando
a edicéo de Macid com a edicdo de Sulpicio, temos a correspondéncia entre o capitulo
cinco com a sétima divisdo. A figura 77 ilustra os versos 2, 3 e 4, em Maciel, aplicados

também na edicdo de Sulpicio®™’.

6% Maciel, Tratado de arquitetura, 342, verso 4.
87 Sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f161.image.
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Figura 77. Capitulo 5, versos 2, 3 e 4, em M aciel, aplicados também na edicao de Sulpicio.
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3.3.10 Sétima divisdo para Sulpicio e capitulo 6 para Maciel

Como podemos observar nafigura 77, em Maciel, quando termina o capitulo 5, para
Sulpicio ndo ocorre a passagem da 72 divisdo para a 82 divisdo. A figura 78 ilustra a
separacdo dos capitulos 5 e 6, sugeridos por Maciel, aplicados também na edicdo de
Sulpicio®®.

Fim do

note.Huius autem rei index eft (tella Canopi que his regionibus C%p'fer‘:]' 0
lﬁ,igﬂllﬂ viRenuftiane futdn‘n:guti:mmqmﬁ ad extrefnal xZZYP M’aciel

ti regidngs, proximalgg ultimis fivibusterra terminationes fuera
Demundicirea terram peruolitantia duoddeimaq fignorum & [ep

tentrional] meridianagy parse lidersymalilpalisione uelic perfeftus | inicio do
capitul
6, vlerusg
1, em
Maciel

Figura 78. Inicio do capitulo 6, em Maciel, aplicado também na edi¢éo de Sulpicio.

A figura 79 apresenta a localizagdo dos versos 2 e 3, do capitulo 6, sugeridos por
Maciel, aplicados também na edicéo de Sul picio®.

%% Sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f161.image.
%9 | bid., http://gallica.bnf fr/ark:/12148/bpt6k201273t/f162.image.
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Figura 79. Versos 2 e 3, em Maciel, aplicados também na edicéo de Sulpicio.

Pela figura 79, percebemos que no final do verso 3, temos o término do capitulo 6.

Porém, antes de entrarmos no capitulo 7, de acordo com a separacdo de Macid,

apresentamos os temas dos versos 1, 2 e 3. Séo eles:
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- verso 1 — como se encontram as linhas dos analemas,
- verso 2 — a arte dos hordscopos € uma cogitacdo dos caldeus;

- verso 3 —a Astronomia como ciéncia da Natureza.

De acordo com a separacdo proposta por Maciel, no capitulo 6, verso 1, Vitravio
inicia sua explicagcdo sobre 0 analema. Vitravio afirmaque:

E, com efeito, a partir desta rotagio do mundo, assim como da deslocagZo contraria
do Sol através dos signos e das sombras equinociais dos gnémones, que se
encontram as descricdes das linhas dos analemas™.

No verso 2, o arquiteto romano interrompe a explicagéo sobre o analema e apresenta

o surgimento da Astrologia pelos Caldeus. Apresenta Vitravio que:

De resto, ficara para as cogitagdes dos Caldeus a interpretacdo feita a partir da
astronomia sobre os efeitos que os doze signos, os cinco astros®, o Sol e a Lua tém
sobre a vida humana, porgue € caracteristica dele uma arte dos hordscopos que tem
em vista, mediante o estudo dos astros, esclarecer os fatos passados e futuros®?.

Apobs essa explanagdo, no verso 3, Vitravio desgja diferenciar a Astrologia da

a’®? citando Tales

Astronomia. Vitravio apresenta “a Astronomia como ciéncia da Naturez
de Mileto, Anaxégoras de ClazOmenas, Pitdgoras de Samos, Xenodfanes de Cdlofon e
Demddrito de Abdera, como exemplos de pessoas que “deixaram-nos aprofundados
raciocinios sobre as leis que regem a natureza e de que maneira sofre os seus efeitos’ ®*,
Além disso, Vitravio cita Eudoxo, Euctémon, Calipo, Méton, Filipe, Hiparco e Arato, como

pessoas que:

%40 Maciel, Tratado de arquitetura, 342-3.

%! No caso, cinco astros é uma referéncia para os planetas visiveis a olho nu no céu, sendo eles: Mercdrio,
Vénus, Marte, Japiter e Saturno.

2 Maciel, 343.

2 1pid.

4 1bid.



231

No contexto da Astronomia, descobriram o0 nascimento e 0 ocaso dos astros, bem
como as previsdes do estado do tempo, deixando aos vindouros estes conhecimentos

expostos em pormenor.®*

3.3.11 Sétima divisdo para Sulpicio e capitulo 7 para Maciel

Em Maciel, com o término do verso 3 podemos ver o fim do capitulo 6 e o inicio do
capitulo 7. Porém, conforme ilustrado na figura 79, nesse ponto, ndo existe uma separacéo
na edicdo de Sulpicio. Novamente, ndo temos o final da 72 divisdo e, por consequéncia, o
inicio da 82 divisdo, em Sulpicio.

De acordo com a edicao de Maciel, o sétimo capitulo é separado pelos seguintes

VErsos:

- verso 1 — variabilidade da sombra equinocia conforme os lugares;

- verso 2 — o tragado do rel0gio solar tem de corresponder a sombra equinocia do lugar;
- verso 3 —alinhado horizonte nos rel 0gios solares;

- verso 4 — o uso do compasso;

- verso 5 — os diametros da parte do ver&o e da parte do inverno;

- verso 6 —tracado do analema;

- Verso 7 — variantes nos tracados e nos géneros de rel gios.

Comparando essas passagens com o texto de Sulpicio®®, podemos ver, na figura 80,
aindicacdo do final do capitulo 6, aém dos versos 1 e 2, presentes no capitulo 7, conforme

adivisdo de Macidl.

% Maciel, Tratado de arquitetura, 343.
8% gSulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f162.image.
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Figura 80. Fim do capitulo 6 einicio do capitulo 7, em Maciel, localizados em Sulpicio.
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A figura 81 apresenta os versos 3, 4, 5 e parte do 6, de acordo com a edicdo de

Maciel, localizados também na ediczo de Sulpicio®’.

87 Sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/

f163.image.
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Figura81. Versos 3, 4, 5 e parte do 6, presentes no capitulo 7 para Maciel, localizados também em

Sulpicio.
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Por fim, afigura 82 apresenta o restante do verso 6, além do verso 7, de acordo com
aedicdo de Macid, localizados também na edic&o de Sul picio®®.
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Figura 82. Fim do verso 7, capitulo 7 para Maciel, localizado também em Sulpicio.

De acordo com a divisdo de Maciel, no capitulo 7, Vitravio ensina como construir o
analema. Como mencionado no capitulo 1 e no inicio desse capitulo, o analemade Vitravio
fornece suporte para construcdes de diversos tipos de rel0gios solares, ou melhor: uma pré
construcao dos rel6gios solares conhecidos na época. Na sua dissertacdo, Calil®*® apresenta
21 etapas da construcéo geométrica do analema, sendo:

88 Sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f164.image.

89 Cdlil, “Analema de Vitruvius: dos reldgios solares até o relégio de Sol plano horizontal”, 92-162.
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- Etapa 1 — determinagéo do comprimento da sombra equinocial;
- Etapa 2 — em Roma, oito das nove partes do gnémon;

- Etapa 3 — linha perpendicular com centro no gnémon;

- Etapa 4 — nove partes e aletraA;

- Etapa 5 — circunferéncia meridiang;

- Etapa 6 — sombra equinocial do gnémon;

- Etapa 7 —raio equinocia do Sol;

- Etapa 8 — linha do horizonte;

- Etapa 9 — décima quinta parte da circunferéncia;

- Etapa 10 — determinagdo dos pontos F, G e H;

- Etapa 11 —raios de inverno e verao;

- Etapa 12 — determinagdo dos pontos e retas passandopor L, K e F;
- Etapa 13 — determinagdo do ponto N;

- Etapa 14 —inicio da construgéo das parcelas deinverno e veréo;
- Etapa 15 — os pontos O e M;

- Etapa 16 — determinacdo do eixo do mundo;

- Etapa 17 — as parcelas estival e hibernal;

- Etapal8—asletrasSeV;

- Etapa 19 — a reta secante (Ilogotomo);

- Etapa 20 — o circulo dos meses;

- Etapa 21 — figura do analema.

Na sua dissertacdo, Calil realiza a construcéo geomeétrica do analema de Vitravio,

obedecendo &s 21 etapas ja citadas. A figura 83 apresenta essa construgao®™.

80 C4lil, “Analema de Vitruvius: dos reldgios solares até o relégio de Sol plano horizontal”, 161.
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Figura 83. O analema de Vitravio, conforme Calil.
3.3.12 Oitava divisao para Sulpicio e capitulo 8 para Maciel

Apés Vitravio descrever a construcdo do analema, o final do sétimo capitulo para
Maciel, coincide com a mencéo de Sulpicio sobre “araz&o do uso dos rel6gios solares e sua
invencdo”. Dessa forma, de acordo com a separacéo dos capitulos na edicéo de Macidl, o
inicio do oitavo capitulo coincide com o inicio da oitava e Ultima divisdo, na edi¢cdo de
Sulpicio. A figura84 ilustraaintroducio do novo tema apresentado por Sul picio®*.

%! gQulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f165.image.
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q . - poitam em
Scopinafl Syracufius profta tiftorumena Parmenen Proplandema Sulpicio.
T heodofius 8. Andrias Patrocles Pelecinpm.Diepiflius Borufca

num Appﬂouius Paretrum Aliaq, generg & qui fupra {cripti
funt & alii plures inuenra reliquerunt, utj Ghonarchenen:Cona
tum Plinthium Aathiboréum.Irem ex his generibus wiatoria pé
filia uti fierent plures {cripta relique:unt. Ex quorum libris fi gs
uelit fubiectiones inuenire poterit dummmodo fciat. Analemma
tos defcriptiones. Jtem (unt ex aqua conquilite ab eifderz fcriprosi
bus horologiorum rationes,Primumgg a clefbio Alexandrino g
etid [piritus natuiales pneumaticasgy res inuenit.fed uti fuerunc
ea exquifita dignum ftudiofis agnolcere. Cle(bius enim fuerat A
lexandriz natus patre tonfore.ls ingenio & induftria magna pre
ter reliquos excellens dictas eft arrificiolis rebus fe delecta e, nig;
cfi uoluiffet i raberna fui pfis fpeculd ita pédere ut ¢ii duceret fur
{ag; reduceret” linea latés podus deduceretita collocanicmachiatd
né Canalé ligned {ub tigno fixit ibigy trocleas collocauit p canalé
lineam in anguld deduxicibig Tubulos ftruxit in eos pilas pl@

Figura 84. Inicio do capitulo 8, na edicdo de M aciel, e da 82 divisdo, em Sulpicio.

Nesse capitulo, Vitrivio apresenta treze tipos de reldgios solares, sendo que, para
nove deles, sdo citados seus autores. Afirma Vitravio, no capitulo 8, verso 1, que:

Diz-se que o caldeu Beroso inventou um meio cilindro escavado num cubo,
orientando-se 0 seu corte segundo a inclinagdo do Universo; e também Aristarco de
Samos descobriu 0 quadrante concavo ou hemisférico, assim como o quadrante
circular plano. O astronomo Eudoxo inventou a aranha, dizendo alguns que foi

Apolbnio; Escopinas de Siracusa descobriu o plinto ou lacunario de que ha um
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exemplo exposto no circo de Flaminio; Parménion criou 0 quadrante “para as zonas
conhecidas’; Teod6sio e Andrias delinearam o quadrante “para todas as regides’;
Pétrocles, o pelecinon; Dionisodoro, 0 “cone”; Apolénio a “ajava’; estes e muitos
outros deixaram invencdes de outras formas, tais como a “aranha conica’, a “caixa
oca’ e 0 “antiboreo”. Muitos deixaram também indicagdes escritas de como fazer, a
partir destas tipologias, quadrantes de viagem e outros que se usam pendurados. Os
seus diferentes tracados poderdo ser consultados por quem quiser nos seus livros,
desde que se esteja dentro das descricdes do analema®™?.

| 653

De acordo com Cail™”, podemos separar 0s autores e seus respectivos reldgios

solares, da seguinte forma:

- rel6gio de Beroso, o caldeu: o meio cilindro escavado num cubo;

- rel0gio de Aristarco de Samos: o quadrante concavo ou hemisférico e o quadrante circular
plano;

- a“aranha’ de Eudoxo ou Apolénio: aaranha;

- rel6gio de Escopinas de Siracusa: o plinto ou lacunério;

- rel6gio de Parménion: o quadrante “ para as zonas conhecidas’;

- rel6gio de Teoddsio e Andrias: 0 quadrante “para todas as regides’;

- rel6gio de Patrocles: o pelecinon;

- rel6gio de Dionisodoro: o “cone”;

- rel6gio de Apolénio: a“djava’.

Além desses rel6gios solares, que Vitravio menciona os autores, ele cita ainda mais

quatro rel0gios sem atribuir os créditos, sendo:

- a“aranhaconica’ (arachnen);
-a“caixaoca’ (conicum plinthium);
- 0 “antiboreo” (antiboreum);

- o rel6gio portatil (viatoria).

%2 Maciel, Tratado de arquitetura, 346, verso 1.
%3 Calil, “Analema de Vitruvius: dos reldgios solares até o relégio de Sol plano horizontal”, 38-81.
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A partir do verso 2 Vitrivio apresenta os rel 6gios de &gua, onde destaca Ctesibio de
Alexandria, que “descobriu aforcado ar natural e a pneumética’®*. Maciel nos ressalta que
Ctesibius Alexandrinus foi um “mecénico do seculo Il a.e.c.” e que poderia “ter havido
mais de que um com este nome, da mesma cidade”®>®. Porém, quando nos apresenta sua
experiéncia, Vitravio consegue diferenciar Ctesibio, de outros que possuem o0 mesmo nome
na cidade de Alexandria

Conforme Vitravio, Ctesibio fez uso de um engenho, o qual pendurou “na loja do
seu pai um espelho, de modo que, se quisesse levanta-lo ou baixa 1o, ele se movimentasse
por si, por acdo de um peso escondido e com a gjuda de um fio”®®. Desse engenho de
Ctesibio, conforme Vitravio:

ao perceber-se de que se produziam sons e notas musicais a partir das pancadas e
das compressdes do ar, tornou-se 0 primeiro a usar, de acordo com estas

experiéncias, as maquinas hidraulicas.®’

Vemos, nesse momento, a razdo porque Vitravio citou Ctesibio. Somente ap0s
atribuir mérito para Ctesibio, por ser o primeiro a usar as maquinas hidraulicas, Vitrivio
disserta sobre os relégios de agua. Essa € uma caracteristica comum de Vitravio: atribuir
meéritos para os criadores de um determinado experimento ou obra arquitetbnica, para
depois discorrer sobre 0 assunto.

De acordo com a edicdo de Maciel, a partir do verso 4, Vitrivio explica como
funciona um rel6gio de agua, descrevendo: suas engrenagens, as marcacfes dos meses, dias
e horas; o funcionamento das torneiras €, 0s possiveis erros das marcagoes das horas,
causadas pelaimperfeicéo das cunhas para o computo das diminui¢des ou dos crescimentos
dos dias. Sobre esses erros, Vitravio sugere o uso do analema como solucéo. Vemos, entéo,
gque 0 mesmo anaema que serve como pré construcdo para relégios solares também se
aplica para acertos das diminuic¢des ou dos crescimentos dos dias, nos rel 6gios de agua.

Apobs apresentar a construcdo do rel 6gio de agua e suas devidas corregdes, Vitravio,

no verso 8, apresenta outra construcdo de rel6gio de agua: o anaphorica. Sulpicio utiliza o

%% Maciel, Tratado de arquitetura, 347.
%3 |pid., nota 75.

% |bid., 347.

7 | bid.
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termo “Anaporica’ ®*® o qual, conforme Maciel, origina do termo grego “anaphorikos’, que
significa “o que mostra 0 nascer dos astros’®™®. De fato, existe uma relacdo entre esse
reldgio de agua com o nascer dos astros. Vitravio afirma que, apds marcarmos as horas
utilizando o analema, grava-se hum disco o “circulo do firmamento e do zodiaco, com a
descricdo dos doze signos celestes’®®. Depois da construcdo do Anaporica, Vitrivio
apresenta, no verso 9, como esse relogio funciona e, no verso 10, faz uma relagdo com o
movimento do Sol pelas constel agcbes zodiacais.

Como o funcionamento de um relégio de agua depende do abastecimento e
armazenamento da agua, Vitrivio nos apresenta no, verso 11, uma maneira de conseguir
fornecer a agua, mesmo no inverno, periodo em que ocorre menor incidéncia de chuva.

Nos versos 12, 13 e 14, Vitravio descreve a construcdo e o funcionamento dos
tambores imdveis e moveis, onde esses apresentam as constel agdes zodiacais.

Como conclusdo do livro 9, no verso 15, Vitravio afirmaque:

Tratei de modo pormenorizado e 0 mais claramente que pude dos métodos e
técnicas que se aplicam aos tracados dos relogios, a fim de se tornarem mais

expeditos para uso.®®

Conforme observamos na edicdo de Maciel, para o capitulo 8 sdo apresentados

quinze versos, sendo descritos como:

- verso 1 — diferencas de quadrantes;

- verso 2 —rel6gios de &gua;

- verso 3 — a experiéncia de Ctesibio;

- verso 4 — invencdo das méaquinas hidraulicas;

- verso 5 — atécnica das engrenagens,

- verso 6 — rel 6gios hidréulicos de inverno marcando os meses, os dias e as horas;

- Verso 7 — processo do seu funcionamento;

%8 gSulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f167.image.

%9 Maciel, Tratado de arquitetura, 349, nota 87.

%% |bid., 349.

% |bid., 351.
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- verso 8 — outra tipologia de rel 6gios de inverno;

- verso 9 — seu funcionamento;

- verso 10 — comparagdo com 0 movimento do sistema solar;

- verso 11 — sistema de fornecimento de adgua aos rel 6gios de inverno;

- verso 12 — marcagdo dos signos zodiacai s no tambor imoével dos rel 6gios;
- verso 13 — movimento do tambor mével com o impulso da égua;

- verso 14 — continuagdo da explicacdo do processo de funcionamento;

- verso 15 — concluséo sobre a gnoménica.

A figura 85 apresenta a 82 divisdo na edicdo de Sulpicio®®, aém dos versos 1, 2 e

inicio do verso 3, de acordo com a separacéo de Maciel.

%2 gulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f165.image.
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+ ;- De Horologiopum ratione . ...
& ufu atqy corum inuentiofie - ;

~ Emiciclium ex-auatum ex quadrato ad enclimag fuccifif | V-1

h .. Berofus Chaldeus disit inuenifle Scaphé fiue hemifphe

- rium AriltarchusSamius idem etiam difcii in planitia.
Arachanen Eudoxus aftrologus. Nonnulli dicunt Apollonium
Panthium fiue Lacunar quod etiam in circo Aaminia-elt poficum
Scopinaf Syracufius profta tiltorumena Parmengn Proplandema
T heodofius 8. Andrias Patrocles Pelecinpm.Diepiflius Borufca
num Appﬂouius Paretrum Aliaq, generg & qui fu pra {cripti
funt & alii plures inuenra reliquerunt, utj Ghonarchenen:Cona
tum Plinthium Aathiboréum.Irem ex his generibus wiatoria pé
filia uti fierent plures {cripta relique:unt. Ex quorum libris fi gs
uclit fubiectiones inuenire pocerit dummmodo fciat. Analemma
tos defcriptiones, Jrem (unt ex aqua conquifite ab eifdera feriptoi | V-2
bus horologiorum rationes,Primumgg a clefbio Alexandrino g
etid [piritus natuiales pneumaticasgy res inuenit.fed uti fuerunc
ea exquifita dignum ftudiofis agnolcere. Cle(bius enim fuerat A
lexandriz natus patre tonfore.ls ingenio & induftria magna pre
ter reliquos excellens dictas eft arrificiolis rebus fe delecta e, nig;
cfi uoluiffet i raberna fui pfis fpeculd ita pédere ut ¢ii duceret fur
{ag; reduceret” linea latés podus deduceretita collocanicmachiatd
né Canalé ligned fub tigno fixit ibigs trocleas collocauic p canalé | V-3
lineam in anguld deduxicibigy Tubulos ftruxicin eos pilaz pla

Figura 85. I nicio do capitulo 8, na edi¢ao de Maciel, com osversos 1, 2 einicio do 3, aplicados também

em Sulpicio.

A figura86 ilustraos versos de 3 a6 einicio do verso 7, de acordo com a divisdo de
Maciel, aplicados também na edicdo de Sulpicio®.

%3 gSulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f166.image.
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beath perfineam demittendam eurduitita podus cum decurrédo
in anguftias tubulorummpremeretcceliicrebritatem uehementi de
curlu per fauces frequentiam coeli comprellione folidatam extru
dens in acrem patentem offertfioner tadtu [Eg:rljm! e xpreflerar cla
vitatem,ergo Cletbius.cuy animaduestiffee ex eaclu coeli & exprel v. 4
fionibus fpiritus'uocelgy nalet his pricipiis.ufus hydraulicas ma
chinas primus inftituit.ltem aquarem gxprefiones autumato pie
tafgp machinas multag delitiarum genera. i his etism Horologio
ru3 ex squa comparationem explicui LPrimumg confituit c2ud
ex auro perfectum aut ex gemma terebrata.ea enim nec teruntue
pertullu aque nec [ordes recipiunt ut obearentur, Nangs quali v.5
rer PEr'iJ cavum influensaqua (ublevat feaphum inuedum qd
ab artificibus phelos fiue timpanum dicjtyr in quo collpcara eft
mgul:-; uerlatile timpanum denficulis :q_i.lil-[il:iuai funt pu{i:ﬂ;:. g
denticuli alius alium impellentes uerletiones mwodicas Geiunt &
motionzs,ltem alit;nFuE:[iaq;- timpana ad eunidem modum den
gata una motioneuerfando faciunt efectus varictatelqy motioni
sin quibus mouentur figilla uertuntur mete calculi aut T'ona p
proiiciunt buccine canunt. Reliquags Parergx. in. bis_ctiam v.6
autin columna aut paraftatica horae dﬂu’lbunru: anzfigillum ¢

gﬂi:ﬂs ab ima ui hfi.gniﬁ'.:u in diem torum Quorem breui

tates aut crefcentias Cancorum adieftus ayt méemptus in fin Fh‘:
dicbus & menflibus perficere cogi. Fr:cT.uEnms aquarum ad tem
perandum ira fune confliture :metzx fiunt ducunaifolida una ca
na ex torno ita perfedteut alia in aliamitiire conueniteqp offic &
eadem regula laxatio earum aut coardatio efficiat aut uchecientg
autlenem in ea uafa dque influentem aitfum ita his rationibus
& machinatione ex aqui companuntur hotologjoram: ad hiber
num ulum collocationes, Sin autem Cuneorum adie@ionibusée | V-7
dewradtionibus correptiones dierum autcrelientic ex Cuncig.non

probabuntur fieri:gp cuned (epilfime nitia factiint. fic erit éxplici

dum in Columella hore ex analemmatis triluesfe-deferibantue m§

ftcueqg linee in columella fignentur cagpfalumells uerfacilispull

Figura 86. Versos 4, 5, 6 einicio do verso 7, de acordo com Maciel, aplicados também em Sulpicio.

A figura 87 ilustraos versos de 8 a 11 einicio do verso 12, de acordo com a divisdo

de Maciel, aplicados também na edicdo de Sulpicio®.

%% Sulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f167.image.
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ftendic horas:colina verfando continenter fuis cuiulg menfibus
breuitates & crelcentias faceret horarom . Fiunt etiam alio genere

horologia hyberna qui anapori¢a dicun tur perficiunturg ratiof
bus his Hore difpende ex uirgulis xtieis & ex analemmaros de
fcriptide ab centro difpofite a fromeezin ea circuli funt circumdad
m n{tvua fpatia faciences, Poft has uirgulas timpanum in quo de
feriptus 8 depictus eft mundas fignifery circulus delaipriog ex
xii.coeleftium fignorum figurata eius & centro deformatio unum
maius alcerum minus.Polteriori autem parti rimpdo medio axis
uerfatilis eft inclulus.ingg eo axi znea mollis catena eft inuolura
ex qua pendet ex una parte phellos fiue timpanug quod ab aqua

fubleuatur aleero 2quo pondere phellis facoma (aburralisita gud
tum ab aqua th".ij i uhE:cunrur tlzumm [aburre pondus infra de
ducens uerfat axem. Axis autem I.‘irnF anum fcwius timpani uerla
tio alias efficic uti maior pars circuli I'[EHL‘:I'I alias minus in uerda
tionibus [uis emporibus ddignethoraram proprietates. Nangy
in figulis lignis cuiulg menfis dierum numeri caua lunt perfelia
cuius bulla qua folis imaginem horologiis renere uidetar fignifi
cat horape [patia.ea rriflaca extercbrade in terebrationé mélil uer
tédis pficic curfum [ud.iag quemadmoda fol per fiderd {patia ua

v. 10

dens dilatac contrahitg dies & horss fic bulla in horolo giia ingre
diens per puniéta contra centri timpani uerfationem quotidie cug
eranffertur aliis temporibus per latiora aliis per angultiora [patia
men(teuis fintdionibas im agines efficit horarum & dierum. De
adminiftratione autem aquz quemadmodum fetemperer ad rad
onem fic erit flaciendum.Po ntem horologii ira_collocerur «a

v. 11

ftellam.in idg per fitulam faliat aqua & in imo habeat cauum,
ad id aucem affizum fic: ex zre timpanum habens foramen per
quod ex caftello irrid'aqua influat.in o autem minus timpanug
Includacur cardinibus de torno mafculo & femina inter [e coarcia
tis ita uti minus timpansm quemadmodum epithonium in m#i
ore circiagédo ardle lewitergy uerled’,maioris aic cimpani Lbium

v. 12

244

Figura 87. Versosde 8 a 11 einicio do verso 12, de acordo com M aciel, aplicados também em Sulpicio.
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A figura 88 ilustra os versos 13, 14 einicio do verso 15, de acordo com a divisdo de
Maciel, aplicados também na edicéo de Sulpicio®.

xquis interuallis. ecec.lxv. pida habeat fignata, minor wero orbi
culusin extrema circinatione fixam habeat lingulam:cuius cacus
men dirigat ad punctorum regiones.ing eo orbiculo l_:.:mEr'ér;mg
fir foravg qiia in impanum aqua influit per id 8 leruat admini
{trationém -Cum auteni jn maioris timpani labro funnir_ﬁgnm
rum coeleftium deformationes .[d autem [it immotum & in [um
mo habeic deformaram canari fignum ad perpendiculum eiusin
imo apricorni ad dextram [pectantis libre ad fini&am arietis fig
ni ceteracpinter eorum fpatia defignaa fint uti in coelo videntur.
Igitur cum (ol fueritin capricorni orbicule Lingula in maioris v. 13
timpani parte & capricorni quotidie lingula puncta tangens ad
papendiculum habensaque currentis .uchemens pondus celeri
ter per orbiculi foramen id exerudit ad-ualtum excipicns eam eymy
breui rFiti-El implﬂtﬂrtmﬁipil & contrahit digrum mi W‘H:r[“ﬁ‘
& horarum,Cum aucem quotidiana uerfatione maioris, timpani
l.ingu la ingw&iamr in aquario cundta defcendent f&ﬁmiﬂ'Fngzi
diculo & aquar curlu uthementi cogitur rardius. emiteere [alicns§
in quo minus celeri curfu nas excipit aquam dilatac horarum fpa
tia, Aquarii uero pilciumg pundtis uti gradibus [candéns oebice v. 14
li foramen in ariete eangendo uﬂ:uam;parmm':quz téfpperate s
lienti preftac equinodtiales horas ab ariete per tauri & geminorug
{patia ad [umma caneri punéta, Partis 6¢taue foramen aut timpa
num uerfationibus peragens & in altirudinem eo rediens uiribug
extenuatur & ita eardius Auendo dilarat morando {pava & efficic
horas in ciert {igno folftitiales. A cancro cuth-proclinae & peragie
perleonem & uirginem partis oftauz ad libra piunits reyertendo
& gradatim corripiendo fpatia contrahit honth&Te pergeniéead
punda libre equino&ialis rurfus reddit horasiper: fcorpronis’ ué v. 15
ro {patia & fagjtearii procliuius deprimens fe fe foramen redienigy

circumadtione ad capricorni partem oftauam. reltituitur «celexigare

(alicntis ad brumales hordium brewitates que funt in-horologio

rii defcriptidibus ratides & appatus ut fintad ufi expeditiores §

aptiffie poeui pleripfi.it3e ndc de machiatdibul & d cage pricipiin:

- . -
Figura 88. Versos 13, 14 einicio do verso 15, de acordo com M aciel, aplicados também em Sulpicio.

%5 gQulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f168.image.
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A figura 89 ilustra o final do verso 15 e o inicio do livro 10, de acordo com a
divisdo de Macid, aplicados também na edicdo de Sulpicio®®.

Fimdo
Verso
15, em

rBeinarl.ftagy de his ut corpus emEdatum archite@ure pefidatur | \acie
in fequenti uolumine incipiam feribere

VICTRVVII POLLIONIS LIBER DECIMVS IN QVO
DEMACHINATIONIBVS RATIOCINAT VR.

Iniciodo

Obili greceram & ampla ciuitate ephefi lexc vetu | (ivro 10,
fta dicitur a maioribus dura conditionefed iure el |  em
] [e non iniquo conftituts.nam architectus cam pu | Sulpicio
blicum opus curandum recipic pollicerur quanra | ©Macie
fumptui ad(it furarum m:ri ta eftimatione matgl
ftratui bona cius obligitur donec opus fic perfec
tum.abloluts autem cum ad diétum impenfa refpondet decretis
& honoribus ornatur.item (i non amplius quam quarta in opere

Figura 89. Fim do verso 15 einicio do livro 10, de acordo com M aciel, aplicados também em Sulpicio.

De acordo com a figura 89, podemos verificar que o término do livro 9 coincide
paraMaciel e Sulpicio. Dessaforma, a edi¢céo de Maciel inicia e termina nas mesmas

passagens, se comparada com ade Sulpicio.
3.4SULPICIO E MACIEL: ESTRUTURA TEXTUAL
Apo6s realizarmos o resumo do nono livro e suas devidas comparagOes entre as

edicdes de Sulpicio e Maciel, apresentamos na tabela 4 as separacdes ocorridas em ambas

as edigoes.

%6 gSulpicio, Vitruvii Pollionis De architectura libri decem, http://gallicabnf.fr/ark:/12148/bpt6k201273t/
f168.image.
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Divisdo em Sulpicio Capitulo e versosem Maciel

Introducéo Prefacio — verso 1 atéinicio do verso 4.
12divisdo Prefécio — continuagcdo do verso 4 até o fim do verso 5.
22divisdo Prefacio —inicio do verso 6 até o fim do verso 8.
3 divisdo Prefacio —inicio do verso 9 até o fim do verso 18.

Capitulo 1 (completo, versos de 1 a 16), capitulo 2
42 divisao (completo, versosde 1 a4) einicio do verso 1, do

capitulo 3.
£2 divi S Continuacéo do verso 1, do capitulo 3 atéinicio do
verso 1, do capitulo 4.
6 divisio Continuagdo do verso 1 até o término do capitulo 4, no
verso 6.
Capitulo 5 (completo, versos de 1 a4), capitulo 6
72divisdo (completo, versos de 1 a 3) e capitulo 7 (completo,
versosdela?).

8adivisao Capitulo 8 (completo, versos de 1 a 15).

Tabela 4. Compar agéo entre as divisdes, em Sulpicio, e os capitulos, em M aciel.

Como podemos perceber, de acordo com atabela 4, apenas a 82 divisdo, de Sulpicio,

inicia em concordancia com o capitulo 8, em Maciel. As demais divisdes textuais sdo

diferentes. Especificamente, sobre esse aspecto, entendemos que, apesar das divisdes serem

diferentes, tanto para Sulpicio, como para Maciel, os contelidos apresentados no livro 9 ndo

foram prejudicados. Porém, o diferencial na edicdo de Maciel estd nainsercdo de versos e,

principalmente, nos seus titulos. Essa forma de apresentacdo facilita a leitura do texto, se

comparado com a edi¢éo de Sulpicio. Além disso, alocalizagéo de partes do texto torna-se

mais simples de ser realizada. Por essa razdo, por diversas vezes, citamos como referénciaa

edicdo de Macidl.
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3.5MACIEL: CONFIABILIDADE TEXTUAL

Vimos no capitulo 1, figura 11, que Poleni apresenta algumas discordancias entre os
textos de Sulpicio e Giocondo. Mas, durante nossas andlises comparativas do livro 9,
verificamos que Maciel realizou os devidos gjustes.

Verificamos também, que Maciel é cauteloso com 0s termos que sugerem varias
interpretacbes ou que sdo passivels de discussdes entre o0s estudiosos vitruvianos. Sobre
esses termos, atraves das suas notas objetivas, Maciel apresenta as propostas mais aceitas

entre os estudiosos. De acordo com esse autor:

Na nossa traducdo do texto latino, optamos por seguir, como referéncia basilar, o
manuscrito mais antigo, ou seja, H, seguindo a edicéo de F. Grager. Todavia, sempre
que se nos levantaram problemas na interpretacdo do texto e sua logica interna,
recorremos as versdes de outros manuscritos que integram o estema da transmisséo do
texto vitruviano, designadamente os W e V, presentes, com a justificativa da sua
importancia, na edicdo de C. Fensterbusch e, posteriormente, nas da Collection des
Universités de France (Les Belles — Lettres). Das diferentes opgdes procuraremos dar

conta e justificacdo nos respectivos lugares.®®’

Como vimos no capitulo 1, item 1.4.1, para compor sua edicdo, Sulpicio utilizou
vérias escritas das diferentes familias de Harleianus 2767, onde estas apresentam algumas
variantes, diversas hipéteses e uma interpolacdo. Porém, Maciel, tendo como apoio as
edicoes citadas acima, e através das suas inferéncias, corrigiu 0s erros presentes no texto de
Sulpicio. Dessa forma, aleitura com ressalvas do texto de Sulpicio, que haviamos citado no
capitulo 1, ndo se aplica para o texto de Maciel. Assim, comparando o texto de Sulpicio
com Maciel, percebemos uma boa proximidade, porém Maciel arruma as passagens que
causam problemas na edicdo de Sulpicio e, quando surge um termo passivel de discusséo
na literatura, apresenta a visdo dos estudos atuais, conforme Soubiran apresenta na
Collection des Universités de France.

Com o exposto, para o livro 9, indicamos a edi¢éo de Maciel como sendo um texto
de inteira confiabilidade. Razéo pelaqual, utilizamos esse texto na nossa tese.

%7 Maciel, Introducgo a Tratado de arquitetura, 210.
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Terminada a andlise do livro 9, no proximo capitulo, tendo como apoio a edi¢do de
Maciel, verificaremos através dos conteldos de Astronomia que foram descritos por
Vitravio e apresentados nesse capitulo, quando esse arquiteto redigiu o nono livro. Além
disso, através dos estudos apresentados no capitulo 2, verificaremos quando Vitravio
nasceu, faleceu, redigiu, prefaciou e publicou os Dez Livros de Arquitetura, conforme as

opinides dos estudiosos vitruvianos.
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CAPITULO 4

4. CONSIDERACOESFINAIS

Dos nossos estudos realizados no capitulo 1, sobre as diversas edicfes, tradugdes,
notas e comentérios da obra dos Dez livros de Arquitetura de Vitravio, verificamos que,
aparentemente, € uma tarefa impossivel tentar relacionar todas as edigdes existentes.
Apesar disso, de acordo com os anexos | e I, catalogamos 148 edi¢des publicadas entre os
séculos VIl e XXI (até 2013). Dessas, no capitulo 2, foram analisados 14 autores com suas
respectivas edigdes e 19 pesquisadores que apresentaram suas teorias sobre a época em que
Vitravio viveu. Com base nos estudos desses tedricos, nesse ponto, iremos apresentar
alguns dados para determinarmos a data que Vitravio nasceu, faleceu, prefaciou, escreveu e
terminou sua obra. Na sequéncia, com base nos contelidos de A stronomia apresentados por
Vitravio e que foram analisados no capitulo 3, iremos verificar se é possivel estabelecer
uma data mais precisa sobre o periodo em que Vitravio redigiu o livro 9. Com base nessas
duas andlises, nos posicionaremos em relagdo aos anos que Vitravio nasceu, faleceu,

prefaciou, escreveu e terminou seus Dez Livros de Arquitetura.
4.1. DATA(;AO CONFORME OSESTUDIOSOSVITRUVIANOS
4.1.1 Vitruvio dedicou sua obra para Augusto

De acordo com 0s nossos estudos, apresentados no capitulo 2, para determinarmos a
data que Vitravio nasceu, faleceu, prefaciou, redigiu e terminou sua obra, devemos
considerar algumas datas propostas pel os estudiosos vitruvianos, mesmo que aproximadas.

Com base nositens 2.3 e 2.4, do capitulo 2, foi constatado que:

- 90% dos pesquisadores vitruvianos pesguisados concordam que Vitravio dedicou sua obra
para Augusto e ndo para Tito;

- Augusto viveu entre 63 a.e.c alsd aec;
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- Berl. Phil. Woch, em 1907; Sontheimer, em 1908; Auguste Choisy, com seus dois
volumes em 1909 e 1910; Marcel-Auguste Dieulafoy, em 1910; Albert A. Howard, em
1914; Frank Granger, em 1931; Francesco Pellati, em 1944; André Dalmas, em 1965;
Jean Soubiran, em 1969; Romano, em 1987; Baldwin, em 1990; Philippe Fleury, em
1990; Eduardo Tuffani, em 1993 e Indra Kagis McEwen, em 2000, concordam que 0s
Dez Livros de Arquitetura escritos por Vitrivio foram dedicados para Augusto e redigido
nessa mesma época.

Com base nos dados, constatamos e aceitamos a proposta de que Vitravio dedicou

sua obra para Augusto e viveu nessa época.

4.1.2 Faixa etaria dos romanos na época de Vitruvio

Aceita a proposta de que Vitrivio viveu na época de Augusto, analisaremos agora
as opinides de alguns estudiosos em relagdo a que idade que, na época, um cidaddo romano
era considerado idoso. Essa andlise se faz necessaria, pois sabemos que, pelo prefacio do
livro 2, verso 4, Vitravio nos afirma ser de idade avancada®®.

Vimos no capitulo 2, item 2.1.15 que, conforme nota de traducdo de Cato Maior De
Senectute, publicada em 1923 pela Loeb Classical Library®®®, um romano era considerado
idoso quando passava dos 45 anos. Apesar dessa informagdo, cabe, nesse ponto,
estabel ecermos um estudo mais apurado sobre essa questéo.

Na obra “Old Age in the Roman World: A Cultura and Social History”, Tim
Parkin, nos apresenta que, para 0s romanos “a média de vida era curta’. De acordo com
esse estudioso, uma pessoa era considerada idosa quando atingia a idade de 40 anos.

670

Na tabela 5, vemos os dados apresentados por Parkin®™, que demonstra a

quantidade de pessoas, de acordo com sua faixa etaria e popul agdo.

%8 Maciel, Tratado de arquitetura, 110-1.

%9 Cicero, Cato the Elder on Old Age, http:/penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Cicero/Cato
_Maior_de Senectute/text* .html#ref:span_to_old_age.

670 pgrkin, Old Age in the Roman World: A Cultural and Social History, 281.


http://www.amazon.com/Tim-G.-Parkin/e/B001J3NVS0/ref=ntt_athr_dp_pel_1/179-3625267-9773611
http://www.amazon.com/Tim-G.-Parkin/e/B001J3NVS0/ref=ntt_athr_dp_pel_1/179-3625267-9773611
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(A) Number in Age-Group in a Population of

Age-Group 10,000 25,000 50,000 100,000 500,000

<20 years 4,273 10,683 21,365 42,730 213,650
20-59 years 3,029 12,572 25,145 50,290 251,450
=60 years 698 1,745 3,490 6,980 34,900

Tabela 5. Quantidade de pessoas, de acor do com sua faixa etaria e populagdo, conforme Parkin.

De acordo com a tabela 5, independente da quantidade da populagéo, podemos

inferir natabela 6 as seguintes porcentagens:

Faixa etéria Quantidade de pessoas

< 20 anos 42, 7%
20-59 anos 50,3%
> 60 anos 7%

Tabela 6. Quantidade de pessoas em por centagem de acordo com a faixa etaria.

Conforme a tabela 6, observamos que 50,3% da populacéo romana tinha idade entre
20 a 59 anos e que somente 7% da popul acdo tinha idade maior ou igual a 60 anos. Parkin
prefere afirmar que pessoas acima de 40 anos eram consideradas idosas, por conta do
expressivo 50,3%. Contudo, apesar de ter uma opinido contraria em relagdo aos outros
autores, Parkin admite que, para a maioria dos estudiosos, pessoas acima de 60 anos, eram

consideradas idosas®’*.

4.1.3 Prefacios escritos apos a conclusdo da obra

Como aceito por nos, Vitrivio dedicou sua obra para Augusto. Esse periodo foi um

momento de transi¢cdo de governo. Maciel nos coloca que:

67 parkin, Old Age in the Roman World: A Cultural and Social History”, 16.
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Quanto as cronologias, do que ja se explanou, pode-se concluir que a redacéo e a
publicagdo do De Architectura se reportam a um ambito tempora que engloba a
primeira fase do governo de Otévio César Augusto. Os primeiros apontamentos e a
preparacdéo da obra sdo ainda do tempo em que estava a servico de Julio César. A
redacéo propriamente dita coincide com sua observacdo do grande desenvolvimento
construtivo a que Roma e as provincias assistiram com a Pax Romana, que de inicio

se podera classificar de Augustana.

Dessa forma, de acordo com Maciel, Vitravio inicia sua obra a servigo de Jilio
César com a redacdo do texto principal, durante a época da Pax Romana®’.

Grosreforca ateoria de que Vitravio escreveu sua obra em um periodo de transicéo,
quando nos coloca que “ndo se pode excluir a possibilidade de alguns prefacios terem sidos
escritos a posteriori para atualizar o tratado ou estendé-lo para outros campos da
reflexdo.” ",

Como podemos ver, Gros concorda que alguns preféacios podem ter sido escritos
apos o termino da obra. Conforme Gros, a razéo desse fato ocorreu por causa do periodo de
transi¢cdo entre o governo de Jilio César e de Augusto. Percebe-se, entéo, que Gros possui a
mesma linha de pensamento de Maciel, ou sga, ambos acreditam que o texto principal foi
redigido a servico de Jilio César e os prefacios realizados na transicdo do governo de
Augusto.

Para fundamentar sua tese, a qual afirma gque o texto principal foi escrito antes dos
prefacios, Gros utiliza como exemplo o capitulo 3. Nesse capitulo, Vitravio apresenta
diversos templos, entre eles, o templo do Divino Jdlio, com sua “grande cel ebracéo triunfal,
ocorrida em 13, 14 e 15 de agosto de 29", concluindo que “nenhum dos eementos
utilizados por VitrGvio neste livro 111 é posterior a0 ano 27-23"%™*. Com isso, vemos que,
para Gross, Vitrivio escreveu 0 capitulo 3 durante esse periodo. Porém, sobre as
dedicatorias redizadas por Vitravio para Augusto, como, por exemplo, o prefécio do livro

1, verso 1, Gros afirma que indicacbes “direcionam para 0 segundo triunvirato e 0s

672 A Pax Romana iniciou em 29 ae.c, quando Augusto anunciou o fim das guerras. Com a Pax Romana
inicia-se um longo periodo de paz em Roma, perdurando até o ano da morte de Marco Aurélio, em 180 da
nossa era.

63 Gros, “Vitruvio eil suo tempo”, 31.

® Ibid., 30.
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primeiros anos do principado” e que a “conclusdo das fases essenciais da redacdo, indicam
para década de 35-25 a.C.”®".

Como vimos no capitulo 2, aém de Maciel e Gros, os estudiosos Krohn, Degering,
Phil, Sontheimer e Morgan concordam gue a obra de Vitravio foi redigida antes dos
prefécios serem escritos. Morgan apresenta, na sua nota 18°°°, que aceita a proposta de
Krohn, Degering, Phil e Sontheimer de que o trabalho de Vitrivio estava pronto em 32
a.e.c, em gue sua publicacéo estava atrasada desde o periodo que compreende agosto de 29
e janeiro de 27, quando foi publicado com a adicdo de preféacios de vérios livros, mas sem
outros acréscimos no texto original. Romano e Baldwin compartilham da mesma proposta,
de que os prefacios foram escritos depois da redacéo do texto principal.

Referente a essa questdo, diante das andlises que realizamos atraves desses
estudiosos, aceitamos a proposta que: por causa do periodo de transicdo entre o governo de
Jdlio César e Augusto, o arquiteto romano Vitravio redigiu sua obra durante essa época e
prefaciou logo apds o término do texto principal. Razéo pela qual, em alguns preféacios,

Vitravio dedicou sua obra para Augusto, mesmo que de formaindireta.

4.1.4 Resumo das datas sugeridas pelos estudiosos

Com base no capitulo 2, a tabela 7 apresenta as datas sugeridas pelos estudiosos,

gue aceitam a proposta de que Vitravio viveu na época de Augusto.

Ano | Pesquisador Data(s) sugerida(s)

Elaboracéo do prefacio: com mais de 60 anos
Publicacdo daobra: ~ 17 a.e.c.

1787 | Don Joseph Ortiz y Sanz
Faleceu com: 70 anos

Faleceu em: ~ 10 a12 anos a.e.c.
Obrafinadizada: 32 a.e.c.

Elaboracéo dos prefacios: entre agosto de 29 e

1897 | Krohn o
janeiro de 27 a.e.c.

Publicacdo daobra: janeiro de 27 a.e.c.

6% Gros, “Vitruvio eil suo tempo”, 31.
6 Morgan, “The preface of Vitruvius’, 156-7.
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Obrafinalizada: 32 a.e.c.
Elaboracéo dos prefacios: entre agosto de 29 e

1900 | Degerin
S9ng janeiro de 27 a.e.c.
Publicacdo daobra: janeiro de 27 a.e.c.
Obrafinalizada: 32 a.e.c.
Elaboracao dos prefacios; entre agosto de 29 e
1907 | Phil % P X

janeiro de 27 a.e.c.

Publicacdo daobra: janeiro de 27 a.e.c.

Obrafinalizada: 32 a.e.c.

_ Elaboracéo dos prefécios: entre agosto de 29 e
1908 | Sontheimer o
janeiro de 27 a.e.c.

Publicacdo daobra: janeiro de 27 a.e.c.

Obrafinadizada: 32 a.e.c.
Elaboracéo dos prefécios: entre agosto de 29 e

1914 | Morgan o
janeiro de 27 a.e.c.
Publicacdo daobra: janeiro de 27 a.e.c.
1965 | André Damas Faleceu em: 26 a.e.c.
Redacdo da obra: entre 27 e 23, sendo prefaciada
1987 | Romano _
mais tarde.
1985 | Heiner Knell Nasceu em: 84 a.e.c.
_ Redacdo da obra: entre 27 e 23, sendo prefaciada
1990 | Baldwin

mais tarde.

. Redacéo daobra: entre 35 e 25 a.e.c, podendo até
1990 | Philippe Fleury . o
ter sido redigido antes de 35 a.e.c.

1993 | Eduardo Tuffani Redacdo da obra: 26 e 15 a.e.c.

Apresentado para Augusto: meados do ano 20
aec.

2000 | IndraKagis McEwen
Redacdo da obra: entre os anos 30 e 20.

Faleceu com, aproximadamente, 50 anos.
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Nasceu em: 85 a80 a.e.c.
Iniciou da sua carreira: 50 a.e.c, quando tinha 30

2001 | Rowland
anos.
Publicado: antesde 22 a.e.c
2006 | Pierri Gros Conclusdo das fases essenciais: 35 e 25 ae.c.

. . Redacdo da obra: entre 35 e 25 ae.c.
2006 | Manuel Justino Maciel .
Entregadaobra: até, aproximadamente, 20 a.e.c.

Tabela 7. Datas sugeridas pelos estudiosos vitr uvianos.

Através da tabela 7, observando Rowland e Ortiz Y Sanz, € possivel redizar
algumas conclusdes.

Se para Rowland, o arquiteto romano nasceu entre 85 e 80 a.e.c. e publicou sua obra
antes de 22 ae.c, entdo podemos inferir que Vitravio tinha entre 58 e 63 anos quando
publicou os Dez Livros de Arquitetura.

Na mesma linha de calculo, utilizando as informagdes propostas por Ortiz Y Sanz,
podemos determinar o ano que Vitravio nasceu, prefaciou sua obra e com quantos anos
publicou sua obra. Ortiz Y Sanz afirma que Vitravio escreveu seu prefacio com mais de 60
anos, publicou sua obra em, aproximadamente, 17 a.e.c, faleceu com 70 anos e morreu

aproximadamente entre 12 e 10 a.e.c.””. Dentro dessas quatro propostas, inferimos que:

1- se Vitravio faleceu entre os anos 12 e 10 a.e.c, com 70 anos, podemos afirmar que
Vitravio nasceu entre os anos 82 a80 a.e.c;

2- se Vitravio escreveu seu prefacio com 60 anos e nasceu por volta de 82 e 80 a.ec,
podemos afirmar que Vitravio prefaciou sua obra entre os anos 20 e 22 a.e.c;

3- se Vitravio faleceu entre os anos 12 e 10 a.e.c, com 70 anos, e publicou sua obra em,
aproximadamente, 17 a.e.c, entdo ele tinha entre 63 e 65 anos quando publicou sua obra.

Com esses novos elementos e com base na tabela 7, apresentamos na tabela 8 os

anos que Vitravio nasceu, faleceu, redigiu, concluiu, prefaciou e publicou sua obra.

87 Ortiz y Sanz, Los diez libros de architectura de M. Vitruvio Polién, 21.



258

Nasceu | Redigiu | Concluiu | Prefaciou | Publicou | Faleceu
Ortiz y Sanz 82;8 22a20°" 17 12a10
80
Krohn 32 29a27 27
Degering 32 29a27 27
Phil 32 29a27 27
Sontheimer 32 29a27 27
Morgan 32 29a27 27
Dalmas 26
Romano 27 a23 Apobs 23
Knell 84
Baldwin 27 a23 Apos 23
Fleury 35a25
Tuffani 26a15
McEwen 30a20 20
Rowland 85a80 22
Gros 35a25
Maciel 35a25 20

Tabela 8. I nfor macBes dadas pelos estudiosos, refer ente aos anos que Vitr Gvio nasceu, faleceu,

escreveu, concluiu, prefaciou e publicou sua obra.

A tabela 9 apresenta com quantos anos Vitravio faleceu e prefaciou sua obra, de
acordo com Ortiz y Sanz e McEwen. Também apresentamos, na tabela 9, nossa concluséo
referente a idade que Vitravio publicou sua obra, tendo como base de calculos os dados

fornecidos por Ortiz y Sanz e Rowland.

678 De acordo com nossas conclusdes.
67 De acordo com nossas conclusdes.
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Nasceu | Redigiu | Concluiu | Prefaciou | Publicou | Faleceu

Ortiz y Sanz 60 63 a65™"° 70
McEwen 50

Iniciou

carreira ca1
Rowland 58 a63

com 30

anos

Tabela 9. Idade que Vitruvio nasceu, faleceu, iniciou sua carreira e publicou sua obra, conforme os

estudiosos vitr uvianos.

De acordo com as tabelas 8 e 9, podemos constatar que:

- Romano e Baldwin apresentam a mesma datas de redacéo da obra, porém diferente de
GroseMacidl;

- Gros e Macid apresentam a mesma data de redacéo da obra, porém diferente de Romano
e Baldwin;

- Fleury, Tuffani e McEwn apresentam datas distintas da publicacdo da obra;

- Krohn, Degering, Phil, Sontheimer e Morgan apresentam as mesmas datas de conclusao,
prefacio e publicagdo da obra, porém distintas se comparadas com Romano, Baldwin,
Fleury, Tuffani, McEwen, Gros e Macidl;

- sobre 0 ano de publicacéo, Rowland, McEwen e Maciel sugerem datas proximas, porém

longinquas, se comparada com Krohn, Degering, Phil, Sontheimer e Morgan.

Sendo assim, podemos verificar que existem dois grupos distintos, sendo: o grupo
composto pelos estudiosos Krohn, Degering, Phil, Sontheimer e Morgan € 0 grupo
composto pel os estudiosos Romano, Baldwin, Fleury, Tuffani, McEwen, Gros e Maci€l.

Além disso, através das tabelas 8 e 9, podemos inferir que:

880 De acordo com nossas conclusdes.
%81 De acordo com nossas conclusdes.
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se aceitarmos a proposta de que Vitravio publicou sua obra em 27 a.e.c, conforme
Krohn, Degering, Phil, Sontheimer e Morgan sugerem, ndo podemos aceitar as propostas
de Romano, Baldwin, Fleury, Tuffani, McEwen, Gros e Maciel, referente a data que
Vitravio escreveu sua obra. 1sso, porque nenhum periodo da composicdo da obra,
sugerido por Romano, Baldwin, Fleury, Tuffani, McEwen, Gros e Maciel, antecede a
data de publicacdo, conforme sugerem Krohn, Degering, Phil, Sontheimer e Morgan. O
gue estamos col ocando é que ndo € possivel publicar uma obra, sem antes escrevé-1a;

Rowland acredita que Vitravio publicou sua obra em 22 a.e.c. Por essa razéo podemos
retiré-lo do grupo de Krohn, Degering, Phil, Sontheimer e Morgan, os quais sustentam a

tese de que Vitravio publicou suaobraem 27 ae.c;

3- apesar de retirarmos Rowland do grupo de Krohn, Degering, Phil, Sontheimer e Morgan,

4-

isso ndo implica que ele faca parte do grupo de Romano, Baldwin, Fleury, Tuffani,
McEwen, Gros e Maciel. Apesar de Rowland apresentar o ano de publicagéo da obra de
Vitravio préxima do ano sugerido por McEwen e Maciel, isso ndo fornece base
suficiente para afirmar que Rowland concorda gue os anos de redagéo da obra sgjam os
mesmos sugeridos por Romano, Baldwin, Fleury, Tuffani, McEwen, Gros e Maciel.
Dessa forma, comparando o ano de publicacdo proposto por Rowland, com os anos dos
demais estudiosos, ndo iremos incluir esse pesquisador em nenhum dos dois grupos;

a data de falecimento de Vitravio, proposta por Dalmas, ndo entra em concordancia com
os anos de redacdo propostos por Romano, Baldwin, Tuffani e McEwen; Também, ndo
existe concordancia entre o ano de falecimento proposto por Damas, se comparado com
0 ano dos escritos dos prefacios, proposto por Romano e Baldwin; Maciel e McEwen
propdem que Vitravio publicou sua obra em 20 a.e.c, enquanto Rowland propbe 22
a.e.c. Todas essas datas conflitam com o ano de falecimento proposto por Damas;
Fleury e Gros propdem que Vitravio redigiu sua obra entre 35 e 25 a.e.c, enquanto
Dalmas sugere que Vitravio faleceu em 26 ae.c. Porém, como Gros afirma que a
conclusdo das fases essenciais do texto principal ocorreu entre 35 e 25 a.e.c, podemos
concluir que, para esse autor, existem outras fases apos 35 e 25 a.e.c, podendo ser a
elaboracdo dos prefécios. Por razdo, a data de falecimento proposta por Dalmas ndo
esta de acordo com as datas sugeridas por Gros, Se admitirmos o erro de mais ou menos
um ano para nosso estudo, Dalmas esta em concordancia com Fleury. Porém, como

vimos, aceitamos a proposta de que os preféacios foram escritos depois da redacdo do
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texto principal. Por essa linha de pensamento, no que diz respeito aos anos, concluimos
gue Damas ndo entra em concordancia com Fleury; Dalmas aceita a proposta de que
Vitravio faleceu no ano 26 a.e.c. Essa proposta ndo entra em concordancia com Krohn,
Degering, Phil, Sontheimer e Morgan, quando afirmam que Vitrivio publicou sua obra
em 27 a.e.c. N&o ha possibilidade de Vitravio ter publicado sua obra apos ter falecido;

Por todas essas razdes, ndo iremos incluir Dalmas em nenhum grupo;

5- de acordo com Ortiz y Sanz, o ano de publicacdo ocorreu em 17 a.e.c. Proposta diferente

apresenta por Krohn, Degering, Phil, Sontheimer e Morgan, quando afirmam que
Vitravio publicou sua obra em 27 ae.c. Além disso, esse grupo de autores difere de
Ortiz y Sanz, em relagdo a0 ano em que Vitrivio escreveu seu prefacio. Por essas
razdes, ndo incluimos Ortiz y Sanz nesse grupo; existe concordancia entre Ortiz y Sanz
com Romano, Baldwin, Fleury, Gros e Maciel, quando comparado o ano do prefacio e
publicacéo propostos por esses pesquisadores. Por outro lado, existe discordancia com
Tuffani e, com certas ressalvas, com McEwen e Rowland, se considerarmos um erro de
mais ou menos 5 anos;

Knell ndo nos apresenta elementos suficientes de comparacéo entre os grupos de Krohn,
Degering, Phil, Sontheimer e Morgan, além do grupo de Romano, Badwin, Fleury,
Tuffani, McEwen, Gros e Maciel. Por essa raz&o, ndo iremos incluir esse autor em

ambos 0s grupos;

7- sobre 0 ano de nascimento de Vitravio, Ortiz y Sanz, Knell e Rowland possuem quase a

mesma opinido. De acordo com os nossos caculos, para Ortiz y Sanz, o arquiteto
Vitravio nasceu entre 82 e 80, para Knell, nasceu em 84 a.e.c. e, para Rowland, entre 85

e 80 ae.c.
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4.2. DETERMINCAO DOSANOSE IDADES

Expostas as andises, de acordo com nossos estudos dos tedricos que sugeriram
algumas datas, iremos agora determinar a data que Vitravio nasceu, faleceu, redigiu,

prefaciou e publicou sua obra.

4.2.1 Osanos em que Vitruvio prefaciou e dedicou sua obra para Augusto

Neste capitulo, durante nossa explanagdo, assumimos dois importantes
posi cionamentos, sendo:

1- Vitravio dedicou sua obra para Augusto e viveu nessa época;

2- por causa do periodo de transicdo entre o governo de Julio César e Augusto, o arquiteto
romano Vitravio redigiu sua obra durante essa transi¢éo e prefaciou logo apds o término
do texto principal. Razdo pela qual, em alguns prefécios, Vitrivio dedicou sua obra para

Augusto, inserindo amencéo “a Ceésar”.

Além desses posicionamentos, constatamos que existem dois grupos principais,

sendo:

- 0 grupo composto pelos estudiosos Krohn, Degering, Phil, Sontheimer e Morgan que
concordam que Vitravio concluiu sua obra em 32 a.e.c, prefaciou entre agosto de 29 e

janeiro de 27 a.e.c e publicou em 27 a.e.c;

- 0 grupo composto pelos estudiosos Romano, Baldwin, Fleury, Tuffani, McEwen, Gros e
Maciel, os quais apresentam os anos de redacdo da obra variando entre 35 e 15 ae.c.
Desses autores, destacamos a proposta de McEwen, Rowland e Maciel, os quais sugerem

0S anos 22 ou 20 a.e.c. como ano de publicacéo.

Com base nos dados analisados e apresentados até esse ponto, tendo como base a
analise dos pesquisadores vitruvianos, admitimos que:
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- Vitravio escreveu seus prefécios apds aredacéo do texto principal;

- Vitravio escreveu o texto principal dos Dez Livros de Arquitetura durante o periodo de
transicéo de governo entre Jalio César e Augusto;

- 0 texto principal estava pronto antes de 29 a.e.c®?;

- entre os anos de 29 a.e.c. e 27 a.e.c, por causa da forte movimentacdo politica a favor de
Otaviano, Vitravio ndo publicou seu texto principal, aproveitando para escrever 0s
prefacios e dedicar a obra para Caio Julio César Otaviano;

- em janeiro de 27 a.e.c, quando o senado romano deu a Otaviano o titulo de Augusto, 0

arquiteto romano publicou os Dez Livros de Arquitetura.

Dentro dessa linha de pensamento, nossa proposta coincide com os anos de
elaboracdo dos prefacios e publicacdo da obra sugeridos por Krohn, Degering, Phil,
Sontheimer e Morgan.

4.2.2 Vitruvio nasceu por voltade 85 a 80 a.e.c.

Na obra “Vitruvs Architekturtheorie: Versuch einer Interpretation”, de 1985, Knell
afirma que Vitrlvio nasceu no ano 84 a.e.c®. Rowland, afirma que “se Vitrivio nasceu,
aproximadamente, 85 a 80 a.e.c, a carreira dele teria iniciado em, aproximadamente, 50
aec, quando ee estava com trinta anos’®®*. Louis Cabellat®® compartilha da mesma
opinido de Ortiz Y Sanz, os quais admitem que Vitravio nasceu entre os anos 82 e 80 a.e.c.

Com base nesses estudiosos, assumindo que Vitravio prefaciou sua obra entre 29 e
27 a.e.c. e publicou em 27 a.e.c, apresentamos, na tabela 10, a idade de Vitravio quando

prefaciou sua obra e publicou-a.

%2 | remos detal har a data da redaczo e conclusdo do texto principal no item 2.4 e 3.2.
%83 K nell, Vitruvs Architekturtheorie: Versuch einer Interpretation, 2.

%4 Rowland, introduco para Ten books on architecture, 5.

%8 Cabellat, Vitriuve de | architecture: libre VIII, 128.
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Nasceu Prefaciou entre Publicou em 27 a.e.c.
em: 29a?27a.ec.
Se nasceu em 82, entéo Se nasceu em 82, entéo
prefaciou entre 53 e 55 anos publicou com 55 anos
82a80
Ortiz y Sanz
ae.C.
Se nasceu em 80, entéo Se nasceu em 80, entéo
prefaciou entre 51 e 53 anos publicou com 53 anos
Se nasceu em 82, entéo Se nasceu em 82, entéo
) prefaciou com 53 e 55 anos publicou com 55 anos
Louis 82a80
Cabellat a.e.C.
Se nasceu em 80, entéo Se nasceu em 80, entéo
prefaciou entre 51 e 53 anos publicou com 53 anos
Kndll 84 Se nasceu em 84, entéo Se nasceu em 84, entéo
n
aec. | prefaciou entre55 e 57 anos publicou com 57 anos
Se nasceu em 85, entéo Se nasceu em 85, entéo
prefaciou entre 56 e 58 anos publicou com 58 anos
85a80
Rowland
a.ec.
Se nasceu em 80, entéo Se nasceu em 80, entéo
prefaciou entre 51 e 53 anos publicou com 53 anos

Tabela 10. Idade que Vitravio prefaciou e publicou sua obra, de acordo com nossos célculos.

Aceitando que Ortiz Y Sanz, Louis Cabellat, Knell e Rowland estdo corretos quanto

ao ano que Vitravio nasceu, por prudéncia, iremos aceitar 0 maximo e minimo dos anos

propostos por esses autores. Dessa forma, admitimos que Vitravio nasceu por voltade 85 e

80 aec.

4.2.3 Vitruvio e suas idades qguando prefaciou e publicou sua obra

Admitindo que Vitravio nasceu por volta de 85 e 80 a.e.c, podemos inferir que:
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- se nasceu em 85 a.e.c. e prefaciou sua obraem 29 a.e.c, entdo ele prefaciou com 56 anos;
- se nasceu em 85 a.e.c. e prefaciou sua obraem 27 a.e.c, entdo ele prefaciou com 58 anos;
- se nasceu em 80 a.e.c. e prefaciou suaobraem 29 a.e.c, entdo ele prefaciou com 51 anos;
- se nasceu em 80 a.e.c. e prefaciou suaobraem 27 a.e.c, entdo ele prefaciou com 53 anos;
- se nasceu em 85 a.e.c. e publicou sua obraem 27 a.e.c, entdo ele publicou com 58 anos;
- se nasceu em 80 a.e.c. e publicou sua obraem 27 a.e.c, entdo ele publicou com 53 anos.

Com base nesses valores, admitindo as idades minimas e maximas, podemos sugerir

que Vitravio:

- nasceu entre 85 e 80 a.e.c;
- prefaciou sua obra entre 29 e 27 a.e.c, quando tinha entre 51 e 58 anos €;

- publicou sua obra em 27 a.e.c, quando tinha entre 53 e 58 anos.

Apesar de admitirmos esses valores, de acordo com a tabela 9, verificamos que néo
entramos em concordancia com a proposta de Ortiz y Sanz, o qual afirma que Vitrivio
prefaciou sua obra com 60 anos e, de acordo com nossos estudos, publicou quando tinha
entre 63 e 65 anos.

Vale recordar que, de acordo com a pesquisa redizada por Parkin, 50,3% da
populacdo romana tinha idade entre 20 e 59 anos e somente 7% da populacéo tinha idade
maior ou igual a 60 anos. Com base nessa pesquisa, Parkin afirma que um romano era
considerado idoso quando atingia a idade de 40 anos. Porém, também observamos que,
apesar do inexpressivo 7%, Parkin admite que a maioria dos estudiosos afirmam que, na
antiguidade, pessoas acima de 60 anos eram consideradas idosas®®.

De acordo com os nossos célculos, 58 anos era a idade maxima que Vitravio
poderia ter quando publicou sua obra. Essa idade estd em perfeita harmonia com os 50,3%
da populacéo romana que tinha idade entre 20 a 59 anos. Ou mesmo admitindo que a
maioria dos estudiosos afirmam que, na antiguidade, pessoas acima de 60 anos eram
consideradas idosas, os valores entre 53 e 58 anos que determinamos ndo estdo muito

af astados dessa proposta.

%8 parkin, Old Age in the Roman World: A Cultural and Social History, 16.
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N&o devemos desprezar a proposta apresentada, em nota, na traducéo de Cato
Maior De Senectute, publicada em 1923 pela Loeb Classical Library®®’, a qual afirma que
um romano era considerado idoso quando passasse dos 45 anos. A faixa proposta por nos,
gue compreende 53 e 58 anos de idade, faixa gue admitimos que Vitravio publicou sua
obra, também se enquadra nessa proposta.

Sendo assim, os valores determinados por nds atendem a afirmagdo de Vitravio,

quando ele nos coloca que possui uma idade avancada®®.

4.2.4 Possiveis anos em que Vitravio redigiu seus textos principais

Conforme admitimos, a redagéo do texto principal ocorreu durante o periodo de
transicdo de governo entre Julio César e Augusto. Admitimos também, que os prefacios
foram escritos depois do texto principal, entre os anos 29 a.e.c. e 27 a.e.c. Sabendo que
Julio César faleceu no ano 44 a.e.c, ou sgja, quando Vitravio tinha entre 36 a 41 anos, a
confeccdo do texto principal poderiater ocorrido entre os anos 44 e 29 a.e.C.

Como afaixados anos entre 44 e 29 a.e.c. é considerada muito discrepante para nos,
tentaremos diminuir um pouco, tendo como base os autores analisados.

Se admitimos que Vitravio prefaciou sua obra entre 29 e 27 a.e.c. e publicou em 27
a.e.c, de acordo com os grupos obtidos através das tabelas 8 e 9, entramos em concordancia
com o grupo de Krohn, Degering, Phil, Sontheimer e Morgan. Por outro lado, entramos em
discordancia com o grupo de Romano, Baldwin, Fleury, Tuffani, McEwen, Gros e Macidl.
Ainda, sobre o0 ano que Vitravio prefaciou sua obra, ndo existe concordancia entre a nossa
proposta e Ortiz y Sanz. No caso de Dalmas, Knell e Rowland, ndo existem elementos
suficientes para compararmos nossos estudos com esses autores, no que tange o ano que
Vitravio prefaciou e publicou sua obra.

Sabendo que, até esse ponto, nossos estudos estdo em acordo com o grupo de
Krohn, Degering, Phil, Sontheimer e Morgan, vamos andisar a data de conclusdo da obra

proposta por esses autores.

%7 Cicero, Cato the Elder on Old Age, http:/penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Cicero/Cato
_Maior_de Senectute/text* .html#ref:span_to_old_age.
%8 Maciel, Tratado de arquitetura, 110-1.
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Vimos que Morgan, em concordancia com Krohn, Degering, Phil e Sontheimer,
apresenta, na sua nota 18°®, que o trabalho de Vitrivio estava pronto em 32 aec, e sua
publicacéo estava atrasada desde o periodo que compreende agosto de 29 e janeiro de 27
a.e.c, quando foi publicado com a adicéo de prefacios de vérios livros, mas sem outros
acréscimos no texto original. Se a obraficou pronta em 32 a.e.c, considerando que Vitravio

nasceu em.

- 85 a.e.c, entdo concluiu sua obracom 53 anos;

- 80 a.e.c, entdo concluiu sua obra com 48 anos.

Sobre a data de redac&o ou conclusdo dos textos principais, nesse ponto, ndo iremos
nos posicionar. Acreditamos que, apesar das concordancias com o grupo Krohn, Degering,
Phil, Sontheimer e Morgan, no que diz respeito aos anos que Vitrivio prefaciou e publicou
sua obra, ndo temos elementos suficientes para admitirmos que Vitravio concluiu sua obra

em 32 aec.

4.2.5 Possiveis anos em que Vitruvio faleceu e suasidades

McEwen afirma que Vitravio faleceu com 50 anos de idade. Confrontando
informagdo com os nossos estudos, que indicam que Vitrlvio nasceu por volta dos anos 85
e 80 a.e.c, inferimos que ele morreu entre os anos 35 e 30 a.e.c. Percebemos, entdo, que a
proposta de McEwen n&o entra em concordancia com 0s nossos estudos, pois admitimos
que Vitravio prefaciou sua obra entre os anos 29 e 27 a.e.c.

Dalmas sugere que Vitrivio morreu no ano 26 a.e.c. A proposta de Dalmas pode ser
admitida no nosso estudo, pois aceitamos que Vitravio publicou sua obra em 27 a.e.c.
Dessa forma, seu 6bito ocorreu um ano apos a publicacdo. E se, assim for, admitindo que
Vitravio nasceu por volta de 85 e 80 a.e.c, inferimos que ele morreu quando tinha entre 54
e 59 anos.

Ortiz y Sanz sugere que Vitravio nasceu por volta de 82 e 80 a.e.c. e morreu com 70
anos. Sendo assim, de acordo com esse autor, Vitravio faleceu entre os anos 12 e 10 a.e.c.
Se aceitarmos que Vitravio faleceu com 70 anos, conforme Ortiz y Sanz propde e,

%9 Morgan, “The preface of Vitruvius’, 156-7.
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admitindo que Vitrivio nasceu entre os anos 85 a 80 ae.c, entdo podemos inferir que
Vitravio faleceu entre os anos 15 e 10 a.e.c. Porém, de acordo com 0s nossos estudos, em
relacdo a idade que torna a um homem idoso na antiguidade, admitimos que 70 anos € uma
idade muito avancada.

Com 0 exposto, se cruzarmos a proposta de Dalmas com a proposta de Ortiz y Sanz
e, com 0s anos de nascimento de Vitravio propostos por nds, temos que:

- se Vitravio nasceu em 80 a.e.c. e faleceu em 26 a.e.c, entdo ele faleceu com 54 anos;
- se Vitravio nasceu em 85 a.e.c. e faleceu em 26 a.e.c, entdo ele faleceu com 59 anos;
- se Vitravio nasceu em 80 a.e.c. e faleceu com 70 anos, entdo ele faleceu em 10 ae.c;

- se Vitravio nasceu em 85 a.e.c. e faleceu com 70 anos, entdo ele faleceu em 15 a.e.c.

Com o exposto, temos uma faixa que indica que:

- se Vitravio nasceu em 80 ae.c, ele pode ter falecido entre os anos 26 e 10 a.e.c, com
idade que variaentre 54 e 70 anos;

- se Vitravio nasceu em 85 ae.c, ele pode ter falecido entre os anos 26 e 15 a.e.c, com
idade que variaentre 59 e 70 anos.

Iremos admitir esses valores como sendo 0s possiveis anos em que Vitravio faleceu,
com suas respectivas idades. De qualquer forma, por seguranca, podemos afirmar que
Vitravio morreu com mais de 53 anos, e apds 0 ano 27 a.e.c.

4.2.6 Linha do tempo da Vida de Vitravio, de acordo com os estudiosos teoricos

Como conclusdo do nosso estudo, no qual realizamos uma analise dos estudiosos
vitruvianos e, através das nossas inferéncias, apresentaremos nesse ponto um resumo que
informa os anos e idades em que Vitravio nasceu, faleceu, prefaciou e publicou sua obra.

Sendo assim, admitimos que:



269

- Vitravio nasceu por voltade 85 e 80 a.ec;

- Vitravio escreveu o texto principal dos Dez Livros de Arquitetura durante o periodo de
transicéo de governo entre Jalio César e Augusto;

- 0 texto principal estava pronto antes de 29 a.e.c;

- entre os anos de 29 a.e.c. e 27 a.e.c, por causa da forte movimentacdo politica a favor de
Otaviano, Vitravio ndo publicou seu texto principal, aproveitando para escrever 0s
prefacios e dedicar a obra para Caio Julio César Otaviano;

- em janeiro de 27 a.e.c, quando o senado romano deu a Otaviano o titulo de Augusto, 0
arquiteto romano publicou os Dez Livros de Arquitetura;

- se Vitravio nasceu em 85 a.e.c. e prefaciou sua obraem 29 a.e.c, entdo ele prefaciou com
56 anos;

- se Vitravio nasceu em 85 a.e.c. e prefaciou sua obraem 27 a.e.c, entéo ele prefaciou com
58 anos,

- se Vitravio nasceu em 80 a.e.c. e prefaciou sua obra em 29 a.e.c, entdo ele prefaciou com
51 anos;

- se Vitravio nasceu em 80 a.e.c. e prefaciou sua obraem 27 a.e.c, entéo ele prefaciou com
53 anos,

- se Vitravio nasceu em 85 a.e.c. e publicou sua obra em 27 a.e.c, entéo ee publicou com
58 anos;

- se Vitravio nasceu em 80 a.e.c. e publicou sua obra em 27 a.e.c, entéo ele publicou com
53 anos,

- se Vitravio nasceu em 80 ae.c, ele pode ter falecido entre os anos 26 a 10 a.e.c, com
idade que variaentre 54 a 70 anos;

- se Vitravio nasceu em 85 ae.c, ele pode ter falecido entre os anos 26 a 15 a.e.c, com
idade que variaentre 59 a 70 anos;

- por seguranca, podemos afirmar que Vitrivio morreu com mais de 53 anos, e apds 0 ano
27 ae.c.

Com posse desses vaores, elaboramos uma linha do tempo que envolve os
principais fatos da vida de Vitravio. Nos gréficos de 4 a 7, temos: na primeira linha, os anos
compreendidos entre 85 e 10 a.e.c; na segunda linha, as indicagdes dos fatos que foram

significativos na vida de Vitrivio; na terceira linha, a relac@o entre a idade de Vitravio e
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seus principals fatos, considerando que ele nasceu em 80 a.e.c. € naquartalinha, arelagcéo
entre aidade de Vitravio e seus principais fatos, considerando que ele nasceu em 85 a.e.c.

ANO |8 84 83 8 81 8 79 .. 45
FATO NASCIMENTO

IDADE 0

IDADE | O

Gréfico 4. Ano eidade do nascimento de Vitravio.

44 43 42 41 40 39 38 37 36 35 34 33 32 31 30

REDACAO DO TEXTO PRINCIPAL

44 a 29 a.e.c. - Data incerta daredacao

do texto principal

Gréafico 5. Ano eidade em que Vitravio realizou a redacéo do texto principal.

29 28 27
PREFACIO
51 53
56 58

Graéafico 6. Ano eidade em que Vitravio escreveu seus prefacios.
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26 25 24 23 22 21 20 19 18 17 16 15 14 13 12 11 10

FALECIMENTO

59 70

Gréfico 7. Ano e idade em que Vitravio faleceu.

Com base no grafico 4, e considerando que Vitrdvio nasceu em 80 ae.c,

apresentamos no gréafico 8 uma linha do tempo, contendo as datas correspondentes®™.

t

80 a.e.c.- Nasce Vitruvio

44 a 29 a.c.c. - Data incerta da redagao
0 do texto principal

29a27a.c.c. - Entre 51 ¢ 53 anos de 1dade
I Vitravio escreve os prefacios

26.a 10 a.c.c. - Vitruvio morre, com idade
‘ que pode variar entre 54 ¢ 70 anos

Gréfico 8. Principaisfatos envolvendo Vitruvio, utilizando o ano 80 a.e.c. como ano de nascimento.

Da mesma forma, representamos no grafico 9 uma linha tempo, porém, tendo como

base 0 ano 85 a.e.c. como ano de nascimento de Vitravio.

%0 Figurafora de escala.
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t

85 a.e.c.- Nasce Vitruvio

44 a 29 a.e.c. - Data incerta da redacgédo
do texto principal

29 a27a.e.c. - Entre 56 ¢ 58 anos de idade
I Vitruvio escreve os prefacios

26 a 15 a.e.c. - Vitravio morre, com 1dade
‘ que pode variar entre 59 e 70 anos

Gréfico 9. Principaisfatos envolvendo Vitruavio, utilizando o ano 85 a.e.c. como ano de nascimento.
4.3. DATA(;AO CONFORME OSRELATOSDE ASTRONOMIA

De acordo com o capitulo 3, tendo como base os conteldos de Astronomia
apresentados por Vitravio no seu livro 9, realizamos nesse ponto um resumo gue podera
nos auxiliar a verificar a data em que Vitravio nasceu, faleceu, prefaciou, redigiu e

terminou sua obra
4.3.1 Contetdos de Astronomia descrito por Vitravio

Antes de comegarmos nossa investigacao, apresentamos os contelidos de Astronomia

descritos por Vitravio®*. Szo eles:

%% Utilizamos os termos adotados por Vitravio, no lugar dos termos utilizados na Astronomia contemporanea.
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1- o Sol, aLuae os planetas Mercurio, Vénus, Marte, JUpiter e Saturno giram em torno da
Terra®™;

2- aparte setentrional esta na parte superior da Terra, e a parte meridional se localiza na
parte inferior, sendo essa obscurecida®™;

3- ossignos®® zodiacais estdo dispostas em 12 partesiguais e se exprimem em figuras™>;

4- seis signos zodiacais S0 visiveis durante a noite, enquanto as outras seis sdo ocultadas
debaixo da Terra®®;

5- 0s signos zodiacais possuem movimento de oeste para lest

para oeste®®;

e®’ e os planetas, de leste

6- ociclo lunar éde 27 dias e cercade mais uma hora®;

7- em doze meses a Lua percorre treze signos zodiacais™;

8- em doze meses 0 Sol percorre doze signos zodiacais™";

9- os planetas Mercurio e Vénus possuem movimentos de retornos, atrasos e paragens’>?
em relacdo aos signos zodiacais™™;

10-Vénus € um unico planeta, apelidado de Estrela da Tarde quando presente no céu

durante o anoitecer, e Portador da Luz, quando presente no céu ao amanhecer'*;

%92 Maciel, Tratado de arquitetura, 330-1, capitulo 1, verso 2.

%3 | bid., 331, capitulo 1, verso 3.

%% Na ediczo de Sulpicio, vemos o termo “signa”, enquanto que, na edicdo de Maciel, vemos “constelacdo” .
Constelacdo € um grupo fixo de estrelas. Signo € cada uma das 12 zonas de iguais comprimentos ao longo da
ecliptica, sendo que o signo de Aries comeca sempre no ponto Vernal. Como esse ponto muda com o passar
do tempo (Precessdo) os signos vao se defasando com relagdo as constelagdes. Nesse trabalho, quando
mencionado para 12 zonas de iguais comprimentos ao longo da ecliptica, iremos utilizar o termo “signo”,
caso contrdrio, utilizaremos o termo “constelagao”.

%% Maciel, 331, capitulo 1, verso 3.

%% |pid., verso 4.

897 A visdo apresentada por Vitr(vio é topocéntrica, mais especificamente, para um observador localizado em
Roma. Além disso, Vitravio utiliza o Sol como referencial, quando descreve que o movimento dos signos
zodiacais € de oeste para leste. 1sso porque, quando observado da Terra, se admitirmos a posicdo do Sol
sempre para 0 mesmo horario, com o avancar dos dias, perceberemos que o Sol descrevera a figura “8”
(analema, na concepcdo atual) na esfera celeste (conforme ilustrado no capitulo 3, figura 29). Porém,
admitindo essas condi¢des, em relacéo ao Sol, as constel agdes zodiacais apresentam um movimento de oeste
para leste. Para 0 movimento de leste para oeste dos planetas, Vitrdvio utiliza a visdo topocéntrica, tendo
como referencial, as estrelas consideradas fixas na esfera celeste. Mais a frente, Vitrlvio descreve os
movimentos diretos e retrégrados dos planetas.

%% Maciel, verso 5.

*9 | bid.

7 hid., 332, capitulo 1, verso 6.

L 1pid.

792 Retorno, atrasos e paragem: Vitravio utiliza esses dois termos, onde: retorno se refere a retrogradacgo dos
planetas e paragem, quando um planeta se encontra estaciondario. Para saber mais, veja Filho & Saraiva,
Astronomia e Astrofisica, 51-2.

% Maciel.
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11- MercUrio é um Unico planeta, tanto para 0 amanhecer como para o anoitecer™;

12- Mercurio percorre os 12 signos zodiacais em 360 dias. Apds isso, regressa, em 360
dias, todos os 12 signos. Sendo assim, para cada signo zodiacal, Mercurio percorre
cercade 30 dias™;

13- Vénus demora 30 dias para percorrer um signo zodiacal. Quando ocorre sua paragem e
sua regressdo, demora menos de quarenta dias em cada um dos signos. Toda a sua
trajetoria, pelos 12 signos zodiacais, demora 484 dias™";

14- Marte demora, aproximadamente, 682 dias para completar sua trajetoria pelos 12 signos
zodiacais, incluindo as paragens’®;

15- Jupiter demora cerca de 360 dias para passar por um signo zodiacal. A cada 11 anos e
313 dias, realiza uma paragem. Toda a sua trajetoria, pelos 12 signos zodiacais, demora
12 anos™®;

16- Saturno demora 29 meses e alguns dias para passar por um signo zodiacal. Toda a sua
trajetoria, pelos 12 signos zodiacais, demora 30 anos ou, aproximadamente, 29 anos e
160 dias™;

17- quanto mais afastado o planeta estiver da Terra, maior € o tempo que ele demora para
percorrer as 12 casas zodiacais, ou sgja, maior € 0 tempo que o planeta necessita para
realizar uma volta completa em torno da Terra’™*;

18-quanto mais afastado o planeta estiver da Terra, mais lenta sera a oOrbita que ele
descreve™?;

19- o calor do Sol atrai parasi todas as coisas’*?;

20-0 caor do Sol com seus raios, numa configuragdo triangular tendo dois lados iguais,
controlam o movimento dos planetas™*;

21- ordem parcia das 6rbitas: Sol, Marte, Jipiter e Saturno™*>;

;2‘5‘ Maciel, Tratado de arquitetura, 332, capitulo 1, verso 7.
Ibid.

% |pid., verso 8.

7 1pid., 333, capitulo 1, verso 9.

%8 | pid., verso 10.

" pid., verso 10.

9 pid., verso 10.

" pid., verso 10.

"2 pid., verso 10.

3 |bid., 334, capitulo 1, versos 12 e 13.

14 | bid..

™2 |pid., 335, capitulo 1, versol4.
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22- planetas mais préximos da Terra possuem orbitas menores, giram em torno da Terra
mais vezes se comparados com 0s planetas de Orbitas maiores e ultrapassam esses
planetas que tem uma 6rbita maior"®;

23- as 6rbitas dos planetas sdo circulares™";

24- acimado Sol existe o éter’®;

25- Marte, por estar mais préximo do Sol, é mais quente, se comparado com Saturno’*;

26- por ser 0 planeta mais afastado do Sol, Saturno é o planeta mais frio,%;

27- Japiter, por estar entre Marte (temperatura quente) e Saturno (temperatura fria), € um
planeta com temperatura equilibrada’;

28- existem sete astros conhecidos: Lua, Sol, Mercurio, Vénus, Marte, Jipiter e Saturno’*;

29- as fases da Lua s30 explicadas de acordo com Beroso, o Caldeu’?, e Aristarco de
Samos724;

30-a Lua € uma esfera candente em uma das suas metades, tendo na outra uma cor
cerdlea’®;

31- a Luando tem luz prépria, mas, como um espelho, reflete aluz do Sol "%%;

32-a Lua possui a orbita mais proxima da Terra, e percorre menos espago No Seu
percurso’*’;

33- quando o Sol entra no signo do Carneiro, e andando no oitavo grau, ocorre 0 equindcio
da primavera®;

34- entre a primavera e o verdo, a duracéo do dia aumenta’;

35- quando o Sol entrano signo do Caranguejo, e andando no oitavo grau, ocorre o solsticio

de verdo™:

8 Maciel, Tratado de arquitetura, 335, capitulo 1, verso 14
" Ibid., verso15.

"8 1pid., verso16.

9 | bid.

2 |bid.

2L |bid.

2 |bid..

2 |pid., 336, capitulo 2, versol.
% |pid., verso3.

5 |pid., versol.

2 |pid., verso3.

21| pid., 337, capitulo 2, verso3.
28 |bid., capitulo 3, verso 1.

2 | bid.

3 |bid., 337-8, capitulo 3, verso 1.
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36- a cabeca e 0 peito do Ledo sdo atribuidos para o signo do Caranguejo, por ser esse 0
menor signo do céu™*;

37- entre 0 verdo e 0 outono, a duracdo do dia diminui

38- quando o Sol entra no signo da Balanca, e andando no oitavo grau, ocorre o equinocio
de outono™?,;

39- entre 0 outono e o inverno, a duragdo do dia diminui e o curso do Sol, visto da Terra,
dirige-se parao Sul 3

40- parte das coxas do Sagitéario é atribuida a Capricornio;

41- quando o Sol entra em partes das coxas do Sagitéario, e atinge o oitavo grau, ocorre 0
solsticio de inverno™>;

42- pela ordem, o Sol descreve sua trgetéria pelos seguintes signos. Carneiro; Touro;
Gémeos, Caranguejo; Ledo; Virgem; Balanca, Escorpido; Sagitario; Capricornio;
Aquério e Peixes’™;

43- localizagbes: Ursa Maior; Boieiro; Virgem; Gémeos; Auriga; Touro; Perseu; Carneiro;
Cassiopéia; Gorgona; Andromeda; Peixes; Pégaso; Peixe Borea; Aquario; Capricornio;
Aguia; Golfinho; Flecha; Cisne; Cefeu; Sagitario, Escorpido; Balanca; Serpente; Coroa;
Serpentario; Ajoelhado; Ursa Menor; Lira; Coroa de Ariadne; Dragéo; Peixe Austral;
Baea, Altar; Centauro; Lobo; Hidra; Ledo; Carangugo; Taga; Corvo; Navio;, Céo
Maior; C&o Menor; Orion; Lebre; Eridano; Agua’™”.

44-no circulo polar, encontram-se colocadas as duas Ursas, geminadas na zona das
espéaduas, e opostas de peito”®;

45- conhecimento de outras constel agdes, porém ndo visiveis, por se encontrarem abaixo da
linha do horizonte™®;

46- conhecimento da estrela Canopo, de acordo com os mercadores que se afastaram da
regido do Egito’;

47- a Terra esta parada e a esfera celeste giraem torno da Terra™;

! 1pid., 338, capitulo 3, verso 1.

2 |pid., verso 2.

™ |bid.

" |bid., verso 3.

™ |pid., verso 2.

% | bid., 337-8, capitulo 3, versos 1 a 3.
" |bid., 339-42.

38 | bid., 340, capitulo 4, verso 5.

™ |bid., 342, capitulo 5, verso 4.

0 | bid.
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48- a astrologia surgiu dos Caldeus’;

49- as ciéncias das naturezas estudam os raciocinios sobre as leis que regem a natureza e de
que maneira ela sofre os seus efeitos’>;

50-no contexto da Astronomia e através dos estudos dos parapegmas’®, Eudoxo,
Euctémon, Calipo, Méton, Filipe, Hiparco e Arato descobriram 0 nascimento e ocaso
dos astros e as previsdes do estado do tempo”*;

51- comportamento da sombra equinocial, produzida pelo gnémon nas cidades de Roma,
Atenas, Rodes, Tarento e Alexandria’*;

52- construcgo do analema para a cidade de Roma™’;

53- linha meridiana’;

54- linha do horizonte”®:

55- eixo do mundo’;

56- loxotomus: a linha que intercepta a ecliptica”™";

57- menaeus: o circulo mensal ™%

58- os dias equinociais ou os dias de solsticios sdo divididos em doze partesiguais™>;

59- rel 6gios e seus idealizadores: Beroso, o caldeu: o meio cilindro escavado em um cubo;
reldgio de Aristarco de Samos. 0 quadrante concavo ou hemisférico e o quadrante
circular plano; Eudoxo ou Apolénio: a “aranha’; Escopinas de Siracusa: o plinto ou
lacunério; Parménion: o quadrante “para as zonas conhecidas’; Teod6sio e Andrias: 0
quadrante “para todas as regifes’; Péatrocles. o pelecinon; Dionisodoro: o “cone’;
Apolbnio: a“ajava’; a“aranha conica’ (arachnen); a*“caixaoca’ (conicum plinthium);
0 “antibdreo” (antiboreum); o relégio portétil (viatoria)”>*;

™ Maciel, Tratado de arquitetura, 342, capitulo 6, verso 1.
™2 |bid., 343, capitulo 6, verso 2.

3 pid., verso 3.

™ Parapegmas: calendérios gregos de pedra com indicacdo do zodiaco, dos dias e de previsio
meteorol ogicas.

™ Maciel, Tratado de arquitetura, 343, capitulo 6, verso 3.
8 1pid., 344, capitulo 7, verso 1.

™ 1pid., 344-6, capitulo 7.

8 |bid., 344, capitulo 7, verso 2.

™9 1pid., 344-5, capitulo 7, verso 3.

™0 | bid., 345, capitulo 7, verso 5.

! 1pid., verso 6.

2 | pid.

3 | bid., 346, capitulo 7, verso 7.

% |bid., capitulo 8, verso 1.
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60- Ctesibio de Alexandriafoi quem descobriu aforcado ar natural e a pneumética’™>;
61- construcao do relégio de agua’™®;

62- através do anaférico, determinacao do horério do nascer dos objetos celestes”™”.

Além desses contelidos, Vitravio menciona diversos nomes, sendo eles:

- Pitdgoras, Demdcrito, Platdo e Aristételes’™®;

- Arquimedes™®;

- Arquitas de Tarento e Eratdstenes de Cirene”®;
- Enio e Acio™;

- Lucrécio, Cicero e Varrao™;

- Euripedes’®®;

- Beroso, o Caldeu™;

- Aristarco de Samos’®;

- Demdcrito®®:

- Antipatro e Aquinapolo™’;

- Tales de Mileto, Anaxéagoras de Clazémenas, Pitédgoras de Samos, Xendéfanes de Cdlofon,
Demddrito de Abdera, Eudoxo, Euctémon, Calipo, Méton, Filipe, Hiparco e Arato”;

- Eudoxo ou Apolénio; Parménion; Teodésio e Andrias;, Pétrocles; Dionisodoro;
Apol6nio™;

- Ctesibio de Alexandria’”.

™ Maciel, Tratado de arquitetura, 347, capitulo 8, verso 2.
™0 Ibid., 347-51.

> |bid., 349, capitulo 8, verso 8.

8 |bid., 325, prefécio, verso 2.

™ |bid., 327, prefécio, verso 9.

%0 1pid., 328, prefécio, verso 13.

81 1pid., 329, prefécio, verso 16.

762 |pid., verso 17.

63 |pid., 334, capitulo 1, verso 13.

%4 1pid., 336, capitulo 2, verso 1, 342, capitulo 6, verso 2 e 346, capitulo 8, verso 1.
"85 |pid., 336, capitulo 2, verso 3 e 346, capitulo 8, verso 1.
%8 | id., 342, capitulo 5, verso 4.

®7 | bid., 343, capitulo 6, verso 2.

%8 |bid., verso 3.

%9 | bid., 346, capitulo 8, verso 1.

0 |bid., 347, capitulo 8, verso 2.
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Doslocais citados por Vitravio, temos:

- Atenas, Alexandria, Roma, Placéncia’’*;
- Roma, Atenas, Rodes, Tarento e Alexandria’ .

Tomando como base todo o capitulo 3, os itens de Astronomia descritos, 0 nome
das quais Vitravio citou e as cidades que utilizou como exemplo para construgdo do
analema, iremos verificar se € possivel determinar uma data em que Vitravio nasceu,

faleceu, prefaciou, redigiu e terminou sua obra.

4.3.2 Local em que Vitruvio redigiu o nono livro

VitrGvio cita que, entre 0 outono e o inverno, o curso do Sol se dirige parao Sul’”.
Esse fato demonstra que esse arquiteto apresenta contetidos de Astronomia especificos para
o hemisfério norte. Entende-se “curso do Sol” a trgjetoria aparente que o Sol rediza ao
longo da ecliptica durante os meses do ano e ndo 0 movimento aparente em relacéo alinha

™ Além disso, quando VitrGvio menciona que tem

do horizonte no amanhecer ou anoitecer
conhecimento da estrela Canopo’”®, demonstra que esse arquiteto nunca esteve entre as
latitudes +37° e -90S, pois somente entre essas latitudes é possivel observar essa estrela.
Vaeressatar que, mesmo estando na latitude +37°, a observacéo de Canopo é dificil de ser
realizada, por se encontrar muito proximado horizonte.

Como vimos, Vitravio descreve as cidades de Atenas, Alexandria, Roma, Placéncia,

Rodes e Tarento. A tabela 11 apresenta as latitudes dessas cidades:

™ Maciel, Tratado de arquitetura, 330, capitulo 1, verso 1.

"2 |bid., 344, capitulo 7, verso 1.

3 Conforme nosso resumo, presente no item 39.

™ Para saber mais sobre a questdo da ecliptica aplicada na Astronomia de Vitravio, leia Calil, “Analema de
Vitruvius: dos relgios solares até o reldgio de Sol plano horizontal”.

™ Conforme nosso resumo, presente no item 46.
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Cidade Latitude (norte)
Atenas 37° 58
Alexandria 31°12
Roma 41°52
Placéncia 40°01
Rodes 36° 26’
Tarento 40° 30

Tabela 11. Cidades citadas por Vitravio no livro 9 e suas latitudes.

Mesmo estando em Alexandria, que possui latitude de 31° 12', Vitravio nédo
observou a estrela Canopo. Para essa latitude a contemplacéo dessa estrela € complicada de
ser realizada, pois Canopo atinge, no méximo, 6 graus de altura, sendo visivel,
aproximadamente, entre os meses de outubro e abril. Todos esses fatores dificultam a
observacdo da estrela Canopo para a latitude de Alexandria e, talvez, por essas razdes,
Vitrivio menciona ter conhecimento dessa estrela através dos mercadores do Egito. Essa
afirmagdo nos leva a sugerir que Vitravio nunca observou essa estrela.

Analisamos 0 momento em que Vitravio redigiu sua obra no hemisfério norte.
Porém, se faz necessario verificar umalatitude mais exata.

De acordo com as suas descri¢fes, percebe-se que a cidade de Roma é uma
importante cidade para Vitravio, pois, conforme o capitulo 7, o arquiteto desenvolve toda a
construcdo do analema tendo como base fundamental a cidade de Roma’”®. Na sua
dissertacdo, Cdlil utiliza a latitude de Roma para demonstrar a construcéo do analema de

Vitravio. AfirmaCalil que””:

De acordo com Soubiran’’®, o valor da latitude o. para Roma é igual a 41° 54’ (em
concordancia com Calvert referente a latitude de 41,9°, tomado como base o

Observatério de Roma’™).

% Conforme 0 Nosso resumo, presente no item 52.

" cdlil, “Analema de Vitruvius: dos reldgios solares até o relégio de Sol plano horizontal”, 113.

8 Soubiran, comentérios para Vitriuve de |“architecture: libre 1X, 217.

" Calvert, “M. Vitruvius Pollio and the Analemma’, http://mysite.du.edu/~etuttle/classics/ analemma.htm.
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O valor dessa latitude € verificado por Calil, quando ele constata que a construgdo
do analema de Vitrivio se aplica perfeitamente no relégio solar plano. Além disso, Calil
verificou que todas as etapas de construcdo do analema explicadas por Vitravio se aplicam
para alatitude de Roma. Sendo assim, aceitamos que os conteldos de Astronomia descritos
no livro 9, por Vitrlvio, tem como base a latitude de 41° 54'. Por essa razdo, afirmamos
que Vitravio redigiu o livro 9, guando estava na cidade de Roma.

Definido o local, vamos agora determinar o ano em que Vitravio redigiu sua obra,
ou pelo menos, o livro 9. Para tanto, devemos compreender al guns assuntos de Astronomia

presentes nesse livro.

4.3.3 O analema de Vitruvio: visdo topocéntrica e geocéntrica

Como observado no capitulo 3, o objetivo principal do livro 9 de Vitravio é a
gnomonica, tendo como base a construcdo do analema, sendo esse, a primeira etapa da
construcdo de diversos tipos de rel0gios solares. Em sua dissertagdo, Calil apresenta as

etapas de construcdo desse analema, cujo resultado pode ser conferido na figura 907,

\ A AAne -
Meridiana répico de

cancer

Parcela
do verdo

Hibernal
(inverno)

Parcela
do inverno

Invermno

Figura 90. Analema de VitrGvio, confor me Calil.

8 Cdlil, “Analema de Vitruvius: dos reldgios solares até o relégio de Sol plano horizontal”, 161.
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Durante a construcdo do analema, Vitravio apresenta duas visdes do Universo: a
Vis80 topocéntrica e a visdo geocéntrica. Visao topocéntrica quando se refere ao observador
localizado em Roma, e geocéntrica, tendo como centro o planeta Terra. Apds apresentar o
analema de Vitravio, Calil”® separa a figura do analema de Vitr(vio em duas partes, sendo:
1- a parte que representa a visdo topocéntrica €, 2- a parte que representa a Vvisao
geocéntrica. llustramos nas figuras 91 e 92 essas duas Visoes.

Figura 92. O analema de Vitr(vio na visao geocéntrica.

8 Cdlil, “Analema de Vitruvius: dos reldgios solares até o relégio de Sol plano horizontal”, 161-2.
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Conforme Calil®, dessas duas visdes, temos que:

— areta AB representa o gnémon (visdo topocéntrica);

— acircunferénciaderaio AB, ameridiana (visdo geocéntrica);

— o ponto C, asombraequinocia (visdo topocéntrica);

— aretaAC, oraoequinocia (visdo topocéntrica);

— aretaEl, o horizonte (visdo geocéntrica);

— aretaAR, oraio deverdo (visdo topocéntrica);

— aretaAT, oraio deinverno (visao topocéntrica);

— aparte superior daretaGL, aparcelado verdo (visdo geocéntrica);

— aparteinferior daretaHK, a parcela deinverno (visdo geocéntrica);

— aretaPQ, o eixo do mundo (visdo geocéntrica);

— asemicircunferéncia GL, que passapor U, o estival ou verdo (visdo geocéntrica);

— asemicircunferéncia HK, que passa por X, o hibernal ou inverno (visdo geocéntrica);
— asretas GH, US e VX, o logotomo, também chamado de secante (visdo geocéntrica);
— acircunferénciaderaio DG ou DH, o circulo dos meses (visdo geocéntrica);

— aretaGL, otropico de cancer (visdo geocéntrica);

— aretaFN, o equador (visdo geocéntrica);

— aretaHK, o trépico de capricornio (visdo geocéntrica);

— aretaRT, alinhado plano (visdo topocéntrica).

Para determinarmos 0 ano em que Vitravio redigiu o livro 9, partiremos para a visao

geocéntrica, ou sgja, afigura 87 serd nosso ponto de partida.

4.3.4 O analema de Vitruvio e a visdo geocéntrica

Dos elementos geocéntricos presentes na figura 92, para o nosso estudo, devemos
saber que:

8 Cdlil, “Analema de Vitruvius: dos reldgios solares até o relégio de Sol plano horizontal”, 159-61.
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— oponto A, representaa Terra como o centro do Universo;

— acircunferénciade raio AB, representa a meridiana;

— aretaEl, o horizonte;

— aparte superior dareta GL, a parcela do veréo;

— aparteinferior daretaHK, aparceladeinverno;

— aretaPQ, o eixo do mundo;

— asemicircunferéncia GL, que passa por U, o estival ou verédo;

— asemicircunferéncia HK, que passa por X, o hibernal ou inverno;
— aretaGL, o trdpico de cancer;

— aretaFN, o equador;

— aretaHK, otrépico de capricornio.

Dessa forma, representamos, na figura 93, 0s nomes e as letras correspondentes a visao
geocéntrica, porém, retirando: a circunferéncia de raio DG ou DH que representa o circulo

dos meses g, areta GH, que representa o logotomo (secante).

Estiva
(verdo)

Parcela
do verdo

Horizonte

Hibernal
(inverno)

Parcela
do invemno

C Raio

— equinocia

Figura 93. O analema de Vitravio na visao geocéntrica, com os nomes e as letras r epr esentativas.
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Para um melhor entendimento, quando surgir a necessidade, explicaremos cada
elemento dafigura 93.

4.3.5 Solsticios, Equindcios e 0s tr picos

Nesse ponto, com uma visdo geocéntrica no analema de Vitravio, iremos localizar a
posicdo do Sol durante os solsticios.

83 iremos inserir

Tomando como base a figura apresentada por Calil na sua dissertagcéo
na figura 94 as letras necessdrias para podermos explicar alguns conceitos de Astronomia

na época de Vitravio. Essas letras estdo em concordancia com afigura 94.

Meridiana

Zénite Horizonte

K Troépico celeste de Cancer
---------- F Equador

L Tropico celeste de Capricérnic

Figura 94. Ponto de vista da estrutura do univer so.

Dafigura 94, destacamos:

8 Cdlil, “Analema de Vitruvius: dos reldgios solares até o relégio de Sol plano horizontal”, 122.
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— asretas GL, que representa o tropico de cancer;
— aretaFN, o equador;
— aretaHK, o trépico de capricornio;

— aretaEl, o horizonte.

Para entedermos 0s conceitos representados na figura 94, realizaremos uma répida
explanacdo, com base as explicagdes apresentadas por Calil ™.

Inicialmente, vamos admitir que o ponto A é a Terra vista de muito longe. Por essa
raz&o, seu tamanho se torna desprezivel, podendo ser representada por um ponto.

A reta El representa o horizonte. Soubiran afirma que “a linha do horizonte do
projeto representa a trajetoria do primeiro ou do Ultimo raio solar, no momento exato que o
astro nasce ou se pde: a sombra produzida pelo gndmon sobre o plano horizontal nesta
época é de comprimento infinito” ®°. Pode-se perceber, entdo, que de acordo com Soubiran,
a linha El, chamada de horizonte ndo se refere ao conceito tradiciona de horizonte, mas
sim da extensdo do horizonte terrestre para o celeste, chamado de horizonte racional,
horizonte celeste ou horizonte astrondmico.

O ponto na esfera celeste, exatamente acima da cabega do observador, € chamado de
zénite e ficaem uma direcdo perpendicular ao plano do horizonte.

A meridiana é considerada, atualmente, os circulos tragados sobre a Terra. Porém,
originamente, meridiana era os circulos da esfera celeste. Além disso, deve-se saber que,
para Vitravio e seus contemporaneos, ndo existiaum eixo de rotagdo da Terra, mas um eixo
da esfera celeste (firmamento), que gira em torno da Terra. Dessa forma, pode-se
considerar a meridiana descrita por Vitrivio como um circulo imaginario de norte a sul, a
qual passa sobre a cabeca do observador na méaxima atura, porém estendida para
concepcao celeste, conforme ilustrada na figura 95.

8 Cdlil, “Analema de Vitruvius: dos reldgios solares até o relégio de Sol plano horizontal”, 85-162.
"8 Soubiran, comentérios para Vitriuve de|"architecture: libre IX , 222.
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_ Esfera
~Celeste
\
ff \
| Meridiano ',
. Celeste |
\“‘\‘ .:l;r.’
\ &

Pdlo Sul Celeste

Figura 95. Meridiano celeste.

Na figura 95 temos a representacdo de uma esfera. Porém, deve-se levar em
consideracdo que o analema de Vitrivio representa apenas um corte dessa esfera,
proporcionando, assim, uma representacao bi-dimensional de uma semi-esfera.

Representamos na figura 94 a reta FN que representa 0 equador. Além disso,
representamos o tropico de cancer (reta GL) e o tropico de capricérnio (reta HK). Como
consequéncia, foi definida a ecliptica, representada pela reta HL, e o angulo de 24°™%,
formado pelo equador e cada um dos tropicos.

O equador, representado na figura 94, € a expansdo do equador terrestre, o qual

originaum equador celeste. A figura 96 ilustra essa expansao do equador terrestre.

8 O valor de 24 graus corresponde & construcgo do analema de VitrGvio, da qual estamos demonstrando suas
etapas de construcdo. O valor aceito na literatura € de, aproximadamente, 23,5 graus. O erro de precisio serd
discutido no item 4.3.11.
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Pélo Sul Celeste

Equador
Celeste

Equador [--2""°°
Terrestre—~S_1€MMa

Figura 96. Equador celeste.

Segundo nossas concepgdes atuais, a Terra tem um movimento de translagdo em
torno do Sol. Esse movimento do planeta Terra em torno do Sol apresenta-se para 0s
observadores da Terra como um movimento do Sol ao redor da Terra. Esse deslocamento
do Sol, realizado dia apds dia no periodo de um ano, percorrendo a circunferéncia que ele
desenha na esfera celeste, ilustrada na figura 97, € chamado de “ecliptica’.
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Pélo Sul Celeste

Esfera
Celeste

Equador
Celeste

......

Ecliptica

Figura 97. Ecliptica e a esfera celeste.

Assim, como 0 eixo do movimento de rotagdo da Terra ndo é paralelo a0 seu
proprio eixo de movimento revolucdo, a ecliptica ndo coincide com o equador celeste,
formando um angulo “€, ilustrado na figura 97. Esse angulo “&’, formado entre os planos
dessas duas curvas (ecliptica e equador celeste), € chamado de obliquidade da ecliptica.

Mourdo nos esclarece que a obliquidade da ecliptica é o:

[...] &hgulo que faz o plano da ecliptica com aquele do equador celeste. Ele éigual a
inclinagcdo do eixo do mundo (eixo de rotagdo da Terra ou da linha dos pdlos) sobre
anormal a ecliptica. Ela ndo é constante; ela sofre um balanceamento de um pouco
mais de dois graus, cujo valor minimo é de 21°59' e o méaximo é de 24°36'.
Atualmente, essa variacdo sofre uma reducéo estimada em 47,59 por seculo. O
valor minimo sera atingido a cerca de 6600 d.C. Ele surge em consequéncia da

variagdo secular que depende da perturbacdo planetaria, que possui um periodo de
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cerca de vinte mil anos. Além dessa existe uma variagdo periodica causada pela
nutacdo, com perfodo de 18,7 anos, com oscilagdo de 9,21" %',

Como nos indica Calvert, “Vitravio obtém a obliquidade da ecliptica de 24 graus,
1
ou 15 de um circulo, 0 que é suficiente para obter o valor exato de 23,5 graus’ "®. Apesar
de Mourdo indicar que esse valor possui uma variagdo minima de 21°59'° a maxima de
24°36', o valor de 23°30' é admitido e utilizado em grande parte da literatura atual. No
entanto, Hiparco e Ptolomeu admitiam um valor mais proximo de 24°. Valor esse utilizado
por Vitravio.

Com o explanado, podemos afirmar que o movimento anua do Sol, observado da
Terra e projetado na esfera celeste, € uma linha chamada “ecliptica’. O angulo entre o
plano da ecliptica e o plano do circulo equinocial € cercade 24°.

Soubiran nos explica que o “descobrimento desta obliquidade estd atribuida,
segundo autores, a varios estudiosos. Pitagoras, Oenopides de Chios e Anaximandro” e, que
um fragmento de Eudemo, discipulo de Aristételes, apresenta o valor igual a 24°, valor que
era utilizado por “todos’ os astrénomos antigos™’. No entanto, Soubiran nos aerta que
Eratéstenes, mencionado por Hiparco, havia determinado um valor mais preciso de 23° 51’
19” (o valor real para a época erade 23° 45 19"). Mais tarde, Ptolomeu fixa a obliquidade
entre 23° 50’ a23° 52" 30" (o valor real paraaépocaerade 23° 41’ 07").

Como visto, de acordo com Mour&o, esse valor atual possui uma variagdo minima
de 21° 59' e méxima de 24° 36, sendo o valor 23° 30" utilizado em grande parte da
literatura. Além disso, Mourdo também nos indica “que essa variagdo sofre uma reducdo
estimada em 47,59” por século” . Fato é que, sgja o valor de 23° 51' 19" dado por
Eratostenes ou 24°, utilizado por Vitrdvio, como podemos verificar, a aproximagdo é muito
boa para os instrumentos utilizados na época. Afinal, como afirma Soubiran, “um valor de

24° esta muito préximo da verdade (com 15’ de erro somente em excesso)” 2.

8" Mourzo, Dicionario enciclopédico de Astronomia e Astronautica, 22 ed., s.v. “obliquidade da ecliptica’.
8 Calvert, “M. Vitruvius Pollio and the Analemma’, http://mysite.du.edu/~etuttle/classics/ analemma.htm.
"8 Soubiran, comentérios para Vitriuve de |“architecture: libre IX, 223.

0 Mourao, s.v. “obliquidade da ecliptica’.

! Soubiran.
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Cdil afirma que “quando o0 Sol esta mais afastado do plano do equador, ocorrem 0s
solsticios, e nesses dias 0 Sol esta nos trépicos celestes’ 2. De acordo com a figura 93, a
parte superior da reta GL representa a parcela do verdo, enquanto que, a parte inferior da
reta HK, a parcela do inverno. Sabemos que a reta HL representa a ecliptica, ou sgja, o
caminho que o0 Sol percorre durante os meses. Dessa forma, de acordo com o explanado,
apresentamos na figura 98 a ecliptica e posicdo do Sol nos solsticios de verdo e de

inverno’®,

Solsticio de verdo
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Figura 98. A posicdo do Sol nos solsticios e a ecliptica, inseridos no analema de Vitravio.

2 C4lil, “ Analema de Vitruvius: dos reldgios solares até o relégio de Sol plano horizontal”, 123.
%3 Desse ponto em diante, baseados nos estudos do analema, iremos inserir novos elementos que Vitravio ndo
descreve na sua construgao.
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4.3.6 A posicao do Sol no equindcio de verao

Conforme visto no capitulo 3, de acordo com Mourdo™*, a acepcéo do termo
constelagcdo, como sendo um grupo de estrelas, subsiste na linguagem vulgar. Porém,
conforme Mourdo, o termo constelagdo deixou de ser para 0 astronomo o coletivo de
estrelas para designar uma regido da esfera celeste. Esse novo aspecto comegou a ser
utilizado em 1925, quando, na Assembléia Geral promovida pela Unido Astrondmica
Internacional, foi criado um grupo de trabalho para estudar a delimitacéo das constel acdes
do hemisfério celeste boreal. Entre os dias 6 e 14 de julho de 1928, essa comissao
apresentou uma resolucdo que consistiu em adotar os mesmo critérios empregados em
1877, pelo astronomo americano Benjamin A. Gould, que havia delimitado as constel agtes
do hemisfério sul em Uranometria Argentina, publicada em 1879. Dessa forma, conforme

Mourdo:

As constelacdes deixaram de constituir configuracdes imaginaveis de um conjunto
de estrelas brilhantes, passando, na realidade, a representar regides de esfera celeste

ocupadas por tais configuragoes.

Porém, na época de Vitravio, constelacbes ndo eram areas delimitadas no ceéu.
Mouréo nos coloca que a designacédo zodiacal “constituia no caminho dos animais’. Porém,
apenas uma das doze constel agdes zodiacais’ representa um objeto inanimado: a Balanca.
Essa, introduzida por Hiparco. Mour&o nos esclarece ainda que:

Em oposicdo a tal divisdo do zodiaco, emprega-se até hoje a divisdo convencional
datrgetoriado Sol em 12 partes iguais a partir do equinécio da primavera. A essas

12 partes de 30 graus cada uma convencionou-se denominar de signos zodiacais'®.

Dessa forma, quando Vitrivio descreve o caminho do Sol pelos signos zodiacais,

devemos saber que ele ndo pensa em éareas delimitadas, conforme a definicdo de

" Mourao, Dicionario enciclopédico de Astronomia e Astronautica, 22 ed., s.v. “constelacdo” .

5 Ap6s a definicdo da Unido Astrondmica Internacional, foi inserida a constelaco do Ofitico, como sendo a
décima terceira constelagédo do zodiaco.

8 Mourao, s.v. “constelacdo zodiacal”.
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constelagdo que temos atualmente. Conforme vimos no nosso resumo, Vitravio afirma que
0s signos zodiacais estdo dispostos em 12 partes iguais e se exprimem por figuras™’. Na
edicdo de Giovanni Antonio Rusconi’®, publicada em 1660, o estudioso vitruviano nos
apresenta as divisdes dos signos zodiacais, tendo como base conceitual, as explicacbes

mencionadas por Vitravio. A figura 99 apresenta a carta cel este de Rusconi.

Figura 99. Os signos zodiacais, dispostos em 12 partesiguais, expressos por figuras, confor me Rusconi.

" Maciel, Tratado de arquitetura, 331, capitulo 1, verso 3.

798 Rusconi, | Dieci Libri D'Architettvra Di Gio: Antonio Rvsconi: Secondo i precetti di Vitruviio, nouamente
risampati, & accresciuti della Prattica degl'Horologi  Solari. http://digi.ub.uni-heidelberg.de/
diglit/rusconi 1660/0134?page_query=125& navmode=struct& action=pagesearch& sid=aabh202a3f9f09d5036a0
9a93c3aa%aba
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Se Vitravio considerava as drbitas como sendo circulares™®, e que em doze meses o
Sol percorre doze signos zodiacais™®, entdo admitimos que, para VitrGvio, cada um dos
doze signos zodiacais ocupavam uma area de 30 graus de comprimento no céu.

Vitravio nos descreve também, que o Sol descreve sua trajetoria pelos seguintes
signos (pela ordem): Carneiro; Touro; Gémeos; Carangueo; Ledo; Virgem; Balanca;
Escorpio; Sagitério; Capricornio; Aquério e; Peixes®. Definido que cada uma delas ocupa
30 graus no céu, representamos na figura 100 a disposicdo desses signos, tendo como base

avisdo geocéntrica.

CARANGUEJO  LEAO

GEMEOS VIRGEM

TOURO BALANCA

CARNEIRO ESCORPIAC

PEIXES SAGITARIO

AQUARIO  CAPRICORNIO

Figura 100. Os doze signos zodiacais divididos em 30 graus cada.

Na figura 100, podemos considerar a Terra no centro do circulo.

Vitravio nos apresenta que:

" Conforme nosso resumo, presente no item 23.
890 Conforme nosso resumo, presente no item 8.
81 Conforme nosso resumo, presente no item 33.
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- quando o Sol entra no signo do Carneiro e andando no oitavo grau, ocorre o equinécio da
primavera®®;

- quando o Sol entrano signo do Caranguejo e andando no oitavo grau, ocorre o solsticio de
VeréoSO3;

- quando o Sol entra no signo da Balanca e andando no oitavo grau, ocorre o equinécio de
outono®®;

- quando o Sol entra em partes das coxas do Sagitario, e atinge o0 oitavo grau, ocorre 0

solsticio de inverno®®.

Duas informagBes sdo importantes nesse momento, sendo: 1- que o solsticio de
verdo ocorre quando o Sol esta a oito graus no signo do Caranguegjo €, 2- o ponto L,
localizado na figura 98, representa o solsticio de verdo no analema de Vitravio. Com base
nessas duas informagdes, podemos inserir 0 Sol, o qual representamos na figura 98, sobre a
figura 100. O resultado pode ser conferido nafigura 101.

82 Conforme nosso resumo, presente no item 35.
803 Conforme nosso resumo, presente no item 38.
804 Conforme nosso resumo, presente no item 41.
85 Conforme nosso resumo, presente no item 35.
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Equindcio de
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BALANCA

CARNEIRO

Equindcio de
primaverd
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() sol

ESCORPIAO

SAGITARIO

AQUARIO  CAPRICORNIO

Solsticio de invemo

Figura 101. Posicdo do Sol, no sodticio de ver ao e as mar cagdes dos equindcios e solsticios.

Tendo como ponto de partida o solsticio de verdo, e sabendo gque para cada 90 graus

temos a mudanca da estacdo, aproveitamos a figura 101 para inserir as marcactes dos

equindcios e solsticio de inverno.

4.3.7 Datas e horarios dos solsticios e equindcios

Como vimos no item 4.2.4 desse capitulo, de acordo com 0s nossos estudos,

Vitravio redigiu seu texto principa entre 44 a.e.c e 29 ae.c. Porém, ndo conseguimos

propor uma data exata. Dessa forma, tentaremos, através dos conceitos de Astronomia,

verificar qual foi 0 ano exato que Vitravio redigiu seu texto principal, ou, pelo menos, os
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conceitos apresentados no livro 9. Para tanto, partiremos do ano 29 a.e.c, pois precisamos
estabel ecer uma data para realizarmos nossos cal cul os.

De acordo com o Institut de Mécanique Céleste et de Calcul des Ephémérides®®,
apresentamos na tabela 12 os horarios (de acordo com tempo universal) e as datas dos

equindcios e solsticios que ocorreram em 29 a.e.c.

Estacéo Primavera Veréo Outono Inverno
Data 23 de marco 25 dejunho 26 de setembro | 23 de dezembro
Horério (TU) 15"27™ 14"44™ 01"12™ 17"41™

Tabela 12. Dias e horas dos equindcios e solsticios em 29 a.e.c.

Devemos lembrar que Vitravio utilizava a sombra do gndmon para determinar 0s
dias em gue ocorriam 0s equindcios e solsticios. Dessa forma, quando o Sol passava pelo
meridiano celeste, ou seja, N0 momento em que ocorria o meio diareal, eram determinados
0s solsticios e o0s equinécios. Essa passagem do Sol pelo meridiano celeste resulta na
divisdo de duas partes iguais do dia claro. Sendo assim, sabendo os horérios do nascer e

1897 é possivel determinar a hora e o minuto que o Sol passa pela linha

ocaso do So
meridiana. Com base nisso, apresentamos na tabela 13 os horarios do meio diarea durante

0s equindcios e solsticios de 29 a.e.c.

Estacdo Primavera Verao Outono Inverno
Data 23 de marco 25 dejunho 26 de setembro | 23 de dezembro

Horéario 15"27™ 1444 01"12" 17"41™

Meio diareal 12" 7™ 12"07™ 12"02™ 12"13"

Tabela 13. Meio dia real nos equinécios e solsticios, em 29 a.e.c.

8% Institut de Mécanique Céleste et de Calcul des Ephémérides, hitps://www.imcce.fr/en/grandpublic/
temps/sai sons.php.

87 para determinar o meio diareal, Vitravio utiliza o artificio da menor sombra produzida pelo gnémon. Essa
menor sombra coincide com a passagem do Sol pelo meridiano local. Os horérios do nascer ou ocaso do Sol
poderiam ser obtidos pelos rel6gios solares. Atualmente, podemos adquirir esses horarios pelos softwares de
Astronomia ou Observatérios Astrondmicos.
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Utilizando a mesma metodologia, apresentamos na tabela 14 as datas e 0s horarios

dos equindcios e solsticios para 2013.

Estacéo Primavera Veréo Outono Inverno
Data 20 de marco 21 dejunho 22 de setembro | 21 de dezembro

Horé&rio 11°01™ 05"04™ 20"44™ 17"11™

Meio diared 12"17™ 12"11™ 12"02™ 12"09™

Tabela 14. Meio dia real nos equinécios e solsticios, em 2013.

Esses dados serviréo de apoio para nossos cal culos.
4.3.8 As areas zodiacais antigas e atuais

Sabemos que as areas das constelacOes zodiacais diferem das areas dos signos
zodiacais. Por razdo, iremos sobrepor as constelagbes zodiacais sobre os signos
zodiacais. Para tanto, utilizaremos o artificio de um software de astronomia que simula o
céu para qualquer data e horario que desgjamos analisar. Existem vérios softwares que
realizam esse trabalho, porém, por questédo de aparéncia e confiabilidade nos célculos,
utilizaremos o software StarCalc®®. Para gerar a carta celeste, inserimos os seguintes

parametros:

- Latitude: 66,5°N

- Longitude: 0°

- Data: 21 de dezembro de 2013;
- Horério: 11"58™",

Escolhemos esses parametros, pois, como resultado, temos a ecliptica coincidindo
com o horizonte do observador. Dessa forma, conseguimos obter a menor distor¢éo
possivel das constelages zodiacais. Além disso, para esse local, as 11 horas e 58 minutos

808 7avalishun, StarCalc 5.72.
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ocorre a passagem do Sol pela linha meridiana local, em 21 de dezembro de 2013. Data
€ssa em que ocorre o solsticio de inverno.

Devemos lembrar que, através do gndémon, Vitravio utilizava a passagem do Sol
pelo meridiano celeste para poder realizar as suas medicdes. Foi por razéo que
utilizamos esse hor&rio e ndo o horério das 17 horas e 11 minutos, quando ocorre o
momento exato do solsticio de inverno.

A figura 102 ilustra a carta celeste para 2013.
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Figura 102. Carta celeste para ¢ = 66,5° N, A = 0°, em 21 de dezembr o de 2013, as 11h58min.
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Faremos outra carta cel este, porém com 0s seguintes parametros:

- Latitude: 66,5° N

- Longitude: 0°

- Data: 23 de dezembro de -28%%;
- Horério: 12"03™".

Os motivos gque nos levaram a escolha desses parametros foram 0s mesmos citados
para a confecgdo da carta celeste da figura 102. Ressaltamos, apenas, que utilizamos o ano
29 a.e.c. por considerarmos 0 ano limite em que Vitravio poderia ter terminado seu texto
principal. A figura103 ilustra a carta celeste para 29 a.e.c.

899 Utilizamos -28 para gerar a carta celeste, pois esse corresponde a0 ano 29 a.e.c. Assim como, por exemplo,
0 ano 1 a.e.c. corresponde ao ano algébrico zero, 0 ano 2 a.e.c. corresponde a -1 e assim sucessivamente. Para
saber mais, vegja: Filho & Saraiva. Astronomia e Astrofisica, 31. Apesar de utilizarmos -28 para 0S nossos
célculos, no decorrer do texto, iremos expressar “29 a.e.c.”, apenas para simplificar o entendimento.
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Figura 103. Carta celeste para ¢ = 66,5° N, A = 0°, em 23 de dezembro de 29 a.e.c, as 12h03min.

E interessante perceber que, na figura 103, as constelagdes geradas pelo StarCalc

utilizam a concepcao atual de constelagdes. Assim, delimitando em éareas, ndo em 30° cada.
4.3.9 Sobreposicao da carta de 29 a.e.c. com os signos zodiacais
Nesse ponto, iremos sobrepor afigura 101 sobre a figura 103. Dessa forma, tendo as

marcagOes das ocorréncias dos solsticios e equinécios em 29 a.e.c, conforme Vitravio nos

indicou, iremos sobrepor a carta celeste de 29 a.e.c. Para tanto, como escolhemos a data de
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23 de dezembro, as 12 horas e 03 minutos, projetaremos 0 Sol da carta celeste exatamente

sobre a marcacdo do solsticio de inverno. A figura 104 apresenta essa sobreposi ¢éo.

Solsticio de verao,
conforme Vitrdvio

CARANGUEJO  LEAO

GEMEOS VIRGEM
Equinocio de
outono
TOURO BALANCA
CARNEIRO

| ESCORPIAO

Equindcio de
primavera

PEIXES SAGITARIO

AQUARIO  CAPRICORNIO

Solsticio de invermno

Figura 104. Posicdo do Sol, no sodlticio deinverno em 29 a.e.c.

Sabemos que, nesse ponto, varias observagOes poderiam ser realizadas, porém, para
nd desviarmos do nosso objetivo, ndo discutiremos algumas consequéncias dessa
sobreposicdo. Perceba que, na figura 104, destacamos a érea da constelagdo do Escudo®™,

pOiS 0 MesSMO NOos servira de guia para sobrepormos na carta cel este de 2013.

810 Na carta celeste escrita, em latim: Scutum.
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Repetiremos 0 mesmo processo, porém, para a carta celeste de 2013. Ou sga,
faremos a sobreposicdo da figura 101 afigura 102. O resultado pode ser conferido nafigura
105.

Solsticio de verdo,
conforme Vitrlvio

CARANGUEJO  LEAO

GEMEOS VIRGEM

Equindcio de

outono
TOURO BALANCA
CARNEIRO

ESCORPIAO

Equinocio de
primavera

PEIXES SAGITARIO

AQUARIO  CAPRICORNIO

Solsticio de inverno

Figura 105. Posic¢do do Sol, no sodlticio deinverno em 2013.

Comparando as figuras 104 e 105, podemos perceber que a constelacéo do Escudo

se movimentou. 1sso acontece por consequéncia da precesszo terrestre®?.

81 para saber mai's sobre 0 movimento de precessio, veja: Boczko, Conceitos de Astronomia, 125-7 e 176-8.
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4.3.10 Variacao da posicao do Sol nas casas zodiacais

Aproveitando as figuras 104 e 105, iremos comparar a posi¢do do Sol para os anos
29 ae.c. e 2013. Para tanto, vamos tomar como referéncia uma estrela que aparece em
ambas as cartas celestes como, por exemplo, a estrela pi Sagittarii®*?. Assim como a
constelacdo do Escudo, a posicao dessa estrela serd diferente para os anos 29 a.e.c. e 2013.
Por razdo, fixamos a estrela pi Sagittarii na carta celeste de 2013. Apds isso,
rotacionamos a carta celeste de 29 a.e.c. até a estrela pi Sagittarri dessa carta celeste
coincidir com a mesma estrela na carta celeste de 2013. A figura 106 ilustra as posi¢des das
estrelas pi Sagittarii em 29 a.e.c. e 2013, tendo como pano de fundo a carta celeste de 2013.

Solsticio de verdo,
conforme Vitravio

CARANGUEJO  LEAO

GEMEOS VIRGEM
Equindcio de
outono
TOURO BALANCA
CARNEIRO ESCORPIAO

Equindcio de
primavera

SAGITARIO

Posicdo da estrela

p i Sagittarii em -28 (29 a.e.c.’
RNIOD 0 [

PEIXES

3 50\

AQUARIO / CAPRICH

Posicdo da estrela
pi Sagittari em 2013 Solsticio de inverno

Figura 106. M ovimento da estrela pi Sagittarii de 29 a.e.c a 2013.

812 A estrela pi Sagittarri posui um movimento préprio muito pequeno, podendo ser desprezado face &s outras
imprecisdes envolvidas.
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Agora, mediremos 0 angulo em que essa estrela se movimentou entre os anos 29
a.e.c. e 2013, tendo como vértice o centro da circunferéncia, ou sgja, a Terra. A figura 107
ilustra medida apresentando somente o Sol, o centro da circunferéncia e as posi¢oes da
estrelapi Sagittarii em 29 a.e.c. e 2013.

Posicdo da estrela
pi Sagittariiem -28 (29 a.e.c.’

Posico da estrela
pi Sagittari em 2013

Figura 107. Movimento de 28,6 graus da estrela pi Sagittarii, entre 29 a.e.c. e 2013.

O angulo determinado entre a estrela pi Sagittarii de 29 a.e.c, a Terra e a estrela pi
Sagittarii de 2013 foi igual a 28,6 graus.
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4.3.11 Deter minacéo do ano da redacéo do texto principal

Determinado 0 angulo em que a estrela pi Sagittarii se deslocou entre 29 a.e.c. e
2013, podemos calcular 0 ano em que Vitravio redigiu o livro 9. Antes, porém, devemos
realizar algumas observacOes sobre os vaores que utilizaremos para realizar 0S Nnossos
calculos.

4.3.11.1 Ajuste do valor da precessao e suas consequéncias

Conforme Boczko®? afirma “o intervalo de tempo necessério para que o ponto y dé
uma volta completa sobre a ecliptica é cerca de 26000 anos’. Porém, Kepler de Souza

14

Oliveira Filho e Maria de Fatima Oliveira Saraiva®™* apresentam um valor de 25770 anos

ou 50,29096"" por ano. Sabemos que esses valores ndo sao absolutos, pois existem outros

B> e precessio planetaria®® que

movimentos da Terra como, por exemplo, da nutacéo
contribuem para o valor da precessdo ndo sgja linear e, consequentemente, absoluto. Para
padronizar nossos valores, utilizaremos as informagbes apresentadas por Filho &
Saraiva®’.

Assim, admitindo que o valor de precessdo € igua a 25770, por regra de trés. se
25700 por ano esta para 360°, entéo 20418 anos estara para 28,5122°.

Esse valor de 28,5122° esta muito proximo do valor 28,6° que apresentamos na
figuralQ7. Apesar de reconhecermos que ndo estamos trabalhando com valores absolutos,
utilizaremos 28,5122°, para chegar 0 mais préximo possivel do ano que Vitravio redigiu a
sua obra, ou pelo menos o livro 9.

Além disso, sabemos que, devido a precessdo, o ponto Vernal retrocede uma volta
completa na ecliptica a cada 25770 anos®™®. 1sso faz com que as coordenadas eclipticas das

constel agbes zodiacais aumentem com o passar do tempo. Sendo assim, pela regra de trés:

813 Boczko. Conceitos de Astronomia, 178.

814 K epler & Saraiva. Astronomia e Astrofisica, 96.

815 para saber mais sobre a precessdo planetéria, veja: Kepler & Saraiva. Astronomia e Astrofisica, 99 ou
Boczko. Conceitos de Astronomia, 179.

816 para saber mais sobre a precess3o planetéria e outros movimentos da Terra, veja: Antunes. “Introducéo a
Geodésia’. http://webpages.fc.ul.pt/~cmantunes/Geodesi a/l GO6-M ovimentosT erra.pdf.

87 K epler & Saraiva

818 O valor de 2041 anos se refere a diferenca entre -28 e 2013, onde 2013 — (—28) = 2041. Utilizamos -28, em
acordo com a nota 142.

819 K epler & Saraiva, 96.
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se em 25770 anos completa uma volta (360°), entdo em 100 anos retrocedera 1,3969°. sso
significa que as estrelas das constelagcbes zodiacais se distanciam, aproximadamente,
1,3969° do real ponto Vernal a cada 100 anos. Dessa forma, por ano, ird se distanciar
0,013969°. Caso que se aplica para a estrela pi Sagittarii, por pertencer a uma das
constelagdes zodiacais e para época de Vitravio, considerando o real ponto Verna, como
ponto de partida para nossos calcul os.

4.3.11.2 Ajuste do valor da obliquidade da ecliptica e suas consequéncias

Devemos lembrar que, conforme visto no item 3.5, Vitravio utiliza o valor de 24°
para a obliquidade da ecliptica. Além disso, vimos que, na literatura atual, utilizamos o
valor de 23° 30’, ou sgja, 23,5° Dessa forma, temos uma diferenca entre o valor utilizado
por Vitravio e o valor utilizado atualmente, que é de 0,5°.

Porém, como mencionamos, ha tentativa de conseguirmos maior precisdo,
admitiremos os valores apresentados por Filho & Saraiva. Dessa forma, utilizaremos o
valor da obliquidade da eclipticaigual a0,46815" por ano, ou 0,000130042° por ano.

Adotando 2041 como a diferenca entre os anos -28 a 2013, temos que 0,000130042°
vezes 2041 éigua a0,2654° por ano. Esse valor corresponde a diferenca da obliquidade da

ecliptica que ocorreu entre 0s anos -28 a 2013.
4.3.11.3 Deter minagéo do ano em que Vitravio redigiu o nono livro
Com o0 exposto, expressaremos por meio de uma formula o ano em que Vitravio

redigiu a sua obra, ou, pelo menos, o livro 9. Sabendo que x € 0 ano que desgjamos

encontrar, temos:

[ (2013-x).DZ]-OE=A

Onde,
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DZ: distanciamento da estrela pi Sagittarii com o real ponto Vernal por ano, admitindo que
o real ponto Vernal pertence a época de Vitrivio;
OE: diferenca da obliquidade da ecliptica, entre os anos -28 e 2013;

A: movimento de precess3o entre os anos -28 e 2013
Isolando X, ou sgja, 0 ano que desegjamos determinar, temos:

= AtOE o013

Sabendo que: DZ = 0,013969° por ano; OE = 0,2654° por ano e; A: 28,5122°, ent3o:

. 285122402656
© 0013969

+2013 —X =-47,1045

Concluimos, assim, que Vitravio redigiu o livio 9 em 47 a.e.c.

4.4 CONCLUSAO

E interessante perceber que, em relacdo ao ano que Vitravio redigiu sua obra e de
acordo com o exposto na tabela 8, o ano 47 a.e.c. que determinamos esta proximo das
opinides dos estudiosos. Porém, como utilizamos elementos de Astronomia descritos por
Vitravio e contidos no livro 9, afirmamos que esse livro foi redigido em 47 a.e.c. 1sso ndo
significadizer que os demais livros foram redigidos nesse mesmo ano.

Com o exposto, considerando que Vitravio nasceu em 80 a.e.c, apresentamos no

gréfico 10 umalinha do tempo que resume 0 nosso trabal ho®.

80 Figurafora de escala.
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t

80 a.c.c.- Nasce Vitruvio

47 a.c.c. - Com 33 anos dc idade
Vitruvio escreve o livro 9

29a27a.c.c. - Entre 51 ¢ 53 anos de idade
I Vitravio escreve os prefacios

26 a 10 a.e.c. - Vitravio morre, com idade
l que pode variar entre 54 ¢ 70 anos

Gréfico 10. Principaisfatos envolvendo Vitravio, utilizando o ano 80 a.e.c. como o0 ano de nascimento.

Da mesma forma, representamos no grafico 11uma linha do tempo, porém tendo

como base 0 ano 85 a.e.c. como ano de nascimento de Vitravio.

t

85 a.c.c.- Nasce Vitruvio

47 a.c.c. - Com 38 anos de¢ idade
Vitruvio escreve o livro 9

29 a27a.c.c. - Entre 56 ¢ 58 anos de idade
I Vitruvio escreve os prefacios

26 a 15 a.e.c. - Vitravio morre, com idade
l que pode variar entre 39 ¢ 70 anos

Gréfico 11. Principais fatos envolvendo Vitravio, utilizando o ano 85 a.e.c. como o ano de nascimento.
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E assim, termina neste ponto esta pesquisa, 0 que ndo esgota 0 assunto, pois, Como
afirma Vitravio, “se deste método ndo falei com mais detalhe ndo é por ter sido negligente,

mas sim por temor de ser molesto e pesado escrevendo em excesso”.
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ANEXO 1

EDICOESE TRADUCOESDE 1486 A 2010

De acordo com Mary Gordon, do Canadian Centre for Architecture, apresentamos
nesse anexo a relacdo das edicdes e tradugdes dos Dez Livros de Arquitetura de Vitravio,
publicadas entre 1486 e dezembro de 2010.

Edicdesem Latim:

1486 ou 1487. Editado por Johannes Sulpitius Verulanus (Giovanni Sulpicio de Verali);
1496. Forenca. Segunda edic&o;

1497. Veneza: Simon Bevilagua. Terceira edicao;

1511. Editada e ilustrada por Giovanni Giocondo. Venice: Joannes de Tridino, de
pseuddnimo Tacuinus. Primeira edi¢do ilustrada;

1513. Editada e ilustrada por Giovanni Giocondo. Florenca: Filippo Giunta;

1522. Editada e ilustrada por Giovanni Giocondo, com algumas revisoes,

1523. Lyon;

1543. Editado por Walther Hermann Ryff. Strasbourg: Georg Messerschmidt;

1550. Editado por Walther Hermann Ryff. Strasbourg: Georg Messerschmidt;

1552. Editado por Guillaume Philandrier. Lyon: Jean de Tournes,

1567. Editado e comentando por Daniele Barbaro. Veneza: Francesco de Franceschi e
Giovanni Chrieger;

1586. Lyon: Jean de Tournes I1. Reimpressa em 1552, na edi¢do de Guillaume Philandrier;
1649. Editada por Joannes de Laet. Amsterdam: Louis Elzevir;

1800. Editada por August Rode. Berlin: August Mylius;

1801. Volume de ilustracdes que foram publicados para acompanhar a edicdo latina de
August Rode e germéanica: Formae ad explicandos M. Vitruvii Pollionis decem libros De
architectura, publicada por August Mylius, em 1801;

1807. Strasbourg: Societas Bipontina;

1807-1808. Editado por Johann Gottlob Schneider. Leipzig: G.J. Goschen;
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1825-1830. Editado por Simone Stratico e outros autores. Udine: Fratres Mattiuzzi;

1836. Rome. Editado e impresso por Luigi Marini;

1867. Editado por Vaentinus Rose e Hermann Mller-Stribing. Leipzig: B.G. Teubner;
1899. Reedicdo de 1867 de Vaentinus Rose e Hermann Muller-Stribing. Leipzig: B.G.
Teubner;

2003. Editado por Francesco di Giorgio. Itdlia: L.S. Olschki;

2004. Editado por Norbert-Bertrand Barbe. Paris. Bés Editions;

2004. Editado por Claudio Sgarbi. Studiolo, Modena: Franco Cosimo Panini.

Bilingue: Edi¢Bes em latim einglés

1931-1934. Editado e traduzido para o inglés por Frank Granger. Loeb Classical Library.
Londres. Heinemann; Cambridge, Mass.: Harvard University Press.

Bilingue: Edicdes em latim e francés

1846. Traduzido por Claude Perrault (com revisdes). Colecdo de autores latinos com
traducéo para o francés. Paris: J.J. Dubochet , Le Chevalier e outros. Parte da compilagéo
publicada sob direcéo de Désiré Nisard, com trabal hos de Celsus, Censorinus e Frontinus;
1847. Traduzido por Ch.-L. Maufras. Bibliotheque latine-francaise. Paris: C.L.F.
Panckoucke;

1877. Traduzido por Claude Perrault (com revisdes). Colecdo de autores latinos com
traducéo para o francés. Paris. Firmin-Didot e outros. Parte da compilacéo publicada sob
direcéo de Désiré Nisard, com trabalhos de Celsus, Censorinus e Frontinus;

1909. Traducdo de Auguste Choisy. Paris: Imprimerie-Librairie Lahure;

1969-2009. Editado e traduzido por Philippe Fleury e outros. Collection des universités de
France. Paris: Belles Lettres;

Bilingue: Edicdes em latim e aleméo

1981. Traduzido e comentado por Curt Fensterbusch. Darmstadt : Wissenschaftliche
Buchgesell schaft;
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Bilingue: EdigBes em latim eitaliano

1758. Traduzido e comentado por Berardo Galiani. Naples. Stamperia Simoniang;
1854. Texto em latim editado por Johann Gottlob Schneider. Tradugdo e comentério de
Berardo Galiani;

1997. Editado por Pierre Gros. Traducdo e comentario de Antonio Corso e Elisa
Romano. | millenni.Torino: G. Einaudi;

2002. Editado por Franca Bossalino. Traducéo de Franca Bossalino e Vilma Nazzi.
Roma: Edizioni Kappa;

Traducbespara oinglés:

1791. Traduzido por William Newton. Londres: Impresso por James Newton. Volume 1,
originalmente emitido em 1771;

1826. Traduzido por Joseph Gwilt. Londres: Priestley and Weale;

1874. Traduzido por Joseph Gwilt. Nova edicdo. Série rudimentar de Weale, 128.

Londres: Lockwood & Co;

1874. Tradugéo de Joseph Gwilt. Londres: Crosby Lockwood and Co. Contém a obra An
inquiry into the principles of beauty in Grecian architecture, de George Hamilton-Gordon;
1926 (direitos autorais de 1914). Traduzido por Morris Hicky Morgan (concluido
postumamente por Albert A. Howard). Cambridge, Mass.. Harvard University Press;
Londres: Humphrey Milford; Oxford University Press,

1999. Traducdo de Ingrid D. Rowland. Comentarios e ilustracdes de Thomas Noble

Howe. Comentérios adicionais de Ingrid D. Rowland e Michael J. Dewar. Cambridge:
Cambridge University Press;

2009. Tradugdo de Richard Schofield. Introdugdo de Robert Tavernor. Penguin Classics
Londres: Penguin;

Traducdes para o francés:

1547. Traducdo de Jean Martin. Paris. Jacques Gazeau (Colof&@o da vitva e herdeiros de

Jean Barbé);
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1572. Traduzido por Jean Martin. Paris. Hiérosme de Marnef e Guillaume Cavellat;

1618. Traduzido por Jean Martin. Geneva: Jean de Tournes I11;

1673. Traducéo e comentério de Claude Perrault. Paris. Jean-Baptiste Coignard;

1684. Segunda revisdo e ampliacéo da edicdo datraducdo e comentario de Claude

Perrault. Paris. Jean-Baptiste Coignard;

1837. Traducdo e comentério de Claude Perrault, corrigido, com notas por Eugéne Tardieu
e Ambroise Coussin. Bibliothéque architecturale. Paris. E. Tardieu e A. Coussin; Carillan-
Goeury; A. Mathias;

1946. Traduc&o de Claude Perrault. Paris: Editions du Raisin;

1859. Tradugdo e comentario de Claude Perrault, corrigido, com notas de Eugéne Tardieu e
Ambroise Coussin. Paris. A. Morel e outros. Uma espécie de reimpressdo da edicdo de
1837;

1969. Traducdo de Jean Soubiran. Paris: Les Belles Lettres;

1986. Traducdo de Claude Perrault (1673), revisado e corrigido por André Dameas.
Collection des Hespérides. Paris: Editions Errance;

2005. Traducdo de Claude Perrault (com revisdes). Paris: Editions Errance. Revisdes da

traducdo de Perrault a partir da edi¢do publicada sob direcdo de Désiré Nisard, de 1857,

Traducdes para o aleméao:

1548. Traduzido por Walther Hermann Ryff. Nurenbergue: Johan Petreius;

1575. Traduzido por Walther Hermann Ryff. Basel: Sebastian Henricpetri;

1614. Traduzido por Walther Hermann Ryff. Basel: Sebastian Henricpetri;

1796. Traduzido por August Rode. Leipzig: Georg Joachim Goschen;

1865. Traduzido, comentado e ilustrado por Franz Reber. Stuttgart: Krais & Hoffmann;
1913. Traduzido e comentado por Jakob Prestel. Strassburg: JH. Ed. Heitz (Heitz &
Mundel);

1974. Traduzido e comentado por Jakob Prestel. Auflage. Baden-Baden: Verlag Valentinus

Koerner;
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Traducdes para o italiano:

1521. Traducdo e comentério de Cesare Cesariano, completado e corrigido por Bono Mauro
e Benedetto Giovio. Como: Paolo Gottardo da Ponte;

1524. Editado por Francesco Lutio Durantino. Veneza: Giovanni Antonio & Piero Fratelli
da Sabio;

1535. Editado por Francesco Lutio Durantino. Veneza: Nicolo' de Aristotele, chamado
Zoppino;

1556. Traduzido e comentado por Daniele Barbaro. Veneza: Francesco Marcolini;

1567. Traduzido e comentado por Daniele Barbaro. Veneza: Francesco de Franceschi e
Giovanni Chrieger;

1584. Traduzido e comentado por Daniele Barbaro. Veneza: Francesco de’ Franceschi;
1629. Traduzido e comentado por Daniele Barbaro. Veneza: Alessandro de’Vecchi;

1790. Traduzido e comentado por Berardo Galiani. Napoles: Fratelli Terres,

1802. Traduzido por Baldassarre Orsini. Perugia: Carlo Baduel;

1975. Transcrito da traducéo de Fabio Calvo (Codice italiana 37 e Codice italiana 37a).
Editada por Vincenzo Fontana e Paolo Morachiello. Officina, 13. Fonti e documenti per la
storia dell'architettura, Rome: Officing;

1988. Traducdo de Carlo Amati. Editado por Gabriele Morolli. Saggi e documenti, 67.
Sezione Letteratura architettonica. Florenca: Alinea. Facsimile da traducdo de Amati,
originalmente publicado em Milan: Giacomo Pirola, 1829-1830;

1998. Editado por Franca Bossalino. Traduc&o de Franca Bossalino e Vilma Nazzi. Roma:
Edizioni Kappa;

Traducdo para o russo:

1938. Traduzido por A.l. Venediktov, V.P. Zubov, e F.A. Petrovskii. Introducdo e notas de

V.P. Zubov. Com comentarios de Daniele Barbaro. Series. Klassiki teorii arkhitektury.

Moscow: 1zd-vo Vsesoi uznoi akademii arkhitektury;
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Traducdes para o espanhol:

1761. Traducdo de Joseph Castarieda e resumo de Claude Perrault. Madri: Gabriel Ramirez.
1787. Traducdo e comentério de Joseph (Jose Francisco) Ortiz y Sanz. Madri:

Imprensa Redl;

1995. Traducdo de José Luis Oliver Domingo. Introducdo de Delfin Rodriguez Ruiz.
AlianzaForma, v. 133. Madri: Alianza;

Tradugéo para o turco:

1998. Traducdo de Suna Giliven, possivelmente baseada no trabalho de Morris Hicky
Morgan. Istanbul: Sevki Vanli Mimarlik Vakfi;

Parte da obra em latim:

1558. Selecdo dos textos do livro 3 com interpretacdo em italiano de Giovan Battista
Bertani. Mantua: Venturino Ruffinello;

Partes da obraem inglés:

1771. Livros 1 a 5. Traducdo de William Newton. Londres. Impresso por William Griffin e
John Clark, com publicagéo de J. Dodsley. Reimpresso em 1791, como um volume, mas
contendo os dez livros,

1812. Livros 3 a 6. Traduzido por William Wilkins. Londres. Impresso por Thomas
Davison para Longman, Hurst, Rees, Orme e Brown;

1833. Texto latino com traducéo em inglés do livro 4, capitulo 6, sobre assunto de portas.
Contido na obra A Collection of the Most Approved Examples of Doorways, from Ancient
Buildings in Greece and Italy, de Thomas Leverton Donaldson. Londres. Bossange,
Barthese Lowell;

2003. Livros 1, 3, 4-6. Emenda de Stephen Kellogg com traducéo do inglés de Morris
Hicky Morgan. Comentarios de Thomas Gordon Smith. Representado por Thomas Gordon
Smith e Matthew Aaron Rosenshine. New Y ork: Monacelli Press;
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Partes da obra em alemao:

1938. Bauwerkdienst-Ausgabe. Editado e traduzido por Erich Stirzenacker. Essen:
Bildgut-Verlag;

Partesda obra em italiano:

1536. Livrosde 1 a 6. Traducéo e comentarios de Giovanni Battista Caporali. Perugia:
Giano Bigazzini;

1979. Transcricdo de Gustina Scaglia com traducdo para o italiano de Buonaccorso
Ghiberti. Contido na obra A Trangdlation of Vitruvius and Copies of Late Antique Drawings
in Buonaccorso Ghiberti’ s Zibaldone;

1985. Uma transcricao e traducédo de Francesco di Giorgio Martini (Codice Magliabechiano
[1.1.141 na Biblioteca nazionale centrale di Firenze). Editado por

Gustina Scaglia. Sériec Documenti inediti di cultura toscana; v. 6. Florenca: Edizioni
Gonndlli;

1996. Livro 9, capitulos 7 e 8, e livro 10. Tradugdo de Cesare Cesariano, baseado no
manuscrito de 9/2790 Seccion de Cortes da Real Academia de la Historia, Madri. Barbara
Agosti. Strumenti etesti, 1. Lessici etesti, Pisa: Scuola normale superiore;

1998. Livro 2. Piccola biblioteca dell'architetto, Pordenone: Edizioni Biblioteca
dell'immagine;

2002. Livros 2 a 4. Traducdo de Cesare Cesariano. Editado por Alessandro Rovetta
Bibliotheca erudite, 16. Milan: V&P Universitg;

2002. Traducdo de Francesco di Giorgio Martini (Codice Magliabechiano 11.1.141, na
Biblioteca nazionae centrale di Firenze). Editado por Marco Biffi. Série: Strumenti e testi.
Pisa: Scuola normale superiore;

2003. Um estudo de Francesco di Giorgio, por Massimo Mussini, incluindo tradugdes de

Zichy, Spencer 129 e Magliabechiano codices. Florenca: Leo S. Olschki;
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Parte da obra em russo e georgiano:

1960. Trecho do livro 2, capitulo 1, de Vitruvius Pollio De architectura, com vérias
traducdes em russo e georgiano, contido em Sumbase, L. Z. Kolkhidskoe zhilishche po
Vitruvii U Thilisi: 1dz-vo Akademii nauk Gruzinskoi SSR, 1960;

Resumos em inglés:

1692. Tradugdo resumida de Claude Perrault, com adendos. Londres: Impresso por Abel
Swall e T. Child;

1703. Traducdo resumida de Claude Perrault, por Abel Boyer. Londres: Impresso por R.
Weéllington;

Resumos em franceés:

1567. Editado por Jean Gardet and Dominique Bertin. Paris: Gabriel Buon;

1674. Editado por Claude-Perrault. Paris. Jean Baptiste Coignard;

1681 ou 1691. Editado por Claude Perrault. Amsterd& Huguetan; Vendidos por George
Gallet;

Resumo em aleméao:

1757. Traducéo de M. Miller, com resumo de Claude Perrault. Nurenbergue, Wirzburg e

Praga: Paul Lochner e Meyer;

Resumos em italiano:

1747. Traducdo com resumo de Claude Perrault, com comentarios de Daniele Barbaro.
Veneza: Giovanni Battista Albrizzi;
1794. Tradugdo com resumo de Claude Perrault, com comentérios de Daniele Barbaro.

Veneza: Antonio Zatta;
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Resumos em espanhol:

1761. Traduzido por Joseph Castafieda e resumo de Claude Perrault. Madri: Gabriel

Ramirez.
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ANEXO 2

LISTA CRONOLOGICA DASEDICOES, REEDICOESE TRADUCOES
PUBLICADASENTRE 1486 E 2013

Durante o processo dos nossos estudos, foram localizadas referéncias de varias
edicOes, reedicdes e tradugdes dos Dez Livros de Arquitetura de Vitravio, publicadas entre
1486 e 2013. Apresentamos, nesse anexo, 148 publicacbes que ocorreram entre 1486 e
2013.

Século VIII a XV

Séculos VIII a IX. Vaticanus Reginensis 1504 (v) — Vaticano, Biblioteca Apostdlica, Reg.
Lat. Manuscrito com data contestada, situando-se entre os séculos V111 e IX, contendo um
texto entre as folhas 4 e 111 e também de Epitome de Faventinus, entre as péginas 111 e
123,

Século IX. Harlelanus 2767 (H) — Londres, Museu Britanico. Manuscrito com total de 162

folhas;

Século I1X ou XI. Bruxellensis 5253 (b) — Bruxelas, Biblioteca Real. Manuscrito datado no

século X1, segundo Peeters, ou no seculo X, segundo A. Coupez, contendo 97 folhas;

Século IX, X ou XI. Gudianus 132 Epitomatus (E) — Wolfenblittel, Biblioteca Herzog-
August, 4436. Manuscrito do século X, conforme Rose; século 1X conforme Thielscher; ou
do século XI, conforme T. L. Donaldson. Contém 48 folhas principais e o restante do

manuscrito dedicado a diversos autores;

Século X. Parisinus 10277 Pithoeanus (P) — Paris, Biblioteca Naciona Lat. 10277.

M anuscrito com notas e total de 96 folhas;
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Século X. Vossianus 88 (L) — Leyde, Biblioteca Rijkuniversiteit. Manuscrito com total de
105 folhas;

Século X. Scletstatensis 1153 his, nunc 17 (S) — Sélestat, Biblioteca e arquivos municipais,
17. Manuscrito que contém uma compilagdo de 2 a 40 versos, dém de |'E pitome, de
Faventinus, entre as paginas 41 e 62 e, enfim, De architectura, entre as paginas 63 e 212;

Século X ou XI. Franekeranus, B. A. fr. 51 (f) — Leuwarden, Biblioteca Proviciana de Frise.
Manuscrito datado no fim do século X ou inicio do século X1, contendo 89 folhas, em uma

s0O coluna;

Século X ou XI. Cottonianus Cleop. D. 1 (c) — Londres, Museu Britanico, Cotton
Cledpatra. Manuscrito do século XI ou do século X, contendo De architectura entre as
folhas 1 e 81, De re militari de Vegécio, entre as paginas 83 e 103 e, enfim, 0s manuscritos
de Solin, entre as paginas 131 e 199;

Séculos X a XIlI. Escoriaensis 111 f. 19 (e) — Escurial, Biblioteca Real. Manuscrito datado
entre os séculos X e X, conforme P. Thielscher e Rose; séculos XI e XllI, conforme

Granger e Rose, contendo a totalidade do texto com 83 folhas, em uma sb coluna;

Século XI. Gudianus 69 (G) — Wolfenblttel, Biblioteca Herzog-August, 4373. Manuscrito
contendo 84 folhas, em dez colunas;

Século XI1. Vossianus 107 (I) — Leyde, Biblioteca Rijksuniversiteit. Manuscrito com total de
110 folhas;

Século X1 ou XIl. Harleianus 3859 (h) — Londres, Museu Britanico, Harley. Manuscrito
contendo textos de Vitruvius entre poucas folhas (286 v-365), De re militari de Vegécio,

Saturnales de Macrobe, Inuectiua Sallusti in Ciceronem, Historia Britonum de Nennius;

Século XI ou XII. Parisinus 7227 (p) — Paris, Biblioteca Nacional, Lat. 7227, antigo 5439 e

1439. Manuscrito com 47 folhas, contendo o texto integral em uma so colung;
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Século XI1 ou XV. Vaticanus Reginensis 2079 (W) — Vaticano, Biblioteca Apostdlica, Reg.
Lat. Manuscrito datado do século XII, conforme Ruffel e Soubiran, e do século XV,
segundo Pellati. Contém o texto de Vitravio entre as paginas 1 e 74, seguido do texto

Secreta, sive Modi conficiendarum uariarum rerum, entre as paginas 74 e 86;

Século X1l a XV. Vaticanus Reginensis 1328 (V) — Vaticano, Biblioteca Apostdlica, Reg.
Lat.. Manuscrito do século X111 segundo Pellati; dos seculos XI11-X1V, conforme Merini;

ou doinicio do século XV, conforme R.-S.. Contém 66 folhas, em dez colunas;
1486. Editado por Johannes Sulpitius Verulanus (Giovanni Sulpicio de Veroli). Edicdo em
latim;

1496. Florenca. Segunda edicdo em latim;

1497. Editada e ilustrada por Giovanni Giocondo. Veneza: Simon Bevilaqua. Terceira

edicdo em latim;

Século XVI

1511. Editada e ilustrada por Giovanni Giocondo. Veneza: Joannes de Tridino, de

pseuddnimo Tacuinus. Primeira edicéo ilustrada em latim;

1513. Editada e ilustrada por Giovanni Giocondo. Florenca: Filippo Giunta. Edicdo em
latim;

1521. Traduc&o e comentario em italiano de Cesare Cesariano, completado e corrigido por
Bono Mauro e Benedetto Giovio. Itdlia: Gotardus de Ponte;

1521. Editado por Francesco Lutio Durantino. Veneza: Giovanni Antonio & Piero Fratelli

da Sabio. Traduzido para o italiano;

1522. Editada e ilustrada por Giovanni Giocondo, com algumas revisdes. Edicdo em latim,
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1523. Editada e ilustrada por Giovanni Giocondo. Lyon. Edi¢éo em latim,

1523. Editada e ilustrada por Julius Frontinus. Edicdo em latim;

1524. Primeira reimpressao de Francesco Lutio Durantino. Veneza: Giovanni Antonio &
Piero Fratelli da Sabio. Traduzido parao italiano;

1535. Segunda reimpressdo de Francesco Lutio Durantino. Veneza: Giovanni Antonio &
Piero Fratelli da Sabio. Traduzido parao italiano;

1536. Livros 1 a6. Traducéo e comentario de Giovanni Battista Caporali. Perugia:

Giano Bigazzini. Partes da obra em italiano;

1543. Editado por Walther Hermann Ryff. Strasbourg: Georg Messerschmidt;

1541. Edicéo perdida de Pedro Nunes, traduzida para o portugués,

1544. Gulielmi Philandri Castilionii, Roma, em 8 volumes. Edicdo em latim;

1543. Primeira traducdo alema (conforme escrito na obra). Impresso por Georgium

M achaeropiaeum;

1547. Traduzido para o francés por Jean Martin. Paris: Jacques Gazeau (Coloféo davilvae

herdeiros de Jean Barbé);

1548. Traduzido para o aleméao por Walther Hermann Ryff. Nurenbergue: Johan Petreius;

1550. Editado por Walther Hermann Ryff. Strasbourg: Georg Messerschmidt. Edicdo em

latim;
1552. Editado por Guillaume Philandrier. Lyon: Jean de Tournes. Edigdo em latim;
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1556. Traduzido e comentado em italiano por Daniele Barbaro. Venice: Francesco
Marcolini;

1558. Selecdo dos textos do livro 3, com interpretacdo em italiano de Giovan Battista
Bertani. Mantua: Venturino Ruffinello. Partes da obraem latim;

1567. Editado com comentarios de Daniele Barbaro. Venice: Francesco de Franceschi e

Giovanni Chrieger. Edicdo em latim;

1567. Traduzido e comentado em italiano por Daniele Barbaro. Venice: Francesco de

Franceschi e Giovanni Chrieger;

1567. Editado por Jean Gardet e Dominique Bertin. Paris. Gabriel Buon. Resumos em

francés;

1572. Traduzido para o francés por Jean Martin. Paris. Hiérosme de Marnef e Guillaume
Cavellat;

1575. Traduzido para o alemao por Walther Hermann Ryff. Basel: Sebastian Henricpetri;

1582. Traduzido e comentado em espanhol por Leon Baptista Alberti. Madri: Casa de
Alfonso Gomez;

1582. Traduzido do latim para o espanhol por Miguel de Urrea e impresso por Juan

Gracian, com figuras;

1584. Traduzido e comentado em italiano por Daniele Barbaro. Venice: Francesco de

Franceschi;

1586. Reimpressio da edicdo de Gulielmi Philandri Castilionii, de 1552. Lyon: Jean de
Tournes I1. Edicgo em latim e com ilustragdes,
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1590. Traduzido para o italiano por Giovanni Antonio Rusconi, contendo 170 figuras de
Medesimo I1;

Século XVII

1602. Traduzido do latim para o espanhol por Miguel de Urrea. Alcala de Henares;

1614. Traduzido para o alemao por Walther Hermann Ryff. Basel: Sebastian Henricpetri;

1618. Traduzido para o francés por Jean Martin. Geneva: Jean de Tournes I11;

1629. Traduzido e comentado em italiano por Daniele Barbaro. Venice: Alessandro de

Vecchi;

1633. Traducéo para o espanhol por Miguel de Urrea, com introducéo de Juan Gracian.

Impresso por Alcala de Henares;

1641. Traduzido e comentado em italiano por Daniele Barbaro. Veneza: Turrini;

1649. Editada por Joannes de Laet. Amsterda&: Louis Elzevir. Edi¢do em latim;

1673. Traducdo francesa de Perrault, com notas por Jean Baptiste Coignard. Contém 65

ilustracdes. Conforme Joseph Gwilt “embora em muitas partes, € impossivel concordar com

ele em sua interpretacdo do texto, mas € um trabalho muito valioso”. Complementa, ainda,

que “as figuras s3 numerosas e bem executadas em cobre” %2,

1674. Traducdo e comentério em francés de Claude Perrault. Paris: Jean-Baptiste Coignard;

1674. Editado por Claude-Perrault. Paris: Jean Baptiste Coignard. Resumos em franceés;

81 Gwilt, The Architecture of Marcus Vitruvius Pollio: in tem books, 21. A mesma descricdo da edicdo de
1874 realizada por Gwilt se repete na edicdo 1874 |localizada na pagina 27.
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1681 ou 1691. Editado por Claude Perrault. Amsterd& Huguetan; Vendidos por George
Gallet. Resumos em francés,
1684. Segundarevisao e ampliacdo da edicéo traduzida e comentada em francés por Claude

Perrault. Paris. Jean-Baptiste Coignard,

1692. Tradugdo resumida de Claude Perrault, com adendos. Londres: Impresso por Abel
Swall e T. Child. Resumos em inglés;

Século XVI11

1703. Traducdo resumida de Claude Perrault, por Abel Boyer. Londres: Impresso por R.

Wellington. Resumos em inglés;

1739. Reedicdo da traducéo e comentarios em italiano de Cesare Cesariano, comentada por
I. Polenus de Padug;

1741. Reedicdo datraducdo e comentarios em italiano de Cesare Cesariano, comentada por
|. Polenus de Padug;

1747. Traducéo com resumo de Claude Perrault, comentada por Daniele Barbaro. Veneza:

Giovanni Battista Albrizzi. Resumos em italiano;

1757. Traducéo de M. Mdller, com resumo de Claude Perrault. Nurembergue, Wirzburg e

Praga: Paul Lochner e Meyer. Resumos em aleméo;

1758. Traduzido e comentado por Berardo Galiani. Ngpoles: Stamperia Simoniana. Edicéo
bilingue em latim eitaliano;

1761. Traduzido por Joseph Castafieda e resumo de Claude Perrault. Madri: Gabriel
Ramirez. Resumos em espanhol;
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1771. Livros 1 a 5. Tradugdo de William Newton. Londres: Impresso por William Griffin e
John Clark, com publicagcéo de J. Dodsley. Reimpresso em 1791, como um volume do

trabalho completo. Partes da obra em inglés;

1787. Traducdo e comentérios em espanhol de Joseph (José Francisco) Ortiz y Sanz. Madri:
Imprensa Redl;

1790. Traduzido e comentado em italiano por Berardo Galiani. Ngpoles: Fratelli Terres;

1791. Traduzido para o inglés por William Newton. Londres: Impresso por James Newton.

Volume 1 originalmente emitido em 1771, contendo os livros 1 a 5;

1794. Tradugdo com resumo de Claude Perrault, com comentérios de Daniele Barbaro.
Veneza: Antonio Zatta. Resumos em italiano;

1796. Traduzido para o alemao por August Rode. Leipzig: Georg Joachim Goschen;

1800. Editada por August Rode. Berlin: August Mylius. Edicdo em latim;

Século X1 X

1800 e 1801. Volume de ilustracbes que foram emitidos para acompanhar a edi¢éo latina de

August Rode e germénica: Formae ad explicandos M. Vitruvii Pollionis decem libros De

architectura, publicada por August Mylius, em 1801. Edicéo em latim;

1802. Traduzido em italiano por Baldassarre Orsini. Perugia: Carlo Baduel;

1807. Strasbourg: Societas Bipontina. Edi¢éo em latim;

1807-1808. Editado por Johann Gottlob Schneider. Leipzig: G.J. GOschen. Edicdo em
latim;
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1816. Traduzido para o francés, com notas de Bioul. Bruxelles, 1816.

1812. Livros 3 a 6. Traduzido por William Wilkins. Londres. Impresso por Thomas

Davison para Longman, Hurst, Rees, Orme, e Brown. Partes da obraem inglés;

1825-1830. Editado por Simone Stratico e outros autores. Udine: Fratres Mattiuzzi. Edicéo

em latim;

1826. Traduzido do latim para o inglés por Joseph Gwilt. Londres: Priestley e Wealeg;

1830. Editado e impresso por Luigi Marini. Edicdo em latim;

1830 a 1833. Traduzido para o italiano e com ilustragdes de Quirico Viviani. Udine Frel
Fratelli Mattiuzzi. O livro X1 contém comentarios;

1833. Texto latino com traducéo para o inglés do livro 4, capitulo 6, sobre assunto de
portas. Contido na obra A Collection of the Most Approved Examples of Doorways, from
Ancient Buildings in Greece and Italy de Thomas Leverton Donadson. Londres: Bossange,

Barthés e Lowell. Partes da obraem inglés,

1836. Reedicdo de Luisi Marini, com traducgéo para o italiano;

1837. Traduzido e comentado em francés por Claude Perrault. Corrigido, com notas por
Eugene Tardieu e Ambroise Coussin. Bibliotheque architecturale. Paris. E. Tardieu and A.

Coussin; Carillan-Goeury; A. Mathias;

1846. Traduzido por Claude Perrault, com revisdes. Colegdo de autores latinos com
traducéo para o francés. Paris: J.J. Dubochet , Le Chevalier e outros. Parte da compilacéo
publicada sob direcdo de Désiré Nisard, com trabalhos de Celsus, Censorinus e Frontinus.

Edicéo bilingue em latim e francés,
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1847. Traduzido por Ch.-L. Maufras. Bibliotheque latine-francaise. Paris: C.L.F.
Panckoucke. Edicdo bilingue em latim e francés;

1854. Texto em latim editado por Johann Gottlob Schneider. Traducdo e comentérios de

Berardo Galiani. Edic&o bilingue em latim e italiano;

1857. Texto em latim editado pelo aeméo Carolus Lorentzen. Editora: H. Scheube;

1859. Tradugdo e comentarios em francés de Claude Perrault, corrigido, com notas de
Eugéne Tardieu e Ambroise Coussin. Paris: A. Morel e outros. Uma espécie de reimpressao
da edicdo de 1837,

1860. Traduzido do latim para o inglés por Joseph Gwilt. Edicéo revisada, traduzida e com
imagens. Londres: John Weale,

1865. Traduzido, comentado e ilustrado por Franz Reber. Stuttgart: Krais & Hoffmann.
Tradugdo alemd;

1867. Editado em latim por Valentinus Rose e Hermann Miiller-Stribing. Leipzig: B.G.

Teubner;

1874. Traduzido para o inglés por Joseph Gwilt. Nova edicdo. Série rudimentar de Weale,
128. Londres: Lockwood & Co;

1874(?). Traducdo para o inglés por Joseph Gwilt. Londres: Crosby Lockwood and Co.
Contém a obra An inquiry into the principles of beauty in Grecian architecture, de George

Hamilton-Gordon;

1877. Traduzido por Claude Perrault, com revisdes. Colecdo de autores latinos com
traducéo para o francés. Paris. Firmin-Didot e outros. Parte da compilaggo publicada sob
direcdo de Désiré Nisard, com trabal hos de Celsus, Censorinus e Frontinus. Edic&o bilingue

em latim e francés;
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1899. Reedicdo de 1867, em latim, por Vaentinus Rose e Hermann Mduller-Stribing.
Leipzig: B.G. Teubner.

Século XX

1909 e 1910. Traducéo de Auguste Choisy. Paris. Imprimerie-Librairie Lahure. Edigdo
bilingue em latim e francés;
1912. Edicdo de Friedrich Krohn, em latim. Leipzig: B.G. Teubner;

1913. Traduzido para 0 deméo e comentado por Jakob Prestel. Strassburg: J.H. Ed. Heitz
(Heitz & Mundel);

1914. Traduzido para o inglés por Morris Hicky Morgan, com ilustragdes (concluido
postumamente por Albert A. Howard). Cambridge, Mass.. Harvard University Press;

Londres: Humphrey Milford; Oxford University Press;

1931. Editado e traduzido para o inglés por Frank Granger. Loeb Classical Library.
Londres: Heinemann; Cambridge, Mass.: Harvard University Press. Edicgo bilingue em
latim e inglés. Obra reimpressa em 1944, 1955, 1962, 1970, 1983, 1995 e 1998, sendo

altima com corregoes;
1938. Traduzido para 0 russo por A.l. Venediktov, V.P. Zubov, e F.A. Petrovskii.
Introducéo e notas de V.P. Zubov, com comentarios de Daniele Barbaro. Series. Klassiki

teorii arkhitektury. Moscow: 1zd-vo Vsesoi tiznoi akademii arkhitektury;

1938. Bauwerkdienst-Ausgabe. Editado e traduzido por Erich Sturzenacker. Essen:
Bildgut-Verlag. Partes da obra em aleméo;

1946. Traduzido para o francés por Claude Perrault. Paris: Editions du Raisin;
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1960. Reedicdo da traducdo para o inglés por Morris Hicky Morgan, com ilustragdes
(concluido postumamente por Albert A. Howard). Cambridge, Mass.: Harvard University

Press; Londres. Humphrey Milford; Oxford University Press;

1960. Trecho do livro 2, capitulo 1, de Vitruvius Pollio's De architectura, com varias
tradugBes para o russo e georgiano, contido em SumbaSe, L. Z. Kolkhidskoe zhilishche po
Vitruvii U: Thilisi: Idz-vo Akademii nauk Gruzinskoi SSR, 1960. Partes da obra em russo e

georgiano;

1960. Edicdo italiana de Ferri, sendo separada em capitulos, com comentarios,
1964. Traduzido e comentado por Curt Fensterbusch. Darmstadt: Wissenschaftliche
Buchgesellschaft. Edic&o bilingue em latim e aleméo;

1965. Traducdo de Claude Perrault (1673) para o francés contemporaneo, revisado e

corrigido por André Damas. Paris: André Balland;

1969. Reedicdo da tradugdo com comentarios em italiano de Cesare Cesariano. Completado
e corrigido por Bono Mauro e Benedetto Giovio. Como: Paolo Gottardo da Ponte;

1969-2009. Editado e traduzido por Philippe Fleury, entre outros. Collection des
Universités de France. Paris. Belles Lettres. Edicdo bilingue em latim e francés,

1974. Traduzido e comentado para o alemdo por Jakob Prestel. Auflage. Baden-Baden:

Verlag Vaentinus Koerner;

1975. Transcrito da traducéo de Fabio Calvo (Codice italiana 37 e Codice italiana 37a).
Editado por Vincenzo Fontana e Paolo Morachiello. Officina, 13. Fonti e documenti per la

storiadell'architettura, Rome: Officina. Traducgdo italiana;

1979. Transcricdo de Gustina Scaglia, com tradugdo para o italiano de Buonaccorso
Ghiberti. Contido na obra A Translation of Vitruvius and Copies of Late Antique Drawings

in Buonaccorso Ghiberti’s Zibaldone;
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1981. Reedicdo da traducdo com comentarios de Curt Fensterbusch. Darmstadt:
Wissenschaftliche Buchgesellschaft. Edicdo bilingue em latim e alem&o;

1981. Reedicdo da traducdo e comentarios em italiano de Cesare Cesariano, completado e

corrigido por Bono Mauro e Benedetto Giovio. Como: Paolo Gottardo da Ponte;

1985. Uma transcricdo com traducdo para o italiano de Francesco di Giorgio Martini
(Codice Magliabechiano 11.1.141, na Biblioteca nazionale centrale di Firenze). Editado por
Gustina Scaglia. Série: Documenti inediti di cultura toscana; v. 6. Florenca: Edizioni
Gonnelli;

1986. Traduzido para o francés por Claude Perrault (1673), revisado e corrigido por André
Dalmas. Collection des Hespérides. Paris: Editions Errance;

1988. Traducéo para o italiano por Carlo Amati. Editado por Gabriele Morolli. Saggi e
documenti, 67. Sezione L etteratura architettonica. Florenca: Alinea. Facsimile da traducéo

de Amati, originamente publicado em Mil&o: Giacomo Pirola, 1829-1830;

1995. Traducdo para o espanhol com introducéo e notas de Agustin Blanquez. Barcelona:
Editorial Iberia;

1995. Traducdo para o espanhol por José Luis Oliver Domingo. Introducdo de Delfin
Rodriguez Ruiz. Alianzaforma, v. 133. Madri: Alianza;

1996. Livro 9, capitulos 7 e 8, e livro 10. Traducéo para o italiano por Cesare Cesariano,
baseado no manuscrito de 9/2790 Seccion de Cortes of the Real Academia de la Historia,
Madri. Barbara Agosti. Strumenti etesti, 1. Lessici e testi, Pisa: Scuola normale superiore;

1996. Traducdo do latim para o portugués, por Manuel Justino Macidl. Lisboa: IST.

1997. Traducdo do portugués da edicdo de Manuel Justino Maciel para o portugués no
Brasil, por Jorge H. Bastos. Sao Paulo: Martins.
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1997. Editado por Pierre Gros. Traducéo e comentério de Antonio Corso e Elisa Romano. |
Millenni Torino: G. Einaudi. Edig&o bilingue em latim eitaliano;

1998. Editado por Franca Bossalino. Traducéo para o italiano por Franca Bossalino e Vilma
Nazzi. Rome: Edizioni Kappa;

1998. Traducéo para o turco por Suna Glven, possivelmente baseado no trabalho de Morris
Hicky Morgan. Istanbul: Sevki Vanlit Mimarlik Vakfi;

1998. Livro 2. Piccola bhiblioteca del'architetto, Pordenone: Edizioni Biblioteca

Dell'immagine. Partes da obra em italiano;

1998. H. Rua (Ed.), com traducéo para 0 portugués. Lisboa: Departamento de Engenharia
Civil, Instituto Superior Técnico;

1999. Traduzido para o inglés por Ingrid D. Rowland. Comentarios e ilustragdes de Thomas
Noble Howe. Comentarios adicionais de Ingrid D. Rowland e Michael J. Dewar.

Cambridge: Cambridge University Press;

1999. Com traducéo e notas para 0 portugués por Marco Aurélio Lagonegro. Publicado
pela editora Hucitec. Com segunda edic¢éo em 2002.

Século XX (2001 a 2013)

2002. Editado por Franca Bossalino. Traducéo de Franca Bossalino e Vilma Nazzi.

Roma: Edizioni Kappa. Edicdo bilingue em latim e italiano;

2002. Livros 2 a 4. Traducdo de Cesare Cesariano. Editado por Alessandro Rovetta.

Bibliotheca erudite, 16. Mildo: V&P Universita. Partes da obra em italiano;
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2002. Traducdo de Francesco di Giorgio Martini (Codice Magliabechiano 11.1.141, na
Biblioteca Nazionale Centrale di Firenze). Editado por Marco Biffi. Série: Strumenti e testi.

Pisa: Scuola normale superiore. Partes da obra em italiano;

2002. Reedicdo de Marco Aurédlio Lagonegro. Publicado pela editora Hucitec. A primeira
edicdo publicada em 1999;

2003. Livros 1, 3, 4-6. Emenda de Stephen Kellogg, com traducéo para o inglés por Morris
Hicky Morgan. Comentérios de Thomas Gordon Smith. Representado por Thomas Gordon
Smith e Matthew Aaron Rosenshine. New Y ork: Monacelli Press. Partes da obra em inglés;

2003. Um estudo de Francesco di Giorgio por Massimo Mussini, incluindo traducdes de
Zichy, Spencer 129 e Magliabechiano codices. Florenca: Leo S. Olschki. Partes da obra em

italiano;

2003. Um estudo de Francesco di Giorgio por Massimo Mussini, incluindo transcricoes do
Codex Urb. lat. 293. Edicdo em latim;

2004. Editado por Norbert-Bertrand Barbe. Paris. Bés Editions. Edicdo em latim;

2004. Editado por Claudio Sgarbi. Studiolo, Modena: Franco Cosimo Panini. Edicdo em
latim;

2005. Traduzido para o francés por Claude Perrault, com revisdes. Paris: Editions Errance.
Revisdes da traducéo de Perrault a partir da edicéo publicada sob direcéo de Désiré Nisard,
de 1857,

2007. Reedicdo da traducdo e notas em portugués de Manuel Justino Maciel. Sao Paulo:

Martins;

2009. Traduzido para o inglés por Richard Schofield. Introducéo de Robert Tavernor.
Penguin Classics Londres: Penguin;
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Sabemos que essa lista ndo envolve todas as obras existentes, mas nos proporciona
um panoramageral da quantidade e relevancia do tratado dos Dez Livros de Arquitetura.

No caso, para 0os que desgjam obter uma lista completa das edi¢es, tradugdes e
textos publicados por comentadores vitruvianos, tomando como ponto de partida a primeira
edicdo impresa (editio princips), de 1486, até a edicdo de Morris Hicky Morgan, de 1914,
recomendamos a obra Die Zehn Buecher der Architektur des Vitruv und ihre Herausgeber.
Mit einem Verzeichnis der vorhandenen Ausgaben und Erlaeutderungen, de Bodo Ebhardt,
publicada em 1918, em Berlim, e em 1962, em Nova lorque®®?. Ebhardt apresenta diversas
edicOes entre 1486 e 1914, seguidas de comentérios e varias ilustragdes, quando nelas
existem. O autor também apresenta uma “lista de problemas’ que algumas edicbes
apresentam. Nessa lista inclui datas e autorias incertas, entre outros pontos. Em 1984, os
autores Callebat, Bouet, Fleury e Zuinghedau publicaram na obra Vitruve: de Architectura
Concordance diversas outras edi¢fes de Vitravio, incluindo edigdes publicadas apds 1915.

823 contendo

E interessante observar que os autores apresentam a “histéria das edicdes’
diversos estudiosos vitruvianos que realizaram um levantamento das edic¢bes de Vitravio.
Quando esse levantamento ndo pertence a edicdo como um todo, os autores indicam as

paginas que o contém.

82 Bodo, Die Zehn Buecher der Architektur des Vitruv und ihre Herausgeber. Mit einem Verzeichnis der
vor handenen Ausgaben und Erlaeutderungen. http://archive.org/detail /diezehnbcherde00ebhauoft

83 Callebat, Bouet, & Fleury. De architectura condarce: documentation bibliographique, lexicale et
grammatical, vii-xiii.
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